JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C.. veintiséis (26) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: JOHAN ALBERTO TORO RAMIREZ

Demandado: Nacion - Ministerio de Educaciéon Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio

Expediente: No. 11001-23-35-014-2019-0138-00

En virtud de lo establecido en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho
requerira a la PARTE DEMANDANTE para que consigne la suma correspondiente

a gastos ordinarios del proceso, so pena de declarar el desistimiento tacito de la
demanda, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

El articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso
Administrativo sefala:

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta
(301 dicas sin gque se hibiese vealizado ¢l acto necesario para continwar ¢l tramite de
la demanda, del incidente o de coligmer otra actuacion que se promueva a instuncia
de parie. ¢l Juez ordenara o lo purte interesada mediante auto gie lo cumpla dentro
de los quince (13) dias sigiieniey

respective Iava cumpido (1 carg o realizado el acto ordenado, quedard sin efectos
la_demanda o la_solicin segnn o caso, v el juez dispondrd la terminacion del
proceso o de la actuacion corvespomdiente, condenard en costas v perjticios stempre
gue _como consecuencia Je L aplicacion de esta disposicion hava lugar ol
levantamiento de medidas s aurelanes

El auo gue ordena complic la corgo o realizar ol acto v el que tiene por desistida lo
demntedea o la actuacion, so notitl ad por estado

Decretado el desistimientc wicite. Lo denmda podrc presentarse por segunda vez.
stempre qune no hava vpereefo lo conlecidad,  (Subraya el Despacho)

Asi pues, la norma en cita, estipula el desistimiento tacito para los casos en los
cuales se requiera continuar con el tramite del proceso a instancia de parte.

De ese modo, si transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que la parte haya
adelantado la carga impuesta o el acto ordenado. es preciso requerirla para que la
cumpla en el termino de los quince dias siguientes.

Vencido este Gltimo término sin que la parte haya asumido la carga procesal o
realizado el acto ordenado, operara el desistimiento tacito, de manera que quedara
sin efectos la demanda o la solicitud y el Juez dispondra la terminacion del proceso
o de la actuacion correspondiente



En el presente caso, el auto admisorio de la demanda del 10 de mayo de 2019’
ordend en el numeral 5° a la parte demandante. consignar la suma de treinta mil
pesos ($30.000 m/cte) para gastos ordinarios del proceso. Sin embargo, han
trascurrido mas de treinta (30) dias sin que lo haya hecho, razon por la cual es
necesario requerirla para que en el término de quince (15) dias siguientes a la
notificacién de esta providencia cumpla con la carga procesal impuesta, so pena de
declarar el desistimiento tacito en los términos del articulo 178 de la Ley 1437 de
2011,

La consignacion debe efectuarse en la Cuenta de Corriente Unica Nacional Nro. 3-
082-00-00636-6 del Banco Agrario de Colombia ‘CSJ-DERECHOS, ARANCELES,
EMOLUMENTOS Y COSTOS —CUN" segtin lo dispuesto en la Circular DEAJC19-
43 del 11 de junio de 2019, como quiera que corresponde al Despacho cerrar la
cuenta de gastos ordinarios del proceso que a la que se hizo referencia en el
numeral 5° del auto del 17 de mayo de 2018

Con base en lo expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo de Oralidad de Bogota,
RESUELVE

REQUERIR a la PARTE DEMANDANTE para que en &l termino de quince (15) dias
siguientes a la notificacion de la presente providencia. cumpla con lo dispuesto en
el numeral 5° del auto admisorio de la demanda en |a cuenta aqui sefialada, y en
consecuencia, consigne la suma que corresponde a los gastos ordinarios del
proceso, so pena de declarar el desistimiento tacito de la demanda en los téerminos
del articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
o
JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C_, veintiséis (25) c2 julis & dos mil dieciocho (2018)

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Laudy Marlin Gz on Esgarra

Demandado: Nacién - N quste o Je Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestacione s Sooi2s del Magisterio

Expediente: No. 11011 3% +-2019-00055-00

El juzgado declarara des sti a la '« nanda de la referencia, en atencion a que la
parte demandante no cumpl» con = requerimiento realizado mediante providencia
de 28 de junio de 2019’

En efecto, en atencion a ‘o establec do en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011,
el Despacho requirid a la pare demandante para que cumpliera con la orden dada
en el numeral 7° del auto acinisorno e la demanda del dia 15 de marzo de 2019¢,
S0 pena de declarar el desis! miento 1acito de la demanda.

Asi pues, consultado el Sistema 1= Informacion Judicial Colombiano, se advierte
que a la fecha. la parte requends 1 cumplio la orden dada, razén por la que de
conformidad con lo dispuesto @n =l articulo 178 de la prenombrada Ley, es
procedente decretar el desis/imient  tacito de la demanda y dar por terminado el
proceso

Por lo brevemente expuesto =l Ji ~oido Catorce Administrativo Oral de Bogota.
FESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el Jes ‘@nto tacito en virtud de lo establecido por el

articulo 178 del Codige de Pro = imiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, por las razone s exoucsias en la parte motiva de la presente decision

SEGUNDO: DAR POR TERMINADO el presente medio de control

TERCERO: En firme esta orovide icia ARCHIVAR las diligencias dejando las

constancias del caso, previa sevolucion de los anexos de la demanda sin necesidad

de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ECHANDIA




JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

JUZGADO CATORCE ADMIN - TRATIVO
ORAL DE BOGOTA L
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D C | veintiséis (26) de ulio de dos mil diecinueve (2019).

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 110013335014-2019-0194-00

Demandante: VILMA LUCILA NINO CARRILLO

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional —

Direccion de Sanidad

En consideracion a que la demanda presentada se corrigio en el plazo estipulado en el
articulo 170 de la Ley 1437 de 2011' y de conformidad con lo previsto en los capitulos |, Il
y |l del titulo V de la Ley 1437 de 2011 el Despacho procedera a ADMITIR la presente
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por Vilma Lucila Nifo
Carrillo, a través de apoderada, contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL, POLICIA NACIONAL ~ DIRECCION DE SANIDAD, y conforme a o dispuesto
en los articulos 138 y 155 numeral 2° de 1a Ley 1437 de 2011, tramitese por el procedimiento
ordinario en primera instancia

Por consiguiente. al tenor de lo establecido en el articulo 171 de la citada Ley 1437 de 2011,
se dispone

1. Notificar el presente auto en forma personal al MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL.
DIRECTOR GENERAL DE LA POLICIA NACIONAL y al DIRECTOR DE SANIDAD DE LA
POLICIA NACIONAL. de conformidad can los articulos 197, 198 y el articulo 199 de la ley
1437 de 2011, el cual fue modificado por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012,

2. Notificar por estado la presente providencia a la parte demandante, segtn el numeral 1°
del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011

Debe advertirse que el numeral 5° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 sefala que la
demanda debe contener |a peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer.
aportando todas las documentales que se encuentre en su poder en los términos
correspondientes a las oportunidades probatorias contenidas en el articulo 212 ibidem

Asi mismo, el inciso segundo del articulo 173 del Cédigo General del Proceso sefala que
el juez debe abstenerse de ordenar la practica de pruebas que. directamente o por medio
de derecho de peticion. hubiera podido conseguir la parte que lo solicite, salvo cuando la
peticion no hubiese sido atendiva, 1o que debera acreditarse sumariamente.

3. Notificar el presente proveide al sefior Agente del Ministerio Publico Delegado para este
Despacho. conforme lo dispone el articulo 171, 198 numeral 3° y 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 512 de |a Ley 1564 de 2012

4. Notificar el presente auto de manera personal al Director Nacional de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado. conforme lo establece el articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 612 del C G P . a su vez modificado por el articulo 3° del
Decreto 1365 de 2013

' “Por la cual 38 expide e Codigo de Procedimmento Administrativo y de lo Contencloso Administrative”
“Por el oual se reglamentan algunas diEposcanes de W Ley 1564 de 2012, molativas al Agencia Nacional de Defensa Juridica
e Estacio



5. Ordenar a la parte actora cancelar treinta mil pesos (330 000) como gastos ordinarios del
proceso, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437
de 2011, suma que segun la Circular DEAJC19-43 del 11 de junio de 2018 proferida por la
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, debe ser consignada en la Cuenta corriente
unica nacional No. 3-082-00-00636-6 (CSJ-DERECHOS. ARANCELES, EMOLUMENTOS
Y COSTOS - CUN) del Banco Agrario de Colombia dentro de los tres (03) dias siguientes
a la ejecutoria del presente auto.

6. Correr traslado de la demanda de conformidad con lo previsto en el articulo 172 del
Codige de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo: a la parte
demandada y al Ministerio Publico, por el término comun de treinta (30) dias, plazo que
comenzara a correr segun lo establecido en los articulos 199, modificado por el articulo 612
de la Ley 1564 de 2012, y articulo 200 de la Ley 1437 de 2011

Debe adverti e la Ley 1437 11_en el articulo 175 Paragrafo 1°. establecio para

a entidad de r de allegar el correspondiente “expediente administrativo que

contenga los antecedentes de la actuacion objelo del proceso y gue se encuentre en su
r"_el cual ra_remiti u | término_dispuesto a dar respuesta a la

demanda. so pena de incurrir en falta disciplinaria

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LRC

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL
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JUZGADO CATORCE #DMINI=TRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C, veintiséis (25) ¢2 jul. = dos mil dieciocho (2018)

Nulidad y Restablecim en! > de ” recho

Demandante: Manue! e o | endivelso Quintero

Demandado: Nacion N st e Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestac one = S+ =s del Magisterio

Expediente: No. 1101 33 1-2019-00062-00

El juzgado declarara desstica la «
parte demandante no cumpli cor ¢
de 28 de junio de 2019’

-

-manda de la referencia. en atencioén a que la
requenmiento realizado mediante providencia

U

En efecto, en atencion a 0 «stable 1o en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011,
el Despacho requirié a |z pa = d« 1 ndante para que cumpliera con la orden dada
en el numeral 5° del autc ac nis ie la demanda del dia 10 de mayo de 20197,
so pena de declarar el desis' nie ' acito de la demanda.

Asi pues, consultado el Sistiema ¢ Informacion Judicial Colombiano, se advierte

que a la fecha. la parte raqi 2ridi 1 - cumplio la orden dada, razén por la que de

conformidad con lo dispue 10 ' articulo 178 de la prenombrada Ley, es

procedente decretar el ¢ st mi ‘acito de la demanda y dar por terminado el

proceso

Por lo brevemente expue sto =l . do Catorce Administrativo Oral de Bogota,
FESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el des 1 iento tacito en virtud de lo establecido por €l
articulo 178 del Codige de Prooaomiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, por las razone s expuestas en la parte motiva de la presente decision

SEGUNDO: DAR POR TERMINADO el presente medio de control.

TERCERO: En firme e<ta Jrov - cia ARCHIVAR las diligencias dejando las

constancias del caso, previa 2y n de los anexos de la demanda sin necesidad
de desglose

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

’/W/,

241
JAVIER NAIDO ELA ECHANDIA
EZ




JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D .C., veintiséis (26) de julio de dos mil dieciocho (2018).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Yuli Viviana Ponguta Esparza

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Expediente: No. 11001-3335-014-2019-00111-00

El juzgado declarara desistida la demanda de la referencia, en atencion a que la
parte demandante no cumplio con el requerimiento realizado mediante providencia
de 28 de junio de 2019",

En efecto, en atencion a lo establecido en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011,
el Despacho requirié a la parte demandante para que cumpliera con la orden dada
en el numeral 5° del auto admisorio de la demanda del dia 10 de abril de 2019¢, so
pena de declarar el desistimiento tacito de la demanda.

Asl pues, consultado el Sistema de Informacion Judicial Colombiano, se advierte
que a la fecha, la parte requenda no cumplié la orden dada, razén por la que de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 178 de la prenombrada Ley, es
procedente decretar el desistimiento tacito de la demanda y dar por terminado el
proceso

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo Oral de Bogota.
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito en virtud de lo establecido por el
articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente decision
SEGUNDO: DAR POR TERMINADO el presente medio de control.

TERCERO: En firme esta providencia ARCHIVAR las diligencias dejando las
constancias del caso, previa devolucion de los anexos de la demanda sin necesidad

de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

s

”~
JAVIER LEONARDO OR ECHANDIA

J
DwC /




JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTADC
SECCION SEGUNDA
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JUZGADO CATORCE / DMIN!" TRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D C., veintiséis (253) ¢ = Jul

Nulidad y Restablecimien: » de
Demandante: Mynam s o
Demandado: Nacion N st

Prestac oni - S
Expediente: No. 1101 32

El juzgado declarara desistic a la

parte demandante no cumpli con

de 28 de junio de 2019'

En efecto, en atencién a o « stab -

el Despacho requind a lz pa = d
en el numeral 7" del autc ac s
S0 pena de declarar el desis! mie

Asl pues, consultado el Sist ma |

que a la fecha. la parte raqu end
conformudad con lo dispue 10 ¢
procedente decretar el cesis imu
proceso

Por lo brevemente expue sto =/ J

= dos mil dieciocho (2018).

Lorecho
indez Sierra
le Educacion Nacional — Fondo Nacional de
‘s del Magisterio
-2019-00059-00

i manda de la referencia, en atencion a que la
< requenmiento realizado mediante providencia

lo en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011,
dante para que cumpliera con la orden dada
- e la demanda del dia 15 de marzo de 20197,

' 'acito de la demanda.

nformacion Judicial Colombiano, se advierte
cumphé la orden dada, razén por la que de
' articulo 178 de la prenombrada Ley, es
lacito de la demanda y dar por terminado el

1o Catorce Administrativo Oral de Bogota,

FESUELVE

PRIMERO: DECRETAR e! Jesi .t ento tacito en virtud de lo establecido por el

articulo 178 del Cadige de Pro

=1miento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, por las razone s exoue stas en la parte motiva de la presente decision

SEGUNDO: DAR POR TERMINADO el presente medio de control.

TERCERO: En firme e«ta irou

constancias del caso, previa ‘evolus

de desglose.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

”

cia ARCHIVAR las diligencias dejando las
n de los anexos de la demanda sin necesidad

7
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA.-

JUZGADO CATORCE ADMIN - T aTive
ORAL DE BOGOTA *
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C.. veintiséis (26) ce julio de dos mil dieciocho (2018).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Sandra Emilia Sierra Zangufia

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Expediente: No. 11001-3335-014-2019-00050-00

El juzgado declarara desistida la demanda de la referencia, en atencién a que la
parte demandante no cumplio con el requerimiento realizado mediante providencia
de 28 de junio de 2019’

En efecto, en atencion a lo establecido en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011,
el Despacho requirio a la parte demandante para que cumpliera con la orden dada
en el numeral 5° del auto admisono de la demanda del dia 29 de marzo de 2019¢,
so pena de declarar el desistimento tacito de la demanda.

Asi pues, consultado el Sistema de Informacion Judicial Colombiano, se advierte
que a la fecha, la parte requerida no cumplié la orden dada, razon por la que de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 178 de la prenombrada Ley, es
procedente decretar el desisimiento tacito de la demanda y dar por terminado el
proceso

Por lo brevemente expuesto. el Juzgado Catorce Administrativo Oral de Bogota,
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito en virtud de lo establecido por el
articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente decision.
SEGUNDO: DAR POR TERMINADO el presente medio de control.

TERCERO: En firme esta providencia ARCHIVAR las diligencias dejando las
constancias del caso, previa devolucion de los anexos de la demanda sin necesidad

de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JAVIER LEONARDO ECHANDIA

”
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D C_, veintiséis (26) de julio de dos mil diecinueve (2019),

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Ovidio Reyes

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR-
Expediente: No. 11001-3335-014-2019-0264-00

El sefior Ovidio Reyes. actuando por conducto de apoderado, acude a esta
Jurisdiccion en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, contra la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional - CASUR-, en
procura que se examine la legalidad del oficio E-00003-201804225-CASUR
Id:307040 de fecha 05 de Marzo del ano 2018, por medio del cual segtin el memorial
poder visto a folio 29, se nego el reconocimiento del subsidio familiar y su inclusién
en la asignacion de retiro

Pues bien. luego de analizar el contenido de la demanda y sus anexos, a la luz de
los articulos 161, 162 y 166 del CPACA. se advierten falencias que ameritan su
Inadmision a saber:

i) Ausencia de claridad en el objeto del poder e incongruencia del
mismo frente a las pretensiones y hechos de la demanda

En el escrito de poder allegado para acreditar la representacién judicial de la parte
actora (fl. 29), se sefala como acto enjuiciable “Acto Administrativo con radicado E-
00003-201804225-CASUR Id: 307040 de fecha 05 de Marzo del aro 2018”,
indicando que se trata de una decision de la asignacion de retiro.

No obstante, al revisar el escrito de la demanda se encuentran inconsistencias
respecto a la designacion del demandante, pues en los acapites de los hechos', del
restablecimiento del derecho” y en el de pruebas’® se sefala a Aristébulo Patarroyo
Montana, persona diferente a la que otorgd el poder.

Asi mismo, se advierte que en las pretensiones se establece como acto acusado la
‘Resolucion u oficio No. E-00003-201728612- CASUR id: 290749 del 21 de
diciembre del ano 2017", es decir una decision diferente de la sefialada en el
poder

Asi las cosas, se torna necesario que |a parte actora allegue un nuevo escrito de la
demanda, sefialando con claridad la parte activa. cual es el acto a demandar y la
relacion de los hechos y omisiones que sirven de fundamento a las pretensiones,
debidamente determinados, clasificados y numerados, lo anterior, conforme a lo
dispuesto en el articulo 160 de la Ley 1437 de 2011.

. "nlins :—}
“Folio 2
Folio 27



En desarrollo de lo anterior, el Despacho procedera a inadmitir la demanda de la
referencia, concediendo un término de diez (10) dias a la parte actora para que
subsane las falencias requeridas. so pena de rechazo, tal como lo establece el
articulo 170 del CP.A.CA.

Por lo brevemente expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por Ovidio Reyes en contra de la Caja
de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional — CASUR  por las razones expuestas en la
parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: CONCEDER el término de diez (10) dias contados a partir de la
notificacion del presente auto para que la parte actora se sirva subsanar la demanda
en los términos dispuestos en esta providencia so pena de rechazo, conforme al
articulo 170 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
’ ‘/’M
JAVIER LEONARDO LA ECHANDIA
/ UEZ
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D.C., veintiséis (26) de |ulio de dos mil diecinueve (2019),

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Alis Poveda Poveda

Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Expediente: No 11001-3335-014-2019-00060-00

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de desistimiento de pretensiones
presentado por el apoderado judicial de |a parte demandante el dia 27 de junio de 2019 y
exoneracion de condena en costas. sin haberse notificado la admisién del proceso a la parte
demandada

. CONSIDERACIONES

Respecto de la solicitud de desistimiento de pretensiones de la demanda. resultan
aplicables por remision normativa los articulos 314, 361 y 365 numeral 8° del Codigo
General del Proceso, en los cuales se sefala

‘Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. E| demandante podra

SISt las s mientras n haya pronunci ia que
ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el supenor por
haberse interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion,
se entenderd que comprande el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en

todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria

producido efectos de cosa juzgada El auto que / stirmient
ucira los mi. efectos de aquella z

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones. o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él

(-.)

Articulo 361. Composicion. Las costas estan integradas por la lotalidad de
las expensas y gastos sufragados durante el curso del proceso y por las
agencias en derecho

(..)

Articulo 365. Condena en costas. En los procesos vy en las actuaciones
posteniores a aquellos en que haya controversia la condena en costas se
Sujetara a las siguientes reglas ()

8 Solo habra lugar a costas cuando en el expediente aparszca que se
causaron y en la medida de su comprobacion.

Il. CASO CONCRETO

El apoderado de la parte actora mediante memorial radicado el 27 de junio de 2019,
manifiesta que desiste de las pretensiones de la demanda, solicita que en su contra no se
condene en costas y que se realice Ia liquidacion de remanentes si a ello hay lugar.

A su turno, el articulo 315 del Codigo General del Proceso enlista los sujetos que no pueden
desistir las pretensiones. dentro de |as cuales se encuentran los apoderados judiciales que
no tengan facultad expresa para ello



En el sub lite, el memorial de desistimiento de la demanda fue presentado por el apoderado
de la parte demandante, encontrandose el proceso pendiente para la notificacion del auto
admisorio del medio de control a la parte demandada sin haberse cancelado los gastos del
proceso ordenados previo requerimiento realizado en auto del 28 de junio de 2018" con
base en el articulo 178 del CPACA

Asi las cosas, el escrito de desistimiento de la demanda fue presentado por el abogado
Julian Andrés Giraldo Montoya. quien de acuerdo con el memonal poder visto a folios 07 a
09 del expediente, actia como apoderado judicial de la sefiora Alis Poveda Poveda y cuenta
con la facultad expresa para desistir

Aunado a lo anterior, sin existir pago de las expensas de! proceso ni gastos, no se da la
posibilidad de configurar costas sobre las cuales se libre orden de condena. ademas de no
existir comprobacién de su causacion, y tampoco liquidacion alguna por remanentes

Por tanto, esta instancia encuentra procedente aceptar el desistimiento de la demanda en
tanto la solicitud cumple con los requisitos formales que exige la Ley, consagrados en los
articulos 314 y 315 del CG.P., a saber /) oportunidad porque aun no se ha dictado
sentencia y ji) la manifestacion la hace la parte interesada a traves de apoderado judicial.
quien tiene la facultad expresa para desistir segun lo expuesto en lineas precedentes

En tal virtud, el Juzgado conforme a las normas previamente resefadas, aceptara el
desistimiento de las pretensiones de |a demanda sin condena en costas y expensas

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo Oral de Bogota,
RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de las pretensiones de la demanda formulado
por el apoderado de la PARTE DEMANDANTE, conforme a las razones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR TERMINADO el proceso promovido por ALIS POVEDA POVEDA
en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

TERCERO: NO CONDENAR en costas a la parte demandante

CUARTO: En firme esta providencia ARCHIVAR el expediente y devolver los anexos de la
demanda y sus traslados sin necesidad de desglose. dejando las constancias de rigor

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
o
JAVIER L‘gem (o] A ECHANDIA
JUEZ
OHe /

Por
hoy

~ ANtres leonargg
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D.C, veintiséis (26) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicado: 110013335014-2019-0198-00

Demandante: ARMANDO ERNESTO GOMEZ MORALES

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional -CASUR-

En consideracion a que la demanda presentada se corrigid en el plazo estipulado en el
articulo 170 de la Ley 1437 de 2011 y de conformidad con lo previsto en los capitulos I, Il
y Il del titulo V de la Ley 1437 de 2011, el Despacho procedera a ADMITIR la presente
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho presentada por Armando Ernesto
Gomez Morales, a través de apoderado. contra la CAJA DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL — CASUR- de conformidad con los articulos 197 198 y el articulo 199 de Ia ley
1437 de 2011, el cual fue modificado por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012, y conforme
a lo dispuesto en los articulos 138 y 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011, tramitese por
el procedimiento ordinario en primera instancia.

Por consiguiente. al tenor de lo establecido en el articulo 171 de la citada Ley 1437 de 2011,
se dispone

1. Notificar el presente auto en forma personal al DIRECTOR DE LA CAJA DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIONAL — CASUR- de conformidad con los articulos 197, 198 y el articulo
199 de la ley 1437 de 2011, el cual fue modificado por el articulo 612 de la ley 1564 de
2012.. de conformidad con los articulos 197, 198 y el articulo 199 de la ley 1437 de 2011,
el cual fue modificado por el articulo 612 de la ley 156 4 de 2012,

2. Notificar por estado la presente providencia a la parte demandante, segun el numeral 1°
del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011

Debe advertirse que el numeral 5° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 sefala que la
demanda debe contener la peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer,
aportando todas las documentales que se encuentre en su poder en los términos
correspondientes a las oportunidades probatorias contenidas en el articulo 212 ibidem.

Asi mismo. el inciso segundo del articulo 173 del Cédigo General del Proceso sefiala que
el juez debe abstenerse de ordenar la practica de pruebas que, directamente o por medio
de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que lo solicite, salvo cuando la
peticion no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente.

3. Notificar el presente proveido al (Ia) sefior(a) Agente del Ministerio Publico Delegado para
este Despacho, conforme lo dispone el articulo 171, 198 numeral 3° y 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012

4. Notificar el presente auto de manera personal al Director Nacional de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, conforme lo establece el articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 612 del C G.P., a su vez modificado por el articulo 3° del
Decreto 1365 de 2013°

" "Por ia cual se expide el Cédigo de Frocedimisnto Adminstrativo y de lo Contenciose Administrative’
“Por el cunl 28 reglamentan algunas disposicionss de la Ley 1564 de 2012 miativas al Agencia Nacional de Defensa Juridica
el Estado’



5. Ordenar a la parte actora cancelar treinta mil pesos ($30 000) como gastos ordinarios del
proceso, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437
de 2011, suma que segun la Circular DEAJC19-43 del 11 de junio de 2019 proferida por la
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial. debe ser consignada en la Cuenta corriente
unica nacional No. 3-082-00-00636-6 (CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS
Y COSTOS - CUN) del Banco Agrario de Colombia. dentro de los tres (03) dias siguientes
a la ejecutoria del presente auto.

6. Correr traslado de la demanda de conformidad con lo previsto en el articulo 172 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo; a la parte
demandada y al Ministerio Publico, por el término comun de treinta (30) dias, plazo que
comenzara a correr seguin lo establecido en los articulos 199, modificado por el articulo 612
de la Ley 1564 de 2012, y articulo 200 de la Ley 1437 de 2011

Debe advertirse que la Ley 1437 de 2011, en el articulo 175 Paragrafo 1°, establecio para

la entidad demandada el deber de allegar el correspondients “expediente administrativo que
e los an nles de la actuacion objelo del proceso se encuentre en su

er” el cual emiti dura el término yesto para dar res 3 ala
demanda incurrir en falta disciplinana

7. RECONOCER personeria para actuar en calidad de apoderado judicial del demandante
al doctor CAMILO VICENTE BOLIVAR CARRENO. en los términos y para los fines del
poder conferido visto a folios 25 y 26 del plenario

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
/

" / g
/ >
JAVI ONARDO O ECHANDIA
J
WHC
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veintiseis (26) ce julio de dos mil diecinueve (2019)

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: DAVID EMILIO SALINAS ECHEVERRI

Demandado:  Nacién - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio

Expediente: No. 11001-33-35-014-2019-0147-00

En virtud de lo establecido en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho
requerira a la PARTE DEMANDANTE para que consigne la suma correspondiente
a gastos ordinarios del proceso. so pena de declarar el desistimiento tacito de la
demanda, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

El articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso
Administrativo sefala:

“ARTICULO 178, DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de trein
(301 iy xim qque se hhies. realiza el acto necesario para continuar ¢l tramite de
la demanda, del incidente + de covlynier otra actiacion Que se propueva d instancia
de parte, el Juez ordemcard o Ja porte teresada mediante auto que lo cumpla dentro
de los quinee (15) dias sigutentes

Yencido este_ultimo_crmino sin gie el demandante o guien promovio ¢l tramite
respective hava cumplido 1 carga o realizade el acto ordenado, _quedard sin efectos
la_demanda o la solicine! segin o case, v el juez dispondri la terminacion del
procese o de la getuaclon «orvespondiente, condenard en costas v perjuicios siempre
e _como consecucncia e o aplicacton_de _esta_disposicion hava  lugar ol
levantamicnto de medidas «aurelares

El auto gue ordena complic la carga o realizar el acto v el que tiene por desistida la
demanda o la actuacion, sc motificana por estado

Decretado ol desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda vez,
siempre que no hava operado e cwlncidad. ” (Subraya el Despacho)

Asi pues, la norma en cita, estipula el desistimiento tacito para los casos en los
cuales se requiera continuar con el tramite del proceso a instancia de parte.

De ese modo, si transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que la parte haya
adelantado la carga impuesta o el acto ordenado, es preciso requerirla para que la
cumpla en el término de los quince dias siguientes.

Vencido este Gltimo término sin que la parte haya asumido la carga procesal o
realizado el acto ordenado, operara el desistimiento tacito, de manera que quedara
sin efectos la demanda o la solicitud y el Juez dispondra la terminacién de! proceso
o de la actuacién correspondiente



En el presente caso, el auto admisorio de la demanda del 10 de mayo de 2019',
ordend en el numeral 5° a la parte demandante. consignar la suma de treinta mil
pesos ($30.000 m/cte) para gastos ordinarios del proceso. Sin embargo, han
trascurrido mas de treinta (30) dias sin que lo haya hecho, razon por la cual es
necesario requerirla para que en el término de quince (15) dias siguientes a la
notificacién de esta providencia cumpla con la carga procesal impuesta, so pena de
declarar el desistimiento tacito en los términos del articulo 178 de la Ley 1437 de
2011

Con base en lo expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo de Oralidad de Bogota,
RESUELVE

REQUERIR a la PARTE DEMANDANTE para que en el término de quince (15) dias
siguientes a la notificacion de la presente providencia, cumpla con lo dispuesto en
el numeral 5° del auto admisorio de la demanda y en consecuencia, consigne la
suma que corresponde a los gastos ordinarios del proceso. so pena de declarar el
desistimiento tacito de la demanda en los términos del articulo 178 de la ley 1437
de 2011. De conformidad con la Circular DEAJC19-43 del 11 de junio de 2019
proferida por la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, la consignacion debe
realizarse en la Cuenta corriente Unica nacional No. 3-082-00-00636-6 (CSJ-
DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS - CUN) del Banco
Agrario de Colombia

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER LEONAR
JUEZ

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE
BOGOTA D.C. SECCION SEGUNDA
Por mt%’» enﬂp;&gp-gn' @.a las partes o

prmnd@a de juﬁ@ 2019 4 las
800 -8 \ -

Andres Lgonardo
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Lesividad

Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES
Demandado: Luis Ermesto Reina Acuna

Expediente: No. 11001-3335-014-2019-00028-00

En virtud de lo establecido en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho
requerira a la PARTE DEMANDANTE para que para que cumpla con la carga
procesal respecto del tramite de emplazamiento de la parte demandada, so pena
de declarar el desistimiento tacito de la demanda, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

El articulo 178 del Codigon de Procedimiento Administrativo y Contencioso
Administrativo sefiala:

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de
treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesaro para
continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra
acltuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenaré a la
parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15)

dias siguientes.

Vencido este ultimo termino sin gue el demandante o quien promovio
el _tramite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto
ordenado, quedara sin efeclos la demanda o la solicitud_segtin el caso,
y el juez dispondra la_terminacion del proceso o de la actuacion
correspondiente, condenara en costas y peruicios siempre que como
consecuencia_de la_aplicacion _de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por
desistida la demanda o la actuacion, se notificara por estado.
Decretado el desistimento tacito, la demanda podré presentarse por
segunda vez, siempre que no haya operado la caducidad,” (Subraya el
Despacho)

Asi pues, la norma en cita, estipula el desistimiento tacito para los casos en los
cuales se requiera continuar con el tramite del proceso a instancia de parte.

De ese modo. si transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que la parte haya
adelantado la carga impuesta o el acto ordenado, es preciso requerirla para que la
cumpla en el término de los quince dias siguientes.



Vencido este (ltimo término sin que la parte haya asumido la carga procesal o
realizado el acto ordenado, operara el desistimiento, de manera que quedara sin
efectos la demanda o la solicitud y el Juez dispondra la terminacion del proceso o
de la actuacion correspondiente.

En el presente caso, el auto del dia 31 de mayo de 2019' ordend a la parte
demandante y a su apoderado judicial, adelantar las gestiones relacionadas con el
emplazamiento del demandado sefior Luis Ernesto Reina Acufa en los términos del
articulo 108 del Cadigo General del Proceso. sin existir en la documental evidencia
alguna que dede cuenta de ello.

De otra parte, el profesional del derecho doctor Jose Octavio Zuluaga Rodriguez
presentd la renuncia del poder otorgado por la parte demandante en los términos
del articulo 76 del Cadigo General del Proceso, allegando el 03 de julio de 20192
memorial con el cual adjuntd comunicacion dingida a su poderdante como se ve a
folio 72 del plenario.

En lo relativo a la renuncia del poder, el articulo 76 del Codigo General del Proceso
establece:

“Articulo 76. Terminacién del poder. ( )

La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después
de presentado el memorial de renuncia en el juzgado,
acompaiado de la comunicacion enviada al poderdante en tal
sentido. (...)

Tampoco termina el poder por la cesacion de las funciones de
quien lo confirié como representante de una persona natural o
juridica, mientras no sea revocado por quien corresponda.”

Por medio de auto del 22 de febrero de 2019° le fue reconocida personeria juridica
al doctor JOSE OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ como apoderado principal de la
demandada y a la doctora MARIANA ESTEFANIA DEVIA HINCAPIE como su
apoderada sustituta y posteriormente, en auto de 10 de mayo de 2018* también le
fue reconocida personeria juridica al doctor ANDRES ZAHIR CARRILO TRUJILLO
como apoderado sustituto de la parte demandante.

Al ser verificados los requisitos de la renuncia el Despacho encuentra procedente
la solicitud de renuncia y aceptara la misma conforme a la norma previamente
resenada.

En ese orden de ideas y en aras de garantizar el derecho de defensa de la entidad
demandante, se concedera término para que la parte demandante designe nuevo
apoderado judicial en los términos del articulo 73 v 74 del Codigo General del
Proceso y en especial el articulo 160 de la Ley 1437 de 2011,

Con base en lo expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo de Oralidad de Bogota,

' Fohos 69 y 70
“Folio T2 a 81
 Folio 51

* Folio 61

Nulidad y Restablecimsnto del Derecho No 20159-00028
-



RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR a la PARTE DEMANDANTE para que en el término de
quince (15) dias siguientes a la notificacion de la presente providencia, cumpla con
lo dispuesto en auto del 31 de mayo de 2019y en consecuencia, realice el tramite
de emplazamiento de la parte demandada, so pena de declarar el desistimiento
tacito de la demanda en los terminos del articulo 178 de la ley 1437 de 2011,

SEGUNDA: ACEPTAR LA RENUNCIA al poder judicial presentado por el Dr. JOSE
OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ como apoderado principal y de los abogados
MARIANA ESTEFANIA DEVIA HINCAPIE vy ANDRES ZAHIR CARRILLO
TRUJILLO como apoderados sustitutos a quienes se le reconocio personeria,
conforme al escrito presentado el dia 03 de julio de 2019 (fols.72 a 81) de acuerdo
con lo sefnalado en el articulo 76 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: CONCEDER & la PARTE DEMANDANTE ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES término de (02) DIAS
siguientes a la notificacion del presente auto para que designe nuevo apoderado
judicial en los términos del articulo 73 y 74 del Codigo General del Proceso y en
especial el articulo 160 de la Ley 1437 de 2011 el cual indica que quien comparezca
al proceso debe hacerlo por conducto de abogado inscrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
PPy o . &
JAVIER/LEOI:IARD ELA ECHANDIA
DM ' JUEZ
/
JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C,, veintiséis (26) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: PAULO ENRIQUE PRIETO MONROY

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Expediente: No. 11001-33-35-014-2019-0127-00

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y el memorial visto a folio
32 del expediente, se tiene que la parte demandante acredito el pago de gastos
procesales ordenados en el numeral 5 del auto del 10 de mayo de 2019, razon por

la cual no hay lugar a realizar requerimiento de que trata el articulo 178 de la Ley
1437 de 2011

Por lo anterior, el Despacho ordena por Secretaria DAR CUMPLIMIENTO al auto
admisorio del 10 de mayo de 2018.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

./'/' Z

Z ” !

JAVIER LEONARDO UELA ECHANDIA
JUEZ

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: MAYERLY LORENA GARCIA ARGUELLO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Expediente: No. 11001-3335-014-2019-0100-00

El juzgado declarara desistida la demanda de la referencia, en atencion a que la
parte demandante no cumplio con &l requerimiento realizado mediante providencia
del 31 de mayo de 2019’

En efecto, en atencion a lo establecido en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011,
el Despacho requiri6 a la parte demandante para que cumpliera con la orden dada
en el numeral 5° del auto admisorio de la demanda del dia 29 de marzo de 20182,
so pena de declarar el desistimiento lacito de la demanda.

Asi pues, consultado el Sistema de Informacion Judicial Colombiano, se advierte
que a la fecha, la parte requerida no cumplié la orden dada, razén por la que de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 178 de la prenombrada Ley, es
procedente decretar el desistimiento tacito de la demanda y dar por terminado el
proceso.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo Oral de Bogota.
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito en virtud de lo establecido por el
articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. por las razones expuestas en la parte motiva de la presente decision.

SEGUNDO: DAR POR TERMINADO el presente medio de control.

TERCERO: En firme esta providencia ARCHIVAR las diligencias dejando las
constancias del caso, previa devolucion de los anexos de la demanda sin necesidad
de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

_
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D.C., veintiséis (26) de jullo de dos mil diecinueve (2019).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Oscar Herman Madrigal Bocanegra

Demandado:  Nacion - Ministerio de Defensa Nacional — Ejército Nacional
Expediente: No. 11001-3335-014-2019-0270-00

Revisado el escrito de demanda en el presente asunto, de conformidad con lo
previsto en los capitulos |. Il y IIl del titulo V de la Ley 1437 de 2011, el Despacho
procedera a ADMITIR la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho presentada por Oscar Hernan Madrigal Bocanegra través de apoderado.
contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL, y conforme a lo dispuesto en los articulos 138 y 155 numeral 2° de la
Ley 1437 de 2011, tramitese por el procedimiento ordinario en primera instancia.

Por consiguiente, al tenor de lo establecido en el articulo 171 de la citada Ley 1437
de 2011, se dispone:

1. Notificar el presente auto en forma personal al MINISTRO DE DEFENSA
NACIONAL y al COMANDANTE GENERAL DEL EJERCITO NACIONAL, de
conformidad con los articulos 197 198 y el articulo 199 de la ley 1437 de 2011, el
cual fue modificado por el articulo 512 de la ley 156 4 de 2012.

2. Notificar por estado la presente providencia a la parte demandante, seguin el
numeral 1° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011

Debe advertirse que el numeral 5° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 sefiala
que la demanda debe contener la peticidn de las pruebas que el demandante
pretende hacer valer, aportando todas las documentales que se encuentre en su
poder en los términos correspondientes a las oportunidades probatorias contenidas
en el articulo 212 ibidem

3. Notificar el presente proveido al sefior Agente del Ministerio Publico Delegado
para este Despacho. conforme lo dispone el articulo 171, 198 numeral 3° y 199 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

4. Notificar el presente auto de manera personal al Director Nacional de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme lo establece el articulo 199 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P., a su vez modificado
por el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013!

5. Ordenar a la parte actora cancelar treinta mil pesos ($30.000) como gastos
ordinarios del proceso, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo
171 de la Ley 1437 de 2011 suma que sera consignada en la Cuenta de Corriente

“For ef cual se reglamentan algunas aisp ONe] Oy ¢y 1564 e 2012, reiativas ol Agencia Nocional de Defensa Juridica
del Errado”



Unica Nacional Nro. 3-082-00-00636-6 del Banco Agraric de Colombia “CSJ-
DERECHOS, ARANCELES. EMOLUMENTOS Y COSTOS —CUN™. dentro de los
tres (03) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto

6. Correr traslado de la demanda de conformidad con lo previsto en el articulo 172
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, a la
PARTE DEMANDADA y al MINISTERIO PUBLICO, por el término comun de treinta
(30) dias, que de acuerdo a lo establecido en el articulo 199 del CPACA, modificado
por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso. comenzara a correr veinticinco
(25) dias después de realizada la ultima notificacion. para que contesten la
demanda, y a las personas de derecho privado si es del caso, de acuerdo con la
notificacion sefalada en el articulo 200 de la Ley 1437 de 2011

Debe advertirse que la Ley 1437 de 2011, en el articulo 175 Paragrafo 1°, establecio
para la entidad demandada el deber de allegar el correspondiente ‘“expediente
administrativo que contenga los antecedentes de |a actuacion objeto del proceso y
que se encuentre en su poder’, el cual debera remitirse durante el término dispuesto
para dar respuesta a la demanda, so pena de incurrir n falta disciplinaria.

8. Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderado judicial de la parte

demandante al Dr William Paez Rivera®, en los términos y para los fines del poder
conferido visto a folio 18 del plenario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

-

o A e
JAVIER LEONARDO ELA ECHANDIA
JUEZ
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D.C,, veintiséis (26) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Ana Isabel Caicedo Rodriguez

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Expediente: 11001-3335-014-2019-0267-00

En virtud del informe secretarial que antecede, el Despacho se dispone a INADMITIR
la anterior demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO instaurada
por Ana Isabel Caicedo Rodriguez en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo
previsto en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, para que sea corregida en el plazo
de diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia, so pena de ser
rechazada

A continuacién se sefala el defecto que adolece:

1. El numeral 5° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 sefiala que la demanda
debera contener “la peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer
valer. En todo caso, éste debera aportar fodas las documentales que se encuentre

en su poder”

Asi mismo, el articulo 166, numeral 2°, de la norma en cita dispone que la demanda
debera acompanarse “los documentos y pruebas anticipadas que se pretenda hacer
valer y que se encuentren en poder del demandante”

De igual forma, para el Despacho. es dable resaltar que el C.G.P., aplicable por
remision normativa del articulo 306 del C.P. A.CA., prohibe solicitar al juez la
practica de pruebas para obtener informacion o documentos que las partes
pudieron conseguir directamente o mediante derecho de peticion, salvo
causas justificadas’, de igual forma respecto de las oportunidades probatorias, el
inciso segundo del articulo 173 ibidem senala: *(._.). El juez se abstendra de ordenar
la practica de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion,
hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticion no
hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente.”

Teniendo en cuenta lo antenor, el Despacho echa de menos el derecho de peticion
0 copia de los mismos, y encuentra que el apoderado de la parte actora pretende
mediante solicitud de oficio que el juzgado realice el recaudo probatorio referenciado
en el capitulo VI numeral 2 (fl. 11 y vto), cuando es claro que, a la luz de las
disposiciones contenidas en el C.G P, se promueve la solidaridad de las partes en
la actividad probatoria y se introduce la doctrina de las cargas dinamicas de la

“Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son debares de las partes y sus apoderados
()
10. Abstenerse de solicitarle al juez la consacucion de dJocumentos que directamente o por medio del sjercicio dal derscho
de peticion hutwere podido conseguir



prueba, estimulando su recaudo fuera del proceso. razon por la cual, se requerira al
apoderado de la parte actora para que en el términc de diez (10) dias allegue el
soporte documental que acredite la radicacion del derecho de peticion en relacion
con las pruebas solicitadas en el acapite “VI PRUEBAS (...) 2 OFICIOS™ (fl. 11y
vto) del libelo introductorio, todo ello con el objeto de realizar desde ya una
supervision sobre el recaudo del material probatornio solicitado. De no acreditarse la
radicacion de del derecho de peticion, el Despacho dara aplicacion a lo dispuesto
en el articulo 173 del CGP y en consecuencia se abstendra de ordenar la practica
de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera
podido conseguir la parte que las solicite.

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por Ana Isabel Caicedo Rodriguez
en contra de la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, por las razones expuestas en el parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: CONCEDER el término de diez (10) dias contados a partir de la
notificacion del presente auto, para que la parte actora corrija los defectos anotados
en esta providencia so pena de rechazo. Ello es allegar el soporte documental que
acredite la radicacion del derecho de peticion en relacion con las pruebas solicitadas
en el acapite VI. PRUEBAS (...) 2. OFICIOS" (fl 11y vto)

TERCERO: Se RECONOCE personeria al abogado Sergio Manzano Macias®, para

actuar en calidad de apoderado de la demandante en los términos y para los fines del
poder conferido visto a folios 14 del expediente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JAVIER 5€b~ARD LA ECHANDIA

LRC

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTADC
SECCION SEGUNDA
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: AGUEDA CELINA MORALES CARDOZO
Demandado: Nacion - Fiscalia General de la Nacion
Expediente: No. 11001-3335-014-2019-0275-00

Encontrandose el proceso del epigrafe para estudiar la admision, advierte este
funcionario que los jueces administrativos se encuentran incursos en la causal de
impedimento dispuesta en el numeral 1" del articulo 141 del Cddigo General del
Proceso, pues eventualmente nos asiste interés indirecto en el resultado del asunto
citado en la referencia, como pasa a explicarse:

Pretende la parte demandante, entre otras las siguientes peticiones:

“ PRIMERA: Que se declare que el articulo 1° de los Decretos 382 de 2013 y 022
de 2014 son inaplicables en lo que respecta a *...una bonificacion judicial, la cual
se reconocera mensualmente y constituira unicamente factor salarial por la
base de cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de
la Seguridad Social en Salud..." ( )

SEGUNDA: Que se deciare la NULIDAD DEL ACTO ADMINISTRATIVO, contenido
en los Oficios DAP-20110 de fecha 28/01/2019 y Resoluciéon No. 2-1212 de fecha
20/05/2019, profendos por el Director dela Fiscalia General de la Nacion en cabeza
de Jefe de Departamento Administrativo de Personal (E) (.) decisiones
administrativas por medio de las cuales se nego el Reconocimiento, Reliquidacion,
Reajuste y Pago indexado. de lodas las pnimas. prestaciones causadas y las que se
causen a fuluro y en general de lodas las prestaciones devengadas por mi mandante
ano por ano a partir de la Vigencia del Decreto 0382 de 2013

TERCERA: Que como consecuencia de la anterior declaratoria de NULIDAD y a
litulo de RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, se ordene a la NACION,
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, RECONOCER, que la Bonificacion Judicial
Contemplada en el Decreto 0382 de 2013 (y los demas que lo modifican), es factor
salaria para todos los electos legales. y por ende RELIQUIDAR, REAJUSTAR Y
PAGAR, debidamente indexados () todas las primas y prestaciones causadas y
que se causen a futuro { ) - Sic- fls. 1-2

El articulo 1° del Decreto 0382 de 2013 el cual desarrolla las normas generales
sefaladas en la Ley 4 de 1992, establecio:

"ARTICULO 1. Crease (sic) para los servidores de la Fiscalia General
de la Nacion a quienes se apiica el régimen salanal y prestacional
establecido en el Decrelo 53 de 1993, y que vienen rigiéndose por el
decreto 875 de 2012 y por las disposiciones que lo modifiquen o
sustituyan, una bonficacion judicial, la cual se reconocera
mensualmente y constiluira unicamente factor salarial para la base de
cotizacion al Sistema General de Pensiones y al Sistema General de



Seguridad Social en Salud. La bonificacion judicial se reconocera a partir
del 1° de enero de 2013, se percibira mensualmente, mientras el servidor
publico permanezca en el servicio y corresponde para cada ano, al valor
que se fija en la siguiente tabla: (...)"

Ahora bien, el Consejo de Estado a través de decision del 07 de febrero de 2019
dentro del proceso con radicado No. 11001-03-25-000-2017-00393-00(63081), en
Sala Plena de la Seccion Tercera con ponencia del Consejero JAIME ENRIQUE
RODRIGUEZ NAVAS vy con sustento en decision previa del 20 de septiembre de
2018 donde se resolvid sobre impedimento relacionado con la pretension de
inconstitucionalidad y otorgamiento de caracter de factor salarial a la bonificacion
reconocida a funcionarios y empleados de la Rama Judicial y de la Fiscalia General
de la Nacion, decidio:

“Los magistrados que integran la Seccion Sequnda de esta Corporacion
manifestaron su impedimento para conocer del presente asunto el veinte
(20) de septiembre de dos mil (2018), de conformidad con lo dispuesto
en el numeral 1° del articulo 141 del Codigo General del Proceso (CGP),
aplicable por remision expresa del articulo 130 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de Ilo Contencioso Administrativo
(CPACA)".

Como sustento de lo antenior, senalaron tener un interés indirecto en la
acluacion contenciosa, al considerar que

‘[...] En ese orden de ideas, ia totalidad del colectivo de
magistrados integrantes de la seccion segunda de esla
Corporacion esta incursa en causal de impedimento frente al medio
de control incoado por la demandante contra la Nacion — Fiscalla
General de la Nacion y otros, dado que. por un lado, nos asiste
interés indirecto en las resultas del proceso, por cuanto de
prosperar las pretensiones de la demanda se favorecerian no solo
los empleados que prestan sus servicios en el despacho a cargo
de quienes integran esta seccion segunda, sino de foda la
Corporacion; y por el otro, las prestaciones reconocidas en los
demas decretos demandados, si bien son en favor de servidores
de la Fiscalia General de la Nacion la Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial y las direcciones seccionales de la Rama
Judicial presentan el mismo fundamento juridico, que no es olro
que la Ley 4* de 1992, por lo que al efectuar cualquier
pronunciamiento sobre esta, eventualmente podra incidir de
manera favorable y, de manera indirecta, en los empleados
destacados ante cada despacho, como se dejo anotado”

(..)

En el sub lite, los magistrados de la Seccion Segunda del Consejo de
Estado manifestaron que actualmente tienen un interés indirecto en el
presente proceso, ya que los articulos de los decretos demandados
consagran preceptos salanales a los que son beneficiarios, tal como lo
es. la bonificacién judicial creada en la _normalividad demandada en
desarrollo del articulo 14 de la Ley 4° de 1992. Por tal motivo, la Sala

' “Los magistrados y jueces deberin declararse impedidos. o serdn recusalies. £ j0s casos sefulados en al articulo 150 del
Cddigo de Procedimiento Civil ()"



considera que, acorde con el precepto legal. la manifestacion de
impedimento de los mencionados magistrados y la situacion factica
planteada dejan abierta la posibilidad de que su objetividad se altere por
las razones que ellos exponen

En efecto, el estudio de Ilas pretensiones de nulidad por
inconstitucionalidad implicaria adelantar un analisis del caracter salanal
de la bonificacion judicial con el fin de nivelar salanalmente a los
funcionarios y empleados de la Rama Judicial y de la Fiscalia General
de la Nacion, previsto en la Ley 4° de 1992, hace que los Magistrados
tengan un interés indirecto en el presente asunto, en razon a que por
anos han sido beneficiarios de dicha bonificacion.

Conforme a lo anterior le conesponderia en principio a esta Seccion
avocar el conocimiento del proceso de conformidad con lo establecido
en el numeral 4 del articulo 131 la Ley 1437 de 2011, sin embargo,
observa la Sala que también se encuentra impedida para conocer del
presente asunto al tenor de la causal contemplada en el numeral 1° del
articulo 141 del CGP, toda vez que la situacion factica planteada por la
Seccién Segunda también resulla aplicable respecto de los magistrados
que integran esta Seccion, asi como del resto de consejeros que hacen
parte de la Corporacion

Asl pues, de acuerdo con la anterior normatividad y resefia jurisprudencial, ante una
eventual prosperidad de las suplicas de la demanda. indudablemente se abre la
posibilidad de obtener a favor de los Jueces de la Republica el reconocimiento de
la bonificaciéon judicial como remuneracién con caracter salarial y con las demas
prestaciones que ello implica teniendo en cuenta que el estudio de las pretensiones
de nulidad por inconstitucionalidad y del caracter salarial que pueda o no darsele a
la bonificacion judicial reconocida a los funcionarios y empleados de la Rama
Judicial y de la Fiscalla General de la Nacion, converge en el despliegue normativo
de la Ley 4° de 1992, lo cual necesariamente implica que esta instancia judicial se
abstenga de avocar el conocmiento del proceso.

En tal virtud, y a pesar de haberse tramitado con anterioridad en este despacho
casos similares de acuerdo con los pronunciamientos del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca que no declaraban fundados los impedimentos de los jueces de esta
seccion. acogiendo el citado precedente del Consejo de Estado, manifiesto
impedimento para conocer del presente proceso y de igual manera, considero que
los jueces administrativos también se encuentran inmersos en la causal de
impedimento?, por lo que, para el tramite de éste se dispone remitir las diligencias
al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para lo de su cargo®.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR EL IMPEDIMENTO antes manifestado, conforme a las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

“ Numefal 1" gel aticuio 141 del Cooigo General dal Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 130 de ia ley 1437

de 2011, Taner of juez. Su cOnyuge conpanem penmanente 0 alguno de sus parlentes dentro del cuarto grado de
consanguinidad o oiwl 0 38guNUo de afidod interds lrecto o indirecto en e proceso
" Numeral 2° del articulo 131 de la ey 1477 de 2011 50 el juez en quien concura la causal de impedimento estima que

Comprande & 1odJos 10s jueces admimstzative s pasara ¢ sxpedients al supenor axpresando los hechas en que s& fundaments
Do acoptarse of impedimento. ol ibunal designauri covjuez para el conocimiento del asunio”



SEGUNDO: REMITIR el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
para lo de su cargo.

TERCERO: COMUNICAR la presente manifestacion de impedimento al interesado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

>

o M
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JAVIER LEONA ECHANDIA
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Ana Fresdesbinda Segura Sierra

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Expediente: 11001-3335-014-2019-0272-00

ADMITASE la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
presentada por ANA FRESDESBINDA SEGURA SIERRA, a través de apoderado,
contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, y conforme a lo dispuesto en los
articulos 138 y 155 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, tramitese por el procedimiento
ordinario en primera instancia

Por consiguiente. al tenor de lo establecido en el articulo 171 de la citada Ley 1437 de 2011,
se dispone:

1. Notificar el presente auto en forma personal a la MINISTRA DE EDUCACION NACIONAL
de conformidad con los articulos 197 198 y el articulo 199 de la ley 1437 de 2011, el cual
fue modificado por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012

2. Notificar por estado la presente providencia a la parte demandante, segun el numeral 1°
del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011

Debe advertirse que el numeral 5° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 sefiala que la
demanda debe contener la peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer,
aportando todas las documentales que se encuentre en su poder en los términos
correspondientes a las oportunidades probatorias contenidas en el articulo 212 ibidem

Asi mismo, el Inciso segundo del articulo 173 del Codigo General del Proceso sefiala que
el jJuez debe abstenerse de ordenar la practica de pruebas que, directamente o por medio
de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que lo solicite, salvo cuando la
peticion no hubiese sido atendida. lo que debera acreditarse sumariamente.

3. Notificar el presente proveido al sefior Agente del Ministerio Publico Delegado para este
Despacho, conforme lo dispone el articulo 171, 198 numeral 3° y 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 612 de Ia Ley 1564 de 2012

4. Notificar el presente auto de manera personal al Director Nacional de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado. conforme lo establece el articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P.. a su vez modificado por el articulo 3° de!
Decreto 1365 de 2013",

5. Ordenar a la parte actora cancelar treinta mil pesos ($30.000) como gastos ordinarios del
proceso, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 171 de |a Ley 1437
de 2011. suma que segun la Circular DEAJC18-43 del 11 de junio de 2019 proferida por la

“Por of cual se reglamentan algunas dEposIcoNes or i Ley 1564 de 2012, miatvas al Agencia Nacional de Defensa Juridica
el Estado'



Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, debe ser consignada en la Cuenta corriente
unica nacional No. 3-082-00-00636-6 (CSJ-DERECHOS, ARANCELES, EMOLUMENTOS
Y COSTOS - CUN) del Banco Agrario de Colombia dentro de los tres (03) dias siguientes
a la ejecutoria del presente auto.

6. Correr traslado de la demanda de conformidad con lo previsto en el articulo 172 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, a la parte
demandada y al Ministerio Publico, por el término comun de treinta (30) dias, plazo que
comenzara a correr segun lo establecido en los articulos 199, modificado por el articulo 6§12
de la Ley 1564 de 2012, y articulo 200 de la Ley 1437 de 2011

Debe advertirse que la Ley 1437 de 2011, en el articulo 175 Paragrafo 1°_establecié para

la entidad demandada el deber de allegar el correspondiente “expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en su

r" el cual debera remiti durante el término dispuesto para dar respuesta a

demanda. so pena de incurrir en falta disciplinana

7. RECONOCER personeria para actuar en caldad de apoderada judicial de la parte
demandante a la doctora ROSALBA BOBADILLA RUIZ® en los términos y para los fines
del poder conferido visto a folio 8 del plenario

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

_/7

JAVIER LEONARDO ORJUELA ECHANDIA
JUEZ

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTAD C.
SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO natifico # las partes \a providencia antenor
hoy

LR
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Freddy Alberto Quintin Cepeda

Demandado: Bogota Distrito Capital — Unidad Administrativa Especial
Cuerpo Oficial Bomberos de Bogota

Expediente: No. 11001-3335-014-2019-0153-00

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por la
apoderada judicial de la parte demandante en contra del auto proferido el 24 de
mayo de 2019 mediante el cual se inadmitié el medio de control.

() ANTECEDENTES
1. Decision recurrida.

Mediante auto del 24 de mayo de 2019' se decidid inadmitir la demanda de la
referencia al advertir los yerros de que adolecia, en relacion con la acreditacion del
tramite de peticion de las pruebas solicitadas en el acapite respectivo (f1.7) y alll se
indicé

“PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por Freddy Alberto
Quintin Cepeda en contra BOGOTA DISTRITO CAPITAL — UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO OFICIAL BOMBEROS DE
BOGOTA, por las razones expuestas en el parte moliva de esta
providencia.

SEGUNDO: CONCEDER el término de diez (10) dias contados a partir de la
nofificacion del presente auto. para que la parte actora comija los defectos
anotados en esta providencia so pena de rechazo. Ello es allegar el soporte
documental que acredite la radicacion del derecho de peticion en relacién con
las pruebas solicitadas en el acapite "V. PRUEBAS" "LAS QUE SE PIDEN"

2. Recurso interpuesto.

El 29 de mayo de 2019 la apoderada judicial de la PARTE DEMANDANTE interpuso
oportunamente recurso® de reposicion contra la decision del 24 de mayo del afio en
curso, solicitando que se resuelva sobre la admisién de la demanda y en su lugar
se admita el medio de control de la referencia, toda vez que se encuentra en la
imposibilidad de “subsanar por excesivo ritual manifiesto”.

Il. TRAMITE DEL RECURSO

La Secretaria del Despacho dio tramite al recurso de reposicion de conformidad
con el articulo 110 del Cédigo General del Proceso mediante fijacion en lista de un
(01) dia. corriendo traslado del mismo a la parte contraria por el término de tres (03)
dias y surtido este término no se presentd pronunciamiento alguno.

' Folo 22
‘Folio 25



lll. CONSIDERACIONES

Sobre la procedencia del recurso de reposicion, el articulo 242 de la Ley 1437 de
2011, dispone que “Salvo norma legal en contrano, el recurso de reposicion procede
contra los aulos que no sean susceptibles de apelacion o de suplica. (...) En cuanto

eé su oportunidad y trémite se aplicara lo dispuesto en el Cédigo de Procedimiento
wvil.".

No obstante, en vigencia de la Ley 1564 de 2012, se tiene que los articulos 318 y
319 ponen de relieve los criterios de procedencia y oportunidad en los siguientes
términos:

“ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo
norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos
que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no
susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacién Civil de la
Corte Suprema de Juslicia. para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede conira los autos que resuelvan un
recurso de apelacion, una suplica o una queja

El recurso _debera interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto.
Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera
interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la
notificacion del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceplible de ningun recurso,
salvo que contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual
podran interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos
nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podra
pedirse su aclaracion o complementacion, dentro del término de su
ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial
mediante un recurso improcedente, el juez debera tramitar la
impugnacién por las reglas del recurso que resultare procedente,
siempre que haya sido interpuesto oportunamente.

ARTICULO 319. TRAMITE. El recurso de reposicion se decidira en la
audiencia, previo traslado en ella a la parte contrana.

Cuando sea procedente formularlo por escrito. se resolvera previo
traslado a la parte contraria por tres (3) dias como lo preve el articulo
110." (Subraya el Despacho)

Ill. CASO CONCRETO

La parte actora presentd recurso de reposicion con &l objeto de que el Despacho
admita la demanda, bajo el argumento que se encuentra en la imposibilidad de
subsanar por excesivo ritual manifiesto, al pretender que aporte documentos 0
pruebas que no posee, que no esta solicitando pruebas para constituirlas de forma



anticipada, sino que pide documentos que reposan en el expediente Iabora} del actor
y que por obligacién legal debera aportar la demandada con la contestacion.

Al respecto, dira el Despacho que de conformidad con el articulo 103 del CPACA,
se establece que quien acuda ante ésta Jurisdiccion, estara en la obligacion de
cumplir con las cargas procesales y probatorias alli previstas. Por su parte, el
articulo 166 ibidem dispone que como anexos de la demanda se deben aportar los
documentos y demas pruebas que se pretendan hacer valer y que se encuentran
en poder del demandante

Concordante con lo antenor el numeral 10 del articulo 78 del C.G.P., establece
como uno de los deberes de las partes y sus apoderados, la de “abstenerse de
solicitarle al Juez la consecucion de documentos que directamente o por medio del
gjercicio del derecho de peticion hubiere podido conseguir”. A su turno, el inciso 3
del articulo 173 del C.G.P , dispone que el Juez se abstendra de ordenar la practica
de las pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera
podido conseguir la parte que la solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido
atendida, lo que debera acreditarse sumariamente.

Como quiera que constituye carga del demandante aportar al proceso las pruebas
que pretende hacer valer. y que no obstante haber ordenado el Despacho que se
acredite sumariamente la interposicion del respectivo derecho peticion por medio
del cual se acredite tal gestion para la obtencion de pruebas documentales vistas a
folios 7 y vto, se dispondra NO REPONER el auto del 24 de mayo de 2019 para que
la apoderada cumpla con la orden de corregir los defectos advertidos.

Asi mismo, el Inciso 4° del articulo 118 del CGP dispone:

Cuando se interpongan recursos contra la providencia que concede el
término, o del auto a partir de cuya notificacion debe correr un término por
ministerio de la ley. este se interrumpira y comenzara a correr a partir del dia
siguiente al de la notificacion del auto que resuelva el recurso.

Es asi que, se entiende que |a interposicion del recurso de reposicion contra el auto
del 24 de mayo de 2019 interrumpe el término concedido para la subsanacion de
la demanda, mismo que una vez se surta la notificacion del presente auto,
comenzara a correr nuevamente

De no atender las érdenes dadas por este Despacho y ante la no acreditacion de la
radiacion de peticion (es) elevada (s) ante la autoridad correspondiente para la
consecucion de las pruebas cuyo recaudo pretende trasladar a éste Juzgado, se
dara aplicacién a lo previsto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso y se
ABSTENDRA de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio
de derecho de peticién, hubiera podido conseguir la parte que las solicite.

Por lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto del 24 de mayo de 2019 por las razones
expuestas en la parte motiva del presente proveido.



SEGUNDO: Una vez se surta la notificacion de la presente providencia,
REANUDAR el término concedido mediante auto del 24 de mayo de 2019 para la
subsanacion de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

—

JAVIER L NARDO ECHANDIA

/ UEZ
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Lesividad
Demandante: Universidad Distrital Francisco José de Caldas
Demandado:  Victor Medellin Duarte
Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Protecciéon Social - UGPP
Expediente: No. 11001-3335-014-2019-00219-00

El Despacho a través de providencia del dia 28 de junio de 2019', inadmiti6 la
demanda y concedid el término sefalado en el articulo 170 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para que la parte
demandante presentara subsanacion en los términos alli sefialados, so pena de
rechazarla.

En efecto, examinada la demanda se determiné que carecia de algunos requisitos
exigidos por la Ley 1437 de 2011 para su admision en relacion con la estimacion de
la cuantia y el aporte de material probatorio en poder de la parte demandante, para
lo cual de manera oportuna se presentd la correspondiente subsanacién por medio
de memorial radicado el 16 de julio de 2019, contentivo de los ajustes de la demanda
advertidos y solicitados a través del proveido de inadmisién

No obstante, en cuanto a la competencia por factor cuantia, se advierte que la
corporacion judicial competente para dirimir la controversia es el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccion Segunda, toda vez que los Juzgados
Administrativos, en los términos del articulo 155 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011,
conocen de los procesos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral cuya cuantia no excede 50 salarios minimos legales mensuales vigentes,
razon por la cual se ordenara la remision del expediente, previas las siguientes

CONSIDERACIONES

En relacién con la competencia por razon de la cuantia, el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en su articulo 155 numeral 2°
indica:

‘Art. 155. Competencia de los jueces administrativos en primera
instancia. Los jueces administrativos conocerdn en primera
instancia de los siquientes asuntos.

2 De los de nulidad y restablecimiento del derecho de
caracter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en
los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier
autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios
minimos legales mensuales vigentes”

A su turno el articulo 157 ibidem dispone:

' Foho 33



“Articulo 157. Competencia por razon de la cuantia. Para
efectos de competencia, cuando sea del caso, la cuantia se
determinara por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios
causados, segun la estimacion razonada hecha por el actor en la
demanda, sin que en ello pueda considerarse la estimacion de los
perjuicios morales, salvo que estos ultimos sean los unicos que se
reclamen. En asuntos de caracter (nbutario, la cuantia se
establecera por el valor de la suma discutida por concepto de
impueslos, tasas, contribuciones y sanciones.

(.)

La cuantia se determinaré por el valor de las pretensiones al tiempo
de la demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o
perjuicios reclamados como accesoros que Se causen con
posterioridad a la presentacion de aquella

Cuando se reclame el pago de prestaciones periédicas de
término indefinido, como pensiones, la cuantia se determinara
por el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde
cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin
pasar de tres (3) anos." (Resalta el Despacho)

El Consejo de Estado en providencia de 28 de enero de 20167, refinéndose a la
cuantia como presupuesto procesal para determinar la competencia funcional del
juez dijo “en el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, hay dos
formas de tasar la cuantia de acuerdo a un limite temporal: (i) hasta la presentacion
de la demanda y (ii) sin pasar de tres afos contados desde su causacion. Vale
destacar que esta ultima regla esta reservada para las prestaciones periédicas de
término indefinido”.

En ese orden de ideas, |a regla a aplicar es la determinada en el inciso 4° del articulo
157, es decir, por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda.

Asi pues, la discriminacion razonada de la cuantia hecha por la parte demandante
en el escrito de subsanacion da cuenta de que el valor reclamado es de
$137'551.488°, resultado que se obtiene de la suma de las mesadas pensionales
correspondientes a los afios 2016, 2017, 2018* y 2019 reconocidas al demandado,
y realizando el célculo desde mayo de 2016 hasta la fecha de presentacion de la
demanda (24 de mayo de 2019°), lo cual corresponde a los 3 anos anteriores a
dicha fecha segun lo indicado en el inciso 5 del articulo 157 de la Ley 1437 de
2011,

El salario minimo mensual vigente para el ano 2019 es de $828.166, por lo que la
suma de dinero hasta la cual son competentes los juzgados administrativos para
conocer de asuntos de caracter laboral es de 41'405.800 millones de pesos.

Por consiguiente, el Juzgado en virtud del numeral 2° del articulo 155 e inciso 4" del

! Consejo de Estado. Sala de o Contencioso Administrativo. Secoon Segunda, Subseccion "B° Consejero Ponente: Dr
Carmelo Perdomo Cuétar Expadiente Radicado No 11001-33-335-025-2013-00117.01 (1387-2013) Provdencia del dia 28
de enero de 2016

"Fobos 36 y 37
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articulo 157 de la Ley 1437 de 2011 y la providencia del Consejo de Estado con
radicado interno 1387-2013 del dia 28 de enero de 2016, ordenara remitir el
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia
a la luz de lo establecido en &l articulo 168 de la Ley ibidem

En mérito de lo expuesto. el Juzgado Catorce Administrativo de Oralidad del Circuito
Judicial de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR l|a falta de competencia por razon cuantia, atendiendo las
consideraciones expuestas en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: REMITIR por competencia el expediente de la referencia a la Seccion
Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca (reparto), para lo de su
cargo.

TERCERO: En firme el presente auto, por Secretaria DEJAR las constancias
respectivas y cumplir a la mayor brevedad con lo aqui resuelto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

,’/

ONAR JUELA ECHANDIA
JUEZ

JAVIER |

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTAD.C.
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., veintiseis (26) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Ejecutivo Laboral.

Ejecutante: Pedro Julio Ostos Pabon

Ejecutado:  Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social

Expediente: 11001-3335-014-2018-00362-00

Como quiera que mediante providencia de 07 de junio de 2019, se corrio traslado
de las excepciones de pago y prescripcion, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 372 y numeral 2° del articulo 443' del Codigo General del Proceso, se
dispone:

CITAR a las partes a la AUDIENCIA INICIAL que se realizara en forma CONJUNTA,
el diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (2019), a las nueve
horas de la mafana (09:00 a. m.), enla sala de audiencia numero 40, de la Sede
Judicial CAN, ubicada en la carrera 57 N° 43 - 91, para que concurran
personalmente a rendir interrogatorio, a la conciliacién y los demas asuntos
relacionados con la audiencia

Se previene a las partes y sus apoderados que |la comparecencia a esta audiencia
es obligatoria, ya que de no existir causa justificada que impida su concurrencia, se
haran efectivas las presunciones y se impondra la multa prevista en el numeral 4°
del articulo 372 del CG.P

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JAVIER LA ECHANDIA
uez
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: DIEGO ARMANDO CASTRILLON GIRALDO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO
NACIONAL

Expediente: No. 11001-3335-014-2018-0227-00

En consideracion a que ya se aportaron las pruebas que fueron decretadas en la audiencia
inicial del 12 de marzo de 2019 (fis 65-67), se dispone:

1. PONER en conocimiento de las partes las pruebas documentales incorporadas al
proceso, para que de ser necesario, en el término de tres (03) dias contados a partir
de la ejecutoria del presente auto hagan su respectivo pronunciamiento

2. Vencidos los dias de que trata el numeral anterior, ORDENAR a las partes presentar
alegatos de conclusion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 181 inciso final
de la Ley 1437 de 2011 y si el Ministerio Publico a bien lo tiene emita concepto, al
considerarse innecesaria la audiencia de alegaciones y juzgamiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JAVIER LEONARDO O ECHANDIA
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Ejecutivo Laboral.

Ejecutante: José Eulicipio Velasquez Alvarado

Ejecutado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional vy
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social

Expediente: 11001-3335-014-2018-00043-00

Como quiera que mediante providencia de 24 de mayo de 2019, se corro traslado
de las excepciones de pago y compensacion. de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 372 y numeral 2° del articulo 443' del Codigo General del Proceso, se
dispone

CITAR a las partes a la AUDIENCIA INICIAL que se realizara en forma CONJUNTA,
el diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (2019), a las diez y
treinta horas de la mafana (10:30 a. m.), en la sala de audiencia numero 40, de
la Sede Judicial CAN, ubicada en la carrera 57 N° 43 - 91, para que concurran
personalmente a rendir interrogatorio, a la conciliacion y los demas asuntos
relacionados con la audiencia

Se previene a las partes y sus apoderados que la comparecencia a esta audiencia
es obligatoria. ya que de no existir causa justificada que impida su concurrencia, se
haran efectivas las presunciones y se impondra la multa prevista en el numeral 4°
del articulo 372 del C.G.P

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. M
JAVIE/RLEO“ARDO ELA ECHANDIA

Juez
ALPM
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D C.. veintiséis (26) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: BRIGIDA INES MORENQ CASTELLANOS

Demandado: DISTRITO CAPITA DE BOGOTA - SECRETARIA DE
INTEGRACION SOCIAL
Expediente: No. 11001-3335-014-2018-0401-00

En consideracion a que ya se aportaron las pruebas que fueron decretadas en la audiencia
inicial del 4 de junio de 2019 (fis 154-156), se dispone:

1. PONER en conocimiento de las partes las pruebas documentales incorporadas al
proceso, para que de ser necesario, en el término de tres (03) dias contados a partir
de la ejecutoria del presente auto hagan su respectivo pronunciamiento

2. Vencidos los dias de que trata el numeral antenor, ORDENAR a las partes presentar
alegatos de conclusion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 181 inciso final
de la Ley 1437 de 2011 y si &l Ministerio Publico a bien lo tiene emita concepto, al
considerarse innecesaria la audiencia de alegaciones y juzgamiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
JAVIER LEONARDO QRIUELA ECHANDIA

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C. SECCION
SEGUNDA
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota. D.C.. veintiséis (26) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: SONIA LOPEZ SASTOQUE

Demandado: INSTITUTO NACIONAL DE CANCEROLOGIA
Expediente: No. 11001-3335-014-2018-0286-00

En consideracién a que ya se aportaron las pruebas que fueron decretadas en la audiencia
inicial del 16 de mayo de 2019 (fls. 135-138). se dispone:

1. PONER en conocimiento de las partes las pruebas documentales incorporadas al
proceso y que reposan en los folios 171-284 y el cuaderno del expediente
administrativo, para que de ser necesario, en el término de tres (03) dias contados a
partir de la ejecutoria del presente auto hagan su respectivo pronunciamiento

2. Vencidos los dias de que trata el numeral anterior, ORDENAR a las partes presentar
alegatos de conclusion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 181 inciso final
de la Ley 1437 de 2011 y si el Ministerio Publico a bien lo tiene emita concepto, al
considerarse innecesana la audiencia de alegaciones y juzgamiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

—

-

JAVIER | ONK{ 00 CHANDIA

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C. SECCION
SEGUNDA
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
.SECCION SEGUNDA-

Bogota, D.C.. veintiséis (26) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Rosa Delia Villamizar Rodriguez

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduciaria La Previsora S.A

Vinculado: Bogota D C - Secretaria de Educacion de Bogota
Expediente: No. 11001-32-35-014-2017-00419-00

De conformidad con lo ordenado en el auto del pasado 21 de junio de 2019 y ante la
falta de respuesta por parte de la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA en
el sentido de certificar le fecha de recepcion del derecho de peticion presentado por
la sefiora Rosa Delia Villamizar y que dio origen al acto administrativo S-2012-058689
del 16 y/o 18 de abril de 2012, el Despacho tendra para tal efecto por cierta la fecha
del 10 de abril de 2012, segun lo descrito en el hecho tercero de la demanda (fi. 28),
y en atencién a que la entidad requerida dio por cierto ese hecho en la contestacion
de la demanda (fl, 76), lo cual quedt establecido en la fijacion del litigio (fi. 157
reverso).

Por lo anterior, se dispone:

ORDENAR a las partes presentar alegatos de conclusion dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion por estado del presente auto, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 181 inciso final de la Ley 1437 de 2011 y si el Ministerio
Publico a bien lo tiene emita concepto, al considerarse innecesarna la audiencia de
alegaciones y juzgamiento

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JAVIER LEGNA’MHANDM
,// JUEZ
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C
SECCION SEGUNDA
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D.C.. veintiséis (26) de julio de dos mil dieciocho (2018).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Guillermo Villescas

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Pensiones del
Departamento de Cundinamarca

Expediente: No. 11001-3335-014-2017-00095-00

Mediante auto del dia 28 de junio de 2018’, este Juzgado inadmitié la demanda y
concedio el término senalado en el articulo 170 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para que la parte demandante
presentara subsanacion en los términos alll senalados, so pena de rechazarla.

En efecto, examinada la demanda se determind que carecia de algunos requisitos
exigidos por la Ley 1437 de 2011 para su admision en relacion con la adecuacion a
los requisitos de la demanda y los propios del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho por haber sido remitida desde la Jurisdiccion Ordinaria
Laboral.

Ahora bien, la parte demandante dentro del término otorgado de diez (10) dias, no
subsano la demanda, razon por la cual, de conformidad con el articulo 169 numeral
2" y el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, se rechazara.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogota;

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda presentada por Guillermo Villescas, contra
la Unidad Administrativa Especial de Pensiones del Departamento de
Cundinamarca, por los motivos expuestos en precedencia.

SEGUNDO: En firme este proveido. ARCHIVAR el expediente previa devolucion
de la demanda y sus anexos al accionante sin necesidad de desglose, dejando las
constancias de rigor

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JAVIER LEONARDO ORJL
JUEZ ™
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D.C , veintiséis (26) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Sandra Viviana Hernandez Beltran

Demandado:  Subred Integrada de Servicios de Centro Oriente E.S.E (Hospital
Rafael Unbe Urbe ESE, Cooperativa Integral de Trabajo
Asociado para la Salud en liquidacion — COOP INTRASALUD,
Temporales Uno A Bogota S AS y S8A Servicios y Asesorias
SAS

Expediente: No. 11001-3335-014-2017-00076-00

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede. las actuaciones surtidas y
los documentos allegados, procede el Despacho a resolver sobre (i) relevo y nuevo
nombramiento de nombramiento de curador ud litem de la Cooperativa Integral de
Trabajo Asociado para la Salud en liquidacion — COOP INTRASALUD conforme al
articulo 48 numeral 7° del CGP, y (/) verificacion de cumplimiento de requerimientos
realizados a los apoderados judiciales de Temporales Uno A Bogota SAS yde la
Subred Integrada en auto de 21 de junio de 2019'

1. Emplazamiento de la Cooperativa Integral de Trabajo Asociado para la
Salud en liquidacion — COOP INTRASALUD. Relevo y nuevo nombramiento de
Curador ad litem.

En proveido del 21 de junio de 2019 se ordend nombrar de manera aleatoria a la
profesional del derecho Dra. Maria Virginia Pefaloza Sierra? como curadora ad litem
para que representara los intereses de la Cooperativa Integral de Trabajo Asociado
para la Salud en liquidacion - COOP INTRASALUD, de conformidad con los
parametros® utilizados, esto es, a traves de base de datos consultable que provee el
Consejo Superior de la Judicatura para la seleccién de un abogado que ejerza
habitualmente la profesion y quien pueda ser llamado a ejercer defensa judicial a
traves de la curaduria.

Como consecuencia de ello se nombrd aleatoriamente a la Dra. Maria Virginia
Penaloza Sierra y se le concedio término de cinco (05) dias siguientes al recibo de
la comunicacion enviada para que se acercara al Despacho con el objeto de ser
notificada de la providencia de admision del 31 de marzo de 2017 vista a folio 69

' Cuaderno principal No 2. Folios 453 a 457

‘Recuperado de hitps /isirma rampjudicia’ gov co 444 VAuiliares/Pagin: alleCongulta aspx?a o B0b-g611-
8111-0050560 16017 8d=05e06487-300b-u¢ 1 1-8010 00505601779 34m=aG05¢4bb-340b-2611-8083-005056b17 5ba

' Cuademo principat No. 2 Folio 458, U vez cons ummamogmmmmm Abogados y Auxiliares de la Justicia URNA’
a hraves de In pagina web del Consmo Supenor oe s Judicatura ol Despacho recurmo a ks s ntes parametros de
busgueda Consultas - Consultas General - Departamonto. Bogotd - Ciudad o municipio. Bogotd - Area Abogados - Estado
de lcencia Activo




del plenario, advirtiéndole que el cargo es de forzosa aceptacion salvo que
acreditara estar actuando en mas de cinco (05) procesos como defensora de oficio.

El dia 10 de julio de 2019, la Dra. Maria Virginia Penaloza Sierra aporté memorial
en el cual acredita sumariamente que ha sido designada en el mismo cargo en
diversos procesos judiciales adelantados en la Jurisdiccion Laboral y Civil como
resulta visible en los folios 474 a 494, quedando asi eximida para ejercer €l cargo
curadora ad litem para el cual habia sido previamente designada, al haber acreditado
que actia como defensora en mas de cinco procesos independientes a este.

Asi las cosas y teniendo en cuenta que a la fecha no funge apoderado de la
emplazada para que represente a la demandada Cooperativa Integral de Trabajo
Asociado para la Salud en liquidacion - COOP INTRASALUD, y que la curadora
previamente asignada queda exonerada del cargo. el Despacho procedera a
nombrar nuevamente curador ud litem, para que ejerza la respectiva representacion.

Respecto de la designacién de curador ad /iren conforme a los que preceptua dicha
norma, de alli se extrae:

‘ARTICULO 48. DESIGNACION. Para la designacion de los auxiliares de
la justicia se observaran las siguientes reglas. |

5 Las listas de auxiliares de la justicia seran obligatorias para
magistrados, jueces y autoridades de policia. Cuando en la lista oficial del
respectivo distrito no existiere el auxiliar requerido. podra designarse de
la lista de un distrito cercano.

(..)

7. La designacion del curador ad litem recaera en un abogado que eferza
habitualmente la profesion, quien desempenara el cargo en forma gratuita
como defensor de oficio. El nombramento es e forzosa aceplacion,
salvo que el designado acredite estar actuando en mas de cinco (5)
procesos como defensor de oficio. En consecuencia, el designado debera
concurrir inmediatamente a asumir el cargo. so pena de las sanciones
disciplinarias a que hubijere lugar. para lo cual se compulsaran copias a
la autoridad competente.”

Si bien el Despacho opté por hacer uso de la lista consultable que provee el Consejo
Superior de la Judicatura para seleccionar a un profesional del derecho, se destaca
que cuenta este operador judicial con potestad para el nombramiento de un abogado
que ejerza el cargo de curaduria que procede en el presente medio de control, el cual
sera seleccionado del compilado de profesionales que actuan en procesos que se
adelantan en este juzgado.

En consideracion a lo anterior, se nombrara de manera aleatoria al profesional del
derecho Dr. José Ramoén Parra Vanegas' quien debe concurrir al Despacho

* Expediente 1100133-35-014-2017-00130-00. Folio 147, Direccion ae novficacion fisca Carmera 55 No 59-56 - Begota DC
Diteccion de notificacion electronica joseramanparra@@hotmail com
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obligatoriamente en el término de cinco (05) dias siguientes al recibo de la
comunicacion que se le envie a la direccion de notificaciones judiciales, para surtir
la notificacion de la providencia de admision del 31 de marzo de 2017 vista a folio
69 del plenario.

Ademas, se le informara que su cargo es de forzosa aceptacion salvo que acredite
estar actuando en mas de cinco (05) procesos como defensor de oficio, so pena de
iniciar las acciones disciplinarias del caso y que debera cumplir con los deberes
establecidos en el articulo 56 del CGP y los propios del cargo de defensa judicial.

2. Derecho de postulacion.
2.1. Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E:

La profesional del derecho Dra Maria Jimena Garcia Santander aporta poder
especial® otorgado por la Gerente y Representante Legal de la Subred Integrada de
Servicios de Salud Centro Orente E S E, en los términos del articulo 75 del Codigo
General del Proceso. Por lo 1anto, se le reconocera personeria juridica para actuar
en representacion de los intereses de |la parte demandante.

Los soportes del poder son consultables a folios 99 a 106 del cuaderno No.1 y a
folios 469 y 470 del cuaderno No del expediente

2.2. Temporales Uno A Bogota S.A.S:

Por medio de auto del 21 de junio de 2019 y ante la falta de respuesta al
requerimiento realizado previamente el 10 de abril de 2019, fue requerido por
segunda vez al Dr. JULIAN GALVIS TORRES para que allegara al expediente el
poder que lo faculta para represente los intereses de la demandada Temporales
Uno A Bogota SAS.

El profesional del derecho por medio de correo electrénico del 02 de julio de 2019
en respuesta® a dichos requerimientos informé:

(...} me permito senalar que el poder a mi confenido obra dentro del
expediente desde el momento en que me fue notificado el proceso, lo
cual consta en anotacion en el sistema de la rama judicial del dia 13 de
sepliembre de 2018, en donde se sefiala que, aporté certificado de
existencia y representacion legal en el que obra poder general a mi
conferido.”

De conformidad con el articulo 160 de la Ley 1437 de 2011, quien comparezca al
proceso que se adelante ante esta Jurisdiccion debe hacerlo bajo los lineamentos
del derecho de postulacion, es decir por conducto de abogado inscrito, lo cual en
concordancia con el numeral 4° del articulo 166 del mismo estatuto procesal,

' Cuademo principal No 2 Folio 468
* Cuademo principal No. 2 Folios 480 » 46¢
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también debe aportar el documento idéneo del cual se deriven las facultades como
apoderado.

También, como normatividad concordante se resalta que los articulos 54, 73 y
siguientes del Codigo General del Proceso en relacion con los apoderados, derecho
de postulacion y requisitos de los poderes, senalan:

“Articulo 54. Comparecencia al proceso. Las personas que puedan
disponer de sus derechos lienen capacidad para comparecer por sl
mismas al proceso. Las demas deberan comparecer por intermedio de
sus representantes o debidamenle autornzadas por estos con sujecion
a las normas sustanciales

(.-)

Cuando la persona juridica demandada lenga vanos representantes o
apoderados distintos de aquellos, podra citarse a cualquiera de ellos,
aunque no esté facultado para obrar separadamente. Las personas
juridicas también podran comparecer a lravés de representantes

legales para asuntos judiciales o apoderados generales debidamente
inscritos.
(..

Articulo 73. Derecho de postulacion. [as personas que hayan de
comparecer al proceso deberan hacerlo por conducto de abogado
legalmente autonzado. exceplo en los casos en que la ley permita su
intervencion directa

Articulo 74. Poderes. Los poderes generales para loda clase de
procesos solo podréan conferirse por escrilura publica El poder especial
para uno o varios procesos podréa confenrse por documento privado. En
los poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y
claramente identificados

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o
diligencia o por memorial dirigido al juez del conocimiento. EI poder

e ial para efectos judiciales deberda ser presentad almente
por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario. Las

sustituciones de poder se presumen autenticas

(..)

Articulo 75. Designacion y sustitucion de apoderados. Podra
conferirse poder a uno o varios abogados

Igualmente podré otorgarse poder a una persona juridica cuyo objeto
social principal sea la prestacion de servicios Juridicos. En este evento,

ren el ler profeswonal del d ho inscrito
certifi istencia y representacion legal Lo anteri
juich /! rsona juridica pueda otorgar o sustituir el ra
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ofros abogados ajenos a la fitma._Las Camaras de Comercio deberan
proceder al reqistro de que Irata este inciso.

()

El poder conferido por escritura publica. puede sustituirse para un
negocio determinado. por medio de memonal.”

Ante dichas circunstancias debe Indicarse que legalmente existen maneras
taxativas para otorgar poder las cuales son: a poder general a través de escritura
publica, ») poder especial a travées de documento privado presentado
personalmente ante juez, notano u oficina judicial de apoyo y con los asuntos
determinados y claramente identificados. ¢/ de manera verbal en audiencia o
dikgencia y «) mediante memorial dingido al juez de conocimiento,

También, se senala que un certificado’ de existencia y representacion legal es
valido para efectos del derecho de postulacion en el caso de que se trate de una
persona juridica que preste servicios Juridicos y cuyo profesional del derecho a
quien se le atribuye representacion judicial de un poderdante. esté debidamente
inscrito en dicho certificado, lo cual no es aplicable en el caso de estudio.

En este caso, el certificado de existencia y representacion legal AA18768411 del 03
de septiembre de 2019 aportado por el Dr. Julian Galvis Torres en diligencia de
notificacion personal de 13 de septiembre de 2019, certifica que ‘POR ESCRITURA
PUBLICA NO.808 DE LA NOTARIA SEXTA DEL CIRCULO DE IBAGUE
DEPARTAMENTO DEL TOLIMA, DEL 20 DE MAYOQ DE 2017, INSCRITA EL 23 DE
MAYO DE 2017 BAJO EL NO 00037317 DEL LIBRO V, COMPARECIO KATERINE
JIMENEZ CRUZ (...) , OBRANDO EN NOMBRE Y REPRESENTACION DE LA
SOCIEDAD DE LA REFERENCIA, POR MEDIO DE LA PRESENTE ESCRITURA
PUBLICA, CONFIERE PODER GENERAL AMPLIO Y SUFICIENTE AL DOCTOR
JULIAN GALVIS TORRES ( ), PARA QUE EN NOMBRE Y REPRESENTACION
DE TEMPORALES UNO A BOGOTA S A S DENTRO DEL AMBITO PROPIO DE
LAS FUNCIONES PROPIAS DEL REPRESENTANTE LEGAL Y COMO
APODERADO JUDICIAL DE LA COMPANIA. "

También, la respuesta del 02 de julio de 2019 fue acompafada por el certificado de
existencia y representacion legal AA19082208 del 06 de febrero de 2019 aportado
por el Dr. Julian Galvis Torres. el cual certifica que “POR ACTA NO. 060 DE LA
ASAMBLEA DE ACCIONISTAS DEL 30 DE ENERO DE 2017, INSCRITO EL 26 DE
ABRIL DE 2017 BAJO EL NO. 00037182 DEL LIBRO V, LA SOCIEDAD DE LA
REFERENCIA, POR MEDIO DE LA PRESENTE ACTA NOMBRO A JULIAN

" Recuperado de nitps //www.ccb ora co/T amites.y-Consyltas/Mas-informacion/Centificados-que-sxpide-ta-CCB. 'Es wguel
Gue acreaila la inscripcion del confrato sooal las rofonmas y fos nombramientos de administradores y representantes iegans
on lh camara de COMSITIo COn Junsdhioitn on ol donw o de Is respectiva socwdad Esta hipo do certficacion hene un vaor
eminenfemente probatono y estia encaminedo a cemeslrar Ja existencia y rpresentacion de las persanas juriticas (Articulo
117 dul Cachigo e Comercia)’

* Cuaderno prncipal No. 2. Folios 382 y 387
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TORRES (...) COMO APODERADO JUDICIAL GENERAL PARA LLEVAR A CABO
PROCESOS JUDICIALES EN MATERIA LABORAL "

Del contenido de dicho certificado es posible extraer las facultades brindadas al Dr.
Julian Galvis Torres al tratarse de apoderado |udicial que representa a una persona
juridica debidamente inscrita ante la Camara de Comercio, ademas de estar alli
enunciada la escritura plblica No.808 del 20 de mayo de 2017 expedida por la
Notaria Sexta del Circulo de Ibagué e inscrita el 23 de mayo de 2017 bajo el
No.00037317 del libro V, siendo ese el documento contentivo del poder,

Ante ello y en los términos del articulo 75 del Cadigo General del Proceso se le
reconocera personeria juridica para actuar al Dr  Julidan Galvis Torres en
representacion de los intereses de la parte demandada Temporales Uno A Bogota
SAS.

3. Traslado de excepciones.

Una vez vencido el término de contestacion de la demanda que corresponde a la
Cooperativa Integral de Trabajo Asociado para la Salud en liquidacion — COOP
INTRASALUD cuya representacion y defensa judicial se establecié por medio de
curador ad litem, debera surtirse el traslado de que trata el articulo 175 paragrafo 2°
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

Por lo anterior, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: Por Secretaria COMUNICAR al profesional del derecho Dr. JOSE
RAMON PARRA VANEGAS en la direccion electronica
joseramonparra@hotmail.com, 0 en caso de no ser posible, en la direccion fisica
CARRERA 55 No. 59-86 — BOGOTA D.C. su designacion como CURADOR 4D
LITEM para representar los intereses de Cooperativa Integral de Trabajo Asociado
para la Salud en liquidacion — COOP INTRASALUD.

El Dr JOSE RAMON PARRA VANEGAS debe concurrir obligatoriamente al
Despacho en el término de cinco (05) dias siguientes al recibo de la comunicacion
que se le envie a la direccion de notificaciones judiciales, con el objeto de surtir |a
notificacién de la providencia de admision del 31 de marzo de 2017 vista a folio 69
del plenario.

Se advierte que su cargo es de forzosa aceptacion salvo que acredite estar actuando
en mas de cinco (5) procesos como defensora de oficio, so pena de iniciar las
acciones disciplinarias del caso y que debe cumplir con las funciones y facultades
establecidas en el articulo 56 del CGP.

* Cundermo principal No. 2. Folio 463 vio
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SEGUNDO: CORRER TRASLADO de la demandada a la parte demandada
Cooperativa Integral de Trabajo Asociado para la Salud en liquidacion - COOP
INTRASALUD de conformidad con lo ordenado en el numeral 7° del auto de 31 de
marzo de 2017.

TERCERO: RECONOCER personeria juridica a la Dra. MARIA JIMENA GARCIA
SANTANDER en calidad de apoderada especial de la ENTIDAD DEMANDADA
SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO ORIENTE E.S.E para
que actue en los términos y para los efectos del poder obrante a folio 468 del
expediente.

CUARTO: RECONOCER personeria juridica al Dr. JULIAN GALVIS TORRES en
calidad de apoderado especial de la DEMANDADA TEMPORALES UNO A
BOGOTA S.AS para que actue en los términos y para los efectos del poder
contenido en escritura publica No. 808 del 20 de mayo de 2017 expedida por la
Notaria Sexta del Circulo de Ibagué e inscrita el 23 de mayo de 2017 bajo el
No.00037317 del libro V. segun certificado de Camara de Comercio de Bogota
No.AA18768411 del 03 de septiembre de 2019, visto a folios 355 a 367.

QUINTO: Vencido el término de contestacion de demanda para todos los
demandados. por Secretaria DAR CUMPLIMIENTO al traslado de excepciones de
que trata el articulo 175 paragrafo 2° de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JAVIE&EO’NARDO 0 ECHANDIA
> JU

v

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORA OGOTA D.C.
ISECCIGNSEGUNDA

W - A &,
Por anotacion emes YADO’M; Jas ﬁus la providencia anterior
hoy 20 DE JULID DE 2019715 8 0am 2

Ga

T anutes Leonario

Pedraza hora
St retann
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintiseis (26) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Ejecutivo Laboral

Demandante: Libia Mendoza Santos

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social

Expediente: No. 11001-3335-014-2017-00479-00

En virtud de lo establecido en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho
requerira a la parte ejecutante para que consigne la suma correspondiente a gastos
ordinarios del proceso, so pena de declarar el desistimiento tacito de la demanda,
previas las siguientes

CONSIDERACIONES:

El articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso
Administrativo sefala:

"ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30)
dias sin que se hubiese realizado &l acto necesario para continuar el tramite de la
demanda. del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia
de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto gue lo cumpla dentro

de los quince (15) dias siquientes

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado rd sin efectos
la_demanda o la_solicilud, sequn el caso, y el juez dispondra la_terminacion del

proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre

que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares

El auto que ordena cumplir 14 carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la
demanda o la actuacion. se notificara por estado.

Decretado el desistimiento ticito. la demanda podréa presentarse por segunda vez,
siempre que no haya operado la caducidad " (Se destaca).

Asi pues, la norma en cita, estipula el desistimiento tacito para los casos en los
cuales se requiera continuar con el tramite del proceso a instancia de parte.

De ese modo, si transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que la parte haya
adelantado la carga impuesta o el acto ordenado, es preciso requerirla para que la
cumpla en el término de los quince dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que la parte haya asumido la carga procesal o
realizado el acto ordenado, operara el desistimiento, de manera que quedara sin
efectos la demanda o la solicitud y el Juez dispondra la terminacion del proceso o
de la actuacion correspondiente.



Repuiivisca de Colombia
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Jasgado 14 . Ndaginistrative
Oral de Bagoti D.C..

En el presente caso, el auto que libré el mandamiento de pago de 17 de mayo de
2019, ordend a la parte demandante en el numeral sexto de la parte resolutiva,
consignar la suma de treinta mil pesos ($30.000) para gastos ordinarios del proceso,
sin embargo, han trascurrido mas de treinta (30) dias sin que lo haya hecho, razén
por la cual, es necesario requerirla para que en el l&rmino de quince (15) dias
siguilentes a la notificacion de esta providencia lo haga. so pena de declarar el
desistimiento tacito, en los términos del articulo 178 de la ley 1437 de 2011.

Con base en lo expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo Oral de Bogota,
RESUELVE:

REQUERIR a la parte ejecutante para que en el término de quince (15) dias
siguientes a la notificacion de la presente providencia cumpla con lo dispuesto en
el numeral sexto del auto que libr6 mandamiento de pago y en consecuencia,
consigne la suma que corresponde a los gastos ordinarios del proceso en la cuenta
Unica nacional 3-082-00-00636-6 del Banco Agrarno' so pena de declarar el
desistimiento tacito de la demanda, en los términos del articulo 178 de la ley 1437
de 2011,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

/// i
JAVIER LEONARD

- '

7

JUELA ECHANDIA
Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

S -
Por anctacitn en Esvgwgkwu »f;"’f"ua aetiioc hoy. 28 de

Julio de 2010, 4 las 8.0 A L~

Andres Loopardo
Pedraza Mara
aseretane

' La Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial en ¢l numeral 2.5 de la Circular DEAJC19-45 de 11 de
junio de 2019, ordend que, “en adelamie. todos Tos gastos g e ocastanen en virtud de las actnaciones
fudiciales deben ser consignados en la cuenta corriente iniva nacional weo 3-082-00-00636-6 del Banco
Agrario "CSIDERECHOS, ARANCELES, EMOLL JMENTON Y COSTOS - CUNT,



JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Ejecutivo Laboral.

Ejecutante: Fabio Delgado Alvarez

Ejecutado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social

Expediente: 11001-3335-014-2017-00476-00

Como quiera que mediante providencia de 17 de mayo de 2019, se corrié traslado
de la excepcion de pago, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 372 y
numeral 2° del articulo 443' gel Caodigo General del Proceso, se dispone:

CITAR a las partes a la AUDIENCIA INICIAL que se realizara en forma CONJUNTA,
el diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (2019), a las nueve
horas de la manana (09:00 a. m.), en la sala de audiencia nimero 40, de la Sede
Judicial CAN. ubicada en la carrera 57 N” 43 - 91, para que concurran
personalmente a rendir interrogatorio, a la conciliacién y los demas asuntos
relacionados con la audiencia

Se previene a las partes y sus apoderados que la comparecencia a esta audiencia
es obligatoria, ya que de no existir causa justificada que impida su concurrencia, se
haran efectivas las presunciones y se impondra la multa prevista en el numeral 4°
del articulo 372 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. 5=

JA\?’E@“ARDO (JUELA ECHANDIA

Juez

ALPM
- JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C
\ SEGUNDA
g
Por anatacion en £ %ﬂa‘Jn m" N antanar hoy. 29 de
wuodnnu,.z.-.$ ANy, e~ L '9300"0‘
ey w780 A
| )
s 4 {':'l! ‘}} ! -
— al
\ Mora

Andrés Leonardo

' "ARTICULO 443. TRAMITE DE LAS EXCERRIONES ] & lsskilialoe excepciones se sujetard a las siguientes reglas

SeLreiarno
1. De lus sxcepoones de meto propuestas por o epeculado se correrd raslado al ejecutante por diez (10) dias. medianie
AUl0, PArS QU 56 Dronuncie sobie ellns y adjunte o o los pruebas que pretonde hacer vailer

2 Surtido el trasiado de las excepciones 8l juez citanl o la Budiencin prevists on of articuio 392, cuanco se irate 08 HoCesos
ejecutivos de minima cuantia, 0 Pars AuEencia (MICKY y. 08 S8 NECEsANG, pars Ia de MStruccion y juzgamento. como o
disponen 10s articulos 372 y 373 cusndo se frate de procesos sjecutivos do menor y mayor cubnlis

Cuandk se advierta que la practica de prusas &5 pashie ¥ convenente en la audiencia inicial. el juez de oficio o b peticon
de parte_ decretard las pruebas en of audo ghe fijs fechi v hora para efia con of fin de agotar tambn ef obyeto de fa audienca
de matruccin y juzgamento de que (rata o articulo En este avanto, en e58 unice sudhencia se proferird la sentencia. oe
conformiciad con las reglas previstas en of numerl 5 del referido articuio 373

()



JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-
Bogota D.C., veintiséis (28) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Ejecutivo Laboral

Ejecutante: Fabio Delgado Alvarez

Ejecutado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP.

Expediente: No. 11001-3335-014-2017-00476-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA — SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “A", que a través de
la providencia proferida el treinta (30) de mayo de dos mil diecinueve (2019),
notificada por estado de cinco (05) de junio de dos mil diecinueve (2019), confirmo
el auto proferido por este despacho el veintiséis (26) de enero de dos mil dieciocho
(2018).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
S v 5
JAVIER LEONAR ORJUELA ECHANDIA
>
/' Juez
ALPM
JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTAD.C,
SECCION SEGUNDA
AW STRATIY,
O oL R At 56
™~ ~. ./': . :1
§ « My \ " : W f’-“
g (L= .'h -
~ Anared o L Mora
RS
\ e l‘\\i\ﬂt‘o
agres 1eoNat
u.‘\ '\I 0 '“a “-. ‘\
‘v ‘.' 1"



JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C,, veintiséis (26) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Ejecutivo Laboral.

Ejecutante: Inés Cipagauta Betancourth

Ejecutado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social

Expediente: 11001-3335-014-2017-00472-00

Como quiera que mediante providencia de 17 de mayo de 2019, se corrié traslado
de las excepciones de pago y compensacion, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 372 y numeral 2° del articulo 443" del Codigo General del Proceso, se
dispone.

CITAR alas partes a la AUDIENCIA INICIAL que se realizara en forma CONJUNTA,
el diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (2019), a las diez y
treinta horas de la manana (10:30 a. m.), en la sala de audiencia numero 40, de
la Sede Judicial CAN. ubicada en la carrera 57 N° 43 - 91, para que concurran
personalmente a rendir interrogatorio, a la conciliacion y los demas asuntos
relacionados con la audiencia.

Se previene a las partes y sus apoderados que la comparecencia a esta audiencia
es obligatoria, ya que de no existir causa justificada que impida su concurrencia, se
haran efectivas las presunciones y se impondra la multa prevista en el numeral 4°
del articulo 372 del C.G.P

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JAVIER

ALPM

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTAD.C.

secc-gv fﬁ?u“m
Por anctacion en ESU\@‘;‘. antancr hoy, 29 de

Julio de 2019, » (s 8.0

Antrés |

:S Lean;

' "ARTICULO 443. TRAMITE DE LAS excm&yg;:ﬁﬂ% - noopaonesse sufetard a las siguientes reglas:
¢ (4

1 De las excepciones de ménfo propuestas por ol etk 48 comend trastado al ejecutante por dwez (10) dias. mediante
auto. para gue 38 proouncie sobre allaa. y adjunte o puia laz prusbas que prafende hacer valer

2 Surtido ol tragiado de 188 excepciones & Lez Citatl o+ i suiencia pravisio en ol articuio 392, cuando se trate do Arocesos
eculivos de minima cuantia. 0 parm audwncia nica y. de Ser necesario, pora (a de instruccdn y juzgamiento. como o
disponen los articulos 372 y 373 cuando se trate te pOCBSOS efecUtives de menos y mayor cuantin

Cuando sa sdvierta que la praclica oo prueoas ez posible y conveniente en ja audiencia imicial, el juez de oficio o a pelicion
de parte. decretard las proebas en of Auto gue fijn fecha y hora para ella, con e fin de agotar taminén o objelo de la audiencia
de nstruccion y juzgamento o que trafa &/ articuks 371 En este evenfo an €58 Unca audiencia se profenrd la sentencia oe
conformidad con las reglas pravistas en &l numeral 5 del referido articulo 373
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: José Edgar Garcia Mendez

Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa Nacional — Fuerza Aérea
Colombiana y Agencia Logistica de las Fuerzas Militares

Expediente: No. 11001-33-35-014-2017-0314-00

Encuentra el Despacho que |a celebracion de la audiencia inicial tuvo lugar el 7 de
febrero de 2019 (fls. 348-351), la cual se adelanto hasta la etapa de decision de
excepciones previas y alli se dispuso decretar pruebas con el fin de estudiar la
prosperidad de la excepcion de cosa juzgada

Para tal efecto. se elaborod el oficio N* 0748/19 del 21 de mayo de 2018 (f.372)
dirigido al Juzgado Treinta Administrativo de esta ciudad, el cual tuvo respuesta el
14 de junio de la presente anualidad (fls. 373-375), por tanto, para dar continuidad
a la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho
DISPONE:

CITAR a las partes para la reanudacién de AUDIENCIA INICIAL, el dia 20 de
agosto de 2019 a las 2:30 p.m., en la Sede Judicial CAN, ubicada en la carrera 57
N® 43 - 91. El nimero de sala de audiencias sera informada previamente a las
partes el dia de la diligencia en las instalaciones del juzgado.

PREVENIR a los apoderados de las partes que la comparecencia a esta audiencia
es obligatoria, ya que de no existir causa justificada que impida su concurrencia, se
impondra la sancién pecuniaria prevista en el numeral 4° del citado articulo 180 de
la ley 1437 de 2011

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

—

JAVIER LEONARDO QRJUELA ECHANDIA
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: ANA TERESA RINCON CABRERA

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES-

Expediente: No. 11001-3335-014-2015-0702-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA — SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “E", que a través de
la providencia proferida el 15 de febrero de 2019’ CONFIRMO la sentencia
proferida por este Despacho el 31 de julio de 20172

Por Secretaria DAR CUMPLIMIENTO al numeral 2° de la sentencia de segunda
instancia, en cuanto a la liquidacion de costas.

Cumplido lo anterior. procédase a ARCHIVAR el expediente, previas las
constancias a las que haya lugar

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JAVIER LEONARDO O CHANDIA
J
RC ”

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL o@ TAD.C.
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota, D.C.. veintiséis (26) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: GLORIA DE LAS MERCEDES MORENO DE OLIVER
ESPINOSA

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP-

Expediente: No. 11001-3335-014-2015-0288-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA — SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “E”, que a través de
la providencia' proferida el 1 de marzo de 2019, CONFIRMO PARCIALMENTE la
sentencia® proferida por este Despacho el 24 de agosto de 2017.

Cumplido lo anterior, procédase a ARCHIVAR el expediente, previas las
constancias a las que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e 4
S /
JAVIER LEONARDO O ECHANDIA
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota. D.C.. veintiséis (26) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: JAVIER ARMANDO FLOREZ MUNAR

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
Expediente: No. 11001-3335-014-2013-0393-00

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA — SECCION SEGUNDA — SUBSECCION “C", que a través de
la providencia' proferida el 3 de abnl de 2019, CONFIRMO PARCIALMENTE la
sentencia? proferida por este Despacho el 29 de mayo de 2016

Cumplido lo anterior. procédase a ARCHIVAR el expediente, previas las
constancias a las que haya lugar

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JAVIER LEON ELA ECHANDIA

JUZGADO ﬁ ISYRATIVO
. QQ SE
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' Folios 338-348
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Ejecutivo Laboral

Ejecutante: José Ricardo Restrepo Santos
Ejecutado: Administradora Colombiana de Pensiones
Expediente: 11001-3335-014-2016-00160-00

Establece el articulo 430 de la Ley 1564 de 2012 que el juez librard mandamiento
ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la forma pedida, si fuere
procedente, o en la que considere legal.

Significa lo anterior, que para proferir la providencia que ordena el pago, el juzgador
debe tener certeza frente al valor adeudado por la ejecutada.

En ese orden de ideas, el juzgado remitira el proceso a la Oficina de Apoyo con el
fin de que se realice la liquidacion de la condena impuesta en los fallos judiciales
que se ejecutan y se determine si hay o no lugar a librar el apremio ejecutivo
solicitado.

Por secretaria REMITASE el proceso y déjense las constancias del caso, una vez
sea devuelto ingrésese al Despacho para lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
—
e

JAVIER LEONARDO JEtA ECHANDIA
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C.. veintiséis (26) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Ejecutivo Laboral.

Ejecutante: Teresa Sapuy de Guevara

Ejecutado: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
Expediente: 11001-3335014-2016-00286-00

Como quiera que mediante providencia de 17 de mayo de 2019, se corrié traslado
de la excepcion de pago, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 372 y
numeral 2° del articulo 443’ del Codigo General del Proceso, se dispone:

CITAR a las partes a la AUDIENCIA INICIAL que se realizara el diez (10) de
octubre de dos mil diecinueve (2019), a las nueve horas de la manana (09:00
a. m.), en la Sede Judicial CAN. ubicada en la carrera 57 N 43 - 91, para que
concurran personalmente a rendir interrogatorio, a la conciliacion y los demas
asuntos relacionados con la audiencia

La sala de audiencia sera informada el dia de la diligencia en el Despacho.

Se previene a las partes y sus apoderados que la comparecencia a esta audiencia
es obligatoria, ya que de no existir causa justificada que impida su concurrencia, se
haran efectivas las presunciones y se impondra la multa prevista en el numeral 4°
del articulo 372 del C.G.P.

4

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
JAVIER LEONARDO O ECHANDIA
v 4 Juez
ALPM W

7 JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
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' "ARTICULO 443 TRAMITE DE LAS EXCEPCIM @"m“ de excepcones se sujetard a las sigpuentes reglas

1 De las sxcepoones de ménto propusstiss por & mecitado se comerd traslado ol ejecutante por diez (10) dias. mediante
SU0. PR Que B& pronuncee sobre efias y L djunte © ocle las preebas gue pretendes hacer valer.

2 Surudo el rasiado 0 las excepcanas o ez cilird | la budiencia prevista en el articulo 392 cuando se frate de procesos
Weculivos de minima cuantia, 0 pars autwncia oy de ser necesana, para ki de iNstruccion y juzgamento, como o
disponen log articulos 372 y 373 cunndo o Irts de (v CS0S S/eculivas de menar y mayor cuantia

Cuando sa advierta que la practica de pruedis es posible y convenenie en la sudiencia micial, of juez de oficio o a peticidn
de parte, decretacd Jas pruebas en e/ auto que fiya fecha y hova para ella, con 2/ firt de agotar tambign ef objeto de la audiencia
de instrccion y Juzgammnto de que Irata o/ articulo 170 En este evento. en esa tmca audiencia se profenra la senterncia, de
conformidad con iaa regias previstas en o numeral 5 del rferido articulo 373

.y



JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Bogota. D.C.. veintiséis (26) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Ejecutivo Laboral.

Ejecutante: Maria Nery Giraldo Gémez y Otros.

Ejecutado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional vy
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social

Expediente: 11001-3335.014-2016-00355-00

Mediante memorial radicado el 10 de julio de 2019, la parte ejecutada solicita al
Despacho que decrete la suspension del proceso. debido a que en el Tribunal
Administrativo de La Guajra esta cursando medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho —lesividad- en el que se controvierte la legalidad de las
Resoluciones RDP 017747 de 03 de diciembre de 2012, RDP 24435 de 28 de mayo
de 2013 y RDP 044537 de 25 de septiembre de 2013, a través de las cuales la
entidad dio cumplimiento a los fallos que aqui se recaudan.

En ese sentido, expone que es procedente la suspension del proceso, pues lo que
aqui se pretende es el cumplimiento de los fallos judiciales que dieron origen a los
actos administrativos demandados. los cuales reconocieron un doble ajuste del
I.P.C.. loque llevd a la entidad a pagar una suma que no corresponde a la realidad”

Frente a la suspension del proceso por prejudicialidad, el numeral 1 del articulo 161
de la Ley 1564 de 2012, sefala lo siguiente

"ARTICULO 161. SUSPENSION DEL PROCESO. El juez. a solicitud de parte. formulada
antes de |a sentencia. decretara la suspension del proceso en los siguientes casos

1 Cuando la sentencia que deba dictarse dependa necesariamente de lo que se decida
en otro proceso judicial que verse sobre cuestion que sea imposible de ventilar en aquel
como excepcion o medianta demanda de reconvencion. El proceso ejecutivo no se
suspendera porque exista un proceso declarativo iniciado antes o después de aquel, que
verse sobre la validez o la autenticidad del titulo ejecutivo, si en este es procedente alegar
l0s mismas hechos como excepcion

Ahora, el articulo 162 de la Ley ibidem dice que “La suspension a que se refiere el
numeral 1 del articulo precedente solo se decretard mediante la prueba de la
existencia del proceso que la determina y una vez que el proceso que debe
suspenderse se encuentre en estado de dictar sentencia de segunda o de tnica
Instancia”. Negrilla del despacho.

De conformidad con lo anterior, es claro que no hay lugar a decretar la suspension
del proceso ejecutivo, debido a que no se encuentra en estado de dictar sentencia
de segunda instancia y por lo tanto, la solicitud de suspensién debe ser presentada
y atendida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, eventualmente.

En ese sentido, se seguira con el tramite procesal y en consecuencia, habiéndose
surtido el traslado de la excepcion de pago a la parte ejecutante, se CITA a las
partes a la AUDIENCIA INICIAL que se realizara el diez (10) de octubre de dos
mil diecinueve (2019), a las once horas de la manana (11:00 a. m.), en la Sede



Judicial CAN, ubicada en la carrera 57 N° 43 - 91, para que concurran
personalmente a rendir interrogatorio, a la conciliaciéon y los demas asuntos
relacionados con la audiencia.

La sala de audiencia sera informada el dia de Ia diligencia en el Despacho.

Finalmente, se previene a las partes y sus apoderados que la comparecencia a esta
audiencia es obligatoria, ya que de no existir causa justificada que impida su
concurrencia, se haran efectivas las presunciones y se impondra la multa prevista
en el numeral 4° del articulo 372 del C.G.P

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., veintiséis (26) de julio de dos mil diecinueve (2019).

Ejecutivo Laboral.
Ejecutante: Nina Maria Carvajal de Ospina
Ejecutado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional vy
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social
Expediente: 11001-3335-014-2015-00465
32-00

Como quiera que mediante providencia de 17 de mayo de 2019, se corrié traslado
de las excepciones de pago y compensacion, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 372 y numeral 2° del articulo 443' del Cédigo General del Proceso. se
dispone:

CITAR a las partes a la AUDIENCIA INICIAL que se realizara en forma CONJUNTA,
el diecinueve (19) de septiembre de dos mil diecinueve (2019), a las diez y
treinta horas de la manana (10:30 a. m.), en la sala de audiencia numero 40, de
la Sede Judicial CAN, ubicada en la carrera 57 N* 43 - 91, para que concurran
personalmente a rendir interrogatorio, a la conciliacion y los demas asuntos
relacionados con la audiencia

Se previene a las partes y sus apoderados que la comparecencia a esta audiencia
es obligatoria, ya que de no existir causa justificada que impida su concurrencia, se
haran efectivas las presunciones y se impondra la multa prevista en el numeral 4°
del articulo 372 del CG.P

Ahora bien, observa el Despacho que la parte ejecutada, en la contestacion de la
demanda, solicita que se oficie al Patrimonio Auténomo de Remanentes de Cajanal
con el fin de que certifique si dentro del proceso liquidatorio se presentd el ejecutante
y si se realizé pago alguno por concepto de Intereses moratorios.

Asi las cosas, en atencion al paragrafo del articulo 372 de la Ley 1564 de 2012, se
ordena a la secretaria que libre oficios de requerimiento para que, dentro de los 5
dias siguientes a su comunicacion, el Subdirector de Defensa Juridica de la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social y el Director de la Coordinacién del Grupo de Entidades

"TARTICULO 443. TRAMITE DE LAS EXCEPCIONES El tramite o vICepCIONes se syetard a las sguentes reglas

1. De las excepciones de ménit propuestas poe & amctads se correrd trasiado al wecutants por dez (10) dins, mediante
auto, parn Que se PIonuncie Sobre eius vy adjunts o pida las pruebas que pretends hacer valer

2. Surndo e Irasiado 0e las excepciones o ez citard 4 [ audiencie prevists an o) articulo 392 cuando se lrale de procesos
&yeculivos de minkna cuantia. 0 para AUCWNCI (ICIY Y. T8 SBT NEcRRANo. para ja de nstruccion y jurgmmiento. como lo
cisponen los articulos 372 y 373 cuands se rale o procesos gjecutivas de menor y mayor cuantia.

Cunndo se atvierta gue la prictica o prusHas &5 poshie ¥ convenenta 6n la audencia inicinl, of juez de oficio 0 i peticion
o0 parte. decratond las pruebas en of auto goe i lechi ¢ hora para olia con ef fin de agotar tambidn e/ obyelo de la nudiencia
e INALUCCIN y JUZGANSD O Gue rata ! atici £n wste ovento. en esa umnica audoncia se profen la sentencia, de
conformidad con las reglas provistas on e (umeral 5 del iefendo anticulo 373

O



Liquidadas del Ministerio de Salud, quienes son las autoridades a las cuales les fue
entregada la informacion de la liquidacion de CAJANAL, envien la certificacion
solicitada.

Finalmente, se reconoce personeria juridica como apoderado de la entidad
ejecutada al doctor Gustavo Enrique Montanez Rodriguez para que actie en los
terminos y para los efectos del poder especial visible a folios 233 a 256 Se advierte
que, con el otorgamiento del mencionado poder especial se entienden revocados
los antes conferidos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C.. veintiséis (26) de julic de dos mil diecinueve (2019).

Ejecutivo Laboral.

Ejecutante: Octavio Gil Gamez

Ejecutado: Administradora Colombiana de Pensiones
Expediente: 11001-3335-014-2013-00279-00

Como quiera que mediante providencia de 17 de mayo de 2018, se corrié traslado
de la excepcion de pago, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 372 y
numeral 2° del articulo 443' del Codigo General del Proceso, se dispone:

CITAR a las partes a la AUDIENCIA INICIAL que se realizara el diez (10) de
octubre de dos mil diecinueve (2019), a las diez horas de la mafiana (10:00
a.m.), en la Sede Judicial CAN. ubicada en la carrera 57 N° 43 - 91, para que
concurran personalmente a rendir interrogatorio, a la conciliacion y los demas
asuntos relacionados con la audiencia

La sala de audiencia sera informada el dia de |a diligencia en el Despacho.

Se previene a las partes y sus apoderados que la comparecencia a esta audiencia
es obligatoria, ya que de no existir causa justificada que impida su concufrencia, se
haran efectivas las presunciones y se impondra la multa prevista en el numeral 4°
del articulo 372 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. 7 /
JAVIER LE|
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1 Do las excepoionas de ménto propuesias por & sieculads se correna rmsindo ol ejecutante por diez (10) dias. madiante
sUlo. para que 30 pronuncie sobre ellas y adiunie o pula las pruebas que pretende hacer vader,

2. Surtilo o rasiado Je 18s eXcepCIoNes @l Juez Citivd 4 (0 audiency prevesta en ef armiculo 322 cuando se frate de procesps
Heculivos de misNma cuantia, 0 pars audencld Yioal v de ser necesano, para i de instruccion y juzgamiento, como o
disponern los articulos 372 y 373, cunndo se trate de (rocesos ejecutivos de menor y mayor cuantia

Cuando se sdvierta que la practica de pruebas es posble y conveniente en la audiencia inicial. @l juez de oficio 0 a pecion
de parte. decretard faz pruebas an ol auto goa fya fecha y o para ella. con ef fin de agotar también ef obeto do ls audiencia
08 Instruccidn y juzgamiento de que rats el articulo En esie evanio, an esa Unica audiencia se proferrd la sentencia. de
conformiiad con as reglas provistas &n o numeral 5 ool refendo articuio 373,
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