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JUZGADO CATORCE ADM’INI’STRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 2 4 FEB 20”

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DAISY ESTHER SALAZAR DE ORTEGA

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL.

EXPEDIENTE: No. 11001-3335-014-2017-00049-00

Como quiera que no existe certeza en relacién con el Gltimo lugar de prestacion de
servicios del demandante, previo a decidir sobre la admision de la demanda, se

dispone:

PRIMERO: Oficiar a través de la Secretaria del Despacho a la POLICIA NACIONAL
para que indique el ultimo lugar de prestacion del servicio (ciudad y departamento)
en el que labord el sefior Sargento Segundo ® Ortega Zorro José Santander

identificado con la cédula de ciudadania 4.990.666 de Buenos Aires - Magdalena.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ingrésese el expediente al Despacho para lo

pertinente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
ALPM / /

JUFGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién ESTADO notifico a las partes la Providencia anterior hoy

,alas 8:.00am.

JOHANA ANOREA MOLANO SANCHEZ
Secretaria




JUZGADO CATORCE ADM!NiSTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C.. 9 4 FER 2017

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE | Maria Bernarda Mondragén

DEMANDADO | Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP-.
EXPEDIENTE NO. 11001-3335-014-2017-00042-00

Se encuentra al despacho la presente demanda, interpuesta por Maria Bernarda
Mondragén contra la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social, con el fin de que se realice el

estudio pertinente para su admision o inadmision.

Sin embargo, como quiera que la demanda esta estructurada conforme las reglas
del procedimiento ordinario laboral, previo a decidir o que en derecho corresponda,
la parte actora debera adecuarla al medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho de conocimiento de esta jurisdiccion, para lo cual tendra que observar
lo reglado en la Ley 1437 de 2011 e integrar los documentos en un solo cuerpo con

los respectivos traslados y en medio magnético.

Se concede el plazo de (10) dias contados a partir de la notificacion de esta

providencia para que efectie lo sefalado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

alpm

ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

STADO notifico a las partes la Providencia anterior hoy

o

{ JOHANA ANDREA MOLANO SANCHEZ
Secretaria




JUZGADO CATORCE ADMJNiSTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veinticuatro (24) de febrero de dos mil diecisiete (2017).

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: Graciela Perdomo Lozano

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de ia Proteccion Social.

Expediente: No. 11001-33-35-014-2015-00222-00

Revisado el Sistema de Consulta de Procesos de la Rama Judicial, observa el
Despacho que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca a través de providencia
de 1° de marzo de 2016, notificada por estado el 20 de febrero de 2017, revocd el
auto proferido dentro de la Audiencia Inicial celebrada el 1° de marzo de 2016, en
consecuencia, se DISPONE:

CITAR a las partes para la celebracion de la AUDIENCIA DE PRUEBAS, la cual se
llevara a cabo el dia seis (6) de marzo de 2017, a las nueve horas de la mafiana
(09:00 a.m.), para lo cual, en la sede del Juzgado', se informara la sala en que se
realizara la diligencia.

Por Secretaria del Despacho librense los telegramas de citacién y enviense de
manera inmediata.

Se advierte a la apoderada judicial de la parte demandante que debera garantizar
la comparecencia de los testigos, al tenor de lo dispuesto en el articulo 217 del
Cédigo General del Proceso?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

é)é ES £A LW

Jue
ALPM

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
’ SECCION SEGUNDA

Por anotacion gh ESTADO notifico a las partes la Providencia anterior hoy, 27 de
febrero d, 7, alas 8:00 am.

JOHANA ANDREA MOLA CHEZ
Secretaria

! Edificio Casur, ubicado en la carrera 7 No. 12B — 27, piso 6, oficina 602.

2"Articulo 217. Citacion de los testigos. La parte que haya solicitado el testimonio debera procurar
la comparecencia del testigo. Cuando la declaracion de los testigos se decrete de oficio o la parte
que solicitd la prueba lo requiera, el secretario los citara por cualquier medio de comunicacion
expedito e idéneo, dejando constancia de ello en el expediente.

Cuando el testigo fuere dependiente de otra persona, también se comunicara al empleador o superior
para los efectos del permiso que este debe darle.

En la citacion se prevendra al testigo y al empleador sobre las consecuencias del desacato”.



JUZGADO CATORCE ADMJNiSTRATlVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 94 FEB 20V

EJECUTIVO LABORAL ] .

EJECUTANTE: MARIANO ARAHON DIAZ LINARES )

EJECUTADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -
CASUR

EXPEDIENTE: No. 11001-33-35-014-2013-00800-00

Se encuentra el expediente de la referencia al despacho con liquidacion de costas
y agencias en derecho efectuada por la Secretaria del Juzgado visible a folio 167
del expediente, con el fin de determinar si se aprueba o se ordena rehacer, al tenor
de lo dispuesto en el articulo 366 del Codigo General del Proceso.

En ese orden de ideas, en cuanto a las costas, se advierte que en providencia de
22 de mayo de 2014, se ordend consignar la suma de treinta mil pesos ($30.000)
para cubrir los gastos ordinarios del proceso.

Asi pues, de la documental obrante a folio 74 y consultado el Sistema Siglo XXI, se
evidencia que la parte beneficiada con la condena, realizé la transaccion ordenada
en el Banco Agrario cuyo numero de comprobante es el 287408657, razén por la
cual, dicha suma de dinero esta acreditada como gasto judicial y por la tanto merece
ser tenida en cuenta.

Ahora bien, respecto de las agencias en derecho, debe tenerse en cuenta que
fueron ordenadas en audiencia inicial celebrada el 11 de octubre de 2016, en
cuantia equivalente al 5% de la suma de dinero ordenada en el auto que libré
mandamiento de pago.

En tal virtud, el valor total ordenado en el mandamiento de pago es de DIEZ
MILLONES CUATROCIENTOS SETENTA Y CUATRO MIL NOVECIENTOS
OCHENTA PESOS CON CUARENTA Y SIETE CENTAVOS ($10.474.980,47), por
lo cual a dicho valor se le debe sacar el 5% ordenado, asi:

10.474.980,47 X 5 =52.374.902,35

52.374.902,35 /100 = 523.750

Por lo anteriormente mencionado, encuentra el Despacho ajustada a ley la
liquidacion de costas y agencias en derecho efectuada por la Secretaria, razon por
la cual, se aprueba.

En consecuencia, el valor adeudado por la Caja de Retiro de la Policia Nacional por
concepto de costas y agencias en derecho es por el valor de QUINIENTOS
CINCUENTA'Y TRES MIL SETECIENTOS CINCUENTA PESOS ($553.750).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LSA CKSTE M'
Ju



ALPM

[UZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion/e #TADO notifico a las partes la Providencia anterior hoy,
,alas 8:00am

Secretaria




JUZGADO CATORCE ADM]NiTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 2 ll FEB 2017

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: Maria Damaris Ospina Sanchez
DEMANDADO: Administradora Colombiana de Pensiones
EXPEDIENTE: No. 11001-33-35-014-2015-00877-00

El dia 2 de febrero de 2017, este Despacho en el proceso de la referencia profirid
sentencia condenatoria contra la Administradora Colombiana de Pensiones, la cual
interpuso recurso de apelacion’.

Para decidir lo pertinente, se tiene que el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437
de 2011 dispone:

“‘Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el mismo
se interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado debers citar a audiencia
de conciliacion, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la concesién del
recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el apelante no asiste a la
audiencia, se declarara desierto el recurso”.

Teniendo en cuenta la norma en cita y que la entidad demandada presento y
sustenté en forma oportuna recurso de apelacion? en contra de la providencia
referida, el Despacho:

CITA a las partes para el dia ocho (8) de marzo de 2017, a las nueve horas de la
mafiana (09:00 a.m.), con el fin de llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION
CONJUNTA, la cual tendra lugar en las instalaciones del Juzgado.

Se previene al apelante que la comparecencia a esta audiencia es obligatoria, so
pena de declarar desierto el recurso, en los términos del articulo 192, inciso 4° de
la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASF.

SA

alpm

JUZGADO CATORCE ADBMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacid TA ifico ff las partes la Providencia anterior
hoy, val :00am.

JOHANA ANDRWNO SANCHEZ
Secfetaria

' Folios 107 a 114.
2 Articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.



JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 2 4 FEB 2017

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: José Misael Perea Gonzalez
DEMANDADO: Administradora Colombiana de Pensiones
EXPEDIENTE: No. 11001-33-35-014-2014-00475-00

Eldia 19 de diciembre de 2016, este Despacho en el proceso de la referencia profirio
sentencia condenatoria contra la Administradora Colombiana de Pensiones, la cual
interpuso recurso de apelacion’.

Para decidir lo pertinente, se tiene que el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437
de 2011 dispone:

“Cuando el fallo de primera instancia sea de caréacter condenatorio y contra el mismo
se interponga el recurso de apelacion, el juez 0 magistrado deberé citar a audiencia
de conciliacién, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la concesion del
recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el apelante no asiste a la
audiencia, se declararg desierto el recurso”.

Teniendo en cuenta la norma en cita y que la entidad demandada present6 y
sustent6 en forma oportuna recurso de apelacién? en contra de la providencia
referida, el Despacho:

CITA a las partes para el dia ocho (8) de marzo de 2017, a las nueve y quince
horas de la mafiana (09:15 a.m.), con el fin de llevar a cabo AUDIENCIA DE
CONCILIACION, la cual tendra lugar en las instalaciones del Juzgado.

Se previene al apelante que la comparecencia a esta audiencia es obligatoria, so
pena de declarar desierto el recurso, en los términos del articulo 192, inciso 4° de
la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMBLASE

alpm

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico

hoy, 2? FEB 26173

JOHANA ANDREATOLANO SANCHEZ
Secretaria

s partes la Providencia anterior

' Folios 132 a 142.
2 Articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.



JUZGADO CATORCE ADMJN{STRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 94 FEB 201

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: José Alberto Triana

DEMANDADO: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional —
CASUR-

EXPEDIENTE: NO. 11001-33-35-014-2013-00779-00

El dia 30 de noviembre de 2016, este Despacho profirid sentencia en el
proceso de la referencia, que condené a la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional —CASUR, la cual fue objeto de recurso de apelacion

interpuesto por el apoderado de la parte accionante’.

Para decidir lo pertinente, se tiene que el inciso 4° del articulo 192 de la Ley
1437 de 2011 dispone:

“Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado debera citar
a audiencia de conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el
apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso’.

Teniendo en cuenta lo anterior y de acuerdo con el articulo 247 de la ley 1437
de 2011, el apoderado del accionante presento y sustentd en forma oportuna
el recurso de apelacién en contra de la sentencia condenatoria proferida por

este Despacho.

Pese a lo anterior y de conformidad con lo dispuesto en los precitados
articulos, se procede a sefialar fecha y hora para la celebracion de la audiencia
de conciliacion.

En consecuencia, se CITA a las partes para el dia quince (15) de marzo de
dos mil diecisiete (2017), a las nueve y quince de la mafiana (09:15 a.m.),
con el fin de llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION, la cual tendra lugar

en las instalaciones del Despacho.

! Folios 147 - 149.



Se previene al apelante que la comparecencia a esta audiencia es obligatoria,
so pena de declarar desierto el recurso, en los términos del articulo 192, inciso
4° de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
@ZSA 7%@(&%&% gngg_ [ A%Z@'
Juez

KAFT

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCIOI;Q SEGUNDA

Por anotacion en ESTADQO \ptifico a las partes la Providencia
anterior hoy 2 7 2017 , alas 8:00 a.m.

JOHANA ANDREA MOLANO SANCHEZ
Secretaria




JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
-SECCION SEGUNDA-

Bogota D.C., 2 4 FEB 20"

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARCELA GALINDO URQUIJO

DEMANDADO: COMPANIA FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., en calidad de
administradora del Patrimonio Autonomo de Remanentes de la
Liquidada E.S.E. Luis Carlos Galan Sarmiento y Otros.

EXPEDIENTE: No. 11001-3335-014-2013-00076-00

Como quiera que el término de traslado de la demanda se encuentra vencido de
conformidad con los articulos 179 y 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, el Despacho DISPONE:

CITAR a las partes para la celebraciéon de AUDIENCIA INICIAL, la cual se llevara a cabo
el dia nueve (9) de marzo de 2017, a las tres y treinta horas de la tarde (03:30 p.m.),
en la Sala No. 14, piso 5, del Edificio Casur, ubicado en la carrera 7 No. 12B - 27.

Se previene a los apoderados de las partes que la comparecencia a esta audiencia es
obligatoria, ya que de no existir causa justificada que impida su concurrencia, se impondra
la sancion pecuniaria prevista en el numeral 4° del citado articulo 180 de la ley 1437 de
2011.

Se reconoce personeria juridica a la Dra. Ana Margarita Rosa De Fex Toro, en calidad
de apoderada especial del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, para que actte en
los términos y para los efectos de la Resolucion 4153 de 18 de noviembre de 2015, visible
a folio 202 y 203.

Se reconoce personeria juridica al Dr. Jorge Ignacio Reyes Meléndez, en calidad de
apoderado de la Fiduprevisora S.A., Patrimonio Auténomo de Remanentes de la
Empresa Social del Estado Luis Carlos Galan Sarmiento en liquidacién, para que actie
en los términos y para los efectos del poder general visible a folios 250 y 251.

En igual sentido, el Dr. Reyes Meléndez presenta renuncia a poder visible a folios 324 y
325, la cual por cumplir los requisitos del articulo 76 del Cédigo General de! Proceso se
acepta.

Se reconoce personeria juridica a la Dra. Maria Constanza Obando Pulido, en calidad de
apoderada del Ministerio de Salud y Proteccién Social, para que actte en los términos y
para los efectos del poder conferido que es visible a folio 276.

Ahora bien, obra a folios 303 y 304 renuncia a poder presentada por la Dra. Obando
Pulido, la cual cumple con los requisitos dispuestos en el articulo 76 del Cédigo General
del Proceso, por lo que se acepta.



Por Secretaria requiérase a la Fiduprevisora S.A., Patrimonio Autdbnomo de Remanentes
de la Empresa Social del Estado Luis Carlos Galan Sarmiento en liquidacion y al
Ministerio de Salud y Proteccion Social, para que constituyan nuevo apoderado judicial,
adviertase la fecha de celebracién de la audiencia inicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA«SE

ELSA
alpm

JUEZ

JUZGADO CATORCE (14) ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA ~
SECCION SEGUNDA-

Por anotacion de ESTADO notifico a |

2 i FEB 2UallisB:OOa. ’

Johana Andrea Molano Sanchez
SECRHTARIA

|

_partes la anterior providencia hoy,




i

JUZGADO CATORCE ADM]NiSTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogoté, D.C. 94 FEB 2017

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: Louis Mehu Asthier

DEMANDADO: Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social.

EXPEDIENTE: No. 11001-33-35-014-2016-00007-00

El dia 27 de enero de 2017, este Despacho en el proceso de la referencia profirié
sentencia condenatoria contra la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social, 1a cual interpuso
recurso de apelacion’.

Para decidir lo pertinente, se tiene que el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437
de 2011 dispone:

“Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el mismo
se interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado deber4 citar a audiencia
de conciliacion, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la concesién del
recurso. La asistencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el apelante no asiste a la
audiencia, se declararg desierto el recurso”.

Teniendo en cuenta la norma en cita y que la entidad demandada presentd y
sustentd en forma oportuna recurso de apelacién? en contra de la providencia
referida, el Despacho:

CITA a las partes para el dia ocho (8) de marzo de 2017, a las diez y quince
horas de la manana (10:15 a.m.), con el fin de llevar a cabo AUDIENCIA DE
CONCILIACION, la cual tendra lugar en las instalaciones del Juzgado.

Se previene al apelante que la comparecencia a esta audiencia es obligatoria, so
pena de declarar desierto el recurso, en los términos del articulo 192, inciso 4° de
la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASEI.

alpm

ekl ven sV
e

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las/fartes la Providencia anterior

hoy, 27 FEB 201?,3@5 . .m.

JOHANA ANDREA MGLANO SANCHEZ
Secretaria

! Folios 123 a 125.
2 Articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.



JUZGADO CATORCE ADMINiSTRATIVO ORAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 2 & FEB 204”
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: Gloria Stella Pinzén Clavijo
DEMANDADO: Administradora Colombiana de Pensiones
EXPEDIENTE: No. 11001-33-35-014-2015-00834-00

El dia 2 de febrero de 2017, este Despacho en el proceso de la referencia profirié
sentencia condenatoria contra la Administradora Colombiana de Pensiones, la cual
interpuso recurso de apelacion’.

Para decidir lo pertinente, se tiene que el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437
de 2011 dispone:

“Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el mismo
se interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado debera citar a audiencia
de conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver sobre la concesion del
recurso. La asistencia a esta audiencia ser4 obligatoria. Si el apelante no asiste a la
audiencia, se declararé desierto el recurso”.

Teniendo en cuenta la norma en cita y que la entidad demandada presentd y
sustentd en forma oportuna recurso de apelacion? en contra de la providencia
referida, el Despacho:

CITA a las partes para el dia ocho (8) de marzo de 2017, a las nueve horas de la
manana (09:00 a.m.), con el fin de llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION
CONJUNTA, la cual tendra lugar en las instalaciones del Juzgado.

Se previene al apelante que la comparecencia a esta audiencia es obligatoria, so
pena de declarar desierto el recurso, en los términos del articulo 192, inciso 4° de
la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUM LA/S

alpm

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO naotifico s partes la Providencia anterior
hoy, ;! F FEB :l“” 8:00 am.

Secretaria

' Folios 101 a 108.
2 Articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.



JUZGADO CATORCE ADMJNISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogoté, D.C., 2 & FEB 201

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: Carmelo Rafael Aviles Mendoza

DEMANDADO: Unidad Administrativa Especial de Gestidn
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Protecciéon Social.

LLAMADO EN Instituto de Hidrologia, Meteorologia y Estudios
GARANTIA Ambientales —IDEAM-
EXPEDIENTE: No. 11001-33-35-014-2013-00606-00

El dia 19 de diciembre de 2016, este Despacho en el proceso de la referencia profirid
sentencia condenatoria contra la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social.

Contra la providencia antes enunciada, la parte demandada y la entidad llamada en
garantia interpusieron recurso de apelacion’.

Para decidir lo pertinente, se tiene que el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437
de 2011 dispone:

“Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el mismo
se interponga el recurso de apelacion, el juez 0 magistrado debera citar a audiencia
de conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver sobre la concesion del
recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el apelante no asiste a la
audiencia, se declarara desierto el recurso’.

Teniendo en cuenta la norma en cita y que la entidad demandada presentd y
sustentdé en forma oportuna recurso de apelacién? en contra de la providencia
referida, el Despacho:

CITA a las partes para el dia ocho (8) de marzo de 2017, a las diez horas de la
mafana (10:00 a.m.), con el fin de llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION,
la cual tendra lugar en las instalaciones del Juzgado.

Se previene al apelante que la comparecencia a esta audiencia es obligatoria, so
pena de declarar desierto el recurso, en los términos del articulo 192, inciso 4° de
la ley 1437 de 2011.

De otro lado, se reconoce personeria juridica al Dr. David Fernando Moya Rojas, en
calidad de apoderado judicial del Instituto de Hidrologia, Meteorologia y Estudios
Ambientales —-IDEAM-, para que actle en los términos y para los efectos del poder
visible a folio 208.

! Folios 200 2 203 y 204 y 207.
2 Articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,



Con el otorgamiento del poder antes enunciado se entiende revocado los anteriores.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
//

SA

alpm

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico §f las partes la Providencia anterior

TR gy 2l

JOHANA ANDRE LANO SANCHEZ
Secréetaria




JUZGADO CATORCE ADM]NiSTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA '

Bogota, D.C.,
2 4 FEB 201
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: William Silva Quilcue
DEMANDADO: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares —-CREMIL-
EXPEDIENTE: NO. 11001-33-35-014-2016-00001-00

El dia 19 de diciembre de 2016, este Despacho profirié sentencia en el proceso
de la referencia, que condené a la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares —
CREMIL, la cual fue objeto de recurso de apelaciéon interpuesto por el

apoderado del demandante’.

Para decidir lo pertinente, se tiene que el inciso 4° del articulo 192 de la Ley
1437 de 2011 dispone:

“Cuando el fallo de primera instancia sea de carécter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado deberé4 citar
a audiencia de conciliacion, que deberg celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia seré obligatoria. Si el
apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso”.

Teniendo en cuenta lo anterior y de acuerdo con el articulo 247 de la ley 1437
de 2011, el apoderado del accionante presentd y sustentd en forma oportuna
el recurso de apelacion en contra de la sentencia condenatoria proferida por
este Despacho.

Pese a lo anterior y de conformidad con lo dispuesto en los precitados
articulos, se procede a sefialar fecha y hora para la celebracion de la audiencia

de conciliacién.

En consecuencia, se CITA a las partes para el dia quince (15) de marzo de
dos mil diecisiete (2017), a las nueve y cuarenta y cinco de la mafana
(09:45 a.m.), con el fin de lievar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION, la
cual tendra lugar en las instalaciones del Despacho.

! Folios 155 - 169.



Se previene al apelante que la comparecencia a esta audiencia es obligatoria,
so pena de declarar desierto el recurso, en los términos del articulo 192, inciso
4° de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

KAFT

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUN

Por anotacion en ESTADO notifico a partes la Providencia

anterior hoy!2 7 FEB 20 : ,alas 8:00 am.

JOHANA ANDREA M NO SANCHEZ
Secretari ,




JUZGADO CATORCE ADM'INI‘STRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 24 FEB 2017

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: Rodrigo Galindo Gonzalez

DEMANDADO: Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional —
CASUR-

EXPEDIENTE: NO. 11001-33-35-014-2014-00219-00

El dia 25 de noviembre de 2016, este Despacho profirié sentencia en el
proceso de la referencia, que condend a la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional —-CASUR, la cual fue objeto de recurso de apelacién

interpuesto por el apoderado de la parte accionante’.

Para decidir lo pertinente, se tiene que el inciso 4° del articulo 192 de la Ley
1437 de 2011 dispone:

“Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacion, el juez 0 magistrado deber4 citar
a audiencia de conciliacién, que debera celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el
apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso”.

Teniendo en cuenta lo anterior y de acuerdo con el articulo 247 de la ley 1437
de 2011, el apoderado del accionante presentd y sustentd en forma oportuna
el recurso de apelacion en contra de la sentencia condenatoria proferida por

este Despacho.

Pese a lo anterior y de conformidad con lo dispuesto en los precitados
articulos, se procede a sefialar fecha y hora para la celebracion de la audiencia

de conciliacion.

En consecuencia, se CITA a las partes para el dia quince (15) de marzo de
dos mil diecisiete (2017), a las nueve y treinta de la mafana (09:30 a.m.),
con el fin de llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION, la cual tendra lugar

en las instalaciones del Despacho.

! Folios 121 - 125.



Se previene al apelante que la comparecencia a esta audiencia es obligatoria,
so pena de declarar desierto el recurso, en los términos del articulo 192, inciso
4° de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

KAFT

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notificofastas partes la Providencia

anterior hoy ,2 7 FEB 2 , alas 8:00 a.m.

JOHANA ANDREA MQLANO SANCHEZ
Secretaria

\




JUZGADO CATORCE ADM]N[STRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

2 4 FEB 2017

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: Leonor Carrasquilla de Ospina

DEMANDADO: Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Protecciéon Social —UGPP—

EXPEDIENTE: NO. 11001-33-35-014-2015-00544-00

Bogota, D.C.,

El dia 14 de septiembre de 2016, este Despacho profiri6 sentencia en el
proceso de la referencia, que condené a la Unidad Administrativa Especial
de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién
Social —UGPP—, la cual fue objeto de recurso de apelacion interpuesto por

el apoderado de la entidad demandada’.

Para decidir lo pertinente, se tiene que el inciso 4° del articulo 192 de la Ley
1437 de 2011 dispone:

“Cuando el fallo de primera instancia sea de carécter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado debera citar
a audiencia de conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el
apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso”.

Teniendo en cuenta lo anterior y de acuerdo con el articulo 247 de la ley 1437
de 2011, el apoderado de la entidad accionada presenté y sustentd en forma
oportuna el recurso de apelacidon en contra de la sentencia condenatoria
proferida por este Despacho.

Pese a lo anterior y de conformidad con lo dispuesto en los precitados
articulos, se procede a sefialar fecha y hora para la celebracion de la audiencia

de conciliacion.

En consecuencia, se CITA a las partes para el dia quince (15) de marzo de

dos mil diecisiete (2017), a las diez y treinta de la manana (10:30 a.m.),

! Folios 136 - 145.



con el fin de llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION, la cual tendra lugar
en las instalaciones del Despacho.

Se previene al apelante que la comparecencia a esta audiencia es obligatoria,
0 pena de declarar desierto el recurso, en los términos del articulo 192, inciso
4° de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

KAFT

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notfico a las partes la Providencia

anterior hoy 2 7 F 17 , alas 8:00 a.m.

JOHANA AND MOLANO SANCHEZ
Sgcretaria

\




JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., )
2 4 Fep 017
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: Maria Stella Nossa Baquero
DEMANDADO: Fondo de Prestaciones Econdémicas, Cesantias y
Pensiones
EXPEDIENTE: NO. 11001-33-35-014-2015-00772-00

El dia 2 de febrero de 2017, este Despacho profirié sentencia en el proceso de
la referencia, que condené a la Fondo de Prestaciones Econdmicas,
Cesantias y Pensiones, la cual fue objeto de recurso de apelacién interpuesto

por el apoderado de la entidad demandada’.

Para decidir lo pertinente, se tiene que el inciso 4° del articulo 192 de la Ley
1437 de 2011 dispone:

“Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado debera citar
a audiencia de conciliacion, que deberé celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el
apelante no asiste a la audiencia, se declararg desierto el recurso”.

Teniendo en cuenta lo anterior y de acuerdo con el articulo 247 de la ley 1437
de 2011, el apoderado de la entidad accionada presenté y sustent6é en forma
oportuna el recurso de apelacion en contra de la sentencia condenatoria
proferida por este Despacho.

Pese a lo anterior y de conformidad con lo dispuesto en los precitados
articulos, se procede a sefialar fecha y hora para la celebracion de la audiencia

de conciliacion.

En consecuencia, se CITA a las partes para el dia quince (15) de marzo de
dos mil diecisiete (2017), a las diez de la mafiana (10:00 a.m.), con el fin de
llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION, la cual tendra lugar en las

instalaciones del Despacho.

! Folios 109 - 116.



Se previene al apelante que la comparecencia a esta audiencia es obligatoria,
so pena de declarar desierto el recurso, en los términos del articulo 192, inciso
4° de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

KAFT

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTAD.C.

,alas 8:00am.

17

JOHANA ANDREA MgLANO'SANCHEz

Secretaria

|

\

\




JUZGADO CATORGE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C,, 2 § FEB 2017

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: Isnardo Alfonso Castellanos Pefa

DEMANDADO: Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social.

EXPEDIENTE: No. 11001-33-35-014-2013-00873-00

El dia 25 de noviembre de 2016, este Despacho en el proceso de la referencia
profirié sentencia condenatoria contra la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social.

Contra la providencia antes enunciada, las partes interpusieron recurso de
apelacion’.

Para decidir lo pertinente, se tiene que el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437
de 2011 dispone:

“Cuando el fallo de primera instancia sea de carécter condenatorio y contra el mismo
se interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado deberé citar a audiencia
de conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver sobre la concesion del
recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el apelante no asiste a la
audiencia, se declararé desierto el recurso”.

Teniendo en cuenta la norma en cita y que la entidad demandada presenté y
sustentd en forma oportuna recurso de apelacién? en contra de la providencia
referida, el Despacho:

CITA a las partes para el dia ocho (8) de marzo de 2017, a las nueve y cuarenta
y cinco horas de la manana (09:45 a.m.), con el fin de llevar a cabo AUDIENCIA
DE CONCILIACION, la cual tendra lugar en las instalaciones del Juzgado.

Se previene al apelante que la comparecencia a esta audiencia es obligatoria, so
pena de declarar desierto el recurso, en los términos del articulo 192, inciso 4° de
la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

' Folios 284 a 302 y 303 a 306.
2 Articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.



alpm

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notlfco a Ps partes la Provndencla anterior
hoy, 00 am.

27 FEB 2011

JOHANA ANDREA NO SANCHEZ
Secretar




JUZGADO CATORCE ADM’INI’STRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 2 & FER 17

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: Luis Humberto Medina Medina

DEMANDADO: Unidad Administrativa Especial de Gestién

Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccién Social.
EXPEDIENTE: No. 11001-33-35-014-2014-00450-00

El dia 25 de noviembre de 2016, este Despacho en el proceso de la referencia
profirié sentencia condenatoria contra la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Protecciéon Social, la cual interpuso
recurso de apelacion’.

Para decidir lo pertinente, se tiene que el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437
de 2011 dispone:

“Cuando el fallo de primera instancia sea de caréacter condenatorio y contra el mismo
se interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado deberé citar a audiencia
de conciliacién, que debera celebrarse antes de resolver sobre la concesion del
recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el apelante no asiste a la
audiencia, se declarara desierto el recurso’.

Teniendo en cuenta la norma en cita y que la entidad demandada presenté vy
sustenté en forma oportuna recurso de apelacion? en contra de la providencia
referida, el Despacho:

CITA a las partes para el dia ocho (8) de marzo de 2017, a las nueve y treinta
horas de la maiiana (09:30 a.m.), con el fin de llevar a cabo AUDIENCIA DE
CONCILIACION, la cual tendra lugar en las instalaciones del Juzgado.

Se previene al apelante que la comparecencia a esta audiencia es obligatoria, so
pena de declarar desierto el recurso, en los términos del articulo 192, inciso 4° de
la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE.

alpm

Por anotacion en ESTADO notifico

as partes la Providencia anterior
hoy, ,al

8:00 a.m.

JOHANA AND MOLANO SANCHEZ

Segretaria

' Folios 193 a 195.
Z Articulo 247 de la Ley 1437 de 2011.



JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C.,

2 4 FEB 2017

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: José Ramoén Romero Varila

DEMANDADO: Nacion — Ministerio Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
Fiduprevisora S.A.

EXPEDIENTE: NO. 11001-33-35-014-2013-00809-00

El dia 11 de noviembre de 2016, este Despacho profirid sentencia en el
proceso de la referencia, que condend a la Naciéon — Ministerio Educacién
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, la
cual fue objeto de recurso de apelacién interpuesto por la apoderada de la

parte accionante’.

Para decidir lo pertinente, se tiene que el inciso 4° del articulo 192 de la Ley
1437 de 2011 dispone:

“Cuando el fallo de primera instancia sea de caréacter condenatorio y contra el
mismo se interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado debera citar
a audiencia de conciliacién, que deberé celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el
apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierto el recurso’.

Teniendo en cuenta lo anterior y de acuerdo con el articulo 247 d\e laley 1437
de 2011, la apoderada del accionante present6 y sustentd en forma oportuna
el recurso de apelacion en contra de la sentencia condenatoria proferida por
este Despacho.

Pese a lo anterior y de conformidad con lo dispuesto en los precitados
articulos, se procede a sefialar fecha y hora para la celebracién de la audiencia
de conciliacion.

En consecuencia, se CITA a las partes para el dia quince (15) de marzo de

dos mil diecisiete (2017), a las nueve de la mafiana (09:00 a.m.), con el fin

! Folios 114 - 115.



de llevar a cabo AUDIENCIA DE CONCILIACION, la cual tendra lugar en las

instalaciones del Despacho.

Se previene al apelante que la comparecencia a esta audiencia es obligatoria,

so pena de declarar desierto el recurso, en los términos del articulo 192, inciso

4° de la ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

anterior hoy 2 7 F EB "

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO

Por anotacion en ESTADOQ notifico s partes la Providencia

,alas 8:00 am.

JOHANA ANDREA MOLANO SANCHEZ
Sedfetaria

|

KAFT



JUZGADO CATORCE ADM’INI’STRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 2 & FEB 2017

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: Carolina Contreras Cardozo

DEMANDADO: SOCIEDAD FIDUAGRARIA S.A. (en calidad
administradora del PAR Comisién Nacional de Television),

AUTORIDAD NACIONAL DE TELEVISION Y
COMISION NACIONAL DE SERVICIO CIVIL
EXPEDIENTE: NO. 11001-33-35-014-2013-00415-00

Se encuentra recurso de apelacion y memorial presentado por el apoderado
de la parte actora, contra la sentencia proferida por este Despacho el treinta
(30) de noviembre de dos mil dieciséis (2016).

PARA RESOLVER, SE CONSIDERA

Mediante sentencia proferida el treinta (30) de noviembre de dos mil dieciséis
(2016), se ordend: “PRIMERO: Denegar las suplicas de la demanda conforme
a las razones expresadas en la parte motiva de este fallo. SEGUNDO: Sin
costas en esta instancia. TERCERO: Una vez efecutoriada la presente
providencia, por Secretaria y a costa del interesado, expidanse copias del
presente fallo y de la segunda instancia, si es el caso, con su respectiva
constancia de ejecutoria, en la forma establecida en el articulo 114 del C. G.P,
y cumplase con las comunicaciones del caso. CUARTO: Ejecutoriada esta
providencia, procédase al archivo del proceso, previa devolucion del
remanente consignado por concepto de gastos ordinarios del proceso.”

Por escrito presentado el doce (12) de enero de dos mil diecisiete (2017), el
apoderado de la demandante presento y sustentd recurso de apelacién contra
la sentencia que negd las pretensiones. (Folios 530 — 540)

Para decidir la procedencia o no del recurso impetrado, habra de tenerse en
cuenta que de conformidad con lo preceptuado por el articulo 243 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el recurso
de apelacién procede contra las sentencias dictadas en primera instancia por
los Tribunales y Jueces, siempre y cuando el recurso sea presentado dentro
del término legal; y, que a la luz del articulo 323 del Cadigo General del Proceso
el efecto de la apelacién establece:

“ARTiCUL_O 323. EFECTOS EN QUE SE CONCEDE LA
APELACION. Podra concederse la apelacion:




1. En el efecto suspensivo. En este caso, si se trata de sentencia, la
competencia del juez de primera instancia se suspenderd desde la
gjecutoria del auto que la concede hasta que se notifique el de
obedecimiento a lo resuelto por el superior. Sin embargo, el inferior
conservaré competencia para conocer de todo lo relacionado con medidas
cautelares...”

Ahora bien, el articulo 153 del C.P.A.C.A, reza lo siguiente:

“Competencia de los Tribunales Administrativos en segunda
instancia:

Los Tribunales Administrativos conoceran en segunda instancia de las
apelaciones de las sentencias dictadas en primera instancia por los
jueces administrativos y de las apelaciones de autos susceptibles de este
medio de impugnacién, asi como de los recursos de queja cuando no se
conceda el de apelacién o se conceda en un efecto distinto del que
corresponda. (Subrayado del Despacho)

En tal virtud, se concedera la impugnacion en el efecto suspensivo, de
conformidad con el articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo y el articulo 323 del Cédigo General del
Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CATORCE (14) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. — SECCION SEGUNDA,

RESUELVE:
PRIMERO. CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
formulado por el apoderado de la parte actora, contra la providencia de fecha

treinta (30) de noviembre de dos mil dieciséis (2016).

SEGUNDO. Por Secretaria, DISPONGASE lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

KAFT

Por anotacién f T
anterior hoy ! ? ]

JOHANA ANDRE. %MOLANO SANCHEZ

Segretaria

\




SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C.,

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: Beatriz Helena Becerra Charry

DEMANDADO: Nacién — Ministerio de Educacién Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio — Distrito Capital de Bogota
EXPEDIENTE: NO. 11001-33-35-014-2014-00147-00

Se encuentra recurso de apelaciéon y memorial presentado por el apoderado
de la parte actora, contra |la sentencia proferida por este Despacho el treinta y
uno (31) de octubre de dos mil dieciséis (2016).

PARA RESOLVER, SE CONSIDERA

Mediante sentencia proferida el treinta y uno (31) de octubre de dos mil
dieciséis (2016), se ordendé: “PRIMERO: DENEGAR las suplicas de la
demanda conforme a las razones expresadas en la parte motiva de este fallo.
SEGUNDO: Sin costas en esta instancia. TERCEROQ: Ejecutoriada esta
providencia, procédase al archivo del proceso, previa devolucion del
remanente consignado por concepto de gastos ordinarios del proceso.”

Por escrito presentado el diecisiete (17) de noviembre de dos mil dieciséis
(2016), el apoderado de la demandante presentd y sustenté recurso de
apelacién contra la sentencia que negé las pretensiones. (Folios 207 — 209)

Para decidir la procedencia o no del recurso impetrado, habra de tenerse en
cuenta que de conformidad con lo preceptuado por el articulo 243 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el recurso
de apelacién procede contra las sentencias dictadas en primera instancia por
los Tribunales y Jueces, siempre y cuando el recurso sea presentado dentro
del término legal; y, que a la luz del articulo 323 del Codigo General del Proceso
el efecto de la apelacién establece:

“ARTiCUL'O 323. EFECTOS EN QUE SE CONCEDE LA
APELACION. Podra concederse la apelacion:

1. En el efecto suspensivo. En este caso, si se trata de sentencia, la
competencia del juez de primera instancia se suspendera desde la
ejecutoria del auto que la concede hasta que se notifique el de
obedecimiento a lo resuelto por el superior. Sin embargo, el inferior
conservara competencia para conocer de todo lo relacionado con medidas
cautelares...”



Ahora bien, el articulo 153 del C.P.A.C A, reza lo siguiente:

“Competencia de los Tribunales Administrativos en segunda
instancia:

Los Tribunales Administrativos conocerén en segunda instancia de las
apelaciones de las sentencias dictadas en primera instancia por los
[ueces administrativos y de las apelaciones de autos susceptibles de este
medio de impugnacion, asi como de los recursos de queja cuando no se
conceda el de apelacion o se conceda en un efecto distinto del que
corresponda. (Subrayado del Despacho)

En tal virtud, se concedera la impugnaciéon en el efecto suspensivo, de
conformidad con el articulo 243 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo y el articulo 323 del Codigo General del
Proceso.

En consecuencia, el JUZGADO CATORCE (14) ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. — SECCION SEGUNDA,

RESUELVE:
PRIMERO. CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacién
formulado por el apoderado de la parte actora, contra la providencia de fecha

treinta y uno (31) de octubre de dos mil dieciséis (2016).

SEGUNDO. Por Secretaria, DISPONGASE lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

KAFT

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUN

Por anotacién en ESTADO notifico g 136 partes la Providencia

anterior hoy \ ,alas 8:00 am.
27 FEB

JOHANA ANDREA MOWJANO SANCHEZ
Secretaga




JUZGADO CATORCE ADM]NiTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 9 4 FEB 20U

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DAYRON CASTELL GONZALEZ
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
EXPEDIENTE: No. 11001-3335-014-2017-00047-00

Al tenor de lo dispuesto en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, se INADMITIRA
la demanda que carezca de los requisitos sefialados en la Ley, por auto susceptible
de reposicién en el que se expondran los defectos formales que adolece, para que
dentro del término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion del presente

auto, la parte actora se sirva subsanarla, so pena de rechazo.

Al revisar el expediente citado en referencia y cotejarlo con los requisitos
establecidos en los articulos 161 a 167 del Cédigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo se evidencia:

Segun el numeral 2 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, la demanda debera
contener “Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones
se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Cddigo para
la acumulacion de pretensiones”: asimismo, el articulo 163 de la codificacion ibidem
expresa que cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo éste se debe
individualizar con toda precision, pues al presentar la demanda la pretensién debe

ser clara, precisa v detallada a voces del inciso 2° del articulo.

En ese orden de ideas, la parte demandante debera reformular las pretensiones de
la demanda de modo que sean precisas y claras, también, tendra que senalar si
ademas de la declaratoria de nulidad de los actos administrativos acusados, solicita

la configuracion del silencio administrativo negativo y su eventual nulidad.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo Oral de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por el sefior DAYRON CASTELL

GONZALEZ en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES,

por las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.



SEGUNDO: CONCEDER el término de diez (10) dias contados a partir de Ia
notificacion del presente auto para que la parte actora se sirva subsanar la demanda

en los términos dispuestos en esta providencia, so pena de rechazo.
TERCERO: Se RECONOCE personeria juridica al Dr. Pedro Antonio Herrera
Miranda para que actie en los términos y para los efectos del poder obrante a folio

1 del expediente.

Una vez correqida la demanda, la parte actora debera integrarla en un solo

cuerpo, por escrito con sus respectivos traslados, como en medio magnético.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

'

/ -
@'L\SA STELL

Juez

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion enf ESTADO notifico a las partes la Providencia anterior hoy,
R4 alas 8:00 am.

JOHANA Al OLANO SANCHEZ
Secretari
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JUZGADO CATORCE ADMjNiSTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., ? 4 rtB mﬂ

Medio de control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 11001333501420170004800

Demandante Melba Marina Mogollén Puentes
Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Demandado Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social —-
UGPP-

Encontrandose el presente asunto al Despacho, se advierte la falta de Jurisdiccion, en
razén a las siguientes,

CONSIDERACIONES:

1. El articulo 104 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, al ensefar la érbita jurisdiccional de lo Contencioso Administrativo,
dispone:

“Articulo 104. De la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. La
Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo esta instituida para conocer,
ademas de lo dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de
las controversias vy litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones
y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén
involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcién
administrativa.

Iguatimente conocera de los siguientes procesos:

(...)
4. Los relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los servidores
publicos y el Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho
régimen esté administrado por una persona de derecho publico.

(...)

Paragrafo. Para los solos efectos de este Cédigo, se entiende por entidad
publica todo érgano, organismo o entidad estatal, con independencia de su
denominacién; las sociedades o empresas en las que el Estado tenga una
participacion igual o superior al 50% de su capital; y los entes con aportes o

participacion estatal igual o superior al 50%."” (Negrilla fuera de texto)

2. De acuerdo con anterior orientacidon normativa, resulta claro que la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo tratdndose de las controversias desatadas por sus
servidores, conoce de aquellas cuyo tipo de vinculacién laboral se derive de una
relacion legal y reglamentaria, es decir de los empleados publicos, quedando por
fuera los litigios provocados por los servidores publicos que se vinculan mediante
contrato de trabajo, como son los trabajadores oficiales, competencia que fue asignada
a la Jurisdiccion Ordinaria en lo laboral, como lo sefiala el Cédigo Procesal del Trabajo
en el articulo 2'.

' ARTICULO 2°- Mcdificado por el art. 2, Ley 712 de 2001, Adicionado por el art. 3, Ley 1210 de
2008. Asuntos de que conoce esta jurisdiccion. La jurisdiccion del trabajo esta instituida para decidir
los conflictos juridicos que se originen directa o indirectamente del contrato de trabajo. (...)




3. Asi pues, del Certificado de Salarios y Devengos? expedido por el Sanatorio
Agua de Dios E.S.E., se observa que la sefiora Melba Marina Mogollén Puentes, presté
sus servicios por desde el 1 de enero de 1973 hasta el 30 de abril de 2012, en el cargo
de “Trabajador Oficial”.

4. En consecuencia, sin necesidad de efectuar consideraciones adicionales, es
claro que este Juzgado carece de Jurisdiccion para conocer el asunto, que corresponde
a la Justicia Ordinaria Laboral, como lo dispone el articulo 2° de Codigo Procesal del
Trabajo y el 104 del CPACA., entendiendo que el tipo de vinculacion laboral del actor
es como trabajador oficial y no como empleado publico.

5. Si eventualmente el Juez Laboral del Circuito a quien se asigne el presente
asunto, se aparta de las razones de hecho y de derecho expuestas en esta providencia
para avocar el conocimiento de la accion, desde ya se propone conflicto negativo de
Jurisdiccién, que resolvera el Consejo Superior de la Judicatura —Sala Jurisdiccional
Disciplinaria-, conforme lo dispone el articulo 256, numeral 6 de la Carta Politica.

En meérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo Oral de
Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: REMITASE la presente demanda a los Juzgados Laborales del Circuito
de Bogota -REPARTO-, atendiendo las razones expuestas en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDA: Si eventualmente el Juez a quien se le asigne el presente asunto, se
aparta de las razones de hecho y de derecho expuestas en esta providencia para
avocar su conocimiento, desde ya se propone conflicto negativo de Jurisdiccion.

TERCERO: En firme el presente auto, por Secretaria déjense las constancias
respectivas y cumplase a la mayor brevedad con lo aqui resuelto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A MIf

ALPM

ORAL DE BOGOTA D.C.

JUZ7A60 CATORCE ADMINISTRATIVO
SECCION SEGUNDA

#,BOOam
L‘Jf

JOHANA ANDREA MOLANO SANCHEZ
Secretaria

N

22 Folios 29 a 33.



JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 2 § FEB 2017

Medio de control | Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Expediente No. 11001333501420160035900

Demandante Luis Horacio Restrepo Lopez
Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Demandado Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social —
UGPP-

Encontrandose el presente asunto al Despacho, se advierte la falta de Jurisdiccion, en
razoén a las siguientes,

CONSIDERACIONES:

1. El articulo 104 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, al ensefar la érbita jurisdiccional de lo Contencioso Administrativo,
dispone:

“Articulo 104. De la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo. La
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo esta instituida para conocer,
ademas de lo dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de
las controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones
y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén
involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcién
administrativa.

Igualmente conocera de los siguientes procesos:

(...)

4. Los relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los servidores
publicos y el Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho
régimen esté administrado por una persona de derecho publico.

()

Paragrafo. Para los solos efectos de este Codigo, se entiende por entidad
publica todo drgano, organismo o entidad estatal, con independencia de su
denominacion; las sociedades o empresas en las que el Estado tenga una
participacion igual o superior al 50% de su capital; y los entes con aportes 0

participacion estatal igual o superior al 50%.” (Negrilla fuera de texto)

2. De acuerdo con la anterior orientacién normativa, resulta claro que la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo tratandose de las controversias desatadas por sus
servidores, conoce de aquellas cuyo tipo de vinculaciéon laboral se derive de una
relaciéon legal y reglamentaria, es decir de los empleados publicos, quedando por
fuera los litigios provocados por los servidores publicos que se vinculan mediante
contrato de trabajo, como son los trabajadores oficiales, competencia que fue asignada

a la Jurisdiccion Ordinaria en lo laboral, como lo sefiala el Codigo Procesal del Trabajo
en el articulo 2'.

T ARTICULO 2°- Modificado por el art. 2. Ley 712 de 2001, Adicionado por el art. 3, Ley 1210 de
2008. Asuntos de que conoce esta jurisdiccion. La jurisdiccion del trabajo esté instituida para decidir
los conflictos juridicos que se originen directa o indirectamente del contrato de trabajo. (...)




3. Asi pues, se advierte de la respuesta? al oficio 1432/16, librado en virtud del auto
de 5 de diciembre de 2016, expedido por la Administradora del Grupo de Personal del
Ministerio del Trabajo, que el sefior Restrepo Lopez, prestd sus servicios en la ciudad
de Bogota, en calidad de Trabajador oficial, siendo su dltimo empleo el Capataz V.

4. En consecuencia, sin necesidad de efectuar consideraciones adicionales, es
claro que este Juzgado carece de Jurisdiccidn para conocer el asunto, que corresponde
a la Justicia Ordinaria Laboral, como lo dispone el articulo 2° de Codigo Procesal del
Trabajo y el 104 del CPACA., entendiendo que el tipo de vinculacién laboral del actor
es como trabajador oficial y no como empleado publico.

5. Si eventualmente el Juez Laboral del Circuito a quien se asigne el presente
asunto, se aparta de las razones de hecho y de derecho expuestas en esta providencia
para avocar el conocimiento de la accion, desde ya se propone conflicto negativo de
Jurisdiccién, que resolvera el Consejo Superior de la Judicatura —Sala Jurisdiccional
Disciplinaria-, conforme lo dispone el articulo 256, numeral 6 de la Carta Politica.

En mérito de lo brevemente expuesto, el Juzgado Catorce Administrativo Oral de
Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: REMITASE la presente demanda a los Juzgados Laborales del Circuito
de Bogota -REPARTO-, atendiendo las razones expuestas en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDA: Si eventualmente el Juez a quien se le asigne el presente asunto, se
aparta de las razones de hecho y de derecho expuestas en esta providencia para
avocar su conocimiento, desde ya se propone conflicto negativo de Jurisdiccion.

TERCERO: En firme el presente auto, por Secretaria déjense las constancias
respectivas y camplase a la mayor brevedad con lo aqui resuelto.

/-
ALPM
JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA
Por anotacion TADO notifico a las partes la Providencia anterior hoy,
a I?s 8:00 a.m.
1.
JOHANA ANDREA MOLANO SANCHEZ
Secretaria \
2 Folio 41.



JUZGADO CATORCE ADMINiSTRATIVO ORAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., 24 FEB 200
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: PATR!CIA AMPARO BARON MORENQ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y COMPANIA FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

EXPEDIENTE: No. 11001-3335-014-2017-00046-00

ADMITASE la presente demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO presentada por PATRICIA AMPARO BARON MORENO, a través de
apoderado, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y
COMPANIA FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. y conforme a lo dispuesto en los
articulos 138 y 155 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, tramitase por el
procedimiento ordinario en primera instancia.

Por consiguiente, al tenor de lo establecido en el articulo 171 de la citada Ley 1437
de 2011, en consecuencia para su tramite se dispone:

1. Notificar el presente auto en forma personal a la MINISTRA DE EDUCACION
NACIONAL y al REPRESENTANTE LEGAL DE LA FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A, de conformidad con los articulos 197, 198 y el articulo 199 de la ley 1437 de
2011, el cual fue modificado por el articulo 612 de la ley 1564 de 2012.

2. Notificar por estado la presente providencia a la parte demandante, segun el
numeral 1° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

3. Notificar el presente proveido al sefior Agente del Ministerio Publico Delegado
para este Despacho, conforme lo dispone el articulo 171, 198 nim.3 y 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

4. Notificar el presente auto de manera personal al Director Nacional de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, conforme lo establece el articulo 199 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P.-, a su vez modificado
por el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013.*

5. La parte actora debera cancelar la suma de treinta mil pesos ($30.000) como
gastos ordinarios del proceso de conformidad con lo expuesto en el numeral 4° del
articulo 171 de la Ley 1437 de 2011. Dinero que sera consignado a nombre del
JUZGADO 14 ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA, en la Cuenta de Ahorros
Tradicional No. 4-0070-0-27714-1 (convenio 11656) del Banco Agrario de Colombia,
dentro de los tres (3) dias a la ejecutoria del presente auto.

6. Se correra traslado de la demanda de conformidad con lo previsto en el articulo
172 del CPACA,; a la parte demandada y al Ministerio Publico por el término comun
de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr segun lo establecido en los
articulos 199 y 200 del CPACA.

' “Por el cual se reglamentan algunas disposiciones de la Ley 1564 de 2012, relativas al Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado”.



Debe advertirse que con la Ley 1437 de 2011, en el articulo 175 Paragrafo 1°,
establecié6 para la_Entidad demandada el deber de allegar_el correspondiente
“expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto
del proceso y que se encuentre en su poder’. el cual debera remitirse durante el
término dispuesto para dar respuesta a la demanda.

7. Reconocer personeria para actuar en calidad de apoderado judicial de la parte
demandante al Dr. Porfirio Riveros Gutiérrez, en los términos y para los fines del
poder conferido visto a folio 1 del plenario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ALPM

7 7
JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la Providencia anterior hoy,
,alas 8:00 a.m.

JOF"'A%AIAND‘RQEMO;GJZANCHEZ

Secretaria




JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., 'zl\ ) 'mﬂ

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LESIVIDAD
EXPEDIENTE NO. 11001 3335 014 2013 00856 00
Unidad Administrativa Especial De Gestion Pensional y
DEMANDANTE Contribuciones Parafiscales de la Protecciéon Social -
UGPP-
DEMANDADO Clara Fulgencia Ortiz Cardozo

En consideracion a que se aportaron al proceso las pruebas decretadas en audiencia
inicial de 14 de junio de 2016 y requeridas a través de providencia de 11 de octubre
de 2016, el Despacho dispone:

PONGASE en conocimiento de las partes la prueba documental que fue incorporada
al proceso y que reposa en los folios 584 a 595, 600, 602, 608,610 a617, 619 a 646,
656 a 658, 665 a 667, 669 a 671 y 674 a 681 del expediente, para que de ser
necesario, en el término de tres (3) dias contados a partir de la notificacion de la
presente providencia hagan su respectivo pronunciamiento.

Cumplido lo anterior y como quiera que para este proceso el traslado otorgado cumple
el propésito que tendria la realizacion de la audiencia de préactica de pruebas, se
prescindira de ella.

De igual manera, la audiencia de alegaciones y juzgamiento se considera
innecesaria, razén por la cual, se ordena a las partes presentar alegatos de
conclusion dentro de los diez (10) dias siguientes al vencimiento del término arriba
otorgado y si el Ministerio Publico a bien Io tiene emita concepto, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 181 inciso final de la Ley 1437 de 2011.

Por ultimo, se reconoce personeria juridica al Dr. Rodrigo Ignacio Méndez Parodi para
que actue en los términos y para los efectos del poder conferido que es visible a folio

687 del expediente.

* JUZGADO CATORCE (14) ADMINISTRATIVO
ORAL DE BOGOTA -SECCION SEGUNDA-

NOTIFIQUESE Y CU

Juez

ALPM
Por anotacién de ESTADO notifico a las partes la
anterior providencia ho |
las 8:00 a.m. 2 ] l EB 2“"

Johana Andrea Molano Sanchez
SECRETARIA




