REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA - SECCION SEGUNDA

Bogota D.C )9 0 SEP 2018

Expediente: |11001-3335-013-2017-00408-00

Demandante: | CRISTIAN ALEJANDRO CARDOSO

Demandado: |NACION-RAMA JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL DE BOGOTA.

El Consejo Superior de la Judicatura, mediante acuerdo PCSJA19-11331 del 02 de julio de
2019, creé dos (2) juzgados administrativos transitorios para la ciudad de Bogot4, los cuales
tendran a cargo los procesos sobre las reclamaciones salariales y prestacionales de larama
judicial..

El Tribunal Administrativo de Cundinamarca relacioné los procesos que corresponden al
Juzgado Primero Administrativo Transitorio de Bogota entre los cuales se asigné el proceso
arriba referenciado, procedente del Juzgado 13 Administrativo del Circuito Judicial de
Bogota.

Se observa que la presente demanda tiene como fin que se declare la nulidad y el
restablecimiento del derecho, respecto de la Resolucion No.086 del 07 de enero de 2016.
Cabe destacar que revisados los anexos, se evidencia que contra dicha resoluciéon se
interpuso recurso de apelacioén, de la cual la entidad demandada no se pronuncié de fondo.

De otro lado, en el expediente no obra poder otorgado al profesional del derecho, de
conformidad con lo establecido en el numeral 1 del articulo 84 del C.G.P.

En tal sentido, la demanda que nos ocupa no cuenta con todos los requisitos que exige la
Ley, por tanto, se ordenara lo siguiente:

e Sirvase allegar poder especial otorgado por el (la) sefior(a) CRISTIAN
ALEJANDRO CARDOSO identificado(a) con C.C.9.336.766, al abogado con las
previsiones dispuestas en los articulos 74, 75 y 77 del C.G.P, toda vez que en el
expediente no se avizora prueba para la representacion judicial.

¢ De la revisién del capitulo de pretensiones de la demanda, se observa en el numeral
tercero que corresponde a la pretensiéon de declaratoria de nulidad de la Resolucion
No 460 del 29 de enero de 2016, pero como se indica en el folio 16 del expediente,
este acto administrativo no es susceptible de demanda, toda vez que es meramente
de tramite, es decir no es un acto definitivo por lo tanto no crea, reconoce, modifica
o extingue ninguna situacién juridica.

e Corregir la demanda en su acapite de “declaraciones y condenas” en la pretension
4ta ya que no existe una claridad y determinaciéon sobre el ACTO FICTO POR
SILENCIO ADMINISTRATIVO NEGATIVO.

¢ Ahora bien, el numeral 2° del articulo 162 del C.P.A.C.A, indica que las pretensiones
deben sefialarse con precision y claridad, igualmente que las varias pretensiones se
formularan por separado.
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Asi las cosas se procedera conforme lo dispuesto en el articulo 170 C.P.ACA, y se
inadmitira la demanda, para que la parte actora subsane dentro del término legal el defecto
sefialado so pena de rechazo.

En merito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR conocimiento del proceso relacionado en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: INADMITIR la demanda presentada por el (la) sefor(a CRISTIAN
ALEJANDRO CARDOSO identificado(a) con C.C.9.336.766, contra de la NACION-RAMA
JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA-DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOGOTA.

TERCERO: CONCEDER el término de diez (10) dias a la parte actora a partir de la
notificaciéon de este proveido, para que corrija los defectos sefialados en la parte motiva so
pena de rechazo, de conformidad con lo previsto en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011

MOV/TCL




