JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

1))

Bogota D. C., diecinueve (19) de enero de dos mil veintitrés (2023).

@'

Proceso: ACCION DE TUTELA

Radicacion: 11001-33-35-013-2022-00490

Accionante: DANIEL ESTEBAN CORREDOR PLAZA

Accionadas: MINISTERIO DE EDUCACION, ICFES Y UNIVERSIDAD DE LA
SABANA

Asunto: FALLO

Procede el Despacho a resolver la accion de tutela impetrada por el sefior DANIEL
ESTEBAN CORREDOR PLAZA, en nombre propio, contra el MINISTERIO DE
EDUCACION, el INSTITUTO COLOMBIANO PARA LA EVALUACION DE LA
EDUCACION (en adelante ICFES), y la UNIVERSIDAD DE LA SABANA, por la

presunta vulneracién de sus derechos fundamentales.

ANTECEDENTES

1. Peticién.

El sefior DANIEL ESTEBAN CORREDOR PLAZA, en ejercicio de la accién de
tutela, solicita la proteccion de sus derechos fundamentales a la dignidad humana,
trabajo y minimo vital que estima transgredidos, principalmente, por la
UNIVERSIDAD DE LA SABANA debido a que, por una parte, no lo inscribi6 de
oficio en las pruebas Saber Pro supletorias que realiz6 el ICFES el 18 de julio de
2022 para poder presentar la parte B de esas pruebas, y por otra, al no haber dado
por cumplidos los requisitos para poder obtener el titulo de administrador de
negocios internacionales, pese a que el reglamento estudiantil vigente para el
momento en que ingres6 a su pregrado y un concepto del MINISTERIO DE
EDUCACION, establecen para ello solo la presentacion del componente general de
aguellas pruebas, mas no su calificacion. En consecuencia, pretende se ordene a
la universidad accionada declarar cumplidos los requisitos de grado para obtener

aquel titulo, y fijar fecha para llevar a cabo la ceremoniaen el menor tiempo posible.

2. Situacion factica

El accionante sustenta la presente accion de tutela en los siguientes hechos:
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- Que el 12 de junio de 2022 presentd el examen Saber Pro de forma remota desde
su casa, en cumplimiento de los requisitos establecidos por la UNIVERSIDAD DE
LA SABANA para aspirar al titulo de administrador de negocios internacionales, el
cual fue culminado de forma exitosa, en los dos componentes que lo integraban, tal
como se acredita con la “confirmacion finalizacion de la prueba” que le fue remitida

por el ICFES el 14 de junio siguiente.

- Que como la plataforma del ICFES no le expidi6 el certificado de asistencia y
presentacion de la prueba Saber Pro en las dos semanas siguientes a su
presentacion, el 13 de julio de 2022 se digiri6 a las instalaciones del ICFES, donde
le informaron que no se podia emitir dicho certificado debido a que solo existia

constancia de la presentacion de la parte A de la prueba.

- Que por lo anterior, ese mismo 13 de julio de 2022 se dirigi6 a la EICEA! de la
UNIVERSIDAD DE LA SABANA donde les puso de presente la informacion que le
fue brindada por el ICFES, donde le indicaron que “(...) no debia preocuparme,
como quiera (sic) que, para efectos de los requisitos de grado, la Universidad solo
precisaba de los resultados obtenidos luego de presentada la Parte (sic) A de la
prueba (...)’%, lo cual quedo consignado en la comunicacion del 27 de juniode 2022,
suscrita tanto por la directora del programa de Administracion de Negocios
Internacionales, como por la directora de estudiantes de aquella universidad.
Ademas, en esa ocasion la universidad lo “exhortd” a que redactara un correo
dirigido a la facultad explicando su situacion, y le indic6 que debia esperar la
publicacion de los resultados de las pruebas Saber Pro, que se realizaria el 1° de

octubre siguiente.

- Que ese mismo 13 de julio de 2022 solicitd por escrito a la UNIVERSIDAD DE LA
SABANA le informaran qué procedimiento debia seguir para poder graduarse pues
“(...) consideraba que ya habia cumplido todos los requisitos de grado, y en cuanto
a la prueba SABER PRO tenia la constancia de haberla presentado (...)%. Que en
dicha solicitud, por una parte, cit6 el concepto SAC-2013ER73300 emitido por el
MINISTERIO DE EDUCACION, segun el cual las instituciones educativas, para
efectos de acreditar los requisitos de grado, no ‘podrian” exigir mas que la sola
constancia de presentaciéon de las pruebas Saber Pro, y por otra, adjunté el

certificado de finalizacion del examen expedido por el ICFES.

! Escuela Internacional de Ciencias Econémicas y Administrativas.
2 Hecho 4 del libelo de la tutela.
3 Hecho 5 ibidem.
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- Que el 5 de septiembre de 2022 se dirigi6é nuevamente al ICFES, oportunidad en
la que le indicaron que no le entregarian el certificado de asistencia ni los resultados
de las pruebas Saber Pro, por no haber presentado la parte B. Asimismo, que podia
haber ‘remediado” dicha situacion presentando aquella parte en una fecha
extemporanea, el 18 de julio de 2022, lo cual no sucedié, pues la UNIVERSIDAD
DE LA SABANA, de oficio, no lo inscribié para la presentacién de esa prueba
supletoria, pese a tener la obligacion de realizar su pre registro, tal como consta en

la paginaweb del ICFES.

- Que posteriormente, elevé derecho de peticién ante el ICFES solicitando la
expedicion del certificado de asistencia a las pruebas Saber Pro y los resultados de
la parte A de dichas pruebas, correspondiente alos “mddulos genéricos”. Que dicha
entidad dio respuesta negativa a aquella solicitud reiterando que no era posible
generar un certificado de asistencia porque se registraba ausencia a la segunda

sesion de la prueba.

- Que esperd hasta el 1° de octubre de 2022 para obtener los resultados de las
pruebas Saber Pro, pero not6 que sus resultados no habian sido publicados porque

no se evidenciaba la presentacion de la parte “B” de las pruebas.

- Que el 15 de noviembre de 2022 la UNIVERSIDAD DE LA SABANA se ‘excusa”
de no haber realizado su inscripcién en las pruebas supletorias del 18 de julio de
2022 aduciendo que el ICFES no se lo “habia solicitado”, pasando por alto que él
mismo ya se lo habia informado el 13 de julio anterior, lo cual, aduce, le ocasion0

un perjuicio irremediable.

- Que el reglamento estudiantil para el programa de Administracion de Negocios
Internacionales de la UNIVESIDAD DE LA SABANA, para el periodo lectivo 2016-
Il, vigente para la fecha en que empezé sus estudios, establecia como requisito para
aspirar al grado, entre otros, haber presentado el examen Saber Pro, lo que, a su
juicio, demuestra que cumpli6 con los requisitos para graduarse de aquel programa

académico.

- Que el no haberse podido graduar el 30 de agosto de 2022 implicé para él
consecuencias de tipo econémico, ya que perdio la oportunidad de un ascenso en
su trabajo, y ademas, afectaciones psicoldgicas, pues ello le genero frustracion y

decepcion.

3. Actuacién Procesal
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3.1. Mediante auto del 16 de diciembre de 2022 este despacho avocé el
conocimiento de la presente accién de tutela, y ordend notificar a los presuntos
responsables de las accionadas, esto es, al MINISTRO DE EDUCACION, al
DIRECTOR GENERAL DEL ICFES y al RECTOR DE LA UNIVERSIDAD DE LA
SABANA, con traslado de la demanday sus anexos para que ejercieran el derecho
de defensa, y como prueba, se les solicitd rindieran un informe sobre los hechos de

la presente accion de tutela.

3.2. EI ICFES, a través del oficio N° 202210147463 del 21 de diciembre de 2022,
enviado a este despacho via correo electrénico el 11 de enero de 2023, dio

respuesta a la presente tutela asi:

Indica que segun lo informaron las dependencias encargadas de la preinscripcion,
inscripcion, citacion, aplicacion del examen Saber Pro, y publicacion de los
resultados, la citacion del accionante a la presentacion de ese examen en el primer
semestre de 2022 se publicd en la pagina web de esa entidad, conforme a lo
establecido en la Resolucion N° 027 del 20 de enero de 2022, que fij6 el cronograma
para la aplicacion de los diferentes examenes que realizaria el ICFES en 2022. Que
no es cierto que el sefior CORREDOR PLAZA hubiese presentado las dos sesiones
para las que fue convocado el 12 de junio de 2022, pues solo asistié a la primera
sesion de la mafiana, que iniciaba a las 8 a.m. y calificaba las competencias
genéricas, pero no a la de la tarde, que calificaba las competencias especificas e
iniciabaa las 4 p.m. Por ello, no hay lugar a expedirle en su favor el certificado de
asistencias, pues el articulo 43 de la Resolucién N° 675 de 2019 es claro en sefialar
que esto solo sera posible cuando el examinado asista a todas las sesiones

programadas.

Sefiala que el accionante no cuenta ni contara con los resultados del examen Saber
Pro, debido a su asistencia parcial al mismo, sin que el ICFES esté en la posibilidad
técnica y reglamentaria de expedir resultados de forma incompleta y solo frente a
una parte del examen, esto, sin perjuicio de que el sefior CORREDOR PLAZA
pueda inscribirse a la proxima convocatoria de aquel examen, que sera en el primer

semestre de 2023.

Precisa que el mensaje que recibio el accionante sobre la “conformacion finalizacion
de la prueba Saber Pro’, es un mensaje que se envia de manera automatica a los
usuarios al finalizar cada sesion del examen. Para su caso, dicha comunicacion

corresponde a la finalizacion de la primera sesion del examen del 12 de junio de
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2022, programada para las 8 a.m., y que el accionante culminé exitosamente, sin
gue hubiese recibido ese mismomensaje para la sesion de las 4 p.m., pues, reitera,

no la desarroll6.

Informa que segun lo indico la Subdirecciénde Informacion de esa entidad, el sefior
CORREDOR PLAZA fue inscrito por la UNIVERSIDAD DE LA SABANA para el
examen Saber Pro 2022, ler semestre, como estudiante de Administracion de
Negocios Internacionales, cuya citacién fue para el 12 de junio de 2022, pero,
reitera, solo presentd la primera sesion pues en la segunda se reporté como
ausente, ya que de las 75 preguntas cerradas correspondientes a esta Ultimasesiéon

no respondio ninguna.

Argumenta que la autonomia universitaria “establecida” en la Ley 30 de 1992
permite a las instituciones de educacion superior fijar los requisitos de graduacion
de los estudiantes, sin embargo, las personas que se inscribieron y no asistieron a
la totalidad de las pruebas Saber Pro programadas, por razones de distinta indole,
deben presentarse a la proxima convocatoria ya que dicha prueba constituye un
requisito adicional de grado respecto a los estudiantes que no hubiesen terminado
su plan de estudios antes del 14 de octubre de 2009, segun lo establecido en el
Decreto 3963 de 2009.

Estima que si el accionante conocia, por una parte, la citacion a las dos sesiones
del examen Saber Pro y no asistié auna, y por otra, que segun las respuestas dadas
por esa entidad no habia lugar a expedir certificado de asistencia a esas pruebas ni
la publicacionde los resultados, no tenia la necesidad de accionar el aparato judicial
a sabiendas que se encuentra en dicha situacién por su propio error, lo que, a su
juicio, denota laintencion de inducir al despacho al error con la aseveracion de que
el mensaje de finalizacion de la primera sesion del examen implicaba la finalizacién

de todas las pruebas.

Concluye que esa entidad no ha transgredido ni amenazado ningun derecho
fundamental del accionante, razén suficiente para denegar el amparo deprecado
por el sefior CORREDOR PLAZA.

3.3. La UNIVERSIDAD DE LA SABANA, mediante memorial remitido via correo

electrénico el 11 de enero de 2023, contesto la tutela en los siguientes términos:

Refiere que, en efecto, el accionante se acerco a las instalaciones de la EICEA de

esa universidad y le comunicé a la directora del programa de Administracion de
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Negocios Internacionales que habia ido al ICFES y alli le habian indicado que solo
se habia cargado la parte A de las pruebas Saber Pro, mas no la parte B, pero no
es cierto que en aquella dependencia le hubiesen dicho que para cumplir con el
requisito de dichas pruebas para graduarse solo era necesario tener los resultados
de la parte A, pues lo que se le indicoO, cuyo contenido quedoé registrado en la
comunicacion del 27 de julio de 2022, fue que para el cumplimiento de ese requisito
de grado era necesario presentar esas pruebas y obtener el puntaje minimo
establecido por la universidad, el cual corresponde al promedio nacional en
competencias genéricas del afio anterior al afio en que el estudiante presenta la
prueba, tal como lo establece el articulo 156 del reglamento de estudiantes de
pregrado, adicionado mediante la Resolucion N° 606 de 2019, y la reglamentacion

N° 071, aprobada por la Comisién de Asuntos Generales del Consejo Superior.

Indica que si bien el accionante presenté un escrito el 13 de julio de 2022, no es
cierto que en el mismo hubiese solicitado informacién respecto al procedimiento a
seguir para fijar una fecha de grado, pues en aquel, el libelista solicité ser incluido
en las ceremonias de grado que se llevarian a cabo el 30 de agosto siguiente por
considerar que habia cumplido con todos los requisitos académicos y de practica
para ello, restandole solo las pruebas Saber Pro, las cuales, alegd, haber
presentado el 12 de junio de 2022 y haber obtenido, a su finalizacion, una
confirmacion de cargue de respuestas por parte del ICFES. En respuesta a esa
solicitud, esa universidad le informé al accionante que no era posible el
otorgamiento del titulo reclamado hasta que se hubiese obtenido el puntaje minimo
requerido en las pruebas Saber Pro.

Discurre que si bien en la peticion del 13 de julio de 2022 el accionante trajo a
colacién el concepto N° 2013ER73300 expedido por el MINISTERIO DE
EDUCACION, en el cual se anota que ‘no es pertinente hacer una exigencia
adicional a la sefialada en lanorma, como lo es, que se hayan emitidolos resultados
respectivos de las pruebas, por parte del ICFES’, lo cierto es que ello no implica
que las instituciones de educacion superior, en ejercicio de la autonomia
universitaria establecida en el articulo 69 de la Constitucion, puedan imponer
exigencias adicionales para efectos de acreditar el cumplimiento del requisito de
examen Saber Pro, como lo hizo la universidad a través de la referida Resolucion
N° 606 de 2019y la reglamentacién N° 071.

Menciona que esa universidad ha inscrito al sefior CORREDOR en dos ocasiones

para llevar a cabo el examen Saber Pro. La primera vez fue en octubre de 2021,
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pero en esa ocasion el accionante no pudo presentarla por encontrarse de viaje en
el exterior. La segunda fue para las pruebas que se adelantaron en junio de 2022,
que el accionante, aduce, presentd. Ademas, que si bien no se realiz6 la inscripcion
del accionante para realizar la parte B de estas ultimas pruebas en la fecha
extraordinaria, ello se debié a que no se recibid ninguna solicitud del ICFES para
llevar a cabo aquella inscripcion, lo cual, segun se pudo validar con esta ultima
entidad, se debi6 a que “(...) el contacto fue directamente con aquellos estudiantes
gue tuvieron problemas con los resultados de las pruebas y a quienes, se les asigné
una fecha de presentacion de las competencias que no fueron calificadas (...)™.
Aunado a ello, que al accionante no se le inscribid para presentar aquellas pruebas
en octubre de 2022, por cuanto los inscritos para esta uUltima era quienes no la
habian presentado.

Aduce que no les consta los supuestos perjuicios sufridos por el accionante por no
haber obtenido su titulo en la ceremonia de grado del 30 de agosto de 2022, pues
no existe ninguna prueba que dé cuenta de ello. Y en todo caso, aun sin el
inconveniente que se presento con las pruebas Saber Pro, el accionante no hubiese
podido graduarse en dicha fecha, toda vez que, para ello, reitera, es necesario

obtener la calificacion minima de dicha prueba establecida por la universidad.

Considera que ese ente universitario no ha transgredido o amenazado ningun
derecho fundamental del accionante, pues todas sus actuaciones han estado
enmarcadas dentro de los limites de la autonomia universitaria, razon suficiente
para negar las pretensiones deprecadas, méaxime cuando, por otro lado, la tutela no
es un mecanismo que se pueda utilizar para evadir el cumplimiento de los requisitos

establecidos por la universidad para graduarse.

3.4. EI MINISTERIO DE EDUCACION, pese a haber sido notificado personalmente
de la presente accion, no contestd la misma ni rindié el informe solicitado por el

despacho.
4. Pruebas.

Como pruebas relevantes recaudas en el expediente se destacan, entre otras, las

siguientes:

* Parrafo primero, pagina 5 de la contestacion de la demanda.
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- Copia de la Resolucién N° 588 del 22 de noviembre de 2017, a través de la cual
el Consejo Superior de la UNIVERSIDAD DE LA SABANA establecié un nuevo

reglamento para los estudiantes de pregrado de esa institucion educativa.

- Copia de la Resolucion N° 606 del 11 de diciembre de 2019, con la cual la
UNIVERSIDAD DE LA SABANA estableci6 que la obtencion de un puntaje minimo
en las pruebas Saber Pro era uno de los requisitos para la obtencion del titulo de

pregrado.

- Copia de la reglamentacion N° 071 del 2021, con la cual la UNIVERSIDAD DE LA
SABANA establecié que el puntaje minimo requerido por el estudiante en las
pruebas Saber Pro, para el otorgamiento del titulo universitario, era el promedio
nacional en competencias genéricas del afio anterior al afio en que el estudiante

presentara la prueba.

- Copia de la citacion al examen Saber Pro del sefior DANIEL ESTEBAN
CORREDOR PLAZA, donde consta que debia presentar de forma remota el mismo
el 12 de junio de 2022, en dos sesiones, las cuales iniciarian a las 8 a.m. y 4 p.m.,

respectivamente.

- Copia de una captura de pantalla en la que se evidencia un mensaje remitido por
el ICFES al sefior CORREDOR PLAZA, en la que se consigna “(...) Confirmamos
el cargue de sus respuestas Y la finalizacion de su prueba (...)", cuyos resultados
serian publicados el 1° de octubre de 2022, conforme a lo establecido en la
Resolucién N° 027 de 2022.

- Copia del derecho de peticion de fecha 13 de julio de 2022, mediante el cual el
accionante solicit6 a la UNIVERSIDAD DE LA SABANA ‘revisar su caso” para
obtener el grado en el programa de Administracion de Negocios Internacionales
impartido por esa universidad, toda vez que, con la sola presentacion de aquellas

pruebas, sin necesidad de los resultados, cumpliacon los requisitos para graduarse.

- Copia de la comunicacion de fecha 27 de julio de 2022, con la cual la
UNIVERSIDAD DE LA SABANA dio respuesta al derecho de peticion elevado por
el sefior DANIEL ESTEBAN CORREDOR PLAZA el 13 de juliode 2022, indicandole
que no era posible “otorgarle su titulo” hasta tanto no acreditara la presentacion y
obtencion del puntaje minimo en el examen Saber Pro, conforme a lo establecido

en la Resolucién N° 606 del 11 de diciembre de 2019 y la reglamentacion N° 071.
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- Copia del derecho de peticion de fecha 29 de juliode 2022, con el cual el sefior
CORREDORPLAZAIe solicité al ICFES expedir certificacion en la que constara que
habia presentado la parte A del examen Saber Pro el 12 de junio de 2022, asi como

los resultados de la misma.

- Copiadel oficio N° 202210106451 del 15 de septiembre de 2022, a través del cual
el ICFES le inform6 al accionante, por una parte, que no se habia generado
certificacién de asistencia al examen Saber Pro presentadas por él, debido a que
registraba ausencia a la segunda sesion, y por otra, que los resultados de las

pruebas se publicarian en la paginaweb de esa entidad el 1° de octubre de 2022.

- Copia del derecho de peticion de fecha 24 de octubre de 2022, con el cual el sefior
CORREDOR PLAZA le solicitd a la UNIVERSIDAD DE LA SABANA se declararan
cumplidoslos requisitos para acceder al grado y se le fijara una fecha para adelantar

la respectiva ceremonia.

- Copia de la comunicacion de fecha 15 de noviembre de 2022, mediante la cual la
UNIVERSIDAD DE LA SABANA dio respuesta negativa a la anterior solicitud
indicandole al accionante que se evidenciaba que habia sido citado al examen
Saber Pro para el 12 de junio de 2022, pero revisados los resultados del mismo, se
evidenciaba que no se habian expedido porque solo habia presentado la parte A de
aguel examen, por lo que no se habia cumplido con el requisito de presentacion y
obtencién del puntaje minimo en ese examen para acceder al grado solicitado.
Asimismo, que esa universidad no habia realizado su inscripcidén posterior para
adelantar la parte B de dichas pruebas debido a que no se habia recibido ninguna
solicitud del ICFES en ese sentido, y esa entidad les habia informado,
posteriormente, que no habian enviado ninguna comunicacién por cuanto “(...) el
contacto fue directamente con aquellos estudiantes que tuvieron problemas con los
resultados de las pruebas y a quienes, se les asigné una fecha de presentacion de

las competencias que no fueron calificadas {(...)".

CONSIDERACIONES

1. De conformidad con lo establecido en el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991, es

competente este despacho judicial para conocer de la presente accion de tutela.

La accion de tutela fue instituida en el articulo 86 de la Constitucion Politica, con la
finalidad de proteger los derechos constitucionales fundamentales de todas las

personas, cuando quiera que estos resulten vulnerados o amenazados por la accion
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u omisién de cualquier autoridad publica o de los particulares en la forma sefialada

por laley.

No obstante, la accion de tutela, conforme se ha reiterado, no es un mecanismo
capaz de reemplazar las actuaciones rituales preestablecidas, como que tampoco
las desplaza, sino que se trata, por el contrario, y en razon de su naturaleza misma,
de una actuacion residual, precisamente cuando los afectados estén desprovistos

de cualquier otro medio de defensa judicial.

Este remedio extraordinario de proteccion de los derechos fundamentales de rango
de constitucional, tiene operancia mediante un procedimiento preferente y sumario,
con la intervencion del aparato jurisdiccional a través de cuyos pronunciamientos

deben tomarse las medidas necesarias para su efectiva proteccion.
2. Problema juridico.

Determinar si la UNIVERSIDAD DE LA SABANA transgredi6 o amenaz6 los
derechos fundamentales a la dignidad humana, trabajo y minimo vital del accionante
al haberle exigido la presentacion y obtencién de un puntaje minimo en las pruebas
Saber Pro para poder obtener el titulo de administrador de negociosinternacionales,
como tampoco inscribirlo,de oficio, en las pruebas Saber Pro supletorias que realizé
el ICFES el 18 de julio de 2022 para poder presentar la parte B de esas pruebas.

2.1. De los derechos fundamentales que se estiman como conculcados.
2.1.1. Derechos ala dignidad humanay minimo vital.

El articulo 1° de la Constitucion Politica dispone que Colombia es un Estado Social
de Derecho fundado en el respeto de la dignidad humana, la cual, como lo ha
manifestado la Corte Constitucional, tiene un triple nucleo esencial identificable: (i)
el derecho a escoger un plan de vida (vivir como quiera); (ii) el derecho a recibir por
parte del Estado unas condiciones minimas de existencia (vivir bien), y (iii) el

derecho a recibir un trato acorde con su condicién humana (vivir sin humillaciones).

En efecto, la dignidad humanaademas de ser uno de los ejes axiologicos del Estado
Socialde Derecho colombiano, se erige como un mandato constitucional y un deber
positivo, segun el cual todas las autoridades del Estado deben, en lamedida de sus
posibilidades juridicas y materiales, realizar todas las conductas relacionadas con
sus funciones constitucionales y legales, a fin de lograr las condiciones para el
desarrollo efectivo de los &mbitos de proteccion de la dignidad humana.
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Al respecto, la Corte Constitucional, en Sentencia T-881 del 17 de octubre de 20025

preciso:

“(...) Para la Sala una sintesis de la configuracion jurisprudencial del referente o del
contenido de la expresién “dignidad humana” como entidad normativa, puede
presentarse de dos maneras: a partir de su objeto concreto de proteccion y a partir de
su funcionalidad normativa.

Al tener como punto de \vista el objeto de proteccion del enunciado normativo “dignidad
humana’, la Sala ha identificado a lo largo de la jurisprudencia de la Corte, tres
lineamientos claros y diferenciables: (i) La dignidad humana entendida como autonomia
0 como posibilidad de disefiar un plan vital y de determinarse segun sus caracteristicas
(Mvir como quiera). (i) La dignidad humana entendida como ciertas condiciones
materiales concretas de existencia (vivir bien). Y (iii) la dignidad humana entendida
como intangibilidad de los bienes no patrimoniales, integridad fisica e integridad moral
(vivir sin humillaciones).

De otro lado al tener como punto de vista la funcionalidad, del enunciado normativo
“dignidad humana”, la Sala ha identificado tres lineamientos: (i) la dignidad humana
entendida como principio fundante del ordenamiento juridico y por tanto del Estado, y
en este sentido la dignidad como valor. (i) La dignidad humana entendida como
principio constitucional. Y (iii) la dignidad humana entendida como derecho fundamental
auténomo.

(..)

16. A partir de esta serie de pronunciamientos de la Corte Constitucional, la Sala
concluye que el referente concreto de la dignidad humana esta vinculado con tres
ambitos exclusivos de la persona natural: la autonomia individual (materializada en la
posibilidad de elegir un proyecto de vida y de determinarse segun esa eleccion), unas
condiciones de vida cualificadas (referidas a las circunstancias materiales necesarias
para desarrollar el proyecto de vida) y la intangibilidad del cuerpo y del espiritu
(entendida como integridad fisica y espiritual, presupuesto para la realizacion del
proyecto de vida).

Estos tres ambitos de proteccién integran, entendidos en su conjunto, el objeto
protegido por las normas constitucionales desarrolladas a partir de los enunciados
normativos sobre “dignidad”, principalmente el contenido en el articulo 1 (Colombia es
un Estado social de derecho, organizado en forma de Republica unitaria,...fundada en
el respeto de la dignidad humana...), y de manera secundaria los contenidos en los
articulos 25 (Toda persona tiene derecho a un trabajo en condiciones dignas y justas),
42 (la honra, la dignidad y la intimidad de la familia son inviolables) y 51 (Todos los
colombianos tienen derecho a vivienda digna).

17. Sin embargo, para la construccion de las normas en funcién del objeto de proteccion
delimitado, la Corte no se ha valido Unicamente de los enunciados normativos de los
articulos 1, 25, 42 y 51 en los cuales las palabras “dignidad” y “dignas”, ya como
sustantivo, ya como adjetivo, aparecen de manera literal; la Corte, por el contrario, ha
recurrido a la delimitacion de los referidos dmbitos de proteccion, a partir de multiples
enunciados normativos o disposiciones constitucionales. llustrativo es el caso de la
contenida en el articulo 12 (Nadie sera sometido a desapariciéon forzada, a torturas ni a
tratos o penas crueles inhumanos o degradantes) de la cual la Corte, junto con el
enunciado normativo del “respeto a la dignidad humana” ha extraido la norma
consistente en el derecho fundamental a la integridad fisica y moral.

..y

De lo anterior se colige que la proteccion del derecho a la vida no se centra

anicamente en su connotacion bioldgica, sino que se extiende a las condiciones de

5 Corte Constitucional, Sentencia T-881/02, Mp. Eduardo Montealegre Lynett.
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dignidad en que se debe desarrollar la existencia del ser humano. Se concibe como
un derecho principalisimo, a partir del cual surgen y se amparan los otros derechos
fundamentales. Este comporta no solo la existencia fisica del ser humano sino la
garantia de que ostente un minimo de condiciones materiales de existencia, acordes
con el merecimiento humano, lo cual también viene entendido como minimo vital

de subsistencia.

Sobre el derecho al minimo vital, la jurisprudencia de la Corte Constitucional ha
resaltado®:

“...)

Asi las cosas, esta Corporacion ha reiterado en su jurisprudencia que el minimo \ital es
un derecho fundamental ligado estrechamente a la dignidad humana, pues “constituye
la porcién de los ingresos del trabajador o pensionado que estan destinados a la
financiacién de sus necesidades basicas, como son la alimentacién, la vivienda, el
vestido, el acceso a los senicios publicos domiciliarios, la recreacion, la atencién en
salud, prerrogativas cuya titularidad es indispensable para hacer efectivo el derecho a
la dignidad humana, valor fundante del ordenamiento juridico constitucional”.

En este orden de ideas, también se ha sefialado que el concepto de minimo \ital no se
reduce a una perspectiva cuantitativa, sino que, por el contrario, es cualitativo, ya que
su contenido depende de las condiciones particulares de cada persona. Asi, este
derecho no es necesariamente equivalente a un salario minimo mensual legal vigente
y depende del entorno personal y familiar de cada quien. De esta forma, cada persona
tiene un minimo \ital diferente, que depende en Ultimas del estatus socioeconémico que
ha alcanzado a lo largo de su vida.

El derecho al minimo \ital se relaciona con la dignidad humana, ya que se concreta en
la posibilidad de contar con una subsistencia digna. Encuentra su materializacion en
diferentes prestaciones, como el salario o la mesada pensional, mas no es
necesariamente equivalente al salario minimo legal, pues depende del status que haya
alcanzado la persona durante su vida. Empero, esta misma caracteristica conlleva a
gue existan cargas soportables ante las variaciones del caudal pecuniario. Por lo mismo,
ante sumas altas de dinero, los cambios en los ingresos se presumen soportables y las
personas deben acreditar que las mismas no lo son y que se encuentran en una
situacion critica. Esto se desprende de las reglas generales de procedencia de la accién
de tutela contempladas en el articulo 86 de la Constitucién y en el Decreto 2591 de 1991

..y

2.1.2. Derecho al trabajo.

El derecho fundamental al trabajo consagrado en el articulo 25 de la Constitucion
Politica y desarrollado por el derecho internacional por la OIT a través de multiples
convenios, segun lo ha indicado la Corte Constitucional, comporta un nucleo
esencial, que al igual que los demas derechos fundamentales, no puede ser
desconocido. Sin embargo, no todas las prerrogativas que de él se derivan pueden

ser protegidas a través de la accién de tutela, pues este derecho se desarrolla en

® Corte Constitucional, Sala Tercera de Revision, sentencia T- 211 del 28 de marzo de 2011, Mp. Juan Carlos Henao Pérez.
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un contexto demasiado amplio’; de alli que situaciones como la “facultad de ocupar
determinados puestos o cargos publicos, de estar vinculada una persona a una
entidad, empresa u organizacion definidas o de cumplir funciones en un lugar
especifico™, no hagan parte de ese nlcleo, y, por ende, no pueden ser protegidas

por este mecanismo.

En lo que respecta a la proteccion del nucleo fundamental de este derecho

fundamental, la Corte Constitucional ha resefiado:

“..)

Una derivacién del derecho al trabajo podria conwvertirse en parte esencial del mismo
derecho, cuando concurren, a lo menos, varios elementos, como son la conexidad
necesaria con el nlcleo esencial del derecho en un caso concreto, la inminencia de un
perjuicio si se desconoce el hecho, merecimiento objetivo para acceder al oficio o para
ejercerlo, la necesidad evidente de realizarlo como Unica oportunidad para el sujeto. Si
se confunde el derecho fundamental con los derivados del mismo, se daria el caso de
que todo lo que atafie a la vida en sociedad seria considerado como derecho
fundamental, lo cual es insostenible.

(..)

El derecho al trabajo, al ser reconocido como fundamental, exige la proteccién a su
ndcleo esencial, pero no la trae consigo la facultad de obtener una vinculacion concreta,
porque ésta también puede constituir una legitima expectativa de otros, con igual
derecho. Asi, pues, en aras del derecho a la igualdad, no hay que proceder contra los
intereses ajenos, sino en concordancia con ellos, de suerte que se realice el orden social
justo, es decir, la armonia de los derechos entre si.

Asi las cosas, debe entenderse que el derecho al trabajo no consiste en la pretension
incondicional de ejercer un oficio o cargo especifico, en un lugar determinado por el
arbitrio absoluto del sujeto, sino en la facultad, in genere, de desarrollar una labor
remunerada en un espacio y tiempo indeterminados (...)".

2.2. El principio de autonomia universitaria.

El articulo 67 de la Constitucion impone al Estadoy a la sociedad la responsabilidad
de garantizar el acceso y goce a la educacion, concebida esta como un servicio
publico dotado de funcion social. En ese sentido, con el fin de asegurar dicho
derecho le corresponde al primero regular y ejercer su inspecciény vigilancia con la
intencién de velar por su calidad, por el cumplimiento de sus fines y por la mejor

formacién moral, intelectual y fisica de los estudiantes.

Sin embargo, el articulo 68 ibidem también permite delegar la prestacion de tal
servicio a los particulares quienes se encuentran facultados para crear y constituir
establecimientos educativos con sujecion a la ley. A lo que se suma, en el caso de

las universidades, una potestad adicional de origen constitucional, habida cuenta

" “Es cierto que el derecho al trabajo es fundamental, v, por tanto, su ncleo esencial es incondicional e inalterable. Pero lo
anterior no sianifica gue los aspectos contingentes v accidentales que airan en torno al derecho al trabajo, sean, per
se, tutelables, como si fueran la parte esencial’.(Sentencia T-047/95. M.P. Dr. Vladimiro Naranjo Mesa)

8 Corte Constitucional, sentencia, T-799 de 1998, Magistrado ponente Vladimiro Naranjo Mesa.
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que les es permitido ser autbnomas y, por ende, estan facultadas para darse sus

propias directivas y regirse por sus estatutos de conformidad con la ley.

Para desarrollar lo anterior, fue expedida la Ley 30 de 1992, por medio de la cual se
organiza el servicio de educacion superior que, en torno a la aludida facultad,

dispuso, en su articulo 28, lo siguiente:

“...)

La autonomia universitaria consagrada en la Constitucién Politica de Colombia y de
conformidad con la presente Ley, reconoce a las universidades el derecho a darse y
modificar sus estatutos, designar sus autoridades académicas y administrativas, crear,
organizar y desarrollar sus programas académicos, definir y organizar sus labores
formativas, académicas, docentes, cientificas y culturales, otorgar los titulos
correspondientes, seleccionar a sus profesores, admitir a sus alumnos y adoptar sus
correspondientes regimenes y establecer, arbitrar y aplicar sus recursos para el
cumplimiento de su misién social y de su funcién institucional.

..y

Del mismo modo, la precitada disposicion menciond, en el articulo 29, el campo de

accion de dichas instituciones educativas en virtud de la aludida potestad, al indicar:

“...)

La autonomia de las instituciones uniwersitarias 0 escuelas tecnoldgicas y de las
instituciones técnicas profesionales estara determinada por su campo de accién y de
acuerdo con la presente Ley en los siguientes aspectos:

a) Darse y modificar sus estatutos.

b) Designar sus autoridades académicas y administrativas.

c)Crear, desarrollar sus programas académicos, lo mismo que expedir los
correspondientes titulos.

d) Definir y organizar sus labores formativas, académicas, docentes, cientificas,
culturales y de extension.

e) Seleccionar y vincular a sus docentes, lo mismo que a sus alumnos.

f) Adoptar el régimen de alumnos y docentes.

g) Arbitrar y aplicar sus recursos para el cumplimiento de su mision social y de su funcién
institucional.

C.y

Ahora, respecto de la autonomia universitaria la Corte Constitucional® ha

manifestado:

“...)

En armonia con dicha disposicién, [Articulo 69 Constitucionall9] la Corte Constitucional
en varias ocasiones ha determinado que la autonomia universitaria ‘encuentra
fundamento en la necesidad de que el acceso ala formacién académica de las personas
tenga lugar dentro de un clima libre de interferencias del poder publico tanto en el campo

® Sentencia T-492 de 1992 MP: José Gregorio Hernandez. y Sentencia de T-237 de 1995 MP: Alejandro Martinez Caballero.
10 Constitucion Polttica de Colombia. Articulo 69: “Se garantiza la autonomia universitaria. Las universidades podran darse
sus directivas y regirse por sus propios estatutos, de acuerdo conlaley.

La ley establecera unrégimen especial paralas universidades del Estado.

B Estado fortaleceralainvestigacion cientifica en las universidades oficiales y privadasy ofreceré las condiciones especiaes
parasu desarrollo.

B Estado facilitara mecanismos financieros que hagan posible el acceso de todas las personas aptas a la educacion superior.”
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netamente académico como en la orientacion ideoldgica, o en el manejo administrativo
o financiero del ente educativo.

Por ende, en virtud de la mencionada facultad, los entes universitarios pueden
establecer reglas con el fin de gobernar las relaciones dentro de sus instituciones, las
cuales deben ser claras acerca del “comportamiento que se espera de los miembros de
la comunidad educativa en aras de asegurar el debido proceso en el ambito disciplinario.
Dichas reglas, para respetar el derecho al debido proceso, han de otorgar las garantias
gue se desprenden del mismo, asi las faltas sean graves. Las instituciones educativas
tienen un amplio margen de autorregulacién en materia disciplinaria, pero sujeto a
limites basicos como la previa determinacion de las faltas y las sanciones respectivas,
ademas del previo establecimiento del procedimiento a seguir para la imposiciéon de
cualquier sancion.11

..y

En esa medida, las prerrogativas concedidas a las instituciones universitarias “no
pueden interpretarse en el sentido de abandonar su regulacion al entero poder
discrecional de las universidades, pues estas facultades han de ser ejercidas dentro
del marco que fija la Constitucion Nacional, y en tal sentido, el orden publico, el
interés general, el bien comin y, desde luego, el respeto por los derechos

constitucionales fundamentales. 2

Por tanto, aunque el constituyente primario concedio la posibilidad de permitirles a
las universidades una autonomia en la prestacion del servicio publico que prestan,
lo cierto es que ello no permite que se contravengan postulados constitucionales de
mayor jerarquia como lo son los derechos fundamentales, el orden publico y el
interés general, pues, de ser asi, se pueden obviar apartes de su regulacion interna

si las circunstancias del caso asi lo ameritan.
3. Caso concreto.

Comose dej6 anotado en precedencia, el accionante considera que las accionadas,
particularmente la UNIVERSIDAD DE LA SABANA, transgredieron sus derechos
fundamentales a la dignidad humana, minimo vital y trabajo, por dos razones.
Primero, porque esa institucion educativa le esta exigiendo, como requisito para
graduarse del programa de Administracion de Negocios Internacionales, haber
presentado y obtenido un puntaje minimo en las pruebas Saber Pro. Segundo,
porque esa universidad no lo inscribid, de oficio, en las pruebas Saber Pro
supletorias que realizé el ICFES el 18 de julio de 2022 para poder presentar la parte

B de esas pruebas.

De acuerdo con las pruebas arrimadas al plenario se tiene que, en virtud de la
inscripcion realizada por la UNIVERSIDAD DE LA SABANA, el sefior DANIEL

™ Sentencia T-917 de 2006 MP: Manuel José Cepeda Espinosa. Providencia reiterada entre otras en la sentencia T-705 de
2008. M.P. Manuel José Cepeda.
'2 Corte Constitucional, T-1105 de 2008. M.P. Humberto Antonio Sierra Porto.
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ESTEBAN CORREDOR PLAZA fue citado por el ICFES para la presentacion del
examen Saber Pro el 12 de junio de 2022, el cual se realizaria de forma remota y
en dos sesiones. La primera, que correspondia a la parte A (conocimientos
genéricos), iniciaria a las 8 a.m., mientras que la segunda, que era la parte B

(conocimientos especificos), empezaria a las 4 p.m.

También se tiene que con derecho de peticién del 13 de julio de 2022, el sefior
CORREDOR PLAZA, luego de indicar que ese mismo dia se habia acercado al
ICFES y allile habian informado que solo se habia cargado la parte A de las pruebas
Saber Pro presentadas el 12 de junio anterior, y no la parte B, y de citar el concepto
N° 2013ER73300 expedido por el MINISTERIO DE EDUCACION, solicité a la
UNIVERSIDAD DE LA SABANA ‘revisar su caso” para obtener el grado en el
programa de Administracion de Negocios Internacionales impartido por esa
universidad, toda vez que con la sola presentacion de aquellas pruebas, sin
necesidad de los resultados, cumplia con los requisitos para graduarse. Dicha
universidad, mediante comunicacién del 27 de julio de 2022, dio respuesta negativa
a aquella peticibn argumentando que no era posible ‘otorgarle su titulo” al
accionante hasta tanto no acreditara la presentacion y obtencién del puntaje minimo
en el examen Saber Pro, conforme a lo disponia la Resolucion N° 606 del 11 de

diciembre de 2019 y la reglamentacion N° 071.

Asimismo, se prob6 que con derecho de peticion del 29 de julio de 2022, el
accionante le solicito al ICFES la expedicion de una certificacion en la que constara
gue habia presentado la parte A del examen Saber Pro el 12 de junio de 2022, asi
como los resultados de lamisma. Esa entidad, a través del oficio N° 202210106451
del 15 de septiembre de 2022, le indico al peticionario, que no se podia generar el
certificado solicitado porque registraba ausencia a la segunda sesion de aquellas
pruebas, y que los resultados de las mismas se publicarian en la paginaweb de esa
entidad el 1° de octubre de 2022.

Se acredito, igualmente, que con peticion del 24 de octubre de 2022, el accionante,
luego de relatar, en sintesis, los mismos hechos que plasmé en la presente accion,
le solicitd a la UNIVERSIDAD DE LA SABANA se declararan cumplidos los
requisitos para acceder al grado y se le fijara una fecha para adelantar la respectiva

ceremonia.

Finalmente, se demostro que aquella universidad, con comunicacion del 15 de
noviembre de 2022, dio respuesta negativa a la anterior solicitud indicandole al

sefior CORREDOR PLAZA que se evidenciaba que habia sido citado al examen
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Saber Pro para el 12 de junio de 2022, pero revisados los resultados del mismo, se
apreciaba que no se habian expedido porque solo habia presentado la parte A de
aquel examen, por lo que no se habia cumplido con el requisito de presentacion y
obtenciéon del puntaje minimo en ese examen para acceder al grado solicitado.
Ademas, le indic6 que no se habia realizado su inscripcidn posterior para adelantar
la parte B de dichas pruebas debido a que no se habia recibido ninguna solicitud
del ICFES en ese sentido, y esa entidad les habia informado, posteriormente, que
no habian enviado ninguna comunicacién por cuanto “(...) el contacto fue
directamente con aquellos estudiantes que tuvieron problemas con los resultados
de las pruebas y a quienes, se les asigné una fecha de presentacion de las

competencias que no fueron calificadas (...)"

Pues bien, de acuerdo con la situacion factica previamente resefiada y lo informado
por el ICFES y la UNIVERSIDAD DE LA SABANA al contestar la demanda, se
evidencia que no existi6 ninguna transgresibn o amenaza de los derechos
fundamentales del sefior DANIEL ESTEBAN CORREDOR PLAZA, por las

siguientes razones:

En primer lugar, se advierte que en virtud del principio/derecho de autonomia
universitaria establecido en el articulo 69 de la Constitucion Politica (supra, numeral
2.2), la UNIVERSIDAD DE LA SABANA establecio, a través de la Resolucién N°
588 del 22 de noviembre de 2017, un nuevo reglamento para los estudiantes de
pregrado de esa institucion educativa. En el articulo 156 de dicho reglamento
dispuso que para graduarse de los programas de pregrado, los estudiantes debian:
“(...) a) Haber cursado y aprobado la totalidad de los créditos de los cursos,
seminarios, talleres, médulos, practicas, y demas actividades académicas que
integran el plan de estudios del respectivo programa (...) b) Haber aprobado los
requisitos de grado exigidos por larespectiva facultad o instituto (...) c) Haber
aprobado uno de los examenes internacionales que certifique el conocimiento
avanzado de las lenguas extranjeras exigidas en los diferentes programas y haber
obtenido el puntaje o banda minima exigida por la Universidad (...) d) Estar a paz y
salvo por todo concepto y cancelar los derechos de grado fijados porla Universidad,
dentro de los plazos previstos (...) e) Acreditar los documentos legales y
académicos exigidos para la obtencién del respectivo titulo (...) f) Los demas

requisitos que determine la ley y la Universidad (...)"

Dentro de esos requisitos de grado contemplados en el literal b) del citado articulo
156, la UNIVERSIDAD DE LA SABANA dispuso, mediante la Resolucién N° 606 del

11 de diciembre de 2019, que los estudiantes de pregrado, para optar por su titulo
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profesional, debian obtener un puntaje minimo en las pruebas Saber Pro. Dicho
puntaje debia ser el promedio nacional en competencias genéricas del afio anterior
al que el estudiante presentara la prueba, conforme a lo estableci6 esa institucion
de educacion superior en la reglamentacion N° 071 del 2021. En caso de no

obtenerlo, se debian presentar nuevamente aquellas pruebas.

Descendiendo al caso del sefior CORREDOR, se advierte que fue citado por el
ICFES para presentar el examen Saber Pro el 12 de junio de 2022, aclarando que
el mismo constaba de dos sesiones, las cuales, como ya se indico lineas arriba,
iniciabanalas 8 a.m.y 4 p.m. Pese a ello, segun lo inform¢é el ICFES, el accionante
solo asisti6 a la primera sesion (sesién A — conocimientos genéricos), que inicié a
las 8 a.m., pero no a la segunda (sesion B — conocimientos especificos), al punto
que de las 75 preguntas de que constaba esta ultima sesion, no se registra ninguna

respuesta.

No resulta de recibo lo aducido por el accionante respecto a que el mensaje que le
fue remitido por el ICFES el 14 de junio de 2022, en el que le indicaba que ...)
Confirmamos el cargue de sus respuestas y la finalizaciéon de su prueba (...)7,
acredita que present6 ambas sesiones del examen Saber Pro, pues como lo indico
esta entidad al contestar la tutela, ese mensaje se envia cada vez que se termina
una sesion. De alli que el mensaje a que el accionante hace alusién corresponda al
de la primera sesion (sesion A), y no a toda la prueba, como lo confirmé el ICFES

en el informe rendido ante este despacho.

En este orden de ideas, como el sefior CORREDOR PLAZA no presentd las dos
sesiones del examen Saber Pro a las que estaba citado, no era posible que el ICFES
le emitiera la certificacion de presentacion del examen, debido a que para ello, el
inciso 3°, articulo 43 de la Resolucion N° 675 de 2019 exige que el examinado “(...)
debera haber asistido a todas las sesiones programadas (...)", nitampoco publicara
los resultados Unicamente de la sesién que presentd (sesion A), pues estos
resultados, segun el articulo 49 ibidem, son el “(...) producto de la asistencia del

examinado a las sesiones programadas (...)"

Asi las cosas, como el sefior CORREDOR PLAZA no presento las pruebas Saber
Pro del 12 de junio de 2022 de manera completa, y por ello, no pudo obtener la
calificacion minima en esas pruebas exigida por la UNIVERSIDAD DE LA SABANA
como requisito de grado para optar por el titulo de Administracién de Negocios
Internacionales, resulta claro no acredité los requisitos exigidos por ese ente

universitario para graduarse del programa de pregrado que curso.
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Resulta oportuno indicar que el establecimiento de los requisitos para optar por los
titulos de pregrado establecido por la UNIVERSIDAD DE LA SABANA,
particularmente la necesidad de obtener un puntaje minimo en las pruebas Saber
Pro, hace parte del ejercicio de la autonomia universitaria, el cual es un
derecho/principio protegido por la Constitucién. Este principio, como mandato de
optimizacion que es, puede entrar en colision con otros principios, como lo serian
los derechos fundamentales invocados por el sefior CORREDOR, en caso de que
se evidenciara una puesta en peligro o conculcaciénde estos ultimos. Sin embargo,
en el presente caso no se advierte que aquellaexigenciatenga entidad de amenazar
o transgredir ningun derecho fundamental del accionante, por lo que, en este caso,
ante la inexistencia de colision entre aquel principio y los derechos del actor, resulta

innecesario realizar el test de proporcionalidad.

El hecho que al momento de ingresar al programa de Administracion de Negocios
Internacionales que imparte la UNIVERSIDAD DE LA SABANA estuviesen
establecidos unos requisitos de grado, no implica que los mismos, a las postre, no
pudiesen ser modificados, pues esto hace parte de la esfera protegida de la
autonomia universitaria con la que cuenta aquella universidad, sin que esta
situacion implique una amenaza o violacién de los derechos fundamentales del
accionante, maxime cuando para aquel momento hasta ahora estaba empezando
sus estudios de pregrado, y la consecucion de su titulo profesional era solo una

mera expectativa.

Ahora, solo en gracia de discusion, en caso de que se aceptara la tesis del
accionante respecto a que no era posible que la UNIVERSIDAD DE LA SABANA
exigieraun puntaje minimo en las pruebas Saber Pro para graduarse del programa
académico que curso, sino que bastaba con la mera presentacién de las pruebas
para optar por su titulo profesional, se advierte que el sefior CORREDOR PLAZA
no cumplio con este dltimo requisito, pues, como se indicé en precedencia, para
certificar la presentacion del examen Saber Pro era necesario que el evaluado
hubiese asistido a todas las sesiones programadas, o que en su caso no sucedio,
ya que solo asistio a la sesion A de las pruebas del 12 de junio de 2022. De alli que

no sea viable considerar que el accionante present6 dichas pruebas.
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Huelga mencionar que segun lo establecido en el articulo 2.5.3.4.1.7 del Decreto
1075 de 20153, |a presentacion del examen de calidad de la educacién superior
(Saber Pro) es un requisito sine qua non para optar por los titulos de pregrado para
los estudiantes que no hubiesen terminado su plan de estudios antes del 14 de
octubre de 2009. Entonces, como el sefior CORREDOR PLAZA inici6 sus estudios
de pregrado en la UNIVERSIDAD DE LA SABANA en el segundo semestre de
2016, no cabe duda que, para graduarse, debia no solo presentar aquel examen,
sino obtener el puntaje minimo en esa prueba exigido por esa universidad, lo cual,
en su caso, no sucedio, pues al no haber asistido a las dos sesiones de las pruebas
a las que fue citado, las mismas se tuvieron como no presentadas y, por

consiguiente, no se podian calificar.

En segundo lugar, no puede considerarse que la UNIVERSIDAD DE LA SABANA
hubiese inducido al error al sefior CORREDOR PLAZA por, supuestamente,
informarle que para graduarse era necesario solo presentar la parte A de las
pruebas Saber Pro, pues lo que se probo en este proceso fue que esa universidad
le indic6 que el requisito para graduarse, segun lo establecido en la Resolucion N°
606 del 11 de diciembre de 2019 y la reglamentacion N° 071 de 2021, era obtener
la calificaciéon minima de la parte de conocimientos genéricos (parte A), mas no que
la parte B, correspondiente al componente de conocimientos especificos, no fuera
necesaria, maxime cuando ambas partes componian aquellas pruebas, y sin la
presentacion de las dos, no se podia obtener la calificacién requerida, tal como se

preciso anteriormente.

En tercer lugar, se aprecia que la UNIVERSIDAD DE LA SABANA tuvo
conocimiento de que el accionante no habia presentado la parte B de las pruebas
Saber Pro solo hasta el 13 de julio de 2022, cuando el sefior CORREDOR PLAZA
solicito ser considerado para graduarse, pues tal como lo informa aquella
universidad, el ICFES no le inform¢ esta situacion. Por esta razon, esa institucion
educativa no podia haberlo inscrito en las pruebas supletorias que el ICFES iba a
adelantar con posterioridad, pues segun el cronograma de las pruebas Saber Pro
2022, establecido mediante la Resolucion N° 027 del 20 de enero de 2022%, las
“solicitudes de abono para otro examen porrazones de fuerza mayor o caso fortuito”

se debian realizar en el periodo que iba del 13 de junio al 6 de julio de 2022.

13 Articulo 2.5.3.4.1.7. Gradualidad. La presentacion del Examen de Calidad de la Educacién Superior de que trata esta
Seccibn, aplica como requisito adicional de grado respecto de los estudiantes que no hubiesen terminado su plan de estudios
antes del 14 de octubre de 2009.

4 Tal como lo relata el accionante en el hecho 14 del libelo de la tutela.

15 https://www.iush.edu.co/uploads/aterrizaje/2022/resolucion-000027.pdf (fecha de consulta; 18 de enero de 2023).
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Por lo tanto, como el accionante puso en conocimiento de la UNIVERSIDAD DE LA
SABANA la situacion que se presentaba con la parte B de las pruebas Saber Pro
solo hasta el 13 de julio de 2022, cuando ya habia vencido el plazo establecido por
el ICFES para elevar solicitudes de realizacion de otro examen por razones de
fuerza mayor o caso fortuito, no cabe duda que esa universidad no podia haberlo
inscrito en esas pruebas supletorias, maxime cuando, se reitera, el ICFES tampoco
le habia informado que el sefior CORREDOR no habia presentado dichas pruebas

completas.

En cuarto y ultimo lugar, tal como lo indicala UNIVERSIDAD DE LA SABANAenla
contestacion de la tutela, el accionante no puede considerar que no haberse
graduado en agosto de 2022 le estd generando un perjuicio irremediable, pues aun
cuando hubiese presentado las pruebas Saber Pro de forma completa (lo que no
sucedio), para ese meslas mismas aun no habian sido calificadas, ya que esto solo
sucederia hasta el 1° de octubre de 2022, lo que pone en evidencia que en este
escenario hipotético, el sefior CORREDOR tampoco habria cumplido con los
requisitos de grado establecidos por aquella universidad para graduarse en agosto

del afio pasado.

Por todo lo anterior, ante lainexistencia de transgresion o amenaza de los derechos
fundamentales a la dignidad humana, trabajo y minimo vital del sefior DANIEL
ESTEBAN CORREDOR PLAZAS, se denegara su amparo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C., administrando justiciaen
nombre de la Republica de Colombiay por autoridad de laley.

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el amparo de los derechos fundamentales a la dignidad
humana, trabajo y minimo vital del sefior DANIEL ESTEBAN CORREDOR PLAZA,
identificado con la cédula de ciudadania N° 1.019.140.562, de conformidad con lo

expuesto en la parte motiva de este fallo.

SEGUNDO: NOTIFICAR esta providencia a las partes en |la forma establecida en el

articulo 30 del Decreto 2591 de 1991, advirtiéndoles que la misma podra ser
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impugnada dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacién, acorde con lo
previsto en el articulo 32 ibidem.

TERCERO: ENVIARjunto con la notificacion de este fallo, el expediente
debidamente digitalizado con el fin de permitir el acceso al mismo y asi garantizar

los derechos de defensa y contradiccion de las partes involucradas.

CUARTO: REMITIR a la Corte Constitucional el expediente para su eventual
revision, en caso de no ser impugnada esta decision, dentro del término establecido
en el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991.

QUINTO: LIBRAR por Secretaria las comunicacionesrespectivas; DESANOTAR la
presente actuacion dejando las constancias a que haya lugar y ARCHIVAR el

expediente una vez regrese al Juzgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

YANIRA PERDOMO OSUNA
JUEZA
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