


JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

B

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

[ Expediente N°. |[11001-33-35-013-2015-00540-00
| Demandante: || NELLY ISABEL HERRENO MARTINEZ
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES
| Asunto |[CONCEDE RECURSQ APELACION

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre la
viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto en tiempo por el apoderado
de la parte demandante, contra la sentencia de fecha 31 de octubre de 2016, por medio de
ta cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Para resolver el Despacho considera;

El articulo 155 del C.P.A.C.A., establece en su numeral 2° “De los de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando
la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

A su turno, el articulo 243 ibidem sefiala que “son apelables las sentencias de
primera instancia de ios Tribunales, de los jueces...”.

Por lo anterior, resulta procedente el recurso de apelacién interpuesto en forma
oportuna por la apoderada judicial de la parte demandante, por tratarse de un medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que por su cuantia
conocité este Despacho en PRIMERA INSTANCIA.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:
1.- CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION,
interpuesto por ia apoderada judicial de la parte demandante, contra la sentencia de fecha

31 de octubre de 2016, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

2.- Por la Secretaria del Despacho, enviese el expediente al H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

YANIRA PERDOMO OSUNA

CIRCUITO \UDICIAL DE BOGOTAD. C.
SEKCION SEGUNDA
Por anotacién en el estado electronico No. 02  de fecha 23 DE
ENERO DE 2017 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00
AM.

JUZGADO TRECE ({3) ADMINISTRATIVO EEORALIDAD

La Secretaria,

11001-33-35-013-2015-00540




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

| Expediente N°. | 11001-33-35-013-2014-00517-00 |
[ Demandante: Il FERNANDO OROZCO ARCE ]
| Demandado: |[CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL |
| Asunto ‘|| CONCEDE RECURSO APELACION |

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre la
viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto en tiempo por el apoderado
de la parte demandante, contra la sentencia de fecha 31 de octubre de 2016, por medio de
la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Para resolver el Despacho considera;

El articulo 155 del C.P.A.C.A., establece en su numeral 2° “De los de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando
la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

A su turno, el articulo 243 ibidem sefala que “son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales, de los jueces...”.

Por lo anterior, resulta procedente el recurso de apelacién interpuesto en forma
oportuna por {a apoderada judicial de la parte demandante, por tratarse de un medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que por su cuantia
conoci6 este Despacho en PRIMERA INSTANCIA.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:
1.- CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION,
interpuesto por la apoderada judicial de la parte demandante, contra la sentencia de fecha

31 de octubre de 2016, por medio de ia cual se negaron las pretensiones de la demanda.

2.- Por la Secretaria del Despacho, enviese el expediente al H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANIRA PERDOMO OSU
JUEZ

CIRCUITO\JUDICIAL DE BOGOTA\D. C.
SECCION SEGUNDA
Por anotacién en el estado electrénico No. 02 e fecha 23 DE
ENERO DE 2017 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00
AM.

La Secretaria, B .

11001-33-35-013-2014-00517

JUZGADO TRECE{3) ADMINISTRATIVO ?{EGORALIDAD




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

| %)

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

| Expediente N° [ 11001-33-35-013-2015-00906-00
["Demandante: | MERCY YANNETH BERNAL GAITAN
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES
[Asunto [CONCEDE RECURSO APELACION

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre la
viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto en tiempo por el apoderado
de {a parte demandante, contra la sentencia de fecha 16 de noviembre de 2016, por medio
de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Para resolver el Despacho considera;

El articulo 155 del C.P.A.C.A., establece en su numerai 2° “De los de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando
la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

A su turno, el articulo 243 ibidem sefiala que “son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales, de los jueces...”.

Por lo anterior, resulta procedente el recurso de apelacion interpuesto en forma
oportuna por la apoderada judicial de la parte demandante, por tratarse de un medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que por su cuantia
conoci6 este Despacho en PRIMERA INSTANCIA.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:
1.- CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION,
interpuesto por la apoderada judicial de la parte demandante, contra la sentencia de fecha

16 de noviembre de 2016, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

2.- Por la Secretaria del Despacho, enviese el expediente al H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGDTAD. C.
SECCION SEGUNDA
Por anotacién en el estado electronico No. 102 de fecha 23 DE
ENERO DE 2017 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00
AM.

La Secretaria, -

11001-33-35-013-2015-00906

JUZGADO TRECE (1E) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

X))

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

| Expediente N°. || 11001-33-35-013-2015-00681-00 |
| Demandante: I ALVARO ROBERTO IBANEZ FRANCO ]
| Demandado: | NACION- MINISTERIO DE DEFENSA |
| Asunto |[ CONCEDE RECURSO APELACION |

Visto el infforme secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre la
viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto en tiempo por el apoderado
de la parte demandante, contra la sentencia de fecha 02 de noviembre de 2016, por medio
de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Para resoiver el Despacho considera;

El articulo 155 del C.P.A.C A., establece en su numeral 2° “De los de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando
la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

A su turno, el articulo 243 ibidem sefala que "son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales, de los jueces...”.

Por lo anterior, resulta procedente el recurso de apelacién interpuesto en forma
oportuna por la apoderada judicial de la parte demandante, por tratarse de un medio de
contro! de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que por su cuantia
conocid este Despacho en PRIMERA INSTANCIA.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:
1.- CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION,
interpuesto por la apoderada judicial de la parte demandante, contra la sentencia de fecha

02 de noviembre de 2016, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

2.- Por la Secretaria del Despacho, enviese el expediente al H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

YANIRA MQ OSUNA
JUEZ

CIRCUIT® JUDICIAL DE BOGOTAD. C.

ECCION SEGUND

Por anotacién en el estado electronico No. de fecha 23 DE

ENERO DE 2017 fue notificado el auto anteNor. Fijado a las 8:00
AM.

JUZGADO TREC%: 3) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

La Secretaria, g
11001-33-35-013-2015-00681




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

| Expediente N°. || 11001-33-35-013-2014-00383-00 |
| Demandante: || PAOLA PLATA VEGA |
| Demandado: ||E.S.E. CENTRO DE SALUD DE FOSCA |
| Asunto || CONCEDE RECURSO APELACION |

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre la
viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto en tiempo por el apoderado
de la parte demandante, contra la sentencia de fecha 31 de octubre de 2016, por medio de
la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Para resolver el Despacho considera;

El articulo 155 del C.P.A.C.A., establece en su numeral 2° “De los de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando
la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

A su turno, el articulo 243 ibidem sefiala que “son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales, de los jueces...”.

Por lo anterior, resulta procedente el recurso de apelacion interpuesto en forma
oportuna por la apoderada judicial de la parte demandante, por tratarse de un medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que por su cuantia
conocid este Despacho en PRIMERA INSTANCIA.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:
1.- CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION,
interpuesto por la apoderada judicial de la parte demandante, contra la sentencia de fecha

31 de octubre de 2016, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

2.- Por la Secretaria del Despacho, enviese el expediente al H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

CIRCUITO YUDICIAL DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en el estado electronico No. 02  de fecha 23 DE

ENERO DE 2017 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00
AM,

JUZGADO TRECE ‘&i) ADMINISTRATIO DE ORALIDAD

La Secretaria,

11001-33-35-013-2014-00383




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

)

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

| Expediente N°. 111001-33-35-013-2014-00383-00 |
| Demandante: | PAOLA PLATA VEGA |
[ Demandado: ||E.S.E. CENTRO DE SALUD DE FOSCA |
[ Asunto |[REQUERIMIENTO |

Teniendo en que la doctora LUZ ESTELA CLAVIJO FANDINO presenté
renuncia al poder conferido por la entidad demandada (fl. 718), sin que
lo acompahara de la comunicacion enviada al poderdante en tal sentido,

se dispone:

]

NOTIFIQUESE Y

Solicitar la doctora LUZ ESTELA CLAVIJO FANDINO
identificada con cedula de ciudadania N° 35.532.493 que
dentro del término de cinco (05) dias habiles, al oficio que
se libre para tal efecto, se sirva allegar copia de la
comunicacion de renuncia del poder enviada a la E.S.E.
CENTRO DE SALUD DE FOSCA, conforme lo dispone el
inciso 49 del articulo 76 de la ley 1564 de 2012 Codigo

General del Proceso.

MPLASE;

YANIRA PERDOMQO OSUNA
Juez.

SECCION SEGUNDA
Por anotacion en el estado electrénico No. de 13 DE ENERO
DE 2017, fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA D.C.

La Secretaria,

1100133350132014-00383




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

RV
Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacion de
los gastos del proceso por parte de la Oficina de Apoyo, quedd un remanente para
su devolucion por el valor de $40.000, y como quiera que a la fecha el
beneficiario no ha solicitado su entrega, el Despacho dispone informar a la parte
demandante que tal dinero queda a su disposicién en la Secretaria de este
Despacho Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YA RDO UNA
Juez.-

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA b, C-SECCION SEGUNDA
Por anotacién en el estado electrc:Xco No._02 de fecha 23 de‘enero de 2017 fue notificado el
autolanterior. Fijado a las 8:00 AM z
/rr',". B c e N
{ i I }

La Secretaria
11001-33-35-013-2013-00838




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

S
Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)
Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacion de

los gastos del proceso por parte de la Oficina de Apoyo, quedd un remanente para
su devolucién por e! valor de $45.000, vy como quiera que a la fecha el

beneficiario no ha solicitado su entrega, el Despacho dispone informar a la parte
demandante que tal dinero queda a su disposicidon en la Secretaria de este

Despacho Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

.

YANI

JUZGADO TRECE ADMIN?TRATIVO DE BOGOTA D. CYCCION SEGUNDA

Por anotacién en el estado electronico No._ 02 _ de fecha 23 de enero de 2017 fue notificado el

La Secretaria
11001-33-35-013-2015-00071




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacion de
los gastos del proceso por parte de la Oficina de Apoyo, quedd un remanente para
su devolucidon por el valor de $50.000, y como quiera que a la fecha el
beneficiario no ha solicitado su entrega, el Despacho dispone informar a la parte
demandante que tal dinero queda a su disposicion en la Secretaria de este
Despacho Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANIRA PERDOMO OSUNA

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA 0, C-SECCION SEGUNDA
Por anotacion en el estade electrdnico No._02__ de fecha 23 de‘snero de 2017 fue notficado el

auto anterior. Fijado a las 8:00 AM

La Secretaria
11001-33-35-013-2015-00388




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

i),
Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacion de
los gastos dei proceso por parte de la Oficina de Apoyo, quedd un remanente para
su devolucién por el valor de $100.000, y como quiera que a la fecha el
beneficiario no ha solicitado su entrega, el Despacho dispone informar a la parte
demandante que tal dinero queda a su disposicion en la Secretaria de este
Despacho Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADQ TRECE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D. C-SECC\ON SEGUNDA
Por anotacion en el estado electrohico No.__02 _ de fecha 23 de enero de X017 fue notificado e}
aulo anterior. Fijado a las 8:00 AM

La Secretaria
11001-33-35-013-2013-00908




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacion de
los gastos del proceso por parte de la Oficina de Apoyo, quedd un remanente para
su devolucion por el valor de $40.000, y como quiera que a la fecha el
beneficiario no ha solicitado su entrega, el Despacho dispone informar a la parte
demandante que tal dinero queda a su disposicién en la Secretaria de este

Despacho Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YA PERDOM(Q OSUNA

JUZGADO TRECE ADNINISTRATIVO DE BOGOTA D. &;SECCION SEGUNDA
Por anotacidn en el estado electrénico No._02 _ de fecha 23 de enéyo de 2017 fue notificado el

auto anterior. Fijado a las 8.00 AM

- E 1ot
ELIZABKE (AR,
A

La Secretaria
11001-33-35-013-2013-00714




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

T.ﬁ/@_g—_
Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacion de
los gastos del proceso por las Contadoras de la Oficina de Apoyo, quedd un
remanente para su devolucion por el valor de $50.000, y como quiera que a la
fecha el beneficiario no ha solicitado su entrega, el Despacho dispone informar a la
parte demandante que tal dinero queda a su disposicion en la Secretaria de este

Despacho Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

C L

YANIRA PERDOMO OSUNA
Juez.-

JUZGADO TRECE ADI«NISTRATIVO DE BOGOTA D. C-SE‘QCION SEGUNDA

Paor anotacidn en el estado electrdnico No._02 _ de fecha 23 de enero de 2017 fue notificado el

La Secretaria
11001-33-35-013-2013-00273




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)
Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacién de

los gastos del proceso por parte de la Oficina de Apoyo, quedd un remanente para
su devolucion por el valor de $50.000, y como quiera que a la fecha el

beneficiario no ha solicitado su entrega, el Despacho dispone informar a la parte
demandante que tal dinero queda a su disposicion en la Secretaria de este
Despacho Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

La Secretaria
11001-33-35-013-2014-00589




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacién de
los gastos del proceso por parte de la Oficina de Apoyo, quedd un remanente para
su devolucién por el valor de $50.000, y como quiera que a la fecha el
beneficiario no ha solicitado su entrega, el Despacho dispone informar a la parte
demandante que tal dinero queda a su disposicidon en la Secretaria de este
Despacho Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANIRA PERDOMNO OSUNA

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA L4, C-SECCION SEGUNDA
Por anotacion en ¢l estado electhonico No.__02  de fecha 23 de'enero de 2017 fue notificado el
alto anterior. Fijado a las 8.00 AM
2\
v l.‘

La Secretana
11001-33-35-013-2015-00195




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

.;vy,- - /\
Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)
Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacion de

los gastos del proceso por las Contadoras de la Oficina de Apoyo, quedd un
remanente para su devolucion por el valor de $45.000, y como quiera que a la

fecha el beneficiario no ha solicitado su entrega, el Despacho dispone informar a la
parte demandante que tal dinero queda a su disposicion en la Secretaria de este

Despacho Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE ADMIYSTRATIVO DE BOGOTA D. C-SBCCION SEGUNDA

La Secretaria
11001-33-35-013-2013-00274




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

S\
RC)
Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacién de
los gastos del proceso por las Contadoras de la Oficina de Apoyo, quedd un
remanente para su devolucion por el valor de $18.500, y como quiera que a la
fecha el beneficiario no ha solicitado su entrega, el Despacho dispone informar a la
parte demandante que tal dinero queda a su disposicion en la Secretaria de este

Despacho Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

Y. DOMO OSUNA
Juez.-

JUZGADO TRECE AD%INISTRATIVO DE BOGOTA D. C-SBQCION SEGUNDA

Por anotacion en el estado electronico No._ 02 _ de fecha 23 de enero .de 2017 fue notificado el

La Secretaria
11001-33-35-013-2013-00134




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

)
Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacion de
los gastos del proceso por las Contadoras de la Oficina de Apoyo, quedd un
remanente para su devolucién por el valor de $10.000, y como quiera que a la
fecha el beneficiario no ha solicitado su entrega, el Despacho dispone informar a la
parte demandante que tal dinero queda a su disposicion en la Secretaria de este
Despacho Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE ADMINIXRATIVO DE BOGOTAD. C-SECOQN SEGUNDA

Por anotacion en el estado electronico No._02 _ de fecha 23 de enero de 2017 fue notificado el
auto anterior. Fijado a las 8:00 AM
O o

La Secretaria
11001-33-35-013-2013-00205




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

B
Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacion de
los gastos del proceso por parte de la Oficina de Apoyo, quedd un remanente para
su devolucion por el valor de $61.300, y como quiera que a la fecha el
beneficiario no ha solicitado su entrega, el Despacho dispone informar a la parte
demandante que tal dinero queda a su disposicion en la Secretaria de este
Despacho Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YA MO QSUNA
Juez.-

JUZGADO TRECE ADMIV\\STRATIVO DE BOGOTA D. C-SECCION SEGUNDA
Por anotacién en el estado electronico No.__02 _ de fecha 23 de enerdde 2017 fue notificado el
auto anterior. Fijado a las 8.00 AM.

La Secretara
11001-33-35-013-2015-00048




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

\
KD
Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacion de
los gastos del proceso por las Contadoras de la Oficina de Apoyo, quedd un
remanente para su devolucion por el valor de $10.000, y como quiera que a ia
fecha el beneficiario no ha solicitado su entrega, el Despacho dispone informar a la
parte demandante que tal dinero queda a su disposicidn en la Secretaria de este

Despacho lJudicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANIRA PERDOMO QSUNA

JUZGADO TRECE ADKE!:STRATIVO DE BOGOTAD. C-SECBKON SEGUNDA

Por anotacion en el estado electrdvmco No._ 02 de fecha 23 de enero de 2017 fue nohficado el
auto anterior. Fijado a las 8 00 AM

La Secretana
11001-33-35-013-2013-00583




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

,@’
Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacion de
los gastos del proceso por parte de la Oficina de Apoyo, quedd un remanente para
su devolucion por el valor de $2.700, y como quiera que a la fecha el beneficiario
no ha solicitado su entrega, el Despacho dispone informar a la parte demandante
que tal dinero queda a su disposicidn en la Secretaria de este Despacho Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D. C-SEGCION SEGUNDA

Por anctacion en el estado electrénico No.__02 _ de fecha 23 de enero de 2017 fue notificado el
auto anterior Fijado a fas 8:00 AM
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La Secretaria
11001-33-35-013-2013-00731




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

).
Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacion de
los gastos del proceso por parte de la Oficina de Apoyo, quedd un remanente para
su devolucion por el valor de $45.000, y como quiera que a la fecha el
beneficiario no ha solicitado su entrega, el Despacho dispone informar a la parte
demandante que tal dinero queda a su disposicion en la Secretaria de este
Despacho Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE BOGOTAD. XSECCION SEGUNDA

Por anotacion en ef estado electronico No._02 _ de fecha 23 de enero de 2017 fue notificado e
auto anterior. Fijado a las 8 00 AM.

La Secretaria
11001-33-35-013-2013-00834




JUZGADO TRECE (12) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

e
A

Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacion de

los gastos del proceso por parte de la Oficina de Apoyo, quedo un remanente para
su devolucién por el valor de $30.000, y como quicra que a la fecha el
beneficiario no ha solicitado su entrega, el Despacho dispone informar a la parte
demandante que tal dinero queda a su disposicion en la Secretaria de oste

Despacho Judicial.

. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE ADMlI\lsmAnvo DE BOGOTA D. C-§ECCION SEGUNDA

Por anotacion an el estado siectomco No._02_ 4 -1 28 de enero¢le 2017 1
Ao areencs Froavdea g e AN ‘




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO i
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA ;
SECCION SEGUNDA

R

s, r

Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

- _‘Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacion de
los' gastos de! proceso por parte de la Oficina de Apoyo, quedd un remanente para
su devolucion por el valor de $45.000, y como quiera que a la fecha el
beneficiario no ha solicitado su entrega, el Despacho dispone informar a la parte
demandante que tal dinero queda a su disposicion en la Secretaria de este

Despacho Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

- JUZGADO TRECE ADMNISTRATIVO DE BOGOTA\D. C-SECCION SEGUNDA "—
Por anofein on b e dindo clecirolica N, 02 de facha 23 de enero de 2017 fue notifivado el
O o

La Secretaria
11001-22-35 013-2013-00125%




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
_ “‘“{M i«
R

Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacion de

los gastos del proceso por parte de la Oficina de Apoyo, quedd un remanente para

su devolucidon por el valor de $11.400, v como quiera que a la fecha ¢l
beneficiario no ha solicitado su entrega, el Despacho dispone informar a la parte
demandante que tal dinero queda a su disposicion en la Secretaria de este

é%ba’cho Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANIRA PERDOMO|OSUNA

JUZGADO TRECE ADM%NISTATIVO DC BOGOTA D. r_:.:;ﬁcéTor\I SEGUNDA

Por anotacion en el estade electonea No,_ 02 de 1o 23 de enero de 2007 0 vl s
aulo anterc: [ coas AR

CoiaScwetna
P O 200 55




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacién de
los gastos del proceso por parte de la Oficina de Apoyo, quedd un remanente para
su devolucion por el valor de $50.000, y como quiera que a la fecha el
beneficiario no ha solicitado su entrega, el Despacho dispone informar a la parte
demandante que tal dinero queda a su disposicién en la Secretaria de este

Despacho Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D. C-\E:CION SEGUNDA

Por anotacion en el estado electronico No._02 _ de fecha 23 de enero de 2017 fue notificado ef

auto antenor. Fijado a las 8 00 AM

P OB Cots
A A

La Secretaria
11001-33-35-013-2013-0091 1




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacién de
los gastos del proceso por parte de la Oficina de Apoyo, quedd un remanente para
su devolucion por el valor de $17.200, y como quiera que a la fecha el
beneficiario no ha solicitado su entrega, el Despacho dispone informar a la parte
demandante que tal dinero queda a su disposicion en la Secretaria de este

Despacho Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

)

JUZGADO TRECE ADMINIST TIVO DE BOGOTA D. C-SECCION SEGUNDA

PE
Juez.-

Por anotacion en el estado electronico N _02 defecha 23 de enero\de 2017 fue notificado el
auto anterior. F]jadO alas 8.00 AM

La Secretaria
11001-33-35-013-2014-00007




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

;'..*, [‘,
2C)
Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacién de
los gastos del proceso por las Contadoras de la Oficina de Apoyo, quedd un
remanente para su devolucion por el valor de $40.000, y como quiera que a la
fecha el beneficiario no ha solicitado su entrega, el Despacho dispone informar a la
parte demandante que tal dinero queda a su disposicién en la Secretaria de este

Despacho Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D. CE\ECCION SEGUNDA

Por anotacion en el estado electronico No.__02 _ de fecha 23 de enero de 2017 fue notificado el

La Secretaria
11001-33-35-013-2013-00661




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

&)
Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacién de
los gastos del proceso por las Contadoras de la Oficina de Apoyo, quedd un
remanente para su devolucion por el valor de $95.000, y como quiera que a la
fecha el beneficiario no ha solicitado su entrega, el Despacho dispone informar a la
parte demandante que tal dinero queda a su disposicién en la Secretaria de este

Despacho Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE ADMINISYATIVO DE BOGOTA D. C-SECCION SEGUNDA
Por anotacion en el estado electronico No._02 _ de fecha 23 de enero de 2017 fue notificado el

auto antenor. Fijado 2 ias 8:00 AM

La Secretaria
11001-33-35-013-2013-00330




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacion de
los gastos del proceso por parte de la Oficina de Apoyo, quedd un remanente para
su devolucion por el valor de $45.000, y como quiera que a la fecha el
beneficiario no ha solicitado su entrega, el Despacho dispone informar a la parte
demandante que tal dinero queda a su disposicion en la Secretaria de este
Despacho Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANIRA PERDOMO OSUNA
Juez.-

JUZGADO TRECE ADMTSTRATNO DE BOGOTA‘p. C-SECCION SEGUNDA

Por anotacion en el estado electréhico No._02 _ de fecha 23 de enero de 2017 fue notificado el

La Secretaria
11001-33-35-013-2013-00600




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

;w " x'
Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)
Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacion de

los gastos del proceso por parte de la Oficina de Apoyo, quedd un remanente para
su devolucion por el valor de $45.000, y como quiera que a la fecha el

beneficiario no ha solicitado su entrega, el Despacho dispone informar a la parte
demandante que tal dinero queda a su disposicion en la Secretaria de este
Despacho Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANIRA PERDOMQ OSUNA

JUZGADO TRECE ADMINlKI’RATIVO DE BOGOTA D. CﬁECCION SEGUNDA

Por anotacidn en el estado electrénico No.__02 _ de fecha 23 de enero de 2017 fue notificado el
auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

L5 R G
AR AN

La Secretana
11001-33-35-013-2013-00082




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacién de
los gastos del proceso por parte de la Oficina de Apoyo, quedd un remanente para
su devolucién por el valor de $62.800, y como quiera que a la fecha el
beneficiario no ha solicitado su entrega, el Despacho dispone informar a la parte
demandante que tal dinero queda a su disposicion en la Secretaria de este

Despacho Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

Y O OSUNA
Juez.

JUZGADQO TRECE ADMINISTRATIVO DE BOGOTQ D. C-SECCION SEGUNDA
Por anotacion en el estadoe electrbnico No._02 _ de fecha 23de enero de 2017 fue notificado el
auto anterior. Fijado a las 800 AM.
/2‘/ W S7 \\.\
1 > :
x

La Secretarna
11001-33-35-013-2015-00235




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C.. veinte (20) de cnero de dos mil diecimiete (20177

4 Revisado el presente expediente se observa que efectuada la Higuidacion de
los gastos del proceso por parte de la Oficina de Apoyo, quedd un remanente para
su devolucion por el valor de $43.800, y como quiera que a la fecha el
beneficiario no ha solicitado su entrega, el Despacho dispone informar a la parte
demandante que tal dinero queda a su disposicion en la Secretaria de este

Despacho Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YAN[RA PERGOMD OSUNA

TTTTINZGADOTTRECE ADMINISTRATIVO OE BOGOTA D. R—seccuon SEGUNDA

[an iy e el s
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JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

®
Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacion de
los gastos del proceso por parte de la Oficina de Apoyo, quedd un remanente para
su devolucién por el valor de $24.300, y como quiera que a la fecha el
beneficiario no ha solicitado su entrega, el Despacho dispone informar a la parte
demandante que tal dinero queda a su disposicidn en la Secretaria de este

Despacho Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANIRA PERDOMO OSUNA

JUZGADOQ TRECE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D\ C-SECCION SEGUNDA
Por anatacion en el estado electrénico No._02 _ de fecha 23 de éqero de 2017 fue notificado ei

La Secretaria
11001-33-35-013-2013-00565




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacion de
los gastos del proceso por parte de la Oficina de Apoyo, quedd un remanente para
su devolucién por el valor de $14.800, y como quiera que a la fecha el
beneficiario no ha solicitado su entrega, el Despacho dispone informar a la parte
demandante que tal dinero queda a su disposicion en la Secretaria de este

Despacho Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

La Secretaria
11001-33-35-013-2013-00779




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

IO N
Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacion de
los gastos del proceso por parte de la Oficina de Apoyo, quedo un reranente para
su devolucion por el valor de $50.000, y como quiera que a la fecha el
beneficiario no ha solicitado su entrega, el Despacho dispone informar a la parte
demandante que tal dinero queda a su disposicion ¢n ia Secretaria de osto

Despacho Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANIRA PERDOMO QSUNA

JUZGADO TRECE ADMINIS‘R{?ATIVO DE BOGOTA D, C-SECC\QN SEGUNDA

Por anetacén e ol odude eleckavco No, 02 de fechis 23 de enero de 2017 v bbb
anto ditensce Fipodo aan & 00

- E aon A ’
1001323501 3201 30041




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

5.
Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacion de
los gastos del proceso por parte de la Oficina de Apoyo, quedd un remanente para
su devolucion por el valor de $50.000, vy como quiera que a la fecha el
beneficiario no ha solicitado su entrega, el Despacho dispone informar a la parte
demandante que tal dinero queda a su disposicién en la Secretaria de este

Despacho Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D\C-SECCION SEGUNDA
Por anotacion en el estado electronico No._02 _ de fecha 23 de anero de 2017 fue notificado el
auto anterior. Fijado a las 8:00 AM
A:'_" -""\:.:\
-

La Secretaria
11001-33-35-013-2014-00594




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

§).

Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacion de
los gastos del proceso por parte de la Oficina de Apoyo, quedd un remanente para
su devolucidn por el valor de $35.000, y como quiera que a la fecha el
beneficiario no ha solicitado su entrega, el Despacho dispone informar a la parte
demandante que tal dinero queda a su disposicion en la Secretaria de este
Despacho Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE ADMINIGTRATIVO DE BOGOTA D. C-§ECCION SEGUNDA
Por anotacién en el estado electronich No.__02 _ de fecha 23 de enerp de 2017 fue notificado el
auto antenior. Fiiado a las 8.00 AM

2 St

La Secretaria
11001-33-35-013-2014-00103




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Expediente No. 11001-33-35-013-2015-00685

|_Demandante: BLANCA OLIVA GONZALEZ MAHECHA Y OTROS
Demandado: SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA
Asunto: AUTO REQUERIMIENTO GASTOS

En atencion al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a decidir lo que
en derecho corresponda:

Mediante autc de fecha 30 de septiembre de 2016, éste Despacho admitié la demanda y
en el numeral séptimo (7) ordenod a la parte demandante consignar la suma de $50.000, por
concepto de gastos procesales, dentro del término de tres (3) dias contados a partir de la
notificaciéon del mismo.

El mencionado auto fue notificado por estado el 03 de octubre de 2016 (f.789) por lo que
el término para cumplir con dicha obligacién procesal vencia el siguiente 06 de octubre de 2016,
no obstante, segun informa la Secretaria de éste Despacho, a la fecha la parte demandante no
ha acreditado el pago de los gastos del proceso necesarios para adelantar el tramite de
notificacion de la demanda.

Ahora bien, el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, establece que transcurridos treinta
(30) dias, sin que el demandante hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite
de la demanda, como ocurre en el presente caso, se ordenara por auto al interesado que lo
cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes, pero vencido éste ultimo plazo, de no
atender tal requerimiento se dispondra la terminacion del proceso.

Por lo anterior el Despacho, dispone:
REQUERIR a la parte demandante para que dentro del término de quince (15) dias

siguientes a la notificacion de esta providencia, acredite la consignacion de los gastos del
proceso, so pena de dar aplicacion al desistimiento tacito del articulio 178 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLIASE;

JUZGADO TRECE (13)|ADMINISTRATIVQ, DE ORALIDAD CIRCUITO
JUPICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUN

Por anotacién en ef estad electronico No. 02 de fecha 23 de enero

de 2017 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M,

La Secretaria,

11001-33-35-013-2015-00685




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.

SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

| EXPEDIENTE : || 11001-33-35-013-2015-00504 |
| DEMANDANTE: || ARIEL ORTEGA GUTIERREZ |
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL
| ASUNTO: | CORRE TRASLADO ALEGATOS DE CONCLUSION |

Allegadas las pruebas documentales decretadas en audiencia inicial

y atendiendo el tramite procesal a seguir, el Despacho ordena:

1.- Incorporar

al expediente las referidas pruebas

debidamente recaudas.

2.- Correr traslado a las partes y al Agente del Ministerio

Publico por el término comun de diez (10) dias, de conformidad

con lo establecido en el inciso tercero del articulo 181 del Codigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo (C.P.A.C.A.), para que presenten por escrito
ALEGATOS DE CONCLUSION.

NOTIFIQUESE Y COUMPLASE

JUZGADO TRECE (1§< ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD CIRCUITO

Por anotacion en el estado electrénico No, de fecha 23 de
enero de 2017 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La Secretaria,

UDICIAL DE BOGOTA 0, C.
SECCION SEGUNDA

11001-33-35-013-2015-00504




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

| Expediente N°. || 11001-33-35-013-2007-00355 l
| Demandante: ' TERESA CECILIA SANCHEZ DE GARZON |
Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-
CREMIL
| Asunto: |[REQUERIMIENTO |

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y, como quiera
que a la fecha la entidad demandada no ha dado respuesta a lo requerido mediante
auto de fecha 08 de noviembre de 2016, por secretaria requiérase a la entidad alli

indicada a fin de que allegue a éste Despacho la documentacion solicitada.

Para lo anterior se concede un término de cinco (5) dias, contados a

partir del recibo del oficio que para el efecto se libre.

Adviértasele al funcionario requerido que, debera dar tramite urgente a

{a solicitud y allegar la informacion en el término antes indicado, so pena de

incurrir en desacato a decision judicial y en falta disciplinaria, por obstruccion

a la justicia y dilacion el proceso, de conformidad a lo establecido en el Art.
44 del C.G.P y el Art. 60 A de la Ley 270 de 1996 aprobado por la Ley 1285 de
2009.

Requiérasele a la parte actora a fin de que se sirva, colaborar y gestionar

ante la entidad, los tramites necesarios, tendientes a aportar la informacidon

y/o documentacion requerida.

NOTIFIQUESE Y CUMHLASK;

YANIRA PERDOMO| OSUNA
Juez,

JUZGADO TRECE%IDMINIS TRATYVO DE BOGOTA

D. CASECCION SEGUNDA

/ estado No. de fecha
fue notificado el auto

anterifor. Fijado a las 8:00 A.M.

La Secretaria,

Por anotacion en

2007-00355




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

[ Expediente N°. || 11001-33-35-013-2014-00536-00 J
| Demandante: |[ YASMIN RODRIGUEZ DIAZ ]
| Demandado: [CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL |
| Asunto |[CONCEDE RECURSO APELACION |

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre la
viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto en tiempo por el apoderado
de la parte demandante, contra la sentencia de fecha 30 de noviembre de 2016, por medio
de la cual se negaron ias pretensiones de la demanda.

Para resolver el Despacho considera;

El articulo 155 del C.P.A.C.A., establece en su numeral 2° “De los de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando
la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

A su turno, el articulo 243 ibidem sefiala que “son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales, de los jueces...”.

Por lo anterior, resulta procedente el recurso de apelacion interpuesto en forma
oportuna por la apoderada judicial de la parte demandante, por tratarse de un medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que por su cuantia
conocid este Despacho en PRIMERA INSTANCIA.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:
1.- CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION,
interpuesto por la apoderada judicial de la parte demandante, contra la sentencia de fecha

30 de noviembre de 2016, por medio de |la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

2.- Por la Secretaria del Despacho, enviese el expediente al H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE {13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO YUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SBCCION SEGUND
Por anotacién en el estado electronico No. Y2 de fecha 23 DE
ENERO DE 2017 fue notificado el auto antetior. Fijado a las 8:00
AM.

R
La Secretaria, @ T

11001-33-35-013-2014-00536
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Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

| EXPEDIENTE: 1 11001-33-35-013-2016-00365 |
| DEMANDANTE: | WILLIAM AUGUSTO TRUQUE RIVERA ]
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE
APELACION

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio de
apelacioén interpuesto por el Apoderado Judicial de la parte demandante, visible a
folios 29 al 35 del expediente, contra el auto del 21 de noviembre de 2016,
mediante el cual se resolvié no avocar el conocimiento del presente proceso y
ordend la remision del mismo a los Juzgados Laborales del Circuito Judicial de

Bogota.
ANTECEDENTES

1. El auto objeto de recurso.

A través de providencia calendada el 21 de noviembre de 2016, el
Despacho resolvié no avocar el conocimiento de la demanda instaurada por el
serior WILLIAM AUGUSTO TRUQUE RIVERA, y remiti6 por competencia el
presente proceso a los Juzgados Laborales del Circuito Judicial de Bogota, para
que se framitara por via ejecutiva laboral, por considerar que las pretensiones de
la demanda estaban encaminadas a obtener el pago de la sancién moratoria
derivado de las cesantias reconocidas y liquidadas en la Resolucién N°4890 del
15 de octubre de 2010, y por ende no estaba en discusién el reconocimiento del

derecho sino el pago de la sanciéon moratoria.
2. Los fundamentos del recurso.
El apoderado de la demandante sustenta el recurso objeto de estudio,

argumentado que la ley 244 de 1995 establecié un término oportuno para la

liquidacion de las cesantias y busco que la administracion fuera eficaz en sus
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procedimientos para evitar corrupcién, favorecimientos indebidos y perjuicios a
los trabajadores. Que posteriormente la ley 1071 de 2006 reglamento la sancion
moratoria por el no pago oportuno de las cesantias, indicando que el valor de
ésta, seria el de un dia correspondiente al salario del trabajador por cada dia de

retardo del empleador.

Senala, que frente a la discusion de la via judicial idénea para lograr el
reconocimiento y pago de la sancion moratoria es preciso remitirse a la linea
jurisprudencial adoptada por el Consejo de Estado en diferentes
pronunciamientos de fechas 09 de febrero de 2012 y 16 de julio de 2015, asi
como en los fallos de tutela proferidos por los Magistrados Ponentes Sandra
Lisset Ibarra Vélez y Gerardo Arenas Monsalve el 21 de septiembre y 05 de
octubre de 2015, respectivamente, en los que se establecid que los jueces
administrativos eran los competentes para conocer del asunto relacionado al

pago de la sancién moratoria.

Conforme a lo anterior, solicita reponer el auto atacado y ordenar la

admision de la demanda, con el fin de continuar con el tramite respectivo.

PARA RESOLVER, SE CONSIDERA

En relacion con la procedencia del recurso de reposicion, el articulo 242 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,

eslablece:

“(..)

Salvo norma legal en contrario, el recurso de reposicion procede
contra los autos que no sean susceptibles de apelacion o de

suplica.

En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en el
Codigo de Procedimiento Civil.

(...)" -Negrilla y subraya fuera de texto-

A su turno, el articulo 318 del Cédigo General del Proceso, sefiala el término

para interponer el recurso de reposicion, asi:

()

Articulo 318. Procedencia y oportunidades. Salvo norma en contrario,
el recurso de reposicidon procede contra los autos que dicte el juez,
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contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y
contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia,
para que se reformen o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un
recurso de apelacion, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto.

Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera
interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de
la notificaciéon del auto.

(...)"-Subraya y negrilla fuera de texto-

En cuanto el recurso de apelacion, es preciso indicar que el articulo 243
del C.P.A.C.A, establece los autos que son susceptibles de dicho recurso,

indicando:

()

ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia de los Tribunales y de los Jueces. También seran apelables
los siguientes autos proferidos en la misma instancia por los jueces
administrativos:

1. El que rechace la demanda.

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes
de responsabilidad y desacato en ese mismo tramite.

3. El que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que
solo podra ser interpuesto por el Ministerio Pablico.

5. El que resuelva {a liquidacién de la condena o de los perjuicios.

6. El que decreta las nulidades procesales.

7. El que niega la intervencion de terceros.

8. El que prescinda de la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decreto o practica de alguna prueba pedida
oportunamente.

(..)

Entonces, teniendo en cuenta conforme a la normatividad antes resefiada,
que el recurso de reposicion procede contra los autos que no son susceptibles de
apelacion, y que entre los taxativamente enlistados en el articulo 243 de la misma
codificacion, no se halla el que decide sobre la competencia para conocer del
asunto, resulta claro que contra el auto objeto de impugnacién en este caso es

viable unicamente el recurso de reposicion.

Como en el presente asunto, respecto al auto recurrido es procedente el
recurso de reposicion, se torna obligatorio verificar si el mismo fue interpuesto

dentro del término legalmente conferido para ello:
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Es asi, como proferido el auto el 21 de noviembre de 2016 y notificado por
estado el siguiente martes 22, el término de ejecutoria corrio del 23 al 25 de
noviembre de 2016; por lo tanto, presentado el recurso de reposicion el 23 de

noviembre de 2016, se puede evidenciar que el mismo fue interpuesto en tiempo.

Una vez establecido lo anterior, corresponde al Despacho resolver la
inconformidad de la parte recurrente respecto al auto que ordené la remision del
proceso por competencia a los Juzgados Laborales del Circuito Judicial de

Bogota.

Al examinar el expediente, se observa que la situacion factica del
demandante no ha variado, por cuanto éste con escrito radicado el 04 de abril de
2013, elevo solicitud de reconocimiento y pago de la sancion moratoria por el
pago tardio de las cesantias parciales, sin que esta fuera resuelta por la entidad
demanda, con lo cual se configuré un silencio administrativo negativo,
provocando un nuevo pronunciamiento (ficto) de la administracion, lo cual no era
necesario por cuanto ya estaba configurada la mora al momento de expedir el

acto administrativo de reconocimiento de las cesantias

De lo anterior, deduce este Despacho que las pretensiones incoadas a
través de apoderado judicial, por el sefior WILLIAM AUGUSTO TRUQUE
RIVERA, estan encaminadas a obtener el pago de la sancion moratoria derivado
de las cesantias reconocidas y liquidadas en la Resolucion N°4890 del 15 de
octubre de 2010, por lo que se advierte que el asunto que aqui se demanda no
es de conocimiento de la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa sino de

competencia de la Jurisdiccion Laboral, por la via de la accion ejecutiva.

Sobre este tema debe reiterarse una vez mas por esta dependencia
Jjudicial, que el anterior criterio tiene fundamento en el precedente jurisprudencial
adoptado desde finales del afo 2014 hasta la actualidad por la Sala
Jurisdiccional Disciplinaria’, del Consejo Superior de la Judicatura, pues es la
autoridad judicial en la recae la funcion constitucional de dirimir los conflictos

negativos de competencia que se susciten entre las diferentes jurisdicciones, sin

! Consejo Superior de la Judicatura. Sala Jurisdiccional Disciplinaria, providencia del 3 de diciembre de
2014, Magistrado ponente: Néstor lvan Javier Osuna Patifio. radicado N° 11001010200020140175500.
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En conclusién, debe mencionarse que si bien el apoderado de la parte
demandante sustenta sus recursos en jurisprudencia y en fallos de tutela del
Consejo de Estado, lo cierto es que no puede éste Despacho desconocer el
precedente de caracter obligatorio y vinculante sentado por la Sala Disciplinaria
del Consejo Superior de la Judicatura, que es la autoridad judicial competente
para dirimir /ds conflictos negativos entre jurisdicciones, por cuanto esta ha sido
reiterativa en sefalar que la jurisdiccion a la que corresponde el conocimiento de

procesos de la misma naturaleza al presente, es la ordinaria laboral.

De conformidad con lo anterior, ésta dependencia judicial no repondra el
auto recurrido y, por ende, ordenara estarse a lo dispuesto en el mismo, en razon
a que la censura del recurrente resulta infundada al tenor de lo resuelto por dicha

Corporacion.

Ahora, en lo que atafie al recurso de apelacion, interpuesto en forma
subsidiaria al de reposicion, corresponde aclarar que estos de acuerdo a la
normatividad procesal vigente por el contrario son excluyentes, en razon a que Si

el auto es apelable no admite el recurso de reposicion.

Por consiguiente, al tornarse improcedente el recurso de apelacion

subsidiariamente impetrado sera objeto de rechazo.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. - SECCION
SEGUNDA,
RESUELVE

PRIMERO. NO REPONER el auto del 21 de noviembre de 2016, por las

razones expuestas en la parte motiva de ésta providencia.

SEGUNDO.- RECHAZAR POR IMPROCEDENTE EL RECURSO DE
APELACION. impetrado por el apoderado del accionante, de conformidad con lo

expuesto en la parte motiva de este proveido.
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TERCERO.- En firme ésta providencia, por Secretaria del Juzgado,
procédase a CONTINUAR con lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANIRA PERDOMO GSUNA

JUZGADO TRECE (13)/ADMINISTRATIVO DE O
CIRCUITO JUBICIAL DE BOGOTA D.C.
SECC\ON SEGUNDA

La Secretaria,

11001-33-35-013-2016-00365
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Bogotd, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Expediente NO. 11001-33-35-013-2013-00588

| Demandante: || MANUEL VICENTE PADILLA RUIZ
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA  ESPECIAL DE
GESTION SOCIAL PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL- UGPP

De conformidad con el informe secretarial que antecede, y teniendo
en cuenta que contra la sentencia condenatoria de fecha 31 de octubre
de 2016 se interpuso recurso de apelacion por la parte demandada, se
procede a dar aplicacidn a lo dispuesto en el inciso cuarto del articulo
192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), que establece:

“Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter
condenatorio y contra el mismo se interponga el recurso de
apelacién, el juez o magistrado debera citar a audiencia de
conciliacidon, que debera celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia sera
obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarara
desierto el recurso.”

Atendiendo lo anterior, y como quiera que dentro del presente
proceso se profirid sentencia de caracter condenatorio la cual fue
apelada dentro del término legal correspondiente, se dispone:

1.- CONVOCAR a audiencia de conciliacion a las partes para el dia
viernes 03 de febrero de 2017 a las 10:35 a.m., conforme lo
dispone el inciso cuarto del articulo 192 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

2.- Por secretaria, comuniquese a las partes haciéndoles saber
que su asistencia es obligatoria, de acuerdo a lo dispuesto en la norma
anteriormente referida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANI

Juez.-
JUZGADO TRECE§3) ADMINISTRATIVO ‘%E ORALIDAD

CIRCUITOlIUDICIAL DE BOGOTA . C.
ECCION SEGUNDA
Por anotacion en ei estado electronico No. 002 ‘de fecha _23-01-
2017 fue notificado el auto antegjor. Fijado a las 8:00 A.M.
"'&,

s )
v
MILLQ NtULANDA
&

11001-33-35-013-2013-00588

La Secretaria,
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Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

ASUNTO:

RESUELVE SOLICITUD DE ENTREGA GASTOS PROCESALES-
LIQUIDADOS

Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacion de

los gastos de proceso por parte de la Oficina de Apoyo, quedo un remanente para
su devolucion por el valor de $60.000, y como quiera que el beneficiario solicito

en tiempo la entrega efectiva del mismo, interrumpiendo el término de

prescripcion, el Despacho dispone informar al peticionario que tal dinero queda a

su disposicién en la Secretaria de este Despacho Judicial.

Adviértase al beneficiario que de no retirar tal remanente en el término de un

(1) mes, contado a partir de la ejecutoria de este auto, se dara aplicacion a lo

previsto en el Acuerdo 1115 de 2001 para efectos de prescripcion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANIRA PERDOMO|OSUNA
Juez.-

Par anotacion en el estado electranico No._02 _ de fecha 23 de edero de 2017 fue notificado el

JUZGADO TRECE ADMINNSTRATIVO DE BOGOTA D. Q-SECCION SEGUNDA
autolanterior. Fijado a las 8:00 AM
AN AYS
(,-v \".“ .

La Secretaria
11001-33-35-013-2013-00268
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Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

ASUNTO:

RESUELVE SOLICITUD DE ENTREGA GASTOS PROCESALES-
LIQUIDADOS

Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacién de

los gastos de proceso por parte de la Oficina de Apoyo, quedo un remanente para
su devolucién por el valor de $42.500, y como quiera que el beneficiario solicito
en tiempo la entrega efectiva del mismo, interrumpiendo el término de

prescripcion, el Despacho dispone informar al peticionario que tal dinero queda a

su disposicién en la Secretaria de este Despacho Judicial.

Adviértase al beneficiario que de no retirar tal remanente en el término de un

(1) mes, contado a partir de la ejecutoria de este auto, se dard aplicacion a lo

previsto en el Acuerdo 1115 de 2001 para efectos de prescripcion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANIRA PERDOMO OSUNA
Juez.-

JUZGADO TRECE ADMMNISTRATIVO DE BOGOTA D. C-SECCION SEGUNDA
Por anotacidn en el estado electrdnico No._ 02  de fecha 23\de enero de 2017 fue notificado el
auto anterior. Fijado a las 8 00 AM
LSRN '
H ]
ot ity .

La Secretaria
11001-33-35-013-2014-00055
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Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

ASUNTO:

RESUELVE SOLICITUD DE ENTREGA GASTOS PROCESALES-
LIQUIDADOS

Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacion de

los gastos de proceso por parte de la Oficina de Apoyo, quedo un remanente para
su devolucién por el valor de $45.000, y como quiera que el beneficiario solicito
en tiempo la entrega efectiva del mismo, interrumpiendo el término de

prescripcion, el Despacho dispone informar al peticionario que tal dinero queda a

su disposicidn en la Secretaria de este Despacho Judicial.

Adviértase al beneficiario que de no retirar tal remanente en el término de un

(1) mes, contado a partir de la ejecutoria de este auto, se dara aplicacion a lo

previsto en el Acuerdo 1115 de 2001 para efectos de prescripcion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

Por anatacion en el estado electrdnico No._02 _ de fecha 23 de eneko de 2017 fue notificado e!

JUZGADO TRECE ADM%STRATNO DE BOGOTAD. C’fECCION SEGUNDA

La Secretaria
11001-33-35-013-2015-00036
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Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

ASUNTO: RESUELVE SOLICITUD DE ENTREGA GASTOS PROCESALES-
LIQUIDADOS

Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacion de
los gastos de proceso por parte de la Oficina de Apoyo, quedo un remanente para
su devolucion por el valor de $55.000, y como quiera que el beneficiario solicito
en tiempo la entrega efectiva del mismo, interrumpiendo el término de
prescripcion, el Despacho dispone informar al peticionario que tal dinero queda a
su disposicidn en la Secretaria de este Despacho Judicial.

Adviértase al beneficiario que de no retirar tal remanente en el término de un

(1) mes, contado a partir de la ejecutoria de este auto, se dara aplicaciéon a lo
previsto en el Acuerdo 1115 de 2001 para efectos de prescripcion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

La Secretaria
11001-33-35-013-2013-00315
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Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

ASUNTO:

RESUELVE SOLICITUD DE ENTREGA GASTOS PROCESALES-
LIQUIDADOS

Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacion de

los gastos de proceso por parte de la Oficina de Apoyo, quedo un remanente para
su devolucién por el valor de $55.000, y como quiera que el beneficiario solicito

en tiempo la entrega efectiva del mismo, interrumpiendo el término de

prescripcion, el Despacho dispone informar al peticionario que tal dinero queda a

su disposicion en la Secretaria de este Despacho Judicial.

Adviértase al beneficiario que de no retirar tal remanente en el término de un

(1) mes, contado a partir de la ejecutoria de este auto, se dara aplicacion a lo

previsto en el Acuerdo 1115 de 2001 para efectos de prescripcion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANIRA PERDOMO OSUNA
Juez.-

Por anotacion en el estado electrgnico No._02  de fecha 23 d& enero de 2017 fue notificado el

JUZGADO TRECE ADTLSTRATIVO DE BOGOTA !S C-SECCION SEGUNDA
auto anterior Fijado a ias 8.00 AM
/A G TN
(4 g ’

La Secretaria
11001-33-35-013-2013-00265
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Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

ASUNTO:

RESUELVE SOLICITUD DE ENTREGA GASTOS PROCESALES-
LIQUIDADOS

Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacién de

los gastos de proceso por parte de la Oficina de Apoyo, quedo un remanente para
su devolucion por el valor de $50.000, y como quiera que el beneficiario solicito
en tiempo la entrega efectiva del mismo, interrumpiendo el término de

prescripcion, el Despacho dispone informar al peticionario que tal dinero queda a

su disposicién en la Secretaria de este Despacho Judicial.

Adviértase al beneficiario que de no retirar tal remanente en el término de un

(1) mes, contado a partir de la ejecutoria de este auto, se dara aplicacién a lo

previsto en el Acuerdo 1115 de 2001 para efectos de prescripcion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

Y. DOMU OSUNA
Juezi-

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE BOGQTA D. C-SECCION SEGUNDA
Por anotacién en el estado efectronico No._02 _ de fecha X3 de enero de 2017 fue notificado el

auto anterior. Fijado a las 8:0)0 AM

(- \
ELIZABETING
¥

La Secretaria
11001-33-35-013-2015-00176
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Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

ASUNTO:

RESUELVE SOLICITUD DE ENTREGA GASTOS PROCESALES-
LIQUIDADOS

Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacién de

los gastos de proceso por parte de la Oficina de Apoyo, quedo un remanente para
su devolucion por el valor de $50.000, y como quiera que el beneficiario solicito

en tiempo la entrega efectiva del mismo, interrumpiendo el término de

prescripcion, el Despacho dispone informar al peticionario que tal dinero queda a

su disposicion en la Secretaria de este Despacho Judicial.

Adviértase al beneficiario que de no retirar tal remanente en el término de un

(1) mes, contado a partir de la ejecutoria de este auto, se dara aplicacion a lo

previsto en el Acuerdo 1115 de 2001 para efectos de prescripcion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

La Secretaria
11001-33-35-013-2014-00498




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

*

Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

ASUNTO:

RESUELVE SOLICITUD DE ENTREGA GASTOS PROCESALES-
LIQUIDADOS

Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacion de

ios gastos de proceso por parte de la Oficina de Apoyo, quedo un remanente para
su devolucién por el valor de $50.000, y como quiera que el beneficiario solicito
en tiempo la entrega efectiva del mismo, interrumpiendo el término de

prescripcion, el Despacho dispone informar al peticionario que tal dinero queda a

su disposicion en la Secretaria de este Despacho Judicial.

Adviértase al beneficiario que de no retirar tal remanente en el término de un

(1) mes, contado a partir de la ejecutoria de este auto, se dara aplicacion a lo

previsto en el Acuerdo 1115 de 2001 para efectos de prescripcion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YA DAGMO OSUNA

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE BOGQTA D. C-SECCION SEGUNDA
Por anctacion en el estado electrdnico No._02  de fecha 3 de enero de 2017 fue notificado el
ao antenior Fijado a las 8:00 AM
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La Secretaria
11001-33-35-013-2015-00443




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

ASUNTO: RESUELVE SOLICITUD DE ENTREGA GASTOS PROCESALES-
LIQUIDADOS

Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacion de
los gastos de proceso por parte de la Oficina de Apoyo, quedo un remanente para
su devolucion por el valor de $50.000, y como quiera que el beneficiario solicito
en tiempo la entrega efectiva del mismo, interrumpiendo el término de
prescripcion, el Despacho dispone informar al peticionario que tal dinero queda a
su disposicion en la Secretaria de este Despacho Judicial.

Adviértase al beneficiario que de no retirar tal remanente en el término de un
(1) mes, contado a partir de la ejecutoria de este auto, se dara aplicacion a Io

previsto en el Acuerdo 1115 de 2001 para efectos de prescripcion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YA PERDOMQO OSUN
Juez.-

Por anolacion en el estade eledtrénica No._ 02 de fecha 23 de dnero de 2017 fue notificado el
uto anterior. Fijado a las 8.00 AM.

JUZGADO TRECE AD¥INISTRATWO DE BOGOTA D.'C-SECCION SEGUNDA

La Secretaria
11001-33-35-013-2015-00293




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA
&

Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

ASUNTO:

RESUELVE SOLICITUD DE ENTREGA GASTOS PROCESALES-
LIQUIDADOS

Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacion de

los gastos de proceso por parte de la Oficina de Apoyo, quedo un remanente para
su devolucién por el valor de $45.000, y como quiera que el beneficiario solicito

en tiempo la entrega efectiva del mismo, interrumpiendo el término de

prescripcion, el Despacho dispone informar al peticionario que tal dinero queda a

su disposicidn en la Secretaria de este Despacho Judicial.

Adviértase al beneficiario que de no retirar tal remanente en el término de un

(1) mes, contado a partir de la ejecutoria de este auto, se dara aplicacion a lo

previsto en el Acuerdo 1115 de 2001 para efectos de prescripcion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE ADMINISITRATIVO DE BOG

OTA D. C-SECCION SEGUNDA
Por anotacién en el estado electronicd No.__02 _ de fecha 23 de enerd de 2017 fue notificado el

La Secretaria
11001-33-35-013-2015-00035




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

ASUNTO:

RESUELVE SOLICITUD DE ENTREGA GASTOS PROCESALES-
LIQUIDADOS

Revisado el presente expediente se observa que efectuada la liquidacion de

los gastos de proceso por parte de la Oficina de Apoyo, quedo un remanente para
su devolucion por el valor de $60.000, y como quiera que el beneficiario solicito

en tiempo la entrega efectiva del mismo, interrumpiendo el término de

prescripcion, el Despacho dispone informar al peticionario que tal dinero queda a

su disposicion en la Secretaria de este Despacho Judicial.

Adviértase al beneficiario que de no retirar tal remanente en el término de un

(1) mes, contado a partir de la ejecutoria de este auto, se dara aplicacion a lo

previsto en el Acuerdo 1115 de 2001 para efectos de prescripcion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

uto anterior. Fijado a las 8 00 AM.
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La Secretaria
11001-33-35-013-2013-00262




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

&)

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Expediente N°. 41001-33-35-013-2017-00012

Demandante: LUIS ANTONIO SANDOVAL SANABRIA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Por reunir los requisitos legales establecidos en los articulos 155 ss y 162 ss, del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), de

conformidad con lo previsto en los articulos 171 y 172 Ibidem, este Despacho,

RESUELVE

1.- RECONOCER personeria juridica, al doctor PORFIRIO RIVEROS GUTIERREZ,
identificado con la C.C N° 19.450.964 y portador de la T.P. No. 95908 del C.S.J., como
apoderado de la parte demandante, conforme al poder obrante a folio 1.

2.- ADMITIR la demanda, interpuesta por LUIS ANTONIO SANDOVAL SANABRIA a
través del citado apoderado, en contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

3.- NOTIFICAR por estado la admision de la demanda a la(s) parte(s) demandante(s).

4.- NOTIFICAR personalmente la admisién de la demanda, de conformidad con lo

establecido en el articulo 171 del C.P.A.C.A. a las siguientes personas:

4.1.- MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL, o a quien haya delegado para tal funcion.

4.2.- DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO
(articulo 612 de fa ley 1564 de 2012).

4.3.- MINISTERIO PUBLICO

5.- CORRER traslado de la demanda a ia (s) parte (s) demandada (s), a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el término de treinta
(30) dias, que comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25)

dias después de surtida la ultima notificacién, conforme a los dispuesto en el articulo 172



de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con los articulos 199 y 200 ibidem, y el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012.

6.- PREVENIR a la entidad demandada, a fin de que conteste por escrito la demanda
con el lleno de los requisitos del articulo 175 de! C.P.A.C.A, y allegando la totalidad de las

pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso.

7.- ADVERTIR que como quiera que los expedientes administrativos de los docentes
vinculados al FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO reposan en el
ente territorial del dltimo lugar de prestacion de servicios de los mismos, por secretaria

librese oficio a la Secretaria de Educacién de Bogota a fin de que se sirva aportar el

respectivo cuaderno administrativo de la demandante, la inobservancia de estos
deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto
(paragrafo 1°, articulo 175 C.P.A.C.A)

8.- FIJAR por concepto de gastos procesales, de acuerdo al numeral 4° del articulo 171
C.P.AC.A, la suma de CINCUENTA MIL PESOS ($50.000), que debera ser consignada
en la Cuenta de Ahorros No. 40070027699-4 del Banco Agrario de Colombia, por la parte
actora dentro del término de tres (3) dias siguientes a la notificacién de esta

providencia, so pena de dar aplicacién a lo dispuesto en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Y MOO A
JUEZ

JUZGADO TRECE}(13) ADMINISTRAYIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUND

Por anotacion en estado electronico No. de fecha 23 de
enero de 2017 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00
AM, ‘.),‘

LR
N

La Secretaria, __ ______ e e
11001-33-35-013-2017-00012




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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Bogota, D.C., veinte (20) de eHéro de dos mil diecisiete (2017)

Expediente N°: 11001-33-35-013-2016-00417
Demandante: MARIA DULFAY VIRACACHA HERNANDEZ

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES

Revisada la demanda presentada por el abogado GERARDO CLIMACO
MORA ARCOS, en representacion de la sefiora MARIA DULFAY
VIRACACHA HERNANDEZ, se observa que carece de requisitos sefialados

en la ley; por consiguiente, se dispone:

1.- RECONOCER personeria juridica, al doctor GERARDO CLIMACO
MORA ARCOS, identificado con la C.C N° 19.335.296 y portador de la T.P.
No. 186664 del C.S.J., como apoderado de la parte demandante, conforme al

poder obrante a folio 1.

2.- INADMITIR la presente demanda para que para que en el término legal

de diez (10) dias, previsto en el articulo 170 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), se subsane los

siguiente defectos:

2.1.- Allegue copia de los recursos de reposicion y de apelacion
interpuesto contra las Resoluciones N°GNR2244566 del 12 de
agosto de 2015 y GNR349440 del 5 de noviembre de 2015, asi
como de los correspondientes actos administrativos que hayan
resuelto los mismos, de acuerdo a lo dispuesto en el numeral 2 del
articulo 161, en concordancia con el inciso 3 del articulo 76 del
CPACA, teniendo en cuenta que la interposicion del recurso de
apelacion es obligatorio para acreditar la culminacién del
procedimiento administrativo y el de reposicidn es solo facultativo.

2.2.- Precise las pretensiones de la demanda, de acuerdo a lo

anterior, es decir, se demanden los respectivos actos



administrativos a través de los cuales se hubiesen resuelto tales

recursos, en el evento en que se hayan interpuesto.

Adviértase que si dentro del término antes indicado no se subsana (n) el (los)

defecto (s) sefialado (s), la demanda sera rechazada.

2.- ALLEGAR en medio magnético la demanda integrada con la respectiva
subsanacién, debiendo anexar copia impresa de la misma para los

respectivos traslados y el archivo del Juzgado.

3.-INSTAR a la parte demandante para que aporte con la subsanacion de la
demanda, copia de las pruebas documentales que se encuentren en su poder
o pretenda hacer valer en el proceso y, que no hayan sido aportadas a la
demanda, conforme lo previsto en el numeral 5° del articulo 162 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), en

aras de los principios de celeridad y economia procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITIO JUDICIAL DE BOGDTA D.C.
ECCION SEGUNDA

Por anotacion en estadg electronico No.02 de fecha 23 de enero de
2017 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

Y

La Secretaria,

11001-33-35-013-2016-00417




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

)

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Expediente N°. 11001-33-35-013-2017-00001

Demandante: LUZ YANERIDA RODRIGUEZ GARCIA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Por reunir los requisitos legales establecidos en los articulos 155 ss y 162 ss, del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), de
conformidad con lo previsto en los articulos 171y 172 Ibidem, este Despacho,

RESUELVE

1.- RECONOCER personeria juridica, al doctor PORFIRIO RIVEROS GUTIERREZ,
identificado con la C.C N° 19.450.964 y portador de la T.P. No. 95908 del C.S.J., como

apoderado de la parte demandante, conforme al poder obrante a folio 1.

2.- ADMITIR la demanda, interpuesta por LUZ YANERIDA RODRIGUEZ GARCIA a
través del citado apoderado, en contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

3.- NOTIFICAR por estado |la admision de la demanda a la(s) parte(s) demandante(s).

4.- NOTIFICAR personalmente la admision de [a demanda, de conformidad con lo
establecido en el articuio 171 del C.P.A.C.A. a las siguientes personas:

4.1.- MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL, o a quien haya delegado para tal funcion.

4.2.- DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO
(articulo 612 de la ley 1564 de 2012).

4.3.- MINISTERIO PUBLICO

5.- CORRER traslado de la demanda a la (s) parte (s) demandada (s), a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el término de treinta
(30) dias, que comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25)
dias después de surtida fa ultima notificacion, conforme a los dispuesto en el articulo 172
de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con los articulos 199 y 200 ibidem, y el articulo
612 de la Ley 1564 de 2012.



6.- PREVENIR a la entidad demandada, a fin de que conteste por escrito la demanda
con el lleno de los requisitos del articulo 175 del C.P.A.C.A, y allegando la totalidad de las
pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso.

7.- ADVERTIR que como quiera que los expedientes administrativos de los docentes
vinculados al FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO reposan en el
ente territorial del Ultimo lugar de prestacién de servicios de los mismos, por secretaria
librese oficio a la Secretaria de Educacién de Bogota a fin de que se sirva aportar el

respectivo cuaderno administrativo de la demandante, la inobservancia de estos
deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto
(paragrafo 1°, articulo 175 C.P.A.CA)

8.- FIJAR por concepto de gastos procesales, de acuerdo al numeral 4° del articulo 171
C.P.AC.A, la suma de CINCUENTA MIL PESOS ($50.000), que debera ser consignada
en la Cuenta de Ahorros No. 40070027699-4 del Banco Agrario de Colombia, por la parte
actora dentro del término de tres (3) dias siquientes a la notificacién de ésta

providencia, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 del C.P.A.C.A.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASH.
YANJR o) NA

JUEZ
JUZGADO TRECTSUS) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

CIRCUITIO JUDICIAL DE BQGOTAD.C.
ECCION SEGUNBDA

Por anotacion en estado electrénico No. 02 de fecha 23 de enero de 2017
fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

La Secretaria,

11001-33-35-013-2017-00001




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Expediente N°. 11001-33-35-013-2016-00418
Bemandante‘. GLADYS LEONOR BRICENO DUENAS
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Por reunir los requisitos legalies establecidos en los articulos 155 ss y 162 ss, del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), de

conformidad con lo previsto en los articulos 171y 172 Ibidem, este Despacho,
RESUELVE

1.- RECONOCER personeria juridica, al doctor SERGIO MANZANO MACIAS,
identificado con la C.C N° 79.980.855 y portador de la T.P. No. 141305 del C.S.J., como

apoderado de la parte demandante, conforme al poder obrante a folio 1.

2. ADMITIR la demanda, interpuesta por GLADYS LEONOR BRICENO DUENAS a
través del citado apoderado, en contra de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

3.- NOTIFICAR por estado la admision de la demanda a la(s) parte(s) demandante(s).

4.- NOTIFICAR personalmente ia admision de la demanda, de conformidad con o

establecido en el articulo 171 del C.P.A.C.A. a las siguientes personas:
4.1.- MINISTRO DE EDUCACION NACIONAL, o a quien haya delegado para tal funcioén.

4.2.- DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO
(articulo 612 de la ley 1564 de 2012).

4.3.- MINISTERIO PUBLICO

5.- CORRER traslado de la demanda a la (s) parte (s) demandada (s), a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el término de treinta
(30) dias, que comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25)

dias después de surtida la dltima notificacion, conforme a los dispuesto en el articulo 172




de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con los articulos 199 y 200 ibidem, y el articuio
612 de la Ley 1564 de 2012.

6.- PREVENIR a la entidad demandada, a fin de que conteste por escrito la demanda
con el lleno de los requisitos del articulo 175 del C.P.A.C.A, y allegando la totalidad de las
pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso.

7.- ADVERTIR que como quiera que los expedientes administrativos de los docentes
vinculados al FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO reposan en &l
ente territorial del Gltimo lugar de prestacion de servicios de los mismos, por secretaria

librese oficio a la Secretaria de Educacién de Soacha a fin de que se sirva aportar el

respectivo cuaderno administrativo de la demandante, la inobservancia de estos
deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto
(paragrafo 1°, articulo 175 C.P.A.CA)

8.- FIJAR por concepto de gastos procesales, de acuerdo al numeral 4° del articulo 171
C.P.A.CA, la suma de CINCUENTA MIL PESOS ($50.000), que debera ser consignada
en la Cuenta de Ahorros No. 40070027699-4 del Banco Agrario de Colombia, por la parte

actora dentro del término de tres (3) dias siguientes a la notificacion de ésta

providencia, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 del C.P.A.CA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

YANIRA PERDOMO OSUNA
JUE

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCU|TO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA
Por anotacién en estado electronico No. 02 de fecha 23 de enero de 2017
fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

La Secretaria, T G
11001-33-35-013-2016-00418




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veinte (20) de e}l!éfo de dos mil diecisiete (2017)

Expediente N°. 11001-33-35-013-2016-00409

Demandante: MARIA OFELIA BELTRAN DE HERNANDEZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL-UGPP

Por reunir los requisitos legales establecidos en los articulos 155 ss y 162 ss, del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), de conformidad con lo previsto en los articulos 171 y 172 {bidem, este

Despacho,

RESUELVE

1.- RECONOCER personeria juridica, a la doctora YURY FERNANDA PULIDO
GUERRA, identificada con la C.C N° 37.618.853 y portador de la T.P. No. 223957
del C.S.J., como apoderada de la parte demandante, conforme al poder obrante a

folio 1.

2.- ADMITIR la demanda, interpuesta por MARIA OFELIA BELTRAN DE
HERNANDEZ a través de la citada apoderada, en contra de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA  ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP.

3.- NOTIFICAR por estado la admision de la demanda a la(s) parte(s)

demandante(s).

4.- NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda, de conformidad con

lo establecido en el articulo 171 del C.P.A.C.A. a las siguientes personas:

4.1.- GERENTE GENERAL DE LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL-UGPP, o a quien haya delegado para tal funcién.



4.2.- DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO (articulo 612 de la ley 1564 de 2012).

4.3.- MINISTERIO PUBLICO

5.- CORRER traslado de la demanda a la (s) parte (s) demandada (s), a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Pablico, por el
término de treinta (30) dias, que comenzara a correr al vencimiento del término
comun de veinticinco (25) dias después de surtida la ultima notificacion, conforme
a los dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con los
articulos 199 y 200 ibidem, y el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

6.- PREVENIR a la entidad demandada, a fin de que conteste por escrito la
demanda con el lleno de los requisitos del articulo 175 del C.P.A.C.A, y allegando
la totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer

valer en el proceso.

7.- ADVERTIR que durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad
publica demandada debera allegar el expediente administrativo que contenga los

antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.

8.- FIJAR por concepto de gastos procesales, de acuerdo al numeral 4° del
articulo 171 C.P.A.CA, la suma de CINCUENTA MIL PESOS ($50.000), que
debera ser consignada en la Cuenta de Ahorros No. 40070027699-4 del Banco
Agrario de Colombia, por la parte actora dentro del término de tres (3) dias

siguientes a la notificacion de ésta providencia, so pena de dar aplicacién a lo
dispuesto en el articulo 178 del C.P.A.C A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

PERDOM NA
JUEZ

JUZGADO TREiE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

CIRCYITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en estado electrénico No. de fecha 23 de
energ de 2017 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00
AM, ZER O ot

)
o <,
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La Secretaria,

11001-33-35-013-2016-00409
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JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Expediente N°. {ﬁom -33-35-013-2016-00414 7.
Demandante: w JORGE YAIR PALMA RAMIREZ J
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NAClONAq
L EJERCITO NACIONAL |

Por reunir los requisitos legales establecidos en los articulos 155 ss y 162 ss, del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), de conformidad con lo previsto en los articulos 171y 172 Ibidem, este

Despacho,
RESUELVE

1.- RECONOCER personeria juridica, al Doctor JAIME ARIAS LIZCANO,
identificado con la C.C N° 79.351.985 y portador de la T.P. No. 148313 del C.S.J.,
como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos del

poder conferido a folio 1.

2. ADMITIR la demanda, interpuesta por JORGE YAIR PALMA RAMIREZ a
través del citado apoderado, en contra de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL-EJERCITO NACIONAL.

3.- NOTIFICAR por estado la admision de la demanda a la (s) parte(s)

demandante (s).

4.- NOTIFICAR personalmente la admisién de la demanda, de conformidad con

lo establecido en el articulo 171 del C.P.A.C.A. a las siguientes personas:

4.1.- MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL, o a quien haya delegado para tal

funcion.

4.2.- DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO (articulo 612 de la ley 1564 de 2012).



JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Sy
Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)
Expediente N°. 11001-33-35-013-2016-00413
Demandante: RUBIELA RODRIGUEZ CEBALLOS
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

Por reunir los requisitos legales establecidos en los articulos 155 ss y 162 ss, del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), de conformidad con lo previsto en los articulos 171 y 172 Ibidem, este

Despacho,
RESUELVE

1.- RECONOCER personeria juridica, al doctor EDWIN RICARDO LEON
BARRAGAN, identificado con la C.C N° 80.014.549 y portador de la T.P. No.
207052 del C.S.J., como apoderado de la parte demandante, conforme al poder

obrante a folio 1.

2.- ADMITIR la demanda, interpuesta por RUBIELA RODRIGUEZ CEBALLOS a
través de apoderada, en contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL.

3.- NOTIFICAR por estado la admision de la demanda a la (s) parte(s)

demandante (s).

4.- NOTIFICAR personalmente la admisién de la demanda, de conformidad con

lo establecido en el articulo 171 del C.P.A.C.A. a las siguientes personas:

4.1.- DIRECTOR GENERAL DE LA CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL, o a quien haya delegado para tal funcion.

4.2.- DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO (articulo 612 de la ley 1564 de 2012).



4.3.- MINISTERIO PUBLICO

5.- CORRER traslado de la demanda a la (s) parte (s) demandada (s), a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, que comenzara a correr al vencimiento del término
comun de veinticinco (25) dias después de surtida la Ultima notificacion, conforme
a los dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con los
articulos 199 y 200 ibidem, y el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

6.- PREVENIR a la entidad demandada, a fin de que conteste por escrito la
demanda con el lleno de los requisitos del articulo 175 del C.P.A.C.A, y allegando
la totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer

valer en el proceso.

7.- ADVERTIR que durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad
publica demandada debera allegar el expediente administrativo que contenga los

antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.

8- FIJAR por concepto de gastos procesales, de acuerdo al numeral 4° del
articulo 171 C.P.A.CA, la suma de CINCUENTA MIL PESOS ($50.000), que
debera ser consignada en la Cuenta de Ahorros No. 40070027699-4 del Banco

Agrario de Colombia, por la parte actora dentro del término de tres (3) dias

siquientes a la notificaciéon de ésta providencia, so pena de dar aplicacion a lo
dispuesto en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

IRA PERDOMO OSUNA

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en estado\electronico No. 02 de fecha 23 de enero de 2017
fue notificado el auto antarior. Fijado a las 8:00 AM.

La Secretaria,

11001-33-35-013-2016-00413
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JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

&)

Bogota, D.C., veinte (20) de eﬁ.e‘fo de dos mil diecisiete (2017)

Expediente N°. 11001-33-35-013-2016-00419

Demandante: MYRIAM ELVIRA RUEDA PEDRAZA

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

Por reunir los requisitos legales establecidos en los articulos 155 ss y 162 ss, del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), de conformidad con lo previsto en los articulos 171 y 172 Ibidem, este

Despacho,

RESUELVE

1.- RECONOCER personeria juridica, al doctor JORGE IVAN GONZALEZ
LIZARAZO, identificado con la C.C N° 79.683.726 y portador de la T.P. No. 91183
del C.S.J., como apoderado de la parte demandante, conforme al poder obrante a

folio 1.

2.- ADMITIR la demanda, interpuesta por MYRIAM ELVIRA RUEDA PEDRAZA a
través de la citada apoderada, en contra de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES.

3.- NOTIFICAR por estado la admision de la demanda a la(s) parte(s)

demandante(s).

4.- NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda, de conformidad con

lo establecido en el articulo 171 del C.P.A.C.A. a las siguientes personas:

4.1.- GERENTE GENERAL DE LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES, o a quien haya delegado para tal funcion.

4.2.- DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO (articulo 612 de la ley 1564 de 2012).



4.3.- MINISTERIO PUBLICO

5.- CORRER traslado de la demanda a la (s) parte (s) demandada (s), a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, que comenzara a correr al vencimiento del término
comun de veinticinco (25) dias después de surtida la dltima notificacién, conforme
a los dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con los
articulos 199 y 200 ibidem, y el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

6.- PREVENIR a la entidad demandada, a fin de que conteste por escrito la
demanda con el lieno de los requisitos del articulo 175 del C.P.A.C.A, y allegando
la totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer

valer en el proceso.

7.- ADVERTIR que durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad
publica demandada debera allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.

8.- FIJAR por concepto de gastos procesales, de acuerdo al numeral 4° del
articulo 171 C.P.A.CA, la suma de CINCUENTA MIL PESOS ($50.000), que
debera ser consignada en la Cuenta de Ahorros No. 40070027699-4 del Banco
Agrario de Colombia, por la parte actora dentro del término de tres (3) dias

siquientes a la notificacion de ésta providencia, so pena de dar aplicacion a lo
dispuesto en el articulo 178 del C.P.A.C A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

CIRCYITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en estado electrénico No. 92 de fecha 23 de

enero de 2017 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00
AM. T e
,.56'- FCRON

La Secretaria, ___ B
11001-33-35-013-2016-00419
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JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Expediente N°. 11001-33-35-013-2017-00013

Demandante: ZORAIDA ALVAREZ DE GUTIERREZ

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

Por reunir los requisitos legales establecidos en los articulos 155 ss y 162 ss, del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), de conformidad con lo previsto en los articulos 171 y 172 Ibidem, este

Despacho,

RESUELVE

1.- RECONOCER personeria juridica, al doctor ENRIQUE GUARIN ALVAREZ,
identificado con la C.C N° 79.148.369 y portador de la T.P. No. 72890 del C.S.J,,

como apoderado de la parte demandante, conforme al poder obrante a folio 1.

2.- ADMITIR la demanda, interpuesta por ZORAIDA ALVAREZ DE GUTIERREZ
a través de la citada apoderada, en contra de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES.

3.- NOTIFICAR por estado la admisidon de la demanda a la(s) parte(s)

demandante(s).

4.- NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda, de conformidad con

lo establecido en el articulo 171 del C.P.A.C.A. a las siguientes personas:

4.1.- GERENTE GENERAL DE LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES, o a quien haya delegado para tal funcién.

4.2.- DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO (articulo 612 de la ley 1564 de 2012).

4.3.- MINISTERIO PUBLICO



5.- CORRER traslado de la demanda a la (s) parte (s) demandada (s), a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el
término de treinta (30) dias, que comenzard a correr al vencimiento del termino
comun de veinticinco (25) dias después de surtida la ultima notificacién, conforme
a los dispuesto en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con los

articulos 199 y 200 ibidem, y el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

6.- PREVENIR a la entidad demandada, a fin de que conteste por escrito la
demanda con el lleno de los requisitos del articulo 175 del C.P.A.C.A, y allegando
la totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer

valer en el proceso.

7.- ADVERTIR que durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad
publica demandada debera allegar el expediente administrativo que contenga los

antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.

8.- FIJAR por concepto de gastos procesales, de acuerdo al numeral 4° del
articulo 171 C.P.A.C.A, la suma de CINCUENTA MIL PESOS ($50.000), que
debera ser consignada en la Cuenta de Ahorros No. 40070027699-4 del Banco

Agrario de Colombia, por la parte actora dentro del término de tres (3) dias

siquientes a la notificacion de ésta providencia, so pena de dar aplicaciéon a lo
dispuesto en el articulo 178 del C.P.A.C A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA

YANIRA P SUNA
JUEZ

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUIT® JUDICIAL DE BOGOYA D.C.

CCION SEGUNDA
Por anotacion en estado electrénico No. 92 ¥We fecha 23 _de

AM.

La Secretaria, %
11001-33-35-0
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JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

EXPEDIENTE: AE 11001-33-35-013-2017-00006

EJECUTANTE: TERESA CECILIA SANCHEZ DE GARZON
EJECUTADO(A): CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
ASUNTO: REMITE POR FALTA DE COMPETENCIA

La sefiora TERESA CECILIA SANCHEZ DE GARZON, a través de
apoderada judicial y, en ejercicio de la Accion Ejecutiva, demanda a la
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES, solicitando la
ejecucion de las Sentencias de fechas 24 de agosto de 2009 y 03 de
junio de 2010, proferidas por el Juzgado Cuarto (4) Administrativo de
Descongestion del Circuito Judicial de Bogota D.C., y Tribunal
Administrativo de Cundinamarca-Seccion Segunda-Subseccion "D”
respectivamente, dentro del Expediente No. 2007-00355.

El proceso de la referencia fue repartido por la Oficina de Apoyo
para los Juzgados Administrativos, correspondiendo a éste Juzgado,
razén por la cual, procede a decidir sobre el conocimiento o nd del

mismo, previas las siguientes,
CONSIDERACIONES

De acuerdo con lo consagrado en el numeral 7° del articulo 155
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), los procesos ejecutivos que tengan como titulo
de recaudo una sentencia condenatoria impuesta por esta
jurisdiccion, cuando su cuantia no exceda de mil quinientos (1500)
salarios minimos legales mensuales, seran de conocimiento de los

Juzgados Administrativos:

()

Articulo 155. Competencia de los jueces administrativos en primera
instancia. Los jueces administrativos conoceran en primera instancia de los
siguientes asuntos;

()

7. De los procesos ejecutivos, cuando la cuantia no exceda de mil quinientos
(1.500) salarios minimos legales mensuales vigentes.

.y



A su vez, el articulo 9° del articulo 156 del CPACA, determind la
competencia de los jueces administrativos por razon del territorio,

disponiendo lo siguiente:

“(..)

Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de
la competencia por razon de territorio se observaran las siguientes reglas:

()

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo o de las obligaciones contenidas en una conciliacion
aprobada por esta jurisdiccion, sera competente el juez que profirié la
providencia respectiva.

(...)" -Subrayado fuera de texto-

De otra parte, el numeral 1° de los articulos 297 y 298 Ibidem,
establecen:

()

Articulo 297. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Cddigo, constituyen
titulo ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de Ig
Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad
publica al pago de sumas dinerarias.

()

Articulo 298. Procedimiento. En los casos a que se refiere el numeral 1 del
articulo anterior, si transcurrido un (1) afo desde ia ejecutoria de la sentencia
condenatoria o de la fecha que elfa sefale, esta no se ha pagado,_sin excepcion
alguna el juez que la profirié ordenara su cumplimiento inmediato.

(...)" -Subraya fuera de texto-

La normativa en cita dispone que para fijar la competencia en los
procesos ejecutivos es necesario determinar el Juzgado o Corporacion
que profirid la sentencia que constituye titulo ejecutivo. Entonces, como
quiera que la sentencia objeto de ejecucion en el presente proceso fue
emitida por el Juzgado Cuarto (4) Administrativo de
Descongestion del Circuito Judicial de Bogota D.C., e/ 01 de junio
de 2009, resulta claro que su conocimiento corresponde a dicho

Despacho Judicial.



Lo anterior, significa que el llamado a conocer de la presente
Accion Ejecutiva, por competencia, es el Juzgado Cuarto (4)
Administrativo de Descongestién del Circuito Judicial de Bogota
D.C., o quien haya asumido el conocimiento de dicho Despacho
Judicial, en razén de los factores organico, territorial y de conexidad
que prevalecen sobre el de la cuantia en el asunto sub-judice, conforme
se deduce de las normas resefladas, donde clara y especificamente se
indica que el juez obligado a ordenar el cumplimiento y la ejecucion, es

sin excepcion alguna el que profirid la sentencia.

En ese orden de ideas, este Despacho se abstendra de avocar el
conocimiento de este proceso ejecutivo por falta de competencia, y en
consecuencia, dispondra la remision del mismo al Juzgado Cuarto (4)
Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de Bogota
D.C., o quien haya asumido el conocimiento de dicho Despacho
Judicial, de conformidad con lo ordenado en el inciso 2° y 4° del
articulo 158 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo (CPACA)’, proponiendo conflicto negativo de

competencia.
RESUELVE

PRIMERO: NO AVOCAR e/ conocimiento del presente proceso
ejecutivo por falta de competencia.

SEGUNDO. REMITIR por competencia el proceso ejecutivo de la
referencia al Juzgado Cuarto (4) Administrativo de Descongestion
del Circuito Judicial de Bogota D.C., o quien haya asumido el
conocimiento de dicho Despacho Judicial, por lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

TERCERO. PROPONER conflicto negativo de competencia al
Juzgado Cuarto (4) Administrativo de Descongestion del Circuito

' Articulo 158

()

Cuando una Sala o seccién de un tribunal o un juez administralivo declarare su incompetencia para conecer de un proceso por considerar gue cofresponde a otro
Tribunal o a un juez administrativo de otro distrita judicial. ordenara remitirlo a este. mediante auto contra el cual sdlo procede ef recurso de reposician. Si el tribunal o
juez que recibe el expediente también se declara incompetente. remitira el proceso al Consejo de Estado para que decida el conflicto

(S



Judicial de Bogota D.C., o quien haya asumido el conocimiento de
dicho Despacho Judicial, de conformidad con lo establecido en el
articulo 158 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo

CUARTO. En firme ésta decision, por Secretaria del Juzgado,
ENTREGUESE inmediatamente estas diligencias, a la Oficina de Apoyo
para los Juzgados Administrativos de Bogota, a fin de que se remitan al
citado juzgado.

QUINTO. Por Secretaria, DEJENSE las constancias respectivas, y
DESE cumplimiento a la mayor brevedad lo aqui resuelto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECH (13) ADMINISTRATINO DE ORALIDAD
CIRCUNRTO JUDICIAL BOGOTA D.C.
ECCION SEGUNDA

Por anotacidon en el estadd\ electronico No. 02 de fecha 23 de enero de
2017, fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

La Secretaria,

2017-00006




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Y
S

Bogota D. C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Expediente N°: 11001-33-35-013-2017-00002

Convocante: LUZ AMPARO MACIAS QUINTANA

Convocado: SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES

Revisada la presente conciliacion extrajudicial remitida para su aprobacion
por la Procuraduria 5 Judicial | para Asuntos Administrativos, el Despacho

dispone:

1.- Avocar el conocimiento del asunto de la referencia, por ser competencia

de esta Dependencia Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRGUITO JUDICIAL BOGQTA D.C.
SECCION SEGUND

Por anotacién en el estado electronico No. 002 de fecha 23 de enero de
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La Secretaria, g
2017-00002




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

EXPEDIENTE: 11001-33-35-013-2017-00003
DEMANDANTE: GONZALO ALIRIO RICAURTE ALLESTEROS
DEMANDADO(A): LA NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO

SUPERIOR DE LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

ASUNTO: IMPEDIMENTO

Seria del caso avocar el conocimiento del presente proceso, Sino se
aqvirtiera que la suscrita, al igual que sus homologos jueces, se encuentra
incursa en causal de impedimento y conflicto de intereses para conocer del

asunto de la referencia.

Como se observa de la demanda impetrada por el actor, las pretensiones
estan encaminadas a buscar la nulfidad del acto administrativo, contenido en la
Resolucion No. 5458 del 10 de agosto de 2016, por medio de la cual la
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE BOGOTA -
CUNDINAMARCA negé6 el reconocimiento como factor salarial para todos los
efectos legales de la Bonificacion Judicial contemplada en el Decreto 0383 de
2013, que devenga en su condicion de servidor de la Rama Judicial como
Profesional Especializado Grado 33 del Consejo de Estado — Sala de lo

Contencioso Administrativo.

Sabido es que la ley colombiana, ha establecido determinadas
circunstancias de orden objetivo y subjetivo que impiden a todos los funcionarios
judiciales, en cualquier jurisdiccion, el conocimiento de asuntos en ciertos
eventos, con miras a lograr una recta e imparcial justicia, y por ende, evitar el
desprestigio de la justicia estatal; limitacion que se impone no solo a aquellos que
administran justicia de manera permanente sino en forma transitoria, e incluso a

quienes en especiales condiciones colaboran en tan delicada mision.

Por ello, este fenémeno tiene una justificacion en doble via: una que
permite al funcionario declararse impedido para actuar en determinado proceso
cuando sienta reserva moral para decidir con plena imparcialidad; y ofra que
faculta a la parte a presentar recusacion cuando el operador guarde silencio.

Aspectos que deben ser cuidadosamente advertidos por los jueces no solo bajo



Expediente Rad.: 2017-00003
los principios que rigen la institucién, sino en la jurisdiccion que corresponda

dirimir la controversia.

El articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, al establecer las causales de
impedimento y recusacion para los jueces administrativos, remite a las
consagradas en el articulo 141 del Cédigo General del Proceso., entre las que se

menciona

()

Articulo 141, Causales de recusacion. Son causales de recusaciéon
las siguientes:

1. Tener el juez, su cényuge, compafero permanente o aiguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo
de afinidad, interés directo o indirecto en el proceso.

(...)"-Negrilla fuera de texto-.

A la vez, el Cédigo Unico Disciplinario aplicable a los servidores publicos y
consagrado en la Ley 734 de 2002, al regular el régimen aplicable a los
funcionarios de la Rama Judicial: sujeta a la aplicacién de la Ley 4 de 1992 en el
articulo 196 determina que constituye falta disciplinaria, entre otros, la
inobservancia de los impedimentos y conflicto de intereses previstos en la
Constitucion, la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia y demas leyes.
Por su parte, en la misma obra, como regla general de obligatorio cumplimiento

para los servidores publicos, se establece:

‘()
Articulo 40. Conflicto de intereses. Todo servidor publico debera
declararse impedido para actuar en un asunto cuando tenga interés
particular y directo en su regulacion, gestion, control o decisién,

(..)

Cuando el interés general, propio de la funcidn publica, entre en
conflicto con un interés particular y directo del servidor ptblico
debera declararse impedido.

(..)

Ahora bien, teniendo en cuenta que dentro de las pretensiones de la
demanda se reclama por el demandante el reconocimiento de la Bonificacion
Judicial como factor salarial y, que tal acreencia conforme a la Ley 4° de 1992 y
el Decreto 0383 de 2013 esta dirigida tanto a los funcionarios como a los
empleados judiciales, resulta evidente que el reconocimiento solicitado, incide de
manera indirecta en los intereses de todos los funcionarios que estan amparados
en la misma normatividad, dada la posibilidad de exigir el mismo derecho;
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situacién en virtud de la cual surge una causal de impedimento de caracter

general.

En tales condiciones, no puede pasar desapercibido el interés innegable de
cargcter subjetivo, indirecto que le asiste a esta funcionaria, frente a la regulacion
del asunto controvertido al igual que la decision o resultados de la controversia,
en razén a similares condiciones y derechos particulares, predicables en
condicién de servidora publica de la Rama Judicial, circunstancias personales
que podrian tener incidencia en la recta e imparcial administracién de justicia, por
hallarse en conflicto los intereses particulares de caracter economico con los
generales de la funcién publica encomendada, supeditada al desarrollo de los

principios consagrados en el articulo 209 de la Carta Politica.

En cuanto a las reglas para el tréamite de los impedimentos de los Jueces
Administrativos, el Codigo de Procedimiento Administrativo y de los Contencioso

Administrativo en los numerales 1 y 2 del articulo 131, dispone:

()

Articulo 131. Tramite de los impedimentos.
Para el tramite de los impedimentos se observaran las siguientes reglas:

1. El juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de que trata el
articulo anterior debera declararse impedido cuando advierta su existencia,
expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga
en turno para que resuelva de plano si es o no fundado y, de aceptarla, asumira el
conocimiento del asunto; si no, lo devolvera para que aquel continde con el tramite.
Si se trata de juez unico, ordenara remitir el expediente al correspondiente tribunal
para que decida si el impedimento es fundado, caso en el cual designara el juez ad
hoc que lo reemplace. En caso contrario, devolvera el expediente para que el mismo
juez continue con el asunto.

2. Si el juez en guien concurra la causal de impedimento estima que comprende a

todos los jueces administrativos, pasara el expediente al superior expresando los
hechos en que se fundamenta. De aceptarse el impedimento, el tribunal designara
conjuez para el conocimiento dei asunto.

(...)'-Subrayado fuera de texto-

En conclusién, de conformidad con los fundamentos facticos y juridicos
analizados en precedencia, resulta imperativo para la suscrita declararse
impedida para conocer del presente asunto; y como quiera que tal circunstancia
también comprende a todos los homdlogos de los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Bogotéd D.C., corresponde en procura de materializar los
principios de economia y celeridad procesal, asi como el de Juez natural, dar
aplicacion al tramite establecido en el citado numeral 2 del articulo 131,
ordenando  remitir el expediente al superior, es decir, al H. Tribunal

Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.
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RESUELVE

PRIMERO. DECLARARSE IMPEDIDA para conocer del presente asunto,

de conformidad con lo previsto en el numeral 1° del articulo 141 del Coédigo
General del Proceso.

SEGUNDO. REMITIR el expediente al H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca (Reparto), conforme a lo establecido en el numeral 2 del articulo
131 de la Ley 1437 de 2011, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

CIRCUITO JUDICIAL BOGOTAR.C.
SECCIPN SEGUNDA
Por anotacion en el estado electronico No.02 de fec\ha 23 de enero de
de 2017, fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

JUZGADO TRECE (1 3)%JMINISTRATIVC5€E ORALIDAD

L.a Secretaria,

2017-00003




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
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Bogota D. C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Expediente NO°. 11001-33-35-013-2016-00415-00

Demandante: JOVANNY BEDOYA ARANGO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA  NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL

Asunto: REMISION POR COMPETENCIA -TERRITORIAL

Allegado el proceso de la referencia, y repartido por la Oficina de Apoyo de
los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogotd, a este Despacho, se
procede a decidir sobre el conocimiento o no del mismo, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

De conformidad con el oficio N° 20163081570211 del 18 de noviembre de
2016, visible a folio 4 del expediente, se observa que el Ultimo lugar de prestacion
de servicios del sefior JOVANNY BEDOYA ARANGO, fue el Batalldn de infanteria
N° 10 Atanasio Girardot, con sede en la ciudad de Medellin.

Para efectos de determinar la dependencia judicial competente para conocer
el presente asunto, se debe acudir al articulo 156, numeral 3 de la Ley 1437 de
2011 (C.P.A.C.A.) sefiala: “(...) En los asuntos de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral se determinara por el ultimo lugar donde se prestaron
0 debieron prestarse los servicios (...)"; asi mismo atender lo establecido en el
Acuerdo No. PSAAQ06-3321 del 9 de febrero de 2006, mediante el cual se crearon
los Circuitos Judiciales Administrativos en el Territorio Nacional, entre los que se
encuentra el de Medellin con cabecera en la misma ciudad. De donde se
concluye, que el competente por el factor territorial para conocer del presente
asunto es el Juez Administrativo de Medellin, por ser dicha ciudad el tltimo lugar
donde el sefior JOVANNY BEDOYA ARANGO, presta sus servicios personales.

En virtud de las normas citadas, se tiene que frente al caso sub-examine,
este Despacho carece de competencia para resolver el litigio, teniendo en cuenta
que se trata de un presupuesto procesal, cuyo desconocimiento conllevaria a la
nulidad de lo actuado por el Juzgado.

En este orden de ideas, el Despacho se abstendra de avocar su
conocimiento y, en consecuencia, dispondra la remision del expediente, por
competencia territorial, al Juzgado Administrativo del Circuito de Medellin
(Reparto).




Por las razones expuestas, el Juzgado Trece Administrativo de Oralidad del
Circuito Judicial de Bogota.

RESUELVE
PRIMERO: NO AVOCAR el conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: REMITIR por competencia estas diligencias al Juzgado
Administrativo del Circuito de Medellin (Reparto)

TERCERO: EJECUTORIADA la presente decision, entréguese
inmediatamente el expediente, a la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, para que lo remitan al Juzgado
competente, con sede en Medellin.

CUARTO: Por Secretaria dejar las constancias respectivas, y dar
cumplimiento a la mayor brevedad a lo aqui resuelto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YA

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO\DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SEGCION SEGUNDA

Por anotacién en estado electrénico No. 02 de fecha 23 de enero de 2017
fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

La Secretaria,

11001-33-35-013-2016-00415




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D. C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Expediente NO. 11001-33-35-013-2016-00416-00

Demandante: ARNULFO CRISTANCHO ACOSTA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA  NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL

Asunto: REMISION POR COMPETENCIA -TERRITORIAL

Allegado el proceso de la referencia, y repartido por la Oficina de Apoyo de
los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogotd, a este Despacho, se
procede a decidir sobre el conocimiento o nd del mismo, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

De conformidad con el oficio N° 20165560695811 del 02 de junio de 2016,
visible a folio 9 del expediente, se observa que el (ltimo lugar de prestacion de
servicios del sefior ARNULFO CRISTANCHO ACOSTA, fue el Batallon de
infanteria N° 15 “Francisco de Paula Santander”, con sede en Ocafia-Norte de
Santander.

Para efectos de determinar la dependencia judicial competente para conocer
el presente asunto, se debe acudir al articulo 156, numeral 3 de la Ley 1437 de
2011 (C.P.A.C.A)) sefiala: “(...) En los asuntos de nulidad y restablecimiento del
derecho de cardcter laboral se determinard por el Gltimo lugar donde se prestaron
0 debieron prestarse los servicios (...)”; asi mismo atender lo establecido en el
Acuerdo No. PSAA06-3321 del 9 de febrero de 2006, mediante el cual se crearon
los Circuitos Judiciales Administrativos en el Territorio Nacional, entre los que se
encuentra el de Chcuta con cabecera en la misma ciudad y con comprension
territorial sobre el Municipio de Ocafia. De donde se concluye, que el
competente por el factor territorial para conocer del presente asunto es el Juez
Administrativo de Clicuta, por ser el Municipio de Ocaiia el Ultimo lugar donde
el sefior ARNULFO CRISTANCHO ACOSTA, presta sus servicios personales.

En virtud de las normas citadas, se tiene que frente al caso sub-examine,
este Despacho carece de competencia para resolver el litigio, teniendo en cuenta
que se trata de un presupuesto procesal, cuyo desconocimiento conlievaria a la
nulidad de lo actuado por el Juzgado.

En este orden de ideas, el Despacho se abstendra de avocar su
conocimiento y, en consecuencia, dispondra la remision del expediente, por
competencia territorial, al Juzgado Administrativo del Circuito de Cucuta (Reparto).



Por las razones expuestas, el Juzgado Trece Administrativo de Oralidad del
Circuito Judicial de Bogota.

RESUELVE
PRIMERO: NO AVOCAR el conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: REMITIR por competencia estas diligencias al Juzgado
Administrativo del Circuito de Cucuta (Reparto)

TERCERO: EJECUTORIADA la presente decision, entréguese
inmediatamente el expediente, a la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogotd, para que lo remitan al Juzgado
competente, con sede en Clcuta.

CUARTO: Por Secretaria dejar las constancias respectivas, y dar
cumplimiento a la mayor brevedad a lo aqui resuelto.

NOTIFIQUESE Y

JUZGADO TREGE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGDTA D.C.
ECCION SEGUNDA

Por anotacién en estado electronico No. 02 de feche 23 de enero de 2017
fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

La Secretaria,

11001-33-35-013-2016-00416




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Expediente N°: 11001-33-35-013-2017-00009

Demandante: ORLANDO DEL ROSARIO ESTRADA BADILLO

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

Previo a avocar el conocimiento de la presente demanda y con el fin de determinar
la competencia territorial, por Secretaria del Juzgado, oficiese a la entidad demandada o
a la entidad respectiva, para que allegue con destino a ésta Dependencia Judicial
constancia en la que se indique el ultimo lugar, en donde el sefior ORLANDO DEL
ROSARIO ESTRADA BADILLO identificado con la Cédula de Ciudadania No.

13.348.056, presto sus servicios, indicando explicitamente el municipio y departamento.

Para lo anterior, se concede un término de cinco (5) dias, contados a partir del

recibo del oficio que para el efecto se libre.

Adviértasele al funcionario requerido que, debera dar tramite urgente a la solicitud
y allegar la informacioén en el término antes indicado, so pena de incurrir en desacato a
decision judicial y en falta disciplinaria, por obstruccion a la justicia y dilacion el proceso,
de conformidad con lo establecido en el articulo 44 del Codigo General del Proceso y el
articulo 60 A de la Ley 270 de 1996, aprobado por la Ley 1285 de 2009.

Informesele asi mismo a la parte demandante que, deberd colaborar y gestionar
ante la entidad respectiva, los tramites necesarios, tendientes a aportar la informacion y/o

documentacion requerida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE (13} ADMINISTRATIVO PE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA B.C.
SECEION SEGUNDA

Por anotacion en el estado eledtronico No. 02 de fecha 23 de enero de
2017 fue notificado e! auto anteridr. Fijado a las 8:00 AM.

La Secretaria,

2017-00009




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

1))
Bogota D. C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Expediente N°, 11001-33-35-013-2017-00004

Demandante: AUGUSTO ANTONIO CHAMORRO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Asunto: REMISION POR COMPETENCIA -TERRITORIAL

Allegado el proceso de la referencia, y repartido por la Oficina de Apoyo de
los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, a este Despacho, se
procede a decidir sobre el conocimiento o né del mismo, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

De conformidad con el oficio N° 20165620716891 del 07 de junio de 2016,
visible a folio 8 del expediente, se observa que el Ultimo lugar de prestacion de
servicios del sefior AUGUSTO ANTONIO CHAMORRO, fue la escuela de
Lancheros con sede en Tolemaida (Cundinamarca).

Para efectos de determinar la dependencia judicial competente para conocer
el presente asunto, se debe acudir al articulo 156, numeral 3 de la Ley 1437 de
2011 (C.P.A.C.A)) sefala: “(...) En los asuntos de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral se determinara por el Ultimo lugar donde se prestaron
0 debieron prestarse los servicios (...)"; asi mismo atender lo establecido en el
Acuerdo No. PSAA06-3321 del 9 de febrero de 2006, mediante el cual se crearon
los Circuitos Judiciales Administrativos en el Territorio Nacional, entre los que se
encuentra el de Girardot con cabecera en la misma ciudad de Girardot y con
comprension territorial sobre el municipio Nilo al cual pertenece la
Vereda de Tolemaida. De donde se concluye, que el competente por el factor
territorial para conocer del presente asunto es el Juez Administrativo de Girardot,
por ser la vereda de Tolemaida el Ultimo lugar donde el sefior AUGUSTO
ANTONIO CHAMORRO, prestd sus servicios personales.

En virtud de las normas citadas, se tiene que frente al caso sub-examine,
este Despacho carece de competencia para resolver el litigio, teniendo en cuenta
que se trata de un presupuesto procesal, cuyo desconocimiento conllevaria a la
nulidad de lo actuado por el Juzgado.




En este orden de ideas, el Despacho se abstendra de avocar su
conocimiento y, en consecuencia, dispondra la remision del expediente, por
competencia territorial, al Juzgado Administrativo del Circuito de Girardot
(Reparto).

Por las razones expuestas, el Juzgado Trece Administrativo de Oralidad del
Circuito Judicial de Bogota.

RESUELVE

PRIMERO: NO AVOCAR el conocimiento del presente proceso.

SEGUNDO: REMITIR por competencia estas diligencias al Juzgado
Administrativo del Circuito de Girardot (Reparto)

TERCERO: EJECUTORIADA Ila presente decision, entréguese
inmediatamente el expediente, a la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogota, para que lo remitan al Juzgado
competente, con sede en Girardot.

CUARTO: Por Secretaria dejar las constancias respectivas, y dar
cumplimiento a la mayor brevedad a lo aqui resuelto.

JUZGADO TRECE [13) ADMINISTRATIVQ, DE ORALIDAD
CIRCUITQ JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en estado electronico No. 02 de fecha 23 de enero de 2017
fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

La Secretaria,

11001-33-35-013-2017-00004




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

B

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Expediente N°: 11001-33-35-013-2016-00420

Demandante: EDGAR VILLAREAL GUTIERREZ

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES

Revisada la demanda presentada por la abogada GLORIA AMPARO
BALLEN ROJAS, en representacion del sefior EDGAR VILLAREAL
GUTIERREZ, se observa que carece de requisitos sefialados en la ley; por

consiguiente, se dispone:

1.- RECONOCER personeria juridica, a la doctora GLORIA AMPARO
BALLEN ROJAS, identificada con la C.C N° 65.713.292 y portadora de la T.P.
No. 124179 del C.S.J., como apoderada de la parte demandante, conforme al

poder obrante a folio 1.

2.- INADMITIR la presente demanda para que para que en el término legal
de diez (10) dias, previsto en el articulo 170 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), se subsane los

siguiente defectos:

2.1.- Allegue copia del recurso de apelacion interpuesto contra la
Resolucidon N°GNR278765 del 06 de agosto de 2014, asi como del
correspondiente acto administrativo que haya resuelto el mismo, de
acuerdo a lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 161, en
concordancia con el inciso 3 del articulo 76 del CPACA, teniendo en
cuenta que Ia interposicién del recurso de apelacién es obligatorio
para acreditar la culminacion del procedimiento administrativo y el

de reposicion es solo facultativo.

2.2.- Precise las pretensiones de la demanda, de acuerdo a lo
anterior, es decir, se demande el respectivo acto administrativo a
través del cual se hubiese resuelto tal recurso, en el evento en que

se haya interpuesto.



Adviértase que si dentro del término antes indicado no se subsana (n) el (los)

defecto (s) sefalado (s), la demanda sera rechazada.

2.- ALLEGAR en medio magnético la demanda integrada con la respectiva
subsanacion, debiendo anexar copia impresa de la misma para los

respectivos traslados y el archivo del Juzgado.

3.- INSTAR a la parte demandante para que aporte con la subsanacion de la
demanda, copia de las pruebas documentales que se encuentren en su poder
o pretenda hacer valer en el proceso y, que no hayan sido aportadas a la
demanda, conforme o previsto en el numeral 5° del articulo 162 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), en
aras de los principios de celeridad y economia procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

RDONO OSUNA
JUEZ

JUZGADO TRECE (18) ADMINISTRATIVQ DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGO XD.C

SECCION SEGUNDA

Por anotacion en estado elegtronico No.02 de fedha 23 de enero de
2017 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

RS PP
ELIZABE Qp MR UL ANDA

La Secretaria,

11001-33-35-013-2016-00420




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

@\

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Expediente N°: T 11001-33-35-013-2016-00412

Demandante: ALBA MERCEDES ANGULO PAVA
Demandado: } ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES

Revisada la demanda presentada por el abogado FERNANDO JOSE TOVAR
CORRALES, en representacion de la sefiora ALBA MERCEDES ANGULO
PAVA, se observa que carece de requisitos sefialados en la ley, por

consiguiente, se dispone:

1.- RECONOCER personeria juridica, al doctor FERNANDO JOSE TOVAR
CORRALES, identificado con la C.C N° 91.201.552 y portador de la T.P. No.
114918 del C.S.J., como apoderado de la parte demandante, conforme al

poder obrante a folio 14.

2.- INADMITIR la presente demanda para que para que en el término legal
de diez (10) dias, previsto en el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), se subsane los

siguiente defectos:

2.1.- Allegue copia de los recursos de reposicion y de apelacion
interpuesto contra la Resolucion N°24930 del 16 de julio de 2012,
asi como de los correspondientes actos administrativos que hayan
resuelto los mismos, de acuerdo a lo dispuesto en el numeral 2 del
articulo 161, en concordancia con el inciso 3 del articulo 76 del
CPACA., teniendo en cuenta que la interposicion del recurso de
apelacién es obligatorio para acreditar la culminacién del

procedimiento administrativo y el de reposicién es solo facultativo.

2.2.- Precise las pretensiones de la demanda, de acuerdo a lo
anterior, es decir, se demanden los respectivos actos
administrativos a través de los cuales se hubiesen resuelto tales

recursos, en el evento en que se hayan interpuesto.



JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

| Expediente N°. || 11001-33-35-013-2015-00481 |

[ Demandante: [ ROCIO RUBIO BORBON |

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

[ Asunto: | REQUERIMIENTO ]

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y, como quiera que
la SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA, no ha dado respuesta a lo requerido
en auto de fecha 09 de diciembre de 2016, se dispone:

e Requerir ala SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA, se sirva allegar a
este Despacho la documentacion solicitada, esto es, copia de la liquidacion que
dio origen a la resolucion N° 5336 del 03 de septiembre de 2012, a través de la
cual se reconocié la pension de jubilacion a la sefiora ROCIO RUBIO
BORBON, identificada con cedula de ciudadania No. 41.683.125.

Recuérdese a la citada entidad que este es el cuarto (4°) requerimiento efectuado

por esta dependencia judicial en el proceso de la referencia, sin que a la fecha haya
sido allegada la informacidn requerida.

Para lo anterior se concede un término de tres (03) dias, contados a partir

del recibo del oficio que para el efecto se libre.

Adviértasele al funcionario requerido que, debera dar tramite urgente a la

solicitud y allegar la informacién en el término antes indicado, so pena de incurrir
en_desacato a decision judicial y en falta disciplinaria, por obstruccion a la

justicia y dilacion del proceso, de conformidad con lo establecido en el articulo
44 del Codigo General del Proceso y el articulo 60 A de la Ley 270 de 1996,
aprobado por la Ley 1285 de 2009.




Requiérasele a la parte actora a fin de que se sirva, colaborar y gestionar ante
la entidad, los tramites necesarios, tendientes a aportar la informacién y/o

documentacion requerida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANIRA PERDOMO

JUZGADO TREYE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCWMITO JUDICIAL DE BOG®TA D.C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en estado electronico No. _O de fecha _23-01-

Fijado a \gs 8:00 AM. )
7\‘.‘._

El Secretario, ___ _

11001-33-35-013-2015-00481




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

)

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Expediente N©°. 11001-33-35-013-2015-00711

| Demandante: || JAIRO NINO SANCHEZ
| Demandado: | CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

De conformidad con el informe secretarial que antecede, y teniendo
en cuenta que contra la sentencia condenatoria de fecha 16 de
noviembre de 2016 se interpuso recurso de apelacion por la parte
demandada, se procede a dar aplicacion a lo dispuesto en el inciso
cuarto del articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo (CPACA), que establece:

“Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter
condenatorio y contra el mismo se interponga el recurso de
apelacidon, el juez o magistrado deberd citar a audiencia de
conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver sobre |a
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia serd
obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarara
desierto el recurso.”

Atendiendo lo anterior, y como quiera que dentro del presente
proceso se profirio sentencia de caracter condenatorio la cual fue
apelada dentro del término legal correspondiente, se dispone:

1.- CONVOCAR a audiencia de conciliacion a las partes para el dia
viernes 03 de febrero de 2017 a las 11:35 a.m., conforme lo
dispone el inciso cuarto del articulo 192 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

2.- Por otra parte, se reconoce personeria juridica a la doctora
MARIA FERNANDA BERNAL NIAMPIRA, identificada con cédula de
ciudadania nimero 1.024.508.969 y portadora de la tarjeta profesional
numero 238.628 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada
especial de la parte demandada, segun poder conferido, obrante a folio
126 del expediente

En consecuencia se entiende revocado el poder otorgado al doctor
DANIEL DARIO ESCALANTE CHARRY, identificado con cédula de
ciudadania numero 7.707.423 y portador de la tarjeta profesional
numero 123313 del Consejo Superior de la Judicatura, obrante a folio 93
del expediente.




3.- Por secretaria, comuniquese a las partes haciéndoles saber
que su asistencia es obligatoria, de acuerdo a lo dispuesto en la norma
anteriormente referida.

NOTIFIQUESE Y- CUMPLASE;

YA

JUZGADO TREQE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCULTO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUN
Por anotacion en el edtado electronico No.\002 de fecha _23-01-
2017 fue notificado &l auto antegjor. Fijady a las 8:00 A.M.
l!( Ny

ELIZABETRY LQ igifluLanoa
R/

La Secretaria,

11001-33-35-013-2015-00711




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

)

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

| Expediente N°. || 11001-33-35-013-2015-00420
| Demandante: || DIANA MATILDE CABEZAS MAHECHA
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
Asunto: [ REQUERIMIENTO

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, y en atencion a
la manifestacion realizada en escrito visible a folio 93, por la SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOGOTA, el Despacho dispone:

Solicitar a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., se sirva allegar con destino
a esta dependencia judicial copia del derecho de peticion radicado bajo el No. 2012-
0137589-24/02/2012, a través del cual la parte demandante solicitoé el reintegro y
suspension de los descuentos en salud de la sefiora DIANA MATILDE CABEZAS
MAHECHA, identificada con cedula de ciudadania No. 51.733.910.

Para lo anterior se concede un término de cinco (05) dias, contados a

partir del recibo del oficio que para el efecto se libre.

Adviértasele al funcionario requerido que, debera dar tramite urgente a

la solicitud y allegar la informacion en el término antes indicado, so pena de
incurrir en desacato a decision judicial y en falta disciplinaria, por obstruccion

a la justicia y dilacion el proceso, de conformidad con lo establecido en el
articulo 44 del Codigo General del Proceso y el articulo 60 A de la Ley 270 de
1996, aprobado por la Ley 1285 de 2009.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YAN

JUZGADO TRACE (13) ADMINISTRATYVO DE ORALIDAD
CIRCHITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

SECCION SEGUNDA)

Por anotacion en estado electronico No. _002 de fecha _23-01-
2017  fue notificado el auto antgrigr. Fijado 2 las 8:00 AM.

El Secretario, g
11001-33-35-013-2015-00420




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Expediente No. 11001-33-35-013-2016-00192

Demandante: MARTHA LUCIA MARTINEZ COGUA

Demandado: ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA- SECRETARIA DE
EDUCACION DISTRITAL

Asunto: AUTO REQUERIMIENTO GASTOS

En atencion al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a decidir io que
en derecho corresponda:

Mediante auto de fecha 08 de septiembre de 2016, éste Despacho admitié la demanda y
en el numeral octavo (8° ordené a la parte demandante consignar la suma de $50.000, por
concepto de gastos procesales, dentro del término de tres (3) dias contados a partir de la
notificacion del mismo.

El mencionado auto fue notificado por estado el 09 de septiembre de 2016 (fl.102) por lo
que el término para cumplir con dicha obligaciéon procesal vencia el siguiente 14 de septiembre
de 2016, no obstante, segun informa la Secretaria de éste Despacho, a la fecha la pare
demandante no ha acreditado el pago de los gastos del proceso necesarios para adelantar el
tramite de notificacion de la demanda.

Ahora bien, el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, establece que transcurridos treinta
(30) dias, sin que el demandante hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite
de la demanda, como ocurre en el presente caso, se ordenara por auto al interesado que lo
cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes, pero vencido éste uUltimo plazo, de no
atender tal requerimiento se dispondra la terminaciéon del proceso.

Por lo anterior el Despacho, dispone:
REQUERIR a la parte demandante para que dentro del término de quince (15) dias

siguientes a la notificacion de esta providencia, acredite la consignacion de los gastos del
proceso, so pena de dar aplicacion al desistimiento tacito del articulo 178 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DEJORALIDAD CIRCUITO
JUDJCIAL DE BOGOTA D.\C.
ECCION SEGUNDA

Por anotacioén en el estadd electrénico No. _002 * de fecha 23 de enero
de 2017 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La Secretaria,

11001-33-35-013-2016-00192-00




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda-Subseccion "B”, en providencia de fecha 10 de
marzo de 2016 mediante la cual confirmo la sentencia de fecha 31 de agosto de
2011 proferida por éste Despacho, que declard probada la excepcion de cosa

Jjuzgada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE \ADMINISTRA 7 VO\DE BOGOTA D.
C-SECCION SEGUNDA

Por anotacion en el estado No. _002 de fecha 23-01-2017

11001-33-31-013-2010-00165-00




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

| Expediente N°. || 11001-33-35-013-2015-00508 |
[Demandante: || DIEVANO SANCHEZ HERNANDEZ |
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL
TAsunto: REQUERIMIENTO |

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y, como quiera que
a la fecha el Juzgado Quince (15) Administrativo del Circuito Judicial de Bogota no ha
dado respuesta a lo requerido en auto de fecha 09 de diciembre de 2016, por secretaria
requiérase a dicha dependencia judicial a fin de que allegue a este Despacho la

documentacion solicitada.

Es de recordar que este es el tercer (3°) requerimiento efectuado por esta

dependencia judicial, sin que a la fecha haya sido allegada la informacién requerida.

Para lo anterior se concede un término de tres (03) dias, contados a partir

del recibo del oficio que para el efecto se libre.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TR({CE {13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

Por anotacion en estado electrénico No. 002  de fecha _23-01-
2017  fue notificado el auto anterj Fijadg a las 8:00 AM.
A ,

El Secretario,

11001-33-35-013-2015-00508




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
&)
Bogotd, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Expediente NO. 11001-33-35-013-2015-00239

| Demandante: || MARIA CRISTINA MODESTO RODRIGUEZ

Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y FONDO DE PRESTACIONES
ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES

Vinculado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

De conformidad con el informe secretarial que antecede, y teniendo en
cuenta que contra la sentencia condenatoria de fecha 31 de octubre de 2016
se interpuso recurso de apelacién por la parte demandada (FONDO DE
PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES) y, por la entidad
vinculada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, se
procede a dar aplicacion a lo dispuesto en el inciso cuarto del articulo 192 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), que establece:

“Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter
condenatorio y contra el mismo se interponga el recurso de
apelacion, el juez o magistrado debera citar a audiencia de
conciliacién, que debera celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia sera
obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarara
desierto el recurso.”

Atendiendo lo anterior, y como quiera que dentro del presente proceso
se profirié sentencia de caracter condenatorio la cual fue apelada dentro del
término legal correspondiente, se dispone:

1.- CONVOCAR a audiencia de conciliacion a las partes para el dia
viernes 03 de febrero de 2017 alas _10:15 a.m., conforme lo dispone el
inciso cuarto del articulo 192 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo (CPACA).

2.- Por secretaria, comuniquese a las partes haciéndoles saber que su

asistencia es obligatoria, de acuerdo a lo dispuesto en la norma anteriormente
referida.

NOTIFIQUESE Y

JUZGADO TRECE ({13) ADMINISTRATIV( DE ORALIDAD
CIRCUITO\JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA
Por anotacién en el estadp electronico No. 002\ de fecha _23-01-
2017 fue notificado el auto antegigr. Fijado a las 8:00 A.M.

& 3
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N

La Secretaria,

11001-33-35-013-2015-00239




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCCION SEGUNDA
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Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda-Subseccion “C”, en providencia de fecha 02 de
noviembre de 2016 mediante la cual se revocd la sentencia de fecha 11 de
noviembre de 2015 proferida por éste Despacho, que accedio a las pretensiones de
la demanda y en su lugar nego las mismas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO\DE BOGOTA D.
C-SECCION SEGUNDA

Por anotacion en el estado No. __ 002 de fecha 23-01-
2017 fue notificado el auto anterfor. Fijado a las 8:00 A.M.

La secretaria, -
11001-33-31-013-2014-00043-00




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

¥
Bogotd, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Obedezcase y Cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda-Subseccion "B’, en providencia de fecha 22 de julio
de 2016, mediante la cual aceptd el desistimiento de las pretensiones de la demanda,

presentado por el apoderado de la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANIRA PERDOM@ OSUNA
Juez.-

JUZGADO TRECE ADMINIiTRA TIVO DE BOGOTAD. C-SECCION SEGUNDA

Por anotacion en el estadd No. _002 de fecha 23-01-2017 fue notificado ef
auto anterior. Fijado a las 8.00 A.M.

£l secretario
11001-33-35-013-2013-00257-00




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda-Subseccion “C”, en providencia de fecha 09 de
noviembre de 2016 mediante la cual confirmd /a providencia de fecha 29 de junio
de 2016 proferida por éste Despacho, que rechazo la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO YDE BOGOTA D.
C-SECCION SEGUNDA

Por anotacion en el estado No. _ 002 de fecha 23-01-
2017 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La secretaria, o
11001-33-31-013-2015-00156-00




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Expediente No. 11001-33-35-013-2016-00297

Demandante: GLADYS SUTACHAN MARTIN

Demandado: ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA- SECRETARIA DE
EDUCACION DISTRITAL

Asunto: AUTO REQUERIMIENTO GASTOS

En atencién al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a decidir lo que
en derecho corresponda:

Mediante auto de fecha 30 de septiembre de 2016, éste Despacho admitié la demanda y
en el numeral octavo (8% ordend a la parte demandante consignar la suma de $50.000, por
concepto de gastos procesales, dentro del término de tres (3) dias contados a partir de la
notificacion del mismo.

El mencionado auto fue notificado por estado el 03 de octubre de 2016 (f.94) por lo que
el término para cumplir con dicha obligacién procesal vencia el siguiente 06 de octubre de 2016,
no obstante, segun informa la Secretaria de éste Despacho, a la fecha la parte demandante no
ha acreditado el pago de los gastos del proceso necesarios para adelantar el tramite de
notificacion de la demanda.

Ahora bien, el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, establece que transcurridos treinta
(30) dias, sin que el demandante hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite
de la demanda, como ocurre en el presente caso, se ordenara por auto al interesado que lo
cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes, pero vencido éste ultimo plazo, de no
atender tal requerimiento se dispondra la terminacion del proceso.

Por lo anterior el Despacho, dispone:
REQUERIR a la parte demandante para que dentro del término de quince (15) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, acredite la consignacion de los gastos del

proceso, so pena de dar aplicacion al desistimiento tacito del articulo 178 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,;

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE QRALIDAD CIRCUITO
JUDIYIAL DE BOGOTAD. ¢.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en el estado electrénico No. _002 de fecha 23 de enero
de 2017 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La Secretaria,

11001-33-35-013-2016-00297-00




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de

Cundinamarca, Seccion Segunda-Subseccion “"E”, en providencia de fecha 10 de
noviembre de 2016 mediante la cual confirmd parcialmente la sentencia de fecha 30
de junio de 2016 proferida por éste Despacho, que accedio a las pretensiones de la

demanda, modificando los ordinales cuarto y quinto de la misma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO hE BOGOTA D.
C-SECCION SEGUNDA

Por anotacion en el estado No. _002 de fecha 23-01-2017
fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La secretaria,
11001-33-31-013-2014-00088-00




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

| Expediente N°. || 11001-33-35-013-2015-00023
| Demandante: || ESNID JOHANNA GONZALEZ PINEDA
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
DIRECCION GENERAL DE SANIDAD MILITAR
| Asunto: || REQUERIMIENTO

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, y en atencion a la
manifestacion realizada en escrito visible a folio 322, por la Seccién Juridica de la Direccion
de Personal del Ejército Nacional, el Despacho dispone:

Solicitar a la DIRECCION GENERAL DE SANIDAD MILITAR, se sirva allegar copia
de los antecedentes administrativos referentes a la demandante ESNID JOHANNA
GONZALEZ PINEDA identificada con la cedula de ciudadania No. 28.817.298.

Para lo anterior se concede un término de cinco (05) dias, contados a partir

del recibo del oficio que para el efecto se libre.

Adviértasele al funcionario requerido que, debera dar tramite urgente a la

solicitud y allegar la informacién en el término antes indicado, so pena de incurrir en

desacato a decisién judicial y en falta disciplinaria, por obstruccion a la justicia y
dilacion el proceso, de conformidad con lo establecido en el articulo 44 del Cédigo
General del Proceso y el articulo 60 A de la Ley 270 de 1996, aprobado por la Ley 1285
de 2009.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE; /J/)
YANIRA PERDOMO OSUNA
Juez.

JUZGADO TREGE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRC TO JUDICIAL DE BOGQTA D.C.

SECCION SEGUNDA

Por anotacién en estado electrénico No. de fecha _23-01-
2017 fue notificado el auto anterror Fuado a las 8:00 AM.

El Secretario,

11001-33-35-013-2015-00023




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

JamY
B

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

| Expediente N°. 1111001-33-35-013-2014-00529-00
| Demandante: Il LUZ AMPARO RAMIREZ GOMEZ
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES —~ UGPP
Y OTROS
| Asunto || CONCEDE RECURSO APELACION

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre la
viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto en tiempo por el apoderado
de la parte demandante, contra la sentencia de fecha 31 de octubre de 2016, por medio de
la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Para resolver el Despacho considera;

El articulo 155 del C.P.A.C.A., establece en su numeral 2° “De los de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando
la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

A su turno, el articulo 243 ibidem sefala que “son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales, de los jueces...”.

Por lo anterior, resulta procedente el recurso de apelaciéon interpuesto en forma
oportuna por la apoderada judicial de la parte demandante, por tratarse de un medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que por su cuantia
conocié este Despacho en PRIMERA INSTANCIA.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:
1.- CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION,
interpuesto por la apoderada judicial de la parte demandante, contra la sentencia de fecha

31 de octubre de 2016, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

2.- Por la Secretaria del Despacho, enviese el expediente al H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

CIRCUIT® JUDICIAL DE BOGDTAD. C.

ECCION SEGUNDA

Por anotacién en el estado electronico No. _§2  de fecha 23 DE

ENERO DE 2017 fue notificado el auto antertor. Fijado a las 8:00
AM.

La Secretaria, o '

11001-33-35-013-2014-00529

JUZGADO TREC§13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

| Expediente N°. [ 11001-33-35-013-2015-00900-00 |
| Demandante: | HENRY OSWALDO BELLO VILLARRAGA |
| Demandado: J[NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL |
| Asunto |[ CONCEDE RECURSO APELACION il

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre la
viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto en tiempo por el apoderado
de la parte demandante, contra la sentencia de fecha 23 de noviembre de 2016, por medio
de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Para resolver el Despacho considera;

El articulo 155 del C.P.A.C.A., establece en su numeral 2° “De los de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando
la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

A su turno, el articulo 243 ibidem sefiala que “son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales, de los jueces...”.

Por lo anterior, resulta procedente el recurso de apelacion interpuesto en forma
oportuna por la apoderada judicial de la parte demandante, por tratarse de un medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que por su cuantia
conocio6 este Despacho en PRIMERA INSTANCIA.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:
1.- CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION,
interpuesto por la apoderada judicial de la parte demandante, contra la sentencia de fecha

23 de noviembre de 2016, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

2.- Por la Secretaria del Despacho, enviese el expediente al H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE ({13) ADMINISTRATIYO DE ORALIDAD
CIRCUITO YUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SBECCION SEGUNDA
Por anotacion en el estado electrdnico No. _0 de fecha 23 DE
ENERQO DE 2017 fue nofificado el auto anterior. Fijado a las 8:00
AM.

La Secretaria, e

11001-33-35-013-2015-00900




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

B2

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

[ Expediente N°. |[11001-33-35-013-2015-00800-00 |
| Demandante: | JESUS EDUARDO LOPEZ VELASCO |
| Demandado: |[CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES- CREMIL |
| Asunto |[ CONCEDE RECURSO APELACION |

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre la
viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto en tiempo por el apoderado
de la parte demandante, contra la sentencia de fecha 23 de noviembre de 2016, por medio
de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Para resolver el Despacho considera;

El articulo 155 del C.P.A.C.A., establece en su numeral 2° “De los de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando
la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

A su turno, el articulo 243 ibidem sefala que “son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales, de los jueces...”.

Por lo anterior, resulta procedente el recurso de apelacién interpuesto en forma
oportuna por la apoderada judicial de la parte demandante, por tratarse de un medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que por su cuantia
conoci6 este Despacho en PRIMERA INSTANCIA.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:
1.- CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION,
interpuesto por la apoderada judicial de la parte demandante, contra la sentencia de fecha

23 de noviembre de 2016, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

2.- Por la Secretaria del Despacho, enviese el expediente al H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

ECCION SEGUNDA
Por anotacion en el estado electronico No. 02 de fecha 23 DE
ENERO DE 2017 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00
AM.

JUZGADO TRECH (13) ADMINISTRATIVQ DE ORALIDAD
CIRCUIT® JUDICIAL DE BOGOTAD. C.

La Secretaria, TN
11001-33-35-013-2015-00800




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

| Expediente N°. |[ 11001-33-35-013-2015-00466-00 |
| Demandante: |[ LIGIA MARIA OCHOA VILLAMIL ]
| Demandado: || NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG |
| Asunto | CONCEDE RECURSO APELACION |

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre la
viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto en tiempo por el apoderado
de la parte demandante, contra la sentencia de fecha 30 de noviembre de 2016, por medio
de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Para resolver el Despacho considera;

El articulo 155 del C.P.A.C. A, establece en su numeral 2° “De los de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando
la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

A su turno, el articulo 243 ibidem sefala que “son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales, de los jueces...”.

Por lo anterior, resulta procedente el recurso de apelacién interpuesto en forma
oportuna por la apoderada judicial de la parte demandante, por tratarse de un medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que por su cuantia
conocid este Despacho en PRIMERA INSTANCIA.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:
1.- CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION,
interpuesto por la apoderada judicial de la parte demandante, contra la sentencia de fecha

30 de noviembre de 2016, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

2.- Por la Secretaria del Despacho, enviese el expediente al H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

CIRCUITG{JUDICIAL DE BGGOTAD. C.
SECCION SEGUN
Por anotacién en el estado electronico No. 02 de fecha 23 DE
ENERO DE 2017 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00
AM.

JUZGADO TRECE\13) ADMINISTR%I;VO DE ORALIDAD

l.a Secretaria, s
11001-33-35-013-2015-00466




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

] Expediente N°. H 11001-33-35-013-2015-00740-00
| Demandante: || ARACELY GARCIA GOMEZ
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES
| Asunto |[ CONCEDE RECURSO APELACION

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre la
viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto en tiempo por el apoderado
de la parte demandante, contra la sentencia de fecha 31 de octubre de 2016, por medio de
la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Para resolver el Despacho considera;

El articulo 155 del C.P.A.C.A., establece en su numeral 2° “De los de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando
la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

A su turno, el articulo 243 ibidem sefala que “son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales, de los jueces...”.

Por lo anterior, resulta procedente el recurso de apelacion interpuesto en forma
oportuna por la apoderada judicial de la parte demandante, por tratarse de un medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter iaboral, que por su cuantia
conocio este Despacho en PRIMERA INSTANCIA.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:
1.- CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION,
interpuesto por la apoderada judicial de la parte demandante, contra la sentencia de fecha

31 de octubre de 2016, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

2.- Por la Secretaria del Despacho, enviese el expediente al H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

ERDOMO QSUNA
JUEZ

JUZGADO TRECE ( )ADM!NlSTRATIV E ORALIDAD
CIRCUITO YUDICIAL DE BOGOT
S CION SEGUNDA
Por anotacion en el estado electronico No. _02  de fecha 23 DE
ENERO DE 2017 fue notificado el auto anterior. Fijado a las s 8:00
AM.

&
La Secretaria, G

11001-33-35-013-2015-00740




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

| Expediente N°. |[ 11001-33-35-013-2015-00654-00 I
| Demandante: | CARLOS SAUL CASTANEDA |
| Demandado: "|[CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL |
[ Asunto |[ CONCEDE RECURSO APELACION |

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre la
viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto en tiempo por el apoderado
de la parte demandante, contra la sentencia de fecha 23 de noviembre de 2016, por medio
de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Para resolver el Despacho considera;

El articuio 155 del C.P.A.C.A., establece en su numeral 2° “De los de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando
la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

A su turno, el articulo 243 ibidem sefiala que “son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales, de los jueces...”.

Por lo anterior, resulta procedente el recurso de apelacidon interpuesto en forma
oportuna por la apoderada judicial de la parte demandante, por tratarse de un medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que por su cuantia
conocio este Despacho en PRIMERA INSTANCIA.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:
1.- CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION,
interpuesto por la apoderada judicial de la parte demandante, contra ia sentencia de fecha

23 de noviembre de 2016, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

2.- Por la Secretaria del Despacho, enviese el expediente al H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

N

CIRCUITA JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
CCION SEGUNDA
Por anotacion en el estado electronico No. _02  de fecha 23 DE
ENERO DE 2017 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00
AM.

JUZGADO TRECI%(;& ADMINISTRATIBS DE ORALIDAD

La Secretaria,

11001-33-35-013-2015-00654




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Expediente NO, 11001-33-35-013-2015-00651

| Demandante: || WILLIAM ARENAS ARENAS
| Demandado: | CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES |

De conformidad con el informe secretarial que antecede, y teniendo
en cuenta que contra la sentencia condenatoria de fecha 16 de
noviembre de 2016 se interpuso recurso de apelacién por la parte
demandada, se procede a dar aplicacion a lo dispuesto en el inciso
cuarto del articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo (CPACA), que establece:

“Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter
condenatorio y contra el mismo se interponga el recurso de
apelacion, el juez o magistrado debera citar a audiencia de
conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver sobre fa
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia sera
obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarara
desierto el recurso.”

Atendiendo lo anterior, y como quiera que dentro del presente
proceso se profirio sentencia de caracter condenatorio la cual fue
apelada dentro del término legal correspondiente, se dispone:

1.- CONVOCAR a audiencia de conciliacion a las partes para el dia
viernes 03 de febrero de 2017 a las 11:35 a.m., conforme /o
dispone el inciso cuarto del articulo 192 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

2.- Por otra parte, se reconoce personeria juridica a la doctora
MARIA FERNANDA BERNAL NIAMPIRA, identificada con cédula de
ciudadania numero 1.024.508.969 y portadora de la tarjeta profesional
numero 238.628 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada
especial de la parte demandada, segun poder conferido, obrante a folio
133 del expediente

En consecuencia se entiende revocado el poder otorgado al doctor
DANIEL DARIO ESCALANTE CHARRY, identificado con cédula de
ciudadania numero 7.707.423 y portador de la tarjeta profesional
numero 123313 del Consejo Superior de la Judicatura, obrante a folio 99
del expediente.



3.- Por secretaria, comuniquese a las partes haciéndoles saber
que su asistencia es obligatoria, de acuerdo a lo dispuesto en la norma
anteriormente referida.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE;

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRA IVO' DE ORALIDAD
CIRCUITRO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.

SECCION SEGUND

Por anotacién en el esthdo electronico No. Y02 de fecha _23-01-

La Secretaria,

11001-33-35-013-2015-00651




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

B

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Expediente No. 11001-33-35-013-2016-00299

Demandante: JOHANNA MARLEN GAMBA LAVERDE

Demandado: BOGOTA- SECRETARIA DE EDUCACION DISTRTAL
Asunto: AUTO REQUERIMIENTO GASTOS

En atencién al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a decidir lo que
en derecho corresponda:

Mediante auto de fecha 30 de septiembre de 2016, éste Despacho admitié la demanda y
en el numeral octavo (8) ordené a la parte demandante consignar la suma de $50.000, por
concepto de gastos procesales, dentro del término de tres (3) dias contados a partir de la
notificacion del mismo.

E! mencionado auto fue notificado por estado el 03 de octubre de 2016 (fl.97) por lo que
el término para cumplir con dicha obligacion procesal vencia el siguiente 06 de octubre de 2016,
no obstante, segun informa la Secretaria de éste Despacho, a la fecha la parte demandante no
ha acreditado el pago de los gastos del proceso necesarios para adelantar el tramite de
notificacién de la demanda.

Ahora bien, el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, establece que transcurridos treinta
(30) dias, sin que el demandante hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite
de la demanda, como ocurre en el presente caso, se ordenara por auto al interesado que lo
cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes, pero vencido éste ultimo plazo, de no
atender tal requerimiento se dispondra la terminacién del proceso.

Por lo anterior el Despacho, dispone:
REQUERIR a la parte demandante para que dentro de! término de quince (15) dias

siguientes a la notificacién de esta providencia, acredite la consignacion de los gastos del
proceso, so pena de dar aplicacion al desistimiento tacito del articulo 178 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE (13) ARMINISTRATIVO DEORALIDAD CIRCUITO
JUDIGIAL DE BOGOTA D.\C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en el estado electrénico No. _002 fecha 23 de enero
de 2017 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La Secretaria,

11001-33-35-013-2016-00299-00




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Expediente No. 11001-33-35-013-2016-00286

Demandante: JHON JAIRO CASTRO BURITICA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL.- EJERCITO
NACIONAL

Asunto: AUTO REQUERIMIENTO GASTOS

En atencién al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a decidir lo que
en derecho corresponda:

Mediante auto de fecha 24 de octubre de 2016, éste Despacho admitié la demanda y en el
numeral séptimo (7°) ordend a la parte demandante consignar la suma de $50.000, por concepto
de gastos procesales, dentro del término de tres (3) dias contados a partir de la notificacion del
mismo.

Ei mencionado auto fue notificado por estado el 25 de octubre de 2016 (fl.57) por lo que
el término para cumplir con dicha obligacién procesal vencia el siguiente 28 de octubre de 2016,
no obstante, segun informa la Secretaria de éste Despacho, a la fecha la parte demandante no
ha acreditado el pago de los gastos del proceso necesarios para adelantar el tramite de
notificacién de la demanda.

Ahora bien, el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, establece que transcurridos treinta
(30) dias, sin que el demandante hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite
de la demanda, como ocurre en el presente caso, se ordenara por auto al interesado que lo
cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes, pero vencido éste Ultimo plazo, de no
atender tal requerimiento se dispondra la terminacién del proceso.

Por io anterior el Despacho, dispone:
REQUERIR a la parte demandante para que dentro del término de quince (15) dias

siguientes a la notificacion de esta providencia, acredite la consignaciéon de los gastos del
proceso, so pena de dar aplicacion al desistimiento tacito del articulo 178 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

La Secretaria,

11001-33-35-013-2016-00286-00




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Expediente No. 11001-33-35-013-2016-00287

Demandante: LUZ MARINA GIRALDO MEJIA

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
Asunto: AUTO REQUERIMIENTO GASTOS

En atencién al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a decidir lo que
en derecho corresponda:

Mediante auto de fecha 24 de octubre de 2016, éste Despacho admitié la demanda y en el
numeral séptimo (7°) ordend a la parte demandante consignar la suma de $50.000, por concepto
de gastos procesales, dentro del término de tres (3) dias contados a partir de la notificacion del
mismo.

El mencionado auto fue notificado por estado el 25 de octubre de 2016 (fl.175) por lo que
el término para cumplir con dicha obligacién procesal vencia el siguiente 28 de octubre de 2016,
no obstante, segun informa la Secretaria de éste Despacho, a la fecha la parte demandante no
ha acreditado el pago de los gastos del proceso necesarios para adelantar el tramite de
notificacion de la demanda.

Ahora bien, el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, establece que transcurridos treinta
(30) dias, sin que el demandante hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite
de la demanda, como ocurre en el presente caso, se ordenara por auto al interesado que lo
cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes, pero vencido éste ultimo plazo, de no
atender tal requerimiento se dispondra la terminacion del proceso.

Por lo anterior el Despacho, dispone:
REQUERIR a la parte demandante para que dentro del término de quince (15) dias

siguientes a la notificacion de esta providencia, acredite la consignacién de los gastos del
proceso, so pena de dar aplicacion al desistimiento tacito del articulo 178 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

Juez.
JUZGADO TRECE (13) APMINISTRATIVO DE QRALIDAD CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D. ¢.

ECCION SEGUNDA

Por anotacion en el estado electronico No. _002 de fecha 23 de enero
de 2017 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La Secretaria,

11001-33-35-013-2016-00287-00




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

\@

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Expediente NO. 11001-33-35-013-2015-00488

| Demandante: |[LUZ STELLA RODRIGUEZ VALENCIA
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA  ESPECIAL DE
GESTION SOCIAL PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL- UGPP

De conformidad con el informe secretarial que antecede, y teniendo
en cuenta que contra la sentencia condenatoria de fecha 30 de
noviembre de 2016 se interpuso recurso de apelacion por las partes
demandante y demandada, se procede a dar aplicacion a lo dispuesto en
el inciso cuarto del articulo 192 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), que
establece:

“Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter
condenatorio y contra el mismo se interponga el recurso de
apelacién, el juez o magistrado debera citar a audiencia de
conciliacidon, que debera celebrarse antes de resolver sobre la
concesiéon del recurso. La asistencia a esta audiencia sera
obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarara
desierto el recurso.”

Atendiendo lo anterior, y como quiera que dentro del presente
proceso se profiri6 sentencia de cardcter condenatorio la cual fue
apelada dentro del término legal correspondiente, se dispone:

1.- CONVOCAR a audiencia de conciliacion a las partes para el dia
viernes 03 de febrero de 2017 a las 10:50 a.m., conforme lo
dispone el inciso cuarto del articulo 192 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

2.- Por secretaria, comuniquese a las partes haciéndoles saber
que su asistencia es obligatoria, de acuerdo a lo dispuesto en la norma
anteriormente referida.

NOTIFIQUESE ¥. CUMPLASE;

YAN PERDOMO

Juez.-
JUZGADO TREC%B) ADMINISTRATIVQO,DE ORALIDAD

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en e} estado electronico No. 002\ de fecha _23-01-

2017 fue notificado el auto anteg]
A

La Secretaria,

11001-33-35-013-2015-00488




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Expediente NO. 11001-33-35-013-2016-00003

| Demandante: |EDGAR GOMEZ ORTIZ |
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

NACIONAL- CASUR

De conformidad con el informe secretarial que antecede, y teniendo
en cuenta que contra la sentencia condenatoria de fecha 23 de
noviembre de 2016 se interpuso recurso de apelacion por la parte
demandada, se procede a dar aplicacion a lo dispuesto en el inciso
cuarto del articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo (CPACA), que establece:

“Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter
condenatorio y contra el mismo se interponga el recurso de
apelacién, el juez o magistrado debera citar a audiencia de
conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia sera
obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarara
desierto el recurso.”

Atendiendo lo anterior, y como quiera que dentro del presente
proceso se profirio sentencia de caracter condenatorio la cual fue
apelada dentro del término legal correspondiente, se dispone:

1.- CONVOCAR a audiencia de conciliacién a las partes para el dia
viernes 03 de febrero de 2017 a las 11:20 a.m., conforme lo
dispone el inciso cuarto del articulo 192 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

2.- Por secretaria, comuniquese a las partes haciéndoles saber
que su asistencia es obligatoria, de acuerdo a lo dispuesto en la norma
anteriormente referida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANIRA PERDOMO OSUNA

OTA D. C.

CIRCURTO JUDICIAL DE B
SECCION SEGUND
Por anotacion en el estado electrénico No. 002 _de fecha _23-01-
2017 _ fue notificado el auto antegjor. Fijado a las 8:00 A.M.
&) G

JUZGADO TREQE (13) ADMIN]STRégVO DE ORALIDAD

La Secretaria,

11001-33-35-013-2016-00003




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Expediente NO. 11001-33-35-013-2015-00417

| Demandante: |JHON EDISON YELA RODRIGUEZ |

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL- CASUR

De conformidad con el informe secretarial que antecede, y teniendo
en cuenta que contra la sentencia condenatoria de fecha 30 de
noviembre de 2016 se interpuso recurso de apelacion por la parte
demandada, se procede a dar aplicacion a lo dispuesto en el inciso
cuarto del articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo (CPACA), que establece:

“Cuando el fallo de primera instancia sea de caracter
condenatorio y contra el mismo se interponga el recurso de
apelacion, el juez o magistrado debera citar a audiencia de
conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver sobre la
concesiéon del recurso. La asistencia a esta audiencia sera
obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarara
desierto el recurso.”

Atendiendo lo anterior, y como quiera que dentro del presente
proceso se profirio sentencia de caracter condenatorio la cual fue
apelada dentro del término legal correspondiente, se dispone:

1.- CONVOCAR a audiencia de conciliacion a las partes para el dia
viernes 03 de febrero de 2017 a las 11:05 a.m., conforme [o
dispone el inciso cuarto del articulo 192 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

2.- Por otra parte, se reconoce personeria juridica al doctor
OSCAR IVAN RODRIGUEZ HUERFANO, identificado con cédula de
ciudadania numero 80.857.666 y portador de la tarjeta profesional
numero 221.070 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado
especial de la parte demandada, segun poder conferido, obrante a folio
214 del expediente.

En consecuencia se entiende revocado el poder otorgado a la
doctora ANGIE PAOLA BOHORQUEZ BETANCOURT, identificada con
cédula de ciudadania numero 1.075.233.143 y portadora de la tarjeta
profesional numero 259.363 del Consejo Superior de la Judicatura,
obrante a folio 103 del expediente.




3.- Por secretaria, comuniquese a las partes haciéndoles saber
que su asistencia es obligatoria, de acuerdo a lo dispuesto en la norma
anteriormente referida.

NOTIFIQUESE X CUMPLASE;

YA

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRAJIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUND

2017 fue notificado 4| auto antefiQ
£%

. P
€LIZABE z AFULANDA
e, b7

La Secretaria,

11001-33-35-013-2015-00417




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Expediente N°. 11001-33-35-013-2016-00393

Demandante: FLOR ALBA MORALES DE HERNANDEZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -
UGPP

Asunto: AUTO ADMISORIO

Por reunir la presente demanda los requisitos legales establecidos en los articulos 155 ss,
162 ss, del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo vy,
de conformidad con lo previsto en los articulos 171 y 172 ibidem, este Despacho,

RESUELVE

1.- RECONOCER personeria juridica, al doctor JAIRO IVAN LIZARAZO AVILA,
identificada con la cédula de ciudadania No. 19.456.810 y T.P. No. 41146 del C. S de J.,
como apoderado de la demandante en los términos y para los efectos del poder conferido

a folio.

2.- ADMITIR la demanda, interpuesta por FLOR ALBA MORALES DE HERNANDEZ a
través de la citada apoderada, en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -UGPP.

3.- NOTIFICAR por estado la admisién de la demanda a la {s) parte(s) demandante (s).

4.- NOTIFICAR personalmente la admision de la demanda, de conformidad con lo
establecido en el articulo 171 del C.P.A.C.A. a las siguientes personas:

4.1.- DIRECTOR GENERAL de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES.

4.2.- DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO
(articulo 612 de la ley 1564 de 2012).

4.3.- MINISTERIO PUBLICO



5.- CORRER traslado de la demanda a la (s) parte (s) demandada (s), a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, por el término de treinta
(30) dias, que comenzara a correr al vencimiento del término comin de veinticinco (25)
dias después de surtida la ultima notificacién, conforme a los dispuesto en el articulo 172,

en concordancia con los articulos 199 y 200 del C.P.A.C.A.

6.- PREVENIR a la entidad demandada, a fin de que conteste por escrito la demanda
con el lleno de los requisitos del articulo 175 del C.P.A.C.A, y allegando la totalidad de las

pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso.

7.- ADVERTIR que durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad
publica demandada deberd allegar el expediente administrativo que contenga los

antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.

8.- FIJAR por concepto de gastos procesales, de acuerdo al numeral 4° del articulo 171
C.P.A.C.A la suma de CINCUENTA MIL PESOS ($50.000), que debera ser consignada
en la Cuenta de Ahorros No. 40070027699-4 del Banco Agrario de Colombia, por la parte
actora dentro del término de tres (3) dias siquientes a la notificaciéon de ésta

providencia, so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 178 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

YANIRA PERDOMO OSUNA

JUZGADO TRECE (13) AQQMINISTRATIVO DE LIDAD CIRCUITO
JUDIGIAL DE BOGOTA D. C)
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en el estado electronico No.__ 02  de fecha 23 de

enero de 2017 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00
AM.

La Secretaria,

11001-33-35-013-2016-00393

[RS]



JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

25
)

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

| Expediente N°. || 11001-33-35-013-2016-00241 |
| Demandante: || GRATINIANO MIGUEZ RINCON |
| Demandado: | ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES |
| Asunto: || REQUERIMIENTO |

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede y, como quiera que
a la fecha el HOSPITAL DE CHAPINERQ E.S.E. no ha dado respuesta a lo requerido
mediante autos de fechas 01, 15 y 30 de septiembre; 14 de octubre; 08 y 25 de
noviembre y, 07 de diciembre de 2016, se dispone:

s REQUERIR por OCTAVA vez y por el medio mas expedito al HOSPITAL DE
CHAPINERO E.S.E, para que en el término de la distancia se sirva expedir

CERTIFICACION en la que se acredite la clase de vinculacién que ostenta el
demandante sefior GRATINIANO MIGUEZ RINCON identificado con cédula de
ciudadania N° 17.156.593, es decir si se trata de un trabajador oficial vinculado
por contrato de trabajo o empleado publico vinculado por una relacion legal o

reglamentaria, debiendo allegar el correspondiente soporte documental.

Adviértasele al HOSPITAL DE CHAPINERQO E.S.E que de no_darse

cumplimiento a lo ordenado en el término indicado se expediran copias ante la

autoridad respectiva, para que se inicie la accion disciplinaria a que haya lugar.

Requiérasele a la parte actora a fin de que se sirva, colaborar y gestionar

ante la entidad, los tramites necesarios, tendientes a aportar la informacion y/o

documentacion requerida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRARIVO DE ORALIDAD
CIRCUITD JUDICIAL DE BOGOTA D.C.
ECCION SEGUND

Por anotacion en estado electhdnico No._02 de fecNa_23 de enero de 2017 fue

La Secretaria, s
11001-33-35-013-2016-00241




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

| Expediente N°. |[11001-33-35-013-2015-00814
| Demandante: | EDELMIRA RISCANEVO GARCIA
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL-CASUR
| Vinculado: || MARIA DEL CARMEN POBLADOR HERNANDEZ
| Asunto: || REQUERIMIENTO

Teniendo en cuenta gue a ta fecha no ha sido posible notificar de la presente
demanda a la sefiora MARIA DEL CARMEN POBLADOR HERNANDEZ y como
quiera que algunas de la CAJA DE SUELDOS DE RETIDO DE LA POLICIA
NACIONAL y la empresa de telefonia mévil MOVISTAR no han dado respuesta a lo
solicitado con auto de fecha 09 de diciembre de 2016, el Despacho en aras de
garantizar el derecho al debido proceso y a la defensa de la citada vinculada,
dispone:

e Requerir nuevamente a la empresa de telefonia mévil MOVISTAR y a
la CAJA DE SUELDOS DE RETIDO DE LA POLICIA NACIONAL, a fin
de que se sirvan informar si en su base de datos reporta alguna
direccidbn o numero telefénico donde pueda ser ubicada la sefiora
MARIA DEL CARMEN POBLADOR HERNANDEZ identificada con la
cedula de ciudadania No. 23.518.551.

Para lo anterior se concede un término cinco (05) dias, contados a partir
del recibo del oficio que para el efecto se libre.

Adviértasele al funcionario requerido que, debera dar tramite urgente a
la solicitud y allegar la_informacién en el término antes indicado, so pena de
incurrir en desacato a decision judicial y en falta disciplinaria, por obstruccién
a la justicia y dilacién del proceso, de conformidad con lo establecido en el
articulo 44 del Codigo General del Proceso y el articulo 60 A de la Ley 270 de
1996, aprobado por la Ley 1285 de 2009.

NOTIFIQUESE Y CUMRLASE;

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVQ DE ORALIDAD
CIRCUITC JUDICIAL DE BOGOTA D.C
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en est§do electronico No. _02 de fégha 23 de enero de

2017_fue notificado el‘auto anterior. Fijado a las 8:00 AM.

El Secretano,




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCCION SEGUNDA

»

Bogotd, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)
Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Segunda-Subseccion “E’, en providencia de fecha 24 de

noviembre de 2016 mediante la cual confirmd la sentencia de fecha 21 de junio de
2016 proferida por éste Despacho, que accedio a las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YAMIRA PERDOMO
Juez.-

SUNA

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en el estado electronico No.__02 _ de fecha 23 de
enero de 2017 fue notificado el auto anterior. Fijado a 1as 8:00 A.M.

La Secretaria,

11001-33-35-013-2013-00646




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)
Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Sequnda-Subseccion “"C”, en providencia de fecha 02 de

noviembre de 2016 mediante la cual confirmo la sentencia de fecha 31 de agosto

de 2015 proferida por éste Despacho, que nego 1as pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DEA\ORALIDAD CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.\C.
FCCION SEGUNDA
Por anotacion en el estado electrénico No. 02 _ de fecha 23 de
enero de 2017 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La Secretaria,

11001-33-35-013-2014-00015




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA
Bogoté, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)
Expediente NO. J 11001-33-35-013-2013-00769 4‘
[ Demandante: |[CESAR AUGUSTO SANCHEZ MONTES |
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DEL
CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS

De conformidad con el informe secretarial que antecede, y teniendo
en cuenta que contra la sentencia condenatoria de fecha 31 de octubre
de 2016 se interpuso recurso de apelacion por el apoderado judicial de
la parte demandante, se procede a dar aplicacion a lo dispuesto en el
inciso cuarto del articulo 192 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), que
establece:

scuando el fallo de primera instancia sea de caracter
condenatorio y contra el mismo se interponga el recurso de
apelacién, el juez o magistrado deberd citar a audiencia de
conciliaciéon, que debera celebrarse antes de resolver sobre la
concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia sera
obligatoria. Si el apelante no asiste a Ja audiencia, se declarara
desierto el recurso.”

Atendiendo lo anterior, y como quiera que dentro del presente
proceso se profirié sentencia de cardcter condenatorio la cual fue
apelada dentro del término legal correspondiente, se dispone:

1.- CONVOCAR a audiencia de conciliacion a las partes para el dia
viernes 03 de febrero de 2017 a las 12:05 p.m., conforme lo
dispone el inciso cuarto del articulo 192 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

2.- Por secretaria, comuniquese a las partes haciéndoles saber
que su asistencia es obligatoria, de acuerdo a lo dispuesto en la norma
anteriormente referida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BQGOTA D. C.
SECCION SEGUN
Por anotacion en el dstado electrénico No.\ 002 de fecha 23-01-
2017  fue notificadoel auto antego)

La Secretaria,




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
B
Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Expediente NO.T 11001-33-35-013-2015-00382

[ Demandante: | MARIA ELIZABETH MORENO AGUDELO

Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL MAGISTERIO

|

De conformidad con el informe secretarial que antecede, y
teniendo en cuenta que contra la sentencia condenatoria de fecha 30 de
noviembre de 2016 se interpuso recurso de apelacién por el apoderado
judicial de la parte demandante s€ procede a dar aplicacion a lo
dispuesto en el inciso cuarto del articulo 192 del Coédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo

(CPACA), que establece:

“cuando el fallo de primera instancia sea de caracter
condenatorio y contra el mismo se interponga el recurso de
apelacién, el juez o magistrado debera citar a audiencia de
conciliacién, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la
concesién del recurso. La asistencia a esta audiencia sera
obligatoria. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarara
desierto el recurso.”

Atendiendo lo anterior, y como quiera que dentro del presente
proceso se profirié sentencia de cardcter condenatorio la cual fue
apelada dentro del término legal correspondiente, se dispone:

1.- CONVOCAR a audiencia de conciliacion a las partes para el dia
viernes 03 de febrero de 2017 a las 10:00 a.m., conforme lo
dispone el inciso cuarto del articulo 192 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA).

2.- Por secretaria, comuniquese a las partes haciéndoles saber
que su asistencia es obligatoria, de acuerdo a lo dispuesto en la norma
anteriormente referida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

SECCION SEGUNDA
Por anotacion en el eskado electrénico No. O de fecha _23-01-
2017 fue notificado ehauto antegjgr. Fijado a las 8:00 A.M.

JUZGADO TRELE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUTO JUDICIAL DE BOGQTA D. C.

La Secretaria,

11001-33-35-013-2015-00382




e

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Expediente N°. 11001-33-35-013-2016-00333
Demandante: FRANKLIN SAAVEDRA RODRIGUEZ
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA Y

CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL

Asunto: Desistimiento Expreso

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el memorial obrante a
folio 33 del expediente, mediante el cual el apoderado de la parte
demandante desiste del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

El apoderado del demandante a través de escrito allegado a este

Despacho, manifiesta que desiste de la demanda.

Conforme al articuio 306 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en los aspectos no

regulados por éste, se autoriza la remisiéon al Cédigo General del Proceso.

La figura del desistimiento expreso como forma anticipada de
terminacion del proceso administrativo, no aparece regulada en el
procedimiento contencioso administrativo, razon por la cual debe acudirse
a la consagraciéon gque de la misma prevé el articulo 314 del C.G.P., que
consagra:

)

Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. E!
demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se
haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando
el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la
demanda en todos aquellos casos en que la firmeza de la
sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada.



El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia.

(..
En el presente caso, se observa que el desistimiento fue
presentado directamente por el apoderado de la demandante, a quien
segun poder obrante a folio 15 del expediente, se le confiri6 de manera

expresa la facultad de desistir de la demanda.

En consecuencia, por encontrarse reunidos los presupuestos de
ley, se aceptara el desistimiento presentado por el apoderado judicial de
la demandante, advirtiendo que el mismo produce efectos de cosa
juzgada; vy, no se impondra condena en costas, en razéon de que no se
causaron dado que a la fecha de presentacion de la citada peticion, no se

habia integrado en debida forma el contradictorio.

En merito de lo expuesto, el JUZGADO TRECE (13)
ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA,

RESUE LVE:

1..ACEPTAR el desistimiento presentado por la parte demandante,

advirtiendo que ésta declaracion produce efectos de cosa juzgada.

2. NO CONDENAR en costas a la parte demandante, por las

razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

YAN|RA PERDOMO OSUNA

JUZGADO TRECE {13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITQ JUDICIAL DE BOGOTA D. C.
ECCION SEGUNDA

Por anotacion en el estado electrénico No._ 02 de

fecha 23 de enero de 2017 fue notificado el auto
anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La Secretaria, o
11001-33-35-013-2016-00333




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

g’)

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

| Expediente N°. |[11001-33-35-013-2015-00636-00
| Demandante: | MARIA FERMINA NINO
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES
[ Asunto ~ ][CONCEDE RECURSO APELACION

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre la
viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto en tiempo por el apoderado
de la parte demandante, contra la sentencia de fecha 31 de octubre de 20186, por medio de
la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Para resolver el Despacho considera;

El articulo 155 del C.P.A.C.A., establece en su numeral 2° “De los de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando
la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

A su turno, el articulo 243 ibidem sefala que “son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales, de los jueces...”.

Por lo anterior, resulta procedente el recurso de apelacion interpuesto en forma
oportuna por la apoderada judicial de la parte demandante, por tratarse de un medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que por su cuantia
conocio este Despacho en PRIMERA INSTANCIA.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:
1.- CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION,
interpuesto por la apoderada judicial de la parte demandante, contra la sentencia de fecha

31 de octubre de 2016, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

2.- Por la Secretaria del Despacho, enviese el expediente al H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANTRA PER U
JUEZ

CIRCUTO JUDICIAL DE BOGOTAD. C.

SEGCION SEGUNDA

Por anotacién en el estado electrénico No. 02

ENERO DE 2017 fue notificado el auto anterior.
AM.

La Secretaria, - '

11001-33-35-013-2015-00636

JUZGADO TRECE (1&) ADMINISTRATIVO\DE ORALIDAD

de fecha 23 DE
ijjado a las 8:00




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

[ Expediente N°.  ][11001-33-35-013-2015-00307-00
| Demandante: |[ JOSE NICOLAS ROMERO BEJARANO
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES
| Asunto ][ CONCEDE RECURSO APELACION

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre la
viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto en tiempo por el apoderado
de la parte demandante, contra la sentencia de fecha 31 de octubre de 2016, por medio de
la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Para resolver el Despacho considera;

El articulo 155 del C.P.A.C.A., establece en su numeral 2° “De los de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando
la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

A su turno, el articulo 243 ibidem sefala que “son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales, de los jueces..."”.

Por lo anterior, resulta procedente el recurso de apelacion interpuesto en forma
oportuna por fa apoderada judicial de la parte demandante, por tratarse de un medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que por su cuantia
conocié este Despacho en PRIMERA INSTANCIA.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:
1.- CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION,
interpuesto por la apoderada judicial de la parte demandante, contra la sentencia de fecha

31 de octubre de 2016, por medio de la cual se negaron las pretensiones de |a demanda.

2- Por la Secretaria del Despacho, enviese el expediente al H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YANIRA P
JUEZ

CIRCUITOWUDICIAL DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUND
Por anotacion en el estado electronico No. 92 _ de fecha 23 DE
ENERO DE 2017 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00
AM.

JUZGADO TRECE&L’)) ADMINISTRAYIVO DE ORALIDAD

La Secretaria, /
11001-33-35-013-2015-00307




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

)

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

| Expediente N°. || 11001-33-35-013-2015-00889-00
| Demandante: || VICTOR EDUARDO RODRIGUEZ PULIDO
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL
[ Asunto |[ CONCEDE RECURSO APELACION

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre la
viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto en tiempo por el apoderado
de la parte demandante, contra la sentencia de fecha 02 de noviembre de 2016, por medio
de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Para resolver el Despacho considera;

El articulo 155 del C.P.A.C.A., establece en su numeral 2° “De los de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando
la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

A su turno, el articulo 243 ibidem sefiala que “son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales, de los jueces...”.

Por lo anterior, resulta procedente el recurso de apelacién interpuesto en forma
oportuna por la apoderada judicial de |la parte demandante, por tratarse de un medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que por su cuantia
conocid este Despacho en PRIMERA INSTANCIA.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:
1.- CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION,
interpuesto por la apoderada judicial de |la parte demandante, contra la sentencia de fecha

02 de noviembre de 2016, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

2.- Por la Secretaria del Despacho, enviese el expediente al H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

CIRCUITO JUDICIAL DE BOGDTAD. C.
SEGCION SEGUNDA
Por anotacion en el estadd electronico No. de fecha 23 DE
ENERO DE 2017 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00
AM.

La Secretaria, 'Mw

11001-33-35-013-2015-00889

JUZGADO TRECE (1%) ADMINISTRATRVO DE ORALIDAD




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

| Expediente N°. ~|[11001-33-35-013-201 5-00704-00 j
| Demandante: [ JOSE LUIS LAVERDE |
[ Demandado: " |[SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO ]
[ Asunto |[CONCEDE RECURSO APELACION ]

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre la
viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto en tiempo por el apoderado
de la parte demandante, contra la sentencia de fecha 30 de noviembre de 2016, por medio
de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Para resolver el Despacho considera;

El articulo 155 de! C.P.A.C.A., establece en su numeral 2° “De los de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando
la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

A su turno, el articulo 243 ibidem sefiala que “son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales, de los jueces...”.

Por lo anterior, resuita procedente el recurso de apelacion interpuesto en forma
oportuna por la apoderada judicial de la parte demandante, por tratarse de un medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que por su cuantia
conocié este Despacho en PRIMERA INSTANCIA.

En meérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:
1.- CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION,
interpuesto por la apoderada judicial de la parte demandante, contra la sentencia de fecha

30 de noviembre de 2016, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

5. Por la Secretaria del Despacho, enviese el expediente al H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGQTAD. C.
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en el estadp electronico No. _§2 _ de fecha 23 DE
ENERO DE 2017 fue notificado el auto antetor. Fijado a las 8:00
AM.

&
La Secretaria, v Ny -

11001-33-35-013-2015-00704




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

\@

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

| Expediente N°. H 11001-33-35-013-2015-00256-00
| Demandante: | CARLINA VELASQUEZ OVALLES
Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA
NACIONAL
| Asunto |[CONCEDE RECURSO APELACION

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre la
viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto en tiempo por el apoderado
de la parte demandante, contra la sentencia de fecha 31 de octubre de 2016, por medio de
la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Para resolver el Despacho considera,

El articulo 155 del C.P.A.C.A., establece en su numeral 2° “De los de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando
la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

A su turno, el articulo 243 ibidem sefiala que “son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales, de los jueces...”.

Por lo anterior, resulta procedente el recurso de apelacion interpuesto en forma
oportuna por la apoderada judicial de la parte demandante, por tratarse de un medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que por su cuantia
conocio este Despacho en PRIMERA INSTANCIA.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:
1.- CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION,
interpuesto por la apoderada judicial de la parte demandante, contra la sentencia de fecha

31 de octubre de 2016, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

2.- Por la Secretaria del Despacho, enviese el expediente al H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

JUZGADO TRECE ES) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
J

CIRCUITO\JUDICIAL DE BOGOQTAD. C.
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en el estado electrénico No. de fecha 23 DE
ENERO DE 2017 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00
AM.

La Secretaria, '

11001-33-35-013-2015-00256




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

; 35)

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

Expediente No. 11001-33-35-013-2015-00543

Demandante: MARBY LILIANA BONILLA GALVIS

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE CATASTRO
DISTRITAL

Asunto: AUTO REQUERIMIENTO GASTOS

En atencién al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a decidir lo que
en derecho corresponda:

Mediante auto de fecha 10 de octubre de 2016, éste Despacho admitié la demanda y en el
numeral octavo (8) ordend a la parte demandante consignar la suma de $50.000, por concepto
de gastos procesales, dentro del término de tres (3) dias contados a partir de la notificacion del
mismao.

El mencionado auto fue notificado por estado el 11 de octubre de 2016 (f1.384) por lo que
el término para cumplir con dicha obligacion procesal vencia el siguiente 14 de octubre de 2016,
no obstante, segun informa la Secretaria de éste Despacho, a la fecha la parte demandante no
ha acreditado el pago de los gastos del proceso necesarios para adelantar el tramite de
notificacion de la demanda.

Ahora bien, el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, establece que transcurridos treinta
(30) dias, sin que el demandante hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite
de la demanda, como ocurre en el presente caso, se ordenara por auto al interesado que lo
cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes, pero vencido éste ultimo plazo, de no
atender tal requerimiento se dispondra {a terminacion del proceso.

Por lo anterior el Despacho, dispone:
REQUERIR a la parte demandante para que dentro del término de quince (15) dias

siguientes a la notificacién de esta providencia, acredite la consignacion de los gastos del
proceso, so pena de dar aplicacion al desistimiento tacito del articulo 178 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

Y

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO OE ORALIDAD CIRCUITO
JURICIAL DE BOGOTA D. C.
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en el estado electronico No.__02 _ de fecha 23 de enero
de 2017 fue notificado el auto anterior. Fijado a las 8:00 A.M.

La Secretaria,

11001-33-35-013-2015-00543




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION‘SEGUNDA

Bogota D. C., Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

ﬁEXpediente No. 11001-33-35-013-2016-00300
Demandante: VILMA QUINTERO RIVEROS
Demandado: ALCALDIA DE BOGOTA -SECRETARIA DE EDUCACION
DE BOGOTA
Asunto: AUTO REQUERIMIENTO GASTOS

En atencién al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a decidir lo que
en derecho corresponda:

Mediante auto de fecha 30 de septiembre de 2016, éste Despacho admitié la demanda y
en el numeral octavo (8) ordené a la parte demandante consignar la suma de $50.000, por
concepto de gastos procesales, dentro del término de tres (3) dias contados a partir de la
notificacion del mismo.

El mencionado auto fue notificado por estado el 03 de octubre de 2016 (fl.31) por lo que
el término para cumplir con dicha obligacion procesal vencia el siguiente 06 de octubre de 2016,
no obstante, segun informa la Secretaria de éste Despacho, a la fecha la parte demandante no
ha acreditado el pago de los gastos del proceso necesarios para adelantar el tramite de
notificacion de la demanda.

Ahora bien, el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, establece que transcurridos treinta
(30) dias, sin que el demandante hubiese realizado e! acto necesario para continuar el tramite
de la demanda, como ocurre en el presente caso, se ordenara por auto al interesado que lo
cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes, pero vencido este Gitimo plazo, de no
atender tal requerimiento se dispondra la terminacién del proceso.

Por lo anterior e! Despacho, dispone:

REQUERIR a la parte demandante para que dentro del término de quince (15) dias
siguientes a la notificaciéon de esta providencia, acredite la consignacion de los gastos del
proceso, so pena de dar aplicacion al desistimiento tacito del articuto 178 ibidem.

Juez.

JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO DE QRALIDAD CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D. §.
ECCION SEGUNDA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE;

YA

Por anotacion en el estado electronico No, 02 e fecha 23 de enero
de 2017 fue notificado el auto anterior. Fijado a las\8:00 A.M.

La Secretaria,

11001-33-35-013-2016-00300




JUZGADO TRECE (13) ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

®

Bogota, D.C., veinte (20) de enero de dos mil diecisiete (2017)

| Expediente N°. |[11001-33-35-013-2015-00911-00
| Demandante: | SEGUNDO EFRAIN TOBOS PEDRAZA
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES
| Asunto |[CONCEDE RECURSO APELACION

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver sobre |a
viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto en tiempo por el apoderado
de la parte demandante, contra la sentencia de fecha 16 de noviembre de 2016, por medio
de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Para resolver el Despacho considera;

Eil articulo 155 del C.P.A.C.A., establece en su numeral 2° “De los de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de
trabajo, en los cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando
la cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

A su turno, el articulo 243 ibidem sefiala que “son apelables las sentencias de
primera instancia de los Tribunales, de los jueces...”.

Por lo anterior, resulta procedente el recurso de apelacién interpuesto en forma
oportuna por la apoderada judicial de la parte demandante, por tratarse de un medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral, que por su cuantia
conocio este Despacho en PRIMERA INSTANCIA.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:
1.- CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION,
interpuesto por la apoderada judicial de la parte demandante, contra la sentencia de fecha

16 de noviembre de 2016, por medio de la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

2.- Por la Secretaria del Despacho, enviese el expediente al H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, para o de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE:

JUZGADO TRECE (§3) ADMINISTRATIV® DE ORALIDAD
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTAD. C.
SECCION SEGUNDA
Por anotacion en el estadp electronico No. 02\ de fecha 23 DE
ENERO DE 2017 fue notificado el auto anterior\Fijado a las 8:00
AM.

La Secretaria,
11001-33-35-013-2015-00911




