JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
: @\ : DE ORALIDAD DE BOGOTA
ety SECCION SEGUNDA

PROCESO : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.: 11001333501220130048000 .

DEMANDANTES: SONIA CONSTANZA FRANCO BONILLA Y ANDRES FELIPE
VASQUEZ FRANCO

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

Bogota, D.C. seis (06) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Por medio de auto del 20 de septiembre del presente ario, el Despacho requirié
al MINISTERIO DE DEFENSA con el fin de que estableciera a nombre de quién
se debe realizar la entrega del depdsito judicial por valor de cien mil pesos
($100.000) que se efectué por parte de los demandantes SONIA CONSTANZA
FRANCO BONILLA Y ANDRES FELIPE VASQUEZ FRANCO, por concepto de

costas procesales.

Sin embargo, por cuanto el proceso ya se encuentra terminado y con el fin de
hacer efectiva la notificacién de la presente providencia se ORDENA que por
medio de secretaria se tramite la respectiva NOTIFICACION PERSONAL al
correo electronico del MINISTERIO DE DEFENSA con el fin de que establezca a
nombre de quién se debe realizar la entrega del depésito judicial por valor de cien
mil pesos ($100.000) por concepto de costas procesales.

NOTIFIQUESE

JUZG.-\D(}I@’. ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

Ef auto anterior, se notifica a las partes por anctacion en estado de fecha
07 de noviembre de 2018, alas 8:00 a.m.

LUDY FERNANDA FAGUA NEIRA
Secretaria




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
g\ DE ORALIDAD DE BOGOTA
i SECCION SEGUNDA

RADICACION N°  11001-3335-012-2013-00894-00

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA BLANCA ARIAS DE GOMEZ

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -
UGpPp

Bogota, D.C. 06 de noviembre de 2018.

OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto en la sentencia del 19 de julio de 2018
proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Sequnda -
Subseccién “B”, por medio de la cual modificé el fallo de primera instancia y
revoco la condena en costas (Fis 168-176)..

De otra parte, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 8° del Acuerdo
2552 de 2004', el Despacho dispone destinar el remanente a favor del
Consejo Superior de la judicatura, toda vez que cubrié los elementos
necesarios para el funcionamiento del proceso.

En firme esta providencia archivese el expediente, previas las
desanotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CU

ASCO GYUT/ERREZ
JUEZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 07 de noviembre de 2018, alas 8:00 a.m.

Fernanda Fagua Neira
Secretaria

I + s - 3 . .
“Por el cual se regulan los gastos del proceso y la expedicion de copias en la jurisdiccion contencioso administrativa




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
YN ¥ DE ORALIDAD DE BOGOTA

\

i SECCION SEGUNDA

RADICACION N° 11001-3335-012-2014-00091-60
ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: SULAI INEIDA VARGAS JAIMES

DEMANDADO: NACION-DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE SEGURIDAD-DAS EN
PROCESO DE SUPRESION

Bogota, D.C. seis (06) de noviembre de dos mil dieciocho (2018).

Este despacho dispone OBEDECER Y CUMPLIR lo establecido en
providencia del diecisiete (17) de mayo de dos mil dieciocho (2018) por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca (folios 120 a 127), la cual revoco la
sentencia de primera instancia (folios 79 a 90 sin condena en costas) y
dispuso no condenar en costas.

De conformidad con lo expuesto por el superior con lo dispuesto en el
articulo 8° del Acuerdo 2552 de 2004 “Por el cual se regulan los gastos del
proceso y la expedicion de copias en la jurisdiccion contencioso administrativa”,
una vez debitadas las notlificaciones, oficios y demas expensas causadas en
el presente asunto, el Despacho dispone destinar el remanente a favor del
Consejo Superior de la judicatura, toda vez que cubrio los elementos
necesarios para el funcionamiento del proceso.

En consecuencia, en firme esta providencia archivese el expediente, previas
las desanotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CU.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO
£l auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 07 de noviembre de 2018, a las 8:00 a.m.

Fernanda Fagua Neira
Secretaria
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T JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
G} DE ORALIDAD DE BOGOTA
N7 SECCION SEGUNDA

RADICACION N° 11001 3335 012 2015-00175-00

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JALVER LOPEZ GONZALEZ

DEMANDADO: AGENCIA DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO

Bogota, D. C., 06 de noviembre de 2018

Mediante auto del 24 de octubre de 2017 éste Despacho declaré probada la
excepcion previa de caducidad de la accidn (fls. 144 al 151), y se impuso condena
en costas al accionante por valor de una tercera parte de un (0.3) salario minimo
mensual legal vigente.

La decision fue apelada por el accionante, y con providencia del 10 de agosto de
2018 (FiIs 156 al 161), el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Seccién
Segunda, Subseccion “F”, confirmé la decisién sin condenar en costas en esa
instancia.

Asi las cosas, el demandante, deberé pa8gar a favor de la Nacién, AGENCIA DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por concepto de costas procesales la suma
de pesos ($245.905), valor correspondiente a una tercera parte (0.3) del salario
minimo legal mensual vigente para el afio 2017.

En virtud de lo anterior, se dispone:
OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el por el Ad quem.
DESTINAR los remanentes del proceso a favor del Consejo Superior de la

judica;ttura de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 8° del acuerdo 2552 de
2004'.

ARCHIVAR el expediente previo las desanotaciones de rigor una vez en firme
esta providencia.

NOTIFIQUESE

" Por el cual se regulan los gastos del proceso y la expedicion de copias en la jurisdiccion contencioso
administrativa”




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion
en estado de fecha 07 de noviembre de 2018 a las
8:00 a.m.

Fernanda Fagua Neira
Secretaria




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
k) DE ORALIDAD DE BOGOTA
SN S SECCION SEGUNDA

RADICACION N* 11001-3335-012-2015-00389-00
ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUZ MARINA BUITRAGO DE GUEVARA
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP

Bogota, D.C. seis (06) de noviembre de dos mil dieciocho (2018).

Este despacho dispone OBEDECER Y CUMPLIR Io establecido en
providencia del doce (12) de julio de dos mil dieciocho (2018) por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca (folios 230 a 241), la cual revocod la
sentencia de primera instancia (folios 79 a 90) y dispuso no condenar en
costas.

De conformidad con lo expuesto por el superior con lo dispuesto en el
articulo 8° del Acuerdo 2552 de 2004 “Por el cual se regulan los gastos del
proceso y la expedicion de copias en la jurisdiccion contencioso administrativa”,
una vez debitadas las notificaciones, oficios y demas expensas causadas en
el presente asunto, el Despacho dispone destinar el remanente a favor del
Consejo Superior de la judicatura, toda vez que cubrié los elementos
necesarios para el funcionamiento del proceso.

En consecuencia, en firme esta providencia archivese el expediente, previas
las desanotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMIPLASE

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 07 de noviembre de 2018, alas 8:00 a.m.

Fernanda Fagua Neira
Sccretaria




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

RADICACION N°  11001-3335-012-2015-00599-00

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LEONEL MORALES VARGAS

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZA MILITARES -
CREMIL

Bogota, D.C. 06 de noviembre de 2018.

OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto en la sentencia del 31 de mayo de 2018
proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda -
Subseccion “B”, por medio de la cual modificé el fallo de primera instancia y
revoco la condena en costas.

De otra parte, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 8° del Acuerdo
2552 de 2004', el Despacho dispone destinar el remanente a favor del
Consejo Superior de la judicatura, toda vez que cubrié los elementos
necesarios para el funcionamiento del proceso.

En firme esta providencia archivese el expediente, previas las
desanotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ELASCO/GYTIERREZ
JUEZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior, se notifica a las paries por anotacién en estado de
fecha 07 de noviembre de 2018, a las 8:00 a.m.

Fernanda Fagua Neira
Sccretaria

“Por el cual se regulan los gastos del proceso y la expedicion de copias en la jurisdiccion contencioso administrativa




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Ref. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO No. 110013335012-201600-103-00
Al Despacho de la sefiora Juez el proceso de la referencia, informando que el
apoderado de la parte actora presenté excusa medica por inasistencia a la Gltima

audiencia.

Fernanda Fagua Neira
Secretaria

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

RADICACION N° 11001-3335-012-2016-00103-00

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DOLORES ROMO CABRERA

DEMANDADO: SUB RED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO
ORIENTE E.S.E. - UNIDAD DE SERVICIOS SANTA CLARA

Bogota D.C. seis de noviembre de dos mil dieciocho

Visto el informe secretarial que antecede, se tiene que a la audiencia de
conciliacion celebrada por este Despacho el pasado 23 de octubre de 2018,
no asistié el apoderado de la demandante (FI. 188), razén por la cual esta
Judicatura declaré desierto el recurso interpuesto en contra de la sentencia
del 20 de septiembre del mismo afio.

Con memorial de octubre 24 del presente afio (FI. 189) el apoderado allega al
Despacho excusa de inasistencia arguyendo una situacién personal de
fuerza mayor por atenciéon médica, solicitando ademas dar aplicacién al
numeral 2 del articulo 159 del CGP en punto a la interrupcion del proceso y
declarando la nulidad de lo actuado.

Al respecto una vez revisadas las actuaciones que obran en el plenario, junto
con la videograbacion de la audiencia de conciliacion del 23 de octubre de
2018 (Instante 01:07), encuentra el Despacho que la apoderada de la
entidad demandada, quien asisti6 la diligencia e interpuso también el
recurso de apelacion, manifesté al Despacho que no le asiste animo
conciliatorio.

En esas condiciones y bajo los principios de eficacia y economia procesal, el
Despacho dispone,

1. MODIFICAR el segundo inciso de la parte resolutiva del auto de
octubre 23 de 2018 y en su lugar CONCEDER en el efecto
suspensivo, ante el Honorable Tribunal Administrativo de




Cundinamarca, Seccién Segunda, el recurso de apelacion presentado
por la PARTE DEMANDANTE contra la sentencia de 20 DE
SEPTIEMBRE DE 2018.

. En lo demas el precitado auto queda incélume.

. Se REQUIERE al apoderado de la parte demandante para que alleque

al expediente copia de la incapacidad médica formalizada
debidamente ante la EPS en la cual se encuentra afiliado. Se advierte
que la misma debera radicarse ante este juzgado o ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, dependiendo en donde se encuentre
el expediente.

4. En firme este autoN\REMITIR el proceso al

Fymir

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se nolifica a las partes por anotacion en estado
de fecha 07 de noviembre de 2018 a las 8:00 a.m.

Fernanda Fagua Neira
Secretaria




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Ref. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO No. 110013335012-201600-154-00
Al Despacho de la sefora Juez el proceso de la referencia, informando que el
apoderado de la parte actora presenté excusa medica por inasistencia a la Gltima

audiencia.

Fernanda Fagua Neira
Secretaria

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
; ’g"\ DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

7, )
Caoe ©

RADICACION N° 11001-3335-012-2016-00154-00

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: KARINA PATRICIA VALEGA PENA

DEMANDADO: SUB RED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD CENTRO
ORIENTE E.S.E. — UNIDAD DE SERVICIOS SANTA CLARA

Bogota D.C. seis de noviembre de dos mil dieciocho

Visto el informe secretarial que antecede, se tiene que a la audiencia de
conciliacion celebrada por este Despacho el pasado 23 de octubre de 2018,
no asistié el apoderado de la demandante (Fl. 427), razén por la cual esta
Judicatura declaré desierto el recurso interpuesto en contra de la sentencia
del 05 de septiembre del mismo afio.

Con memorial de octubre 24 del presente afio (Fl. 428) el apoderado allega al
Despacho excusa de inasistencia arguyendo una situacién personal de
fuerza mayor por atencién médica, solicitando ademas dar aplicacion al
numeral 2 del articulo 159 del CGP en punto a la interrupcién del proceso y
declarando la nulidad de lo actuado.

Al respecto una vez revisadas las actuaciones que obran en el plenario, junto
con la videograbacion de la audiencia de conciliaciéon del 23 de octubre de
2018 (Instante 01:07), encuentra el Despacho que la apoderada de Ia
entidad demandada, quien asistio la diligencia e interpuso también el
recurso de apelacion, manifesté al Despacho que no le asiste animo
conciliatorio.

En esas condiciones y bajo los principios de eficacia y economia procesal, el
Despacho dispone,

1. MODIFICAR el inciso segundo de la parte resolutiva del auto de
octubre 23 de 2018 y en su lugar CONCEDER en el efecto
suspensivo, ante el Honorable Tribunal Administrativo de




Cundinamarca, Seccion Segunda, el recurso de apelacién presentado
por la PARTE DEMANDANTE contra la sentencia de 05 DE
SEPTIEMBRE DE 2018.

. En lo demas el precitado auto queda incolume.

. Se REQUIERE al apoderado de la parte demandante para que allegue

al expediente copia de la incapacidad médica formalizada
debidamente ante la EPS en la cual se encuentra afiliado. Se advierte
que la misma debera radicarse ante este juzgado o ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, dependiendo en donde se encuentre
el expediente.

4. En firme este autg, REMITIR el proceso al Sup

Fum'r

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado
de fecha 06 de noviembre de 2018 a las 8:00 a.m.

Fernanda Fagua Neira
Secretaria




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA

Ref. EJECUTIVO No. 110013335012-2016-00-255-00
Bogota. D.C.; 29 de octubre de 2018

Pasa al Despacho de la sefiora Juez el proceso de la referencia con sentencia de
segunda instancia proveniente del Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

Fernanda Fagua Neira
Secretaria

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

PROCESO : EJECUTIVO
RADICACION No.: 110013335012-2016-00255-00
ACCIONANTE: MARIA ELENA RODRIGUEZ DE RAMIREZ
ACCIONADOS: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Bogota, D.C. seis de noviembre de dos mil dieciocho

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA - SECCION SEGUNDA - SUBSECCION “A”, el cual a través de
providencia adiada del 14 de junio de 2018, confirmé la sentencia de 05 de diciembre de
2017 proferida por este Despacho.

En consecuencia, encontrandose en firme el fallo proferido por este Despacho, se
ORDENA A LAS PARTES dar cumplimiento al numeral cuarto de la sentencia del 05 de
diciembre de 2017, esto es, presentar ante este Despacho la liquidacién del crédito
de conformidad con lo previsto en el articulo 446 del CGP y demés condiciones expuestas
en los fallos de primera y segunda instancia.

Término de DIEZ (10) DIAS para que alleguen la liquidacion.

Una vez allegadas las liquidaciones, por secretaria CORRASE TRASLADO de las
mismas conforme al articuio 110 del CGP.

De otra parte, teniendo en cuenta que la entidad allegé el pasado 08 de octubre de 2018
(FI. 255) al Tribunal Administrativo de Cundinamarca copia de la Resolucion No.
RDP037247 de septiembre 13 de 2018 en donde resuelve reconocer, liquidar y pagar los
intereses moratorios pretendidos, solicitando ademés la terminacion del proceso, SE
ORDENA CORRER TRASLADO a la PARTE DEMANDANTE de dicha documental para
que se pronuncie en el mismo plazo estipulado en precedencia.

Surtido todo lo anterior regrese el expediente_al Despacho para continuar con el tramite
pertinente. "

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de fecha 07
de noviembre de 2018, alas 8:00 a.m.

Fernanda Fagua Neira
Secretaria




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

RADICACION N°  11001-3335-012-2016-00504-00

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARTHA INES ALARCON CABRERA
DEMANDADO: ALCALDA MAYOR DE BOGOTA

Bogota, D.C. 06 de noviembre de 2018.

OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto en la providencia del 07 de junio de
2018 proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion
Segunda -Subseccion “B”, por medio de la cual confirmé el auto proferido por
éste Despacho el dia 18 de abril del mismo afio, mediante el cual declaro
probada la excepcion previa de inepta demanda y en consecuencia dio por
terminado el proceso.

De otra parte, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 8° del Acuerdo
2552 de 2004', el Despacho dispone destinar el remanente a favor del
Consejo Superior de la judicatura, toda vez que cubrié los elementos
necesarios para el funcionamiento del proceso.

En firme esta providencia archivese el expediente, previas las
desanotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPL

ASCO GWIIERREZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 07 de noviembre de 2018, a las 8:00 a.m.

Fernanda Fagua Neira
Secretaria

L . Tk ; . s
Por el cual se regulan los gastos del proceso y la expedicion de copias en la jurisdiccién contencioso administrativa




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Ref. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO No.11001333501220170027100

Bogota, D.C. 23 de octubre de 2018. En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez el
proceso de la referencia, con memori

da Fagua Neira
retaria

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

PROCESO : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 110013331012-2017-00271-00
ACCIONANTE: LUZ MERY CASTELBLANCO REYES
ACCIONADOS: NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

Bogota, D.C. 06 de noviembre de 2018

Teniendo en cuenta que la parte actora allegé memorial el dia 18 de octubre
de 2018 en el cual manifiesta que desiste de las pretensiones de la demanda
(fl. 47), el Despacho dispone CORRER traslado de la peticién a la parte
accionada por el término de tres dias, a fin de que se pronuncie sobre el

desistimiento.

Lo anterior de conformidad con lo establecido en el numeral 4 del articulo
316 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado
de fecha 07 de noviembre de 2018, alas 8:00 a.m.

LUDY FE NDA FAGUA NEIRA
Secretaria

\

\

\
\




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Ref. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO No. 11001333501220170036900
Bogota D.C., 23 de octubre de 2018. En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez el
proceso de la referencia, informando que fa parte demandante no ha consignado el valor de

fos gastos del proceso.

Ludy Fer a Fagua Neira
ecretaria

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

PROCESO :  ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.:  110013335012-2017-00369-00
ACCIONANTE: NEFTALI MONTANA MUNOZ
ACCIONADOS: COLPENSIONES

Bogota D.C., 06 de noviembre de 2018.

Procede el Despacho a dar aplicacién a lo normado en el inciso segundo del articulo
178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
por cuanto la parte actora no acredito el pago del valor de los gastos del proceso
ordenados en autos del 28 de febrero y 20 de septiembre de 2018, folios 35 y 36
del expediente.

Para decidir se considera,

El articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece:

“Articulo 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que
se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del
incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a instancia de parte, el Juez
ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15)
dias siguientes.

Vencido el término sin que el demandante o quien promovié el tramite respectivo
haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedard sin efectos la demanda
0 la solicitud, segin el caso, y el juez dispondra la terminacion del proceso o de la
actuacion correspondiente, condenard en costas y perjuicios siempre que como
consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al levantamiento de
medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la
demanda o la actuacion, se notificard por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda vez,
siempre que no haya operado la caducidad. ™.

En el presente caso se retinen las exigencias formales de la norma transcrita para
disponer la terminacion del proceso decretando el desistimiento tacito.

En el numeral 3 del auto admisorio de la demanda se le ordené a la parte
demandante consignar $30.000.00 dentro de los diez dias siquientes a la




notificacion para cubrir los gastos del proceso, la providencia fue notificada por
estado del 01 de marzo de 2018, con lo que la parte actora tenia hasta el 15 de
marzo del mismo afio para realizar la consignacion.

El inciso primero del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, establece que
transcurridos treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar con el tramite de la demanda, se requerira a la parte para que dentro de
los quince (15) dias siguientes cumpla el tramite requerido.

En este caso los ireinta dias indicados, transcurrieron entre el 16 de marzo de 2018
(dia siguiente en que vencieron los diez dias otorgados por el auto admisorio) y el
07 de mayo de 2018.

Ahora bien los 15 dias referenciados por la norma empezaron a computarse una vez
le fue efectuado el requerimiento a la parte actora, el cual tuvo lugar mediante
providencia de 20 de septiembre de 2018, notificada el 21 del mismo mes y aiio, es
decir que la parte actora tenia hasta el 12 de octubre hogano para acreditar el pago.

Sin embargo como la parte accionante no acredité haber consignado el valor
ordenado en el auto del 28 de febrero de 2018, para gastos del proceso, se
evidencia que a la fecha ya quedd superado el lapso inicial de 30 dias y los
subsiguientes 15 para que la parte actora acreditara el pago de los gastos
procesales, por tanto, es procedente disponer la terminacion del proceso por
desistimiento tacito a la luz de lo establecido en el articulo 178 de la Ley 1437 de
2011.

Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE
. DECRETAR el desistimiento tacito en virtud de lo establecido por el articulo
178 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

. NO CONDENAR en costas a la parte actora, teniendo en cuenta que no
hubo lugar a levantamiento de medidas cautelares.

. ARCHIVAR el expediente, previas las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

YOLAN ASCO GUTIERRE.
JUEZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 07 de noviembre dﬂ& a las 8:00 a.m.
7

LUDY FETiNANDA FAGUA NEIRA
Secretaria




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA

Ref. EJECUTIVO No. 110013335012-2018-00-013-00
Bogota. D.C., 20 de agosto de 2018

En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez el proceso de la referencia,
informando que la parte acfora interpuso recurso de reposicion y en subsidio
apelacion en contra del auto que ogdend librar mandamiento de pago dentro de la
presente accion ejecutiva.

Fernan agua Neira
Sedretaria

JUZGADO DOCE ADMINISTRAT[VO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

PROCESO : EJECUTIVO
RADICACION No.: 110013335012-2018-00013-00
ACCIONANTE: JOSE LINO CARRASQUILLA DELGADO
ACCIONADOS: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES —
UGPP-

Bogota, D.C., seis de noviembre de 2018

Visto el informe secretarial que antecede procede el Despacho a emitir
pronunciamiento respecto del recurso de reposicién y en subsidio apelacion
interpuesto por la parte actora en contra del auto del 27 de julio de 2018, por medio
del cual este Despacho neg6 parcialmente el mandamiento de pago a favor del sefior
JOSE LINO CARRASQUILLA DELGADO por concepto de intereses moratorios
derivados de una sentencia judicial, pagaderos dentro de los cinco (5) primeros dias a
partir de la ejecutoria de la citada providencia.

De conformidad con el articulo 318 del Cédigo General del Proceso, el recurso de
reposicion procede contra todas las providencias que dicte el juez siempre y cuando
el mismo se interponga por escrito dentro de los tres dias siguientes a la notificacion
del auto.

En este proceso el mandamiento ejecutivo le fue notificado a la parte actora por
estado del 30 de julio de 2018 (FI. 95vto), y el recurso de reposicién fue radicado el
01 de agosto posterior (FI. 96), es decir dentro del término legal, por lo que es
procedente su anélisis.

En su escrito el apoderado de la demandante solicita se reponga y deje sin efecto el
auto de marras con fundamento en las siguientes razones:

1. Manifiesta su desacuerdo con la decision tomada por parte de este Despacho
en punto al no reconocimiento de intereses moratorios durante el proceso
liquidatorio de CAJANAL, indicando que dicha entidad nunca queddé en
suspenso, pues sus funciones las asumié en su momento la Fiduciaria PAP
Buen Futuro y posteriormente la UGPP, para lo cual trae a colacién lo
dispuesto en los articulos 3° y 22 del Decreto 2196 de 2009.




2. Aunado a lo anterior y para el calculo de los intereses moratorios, solicita se
tenga en cuenta que el capital base para liquidarios varia mes por mes hasta
noviembre de 2011, momento a partir del cual aumento la mesada pensional.

Al respecto, el Despacho mantiene su posicion de no reconocer intereses moratorios
durante el proceso de liquidacion forzosa administrativa en el que se vio inmersa la
extinta CAJANAL, pues de acuerdo al analisis jurisprudencial expuesto en el
mandamiento recurrido (Fl. 92), desde el momento en que tomé posesién el ente
liquidador, todas las obligaciones a cargo de la deudora ingresan de manera
automatica a la masa de liquidacion quedando legalmente determinadas, limitando
con ello la posibilidad de reconocer mas obligaciones, pues de ofra manera el
proceso de liquidacion no podria ser finalizado.

Ahora bien, en cuanto a las normas que cita el recurrente, dieron continuidad a las
funciones que desarrollaba CAJANAL, asumidas por la Fiduciaria PAP Buen Futuro y
seguidamente por la UGPP, debe el Despacho aclarar que las mismas se refieren a
garantizar el tramite y reconocimiento de las obligaciones pensionales, y no el pago
de créditos u ofras obligaciones aunque su origen haya sido pensional, ello por
cuanto la naturaleza de estas obligaciones son radicalmente diferentes; las primeras
afectan derechos fundamentales en tanto que las ultimas son de contenido
netamente econémico.

Lo anterior es conteste con lo manifestado por varias secciones del maximo érgano
de lo contencioso administrativo, quienes han coincidido al serialar:

“[E]l Liquidador de la Empresa de Acueducto y Saneamiento Bdsico de
Barrancabermeja indico claramente que el proceso de liquidacion constituye un
Jfenomeno de fuerza mayor y caso fortuito, que hacia imposible causar cualquier clase
de intereses o indemnizaciones moratorios en su contra. (...). [P]Jara la Sala le asiste
la razon a la autoridad judicial accionada, pues al encontrarse -EDASABA E.S.P-, en
liquidacion, es improcedente el cobro o la causacion de intereses, al igual que
cualquier tipo de rendimientos financieros, pues, por un lado, las obligaciones que
tenia a su cargo se convierten automdticamente. por el solo hecho de declararse dicho
evento, en obligaciones de plazo vencido. esto es. actualmente exigibles. no generando
intereses y, por el otro, frente a su causacion, es claro que dicha declaratoria
comprende una escenario de fuerza mayor o caso fortuito, en el que no puede
generarse ninguna clase de haberes tal como la indemnizacion de perjuicios a favor
del acreedor, por no haber satisfecho su crédito o haberlo hecho en forma parcial o
defectuosa, pues al ser la circunstancia de fuerza mayor la causante de la situacion
de morosidad, la misma no da lugar a la indemnizacion moratoria. Es por lo anterior
que la Sala considera que el Tribunal no incurrié en los defectos alegados. (...). En
virtud de lo expresado, la Sala denegard el amparo solicitado. ™" (Negrilla del
Despacho)

En otra sentencia la seccién quinta dispuso:

“En atencion a que existen acreencias que deben reconocerse, resulta pertinente
precisar si hay o no lugar a reconocer intereses moratorios como lo solicita la parte
accionante. Sobre el punto, resulta importante resaltar que, ha sido reiterada la
Jurisprudencia de esta Corporacion en seiialar que, la liquidacion de una entidad
genera una situacion irresistible configurando una fuerza mayor, por lo que se
desvirtia la mora y su consecuente reconocimiento. Por ofra parte se destaca, que
como las acreencias cuyo reconociniento es procedente se indexardn en la forma
sefialada en el anterior apartado, no es viable que adicionalmente se reconozcan
intereses moratorios, como también lo ha destacado en reiterados pronunciamientos el

! Consejo de Estado. Sala de lo contencioso administrativo. Seccién Primera. Radicado 11001-03-15-000-2016-01394-00(AC). C.P,
MARIA ELIZABETH GARCIA GONZALEZ. Sentencia de fecha mayo 25 de 2017.




Consejo de Estado. Por lo tanto, no hay lugar acceder a la pretension relativa al
reconocimiento de intereses moratorios. @

Ahora bien, al revisar minuciosamente los términos, cifras, liquidaciones y demas
aspectos considerados en el mandamiento de pago, encuentra el Despacho que con
la suspension por cuatro afios de los términos de caducidad y prescripciéon de esta
accion ejecutiva, como consecuencia de la liquidacion de la Caja Nacional de
Prevision, el demandante pudo reclamar ante esta jurisdiccion® las sumas que
se le adeudan por el pago tardio de una condena en un plazo de 6 anos, 9
meses y 1 dia después de la ejecutoria®, beneficiandose ante la administracién con
la ampliacion de los términos para demandar.

Frente a lo anterior, el Consejo de Estado® precisé que la regla de suspension del
término de caducidad por cuatro afios no procede para los fallos condenatorios
ejecutoriados y/o cuyas peticiones de cumplimiento fueron radicadas con
posterioridad al 8 de noviembre de 2011, pues de conformidad con el Decreto 4269
de 2011, el Gobierno Nacional fij6 su competencia asignandosela a la UGPP:

“De esta forma, es necesario que el juez identifique a partir de qué momento se hizo
exigible la obligacion judicial y la fecha en la cual se pudo efectivamente perseguir
Judicialmente su cumplimiento ante CAJANAL o UGPP, teniendo en cuenta que la
caducidad de medio de control se suspenderd sélo a partir del momento en que inicio
el periodo liguidatorio de CAJANAL EICE y se reactivard:

a- kI 8 de noviembre de 2011 si la peticion de cumplimiento se realizé y competia
atenderla a la UGPP de acuerdo con el Decreto 4269 de 2011 o,

b- Para aquellas obligaciones cuya peticion de cumplimiento correspondia atender a
CAJANAL en liquidacion, conforme el mismo decreto, la reactivacién serd el 12 de
funio de 2013, dia siguiente a la fecha en la que culminé la liquidacion de aquella
entidad y por ende la obligacion podia perseguirse en cabeza de la UGPP.”

Para el caso de autos, el Despacho tuvo en cuenta en el mandamiento de pago la
suspension del término de caducidad por cuatro afios, en tanto la peticion de
cumplimiento® fue radicada antes del 8 de noviembre de 2011, momento en el que
solo era viable acudir ante CAJANAL EN LIQUIDACION:; razén por la cual durante el
mismo periodo -12 de junio de 2009 a 11 de junio de 2013- no resulta procedente la
causacion de intereses moratorios como consecuencia de la liquidacion de esa
entidad, situacién que fue ampliamente desarrollada por este juzgado en el auto que
es objeto de recurso, pero por error se omitié concretar estas consideraciones al
momento de realizar la liquidacién del mandamiento en donde se reconocieron
intereses desde el 8 de noviembre de 2011 (fecha en que UGPP asume funciones)
hasta el 27 de enero de 2012 (fecha de pago) (FI. 93), por tanto habré de ajustarse la
liquidacion.

AJUSTE AL MANDAMIENTO DE PAGO

Conforme a lo expuesto, en este proceso las sentencias de primera y segunda
instancia quedaron ejecutoriadas el 17 de marzo de 2011, y la peticion fue incoada
el 15 de abril de 2011 —es decir antes de que la UGPP asumiera legalmente las
obligaciones de la extinta CAJANAL-, por tanto el Despacho no reconoceré la
causacion de ningun tipo de intereses moratorio al estar dicha obligacién inmersa en
el proceso liquidatorio, veamos:

? Consejo de Estade. Solo de lo contencioso administrativo, Seccion Quinta. Radicodo 08001-23-31-000-2006-02242-01. C.P, ROCIO ARAUIO ONATE.
Sentencia de fecha jufio 12 de 2018.

? Demanda ejecutiva presentada el 18 de diciembre de 2017

¢ Fecha de ejecutoria 17 de marzo de 2011

*CONSEJO DE ESTADO Rad: 2013-06595-01 de 30 de junio de 2016, C.P. William Herndndez Gomez

¢ Peticion: 15 de abril de 2011
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Pese lo anterior, el Despacho considera justo reconocer a la parte actfora la
actualizacion del capital pagado, calculada hasta la fecha en que se efectué el pago
de la obligacion, con ocasion a los distintos pronunciamientos por parte del Consejo
de Estado’ en punto a la procedencia de indexar las sumas reconocidas en fallos
judiciales como compensacion de la devaluacion de la moneda, que persigue que el
dinero posea el mismo valor adquisitivo que tenia al momento en que se profirié el
acto que lesioné al demandante, jurisprudencia que fue desarrollada en el
mandamiento recurrido (FI. 93vio).

Bajo esas condiciones este Estrado Judicial unicamente reconocera los siguientes
conceptos:

1. PRIMERA ACTUALIZACION del capital pagado ($24.826.506,40) desde el
18 de marzo de 2011 (dia posterior a la efecutoria) hasta el 27 de enero de
2012 (fecha de pago), calculada por valor de $656.962,98

R =RH Indice Final

Indice Inicial

R = $24.826.506,40 x 109,955031 (enero 2012)
107,120394 (marzo 2011)

R = $24.826.506,40 x 1,02646
R = $25.483.469,38
Valor de la Indexacion = R - RH:
$25.483.469,38 - $24.826.506,40 = $656.962,98
2. SEGUNDA ACTUALIZACION de la indexacion reconocida en el numeral
anterior ($656.962,98) desde el 28 de enero de 2012 (dia posterior al pago)

hasta el 30 de septiembre de 2018 (*provisional - dltimo IPC vigente a la
fecha de esta providencia), calculada por valor de $194.470,57

R=RH Indice Final
Indice Inicial

R = $656.962,98 x 142.503316 (sept 2018)
109,955031 (ene 2012)

R = $656.962,98 x 1,2960

7 Consejo de Estado. Sentencia marzo 23 de 2017., C. Ponente: Rafael Francisco Sudrez Vargas. Rad: 2008-00329-
01(2284-13)




R =$851.433,56
Valor de la Indexacion = R - RH:
$8517.433,56 - $656.962,98 = $194.470,57

Se aclara que este segundo monto debera ser actualizado por la entidad hasta la
fecha en que efectué el pago de esta obligacion.

RESUMEN TOTAL DE LOS VALORES A RECONOCER

Teniendo en cuenta el procedimiento anterior, la sumatoria de todos los valores
liquidados en los cuatro numerales anteriores dan un total de $281°095.556,3.

Concepto No. Valor Inicial

Primera Indexacién del Capital Total $656.962,98
Segunda Indexacién de la actualizacién

(* IPC final provisional) $194.470,57

Total $851.433,55

LIMITES DE LAS TASAS DE INTERES

Debe advertir el Despacho que las sumas reconocidas anteriormente por concepto de
indexacion, no podran sobrepasar el limite del capital total cancelado por valor
de $24.826.506,40, aspecto sustentado debidamente por este juzgado en el
mandamiento de pago, en aras de evitar un detrimento fiscal al Estado (FI. 94).

En cuanto al segundo cargo del recurso de reposicién frente a la variacion del capital
pagado por la entidad, una vez revisado el expediente, el Despacho no encontré
prueba alguna que permita establecer con certeza dichas diferencias, razén por la
cual la parte actora tenfa la obligacién de aportar un resumen de pagos o
comprobantes emitidos por la entidad bancaria correspondiente en donde se
evidencie tales diferencias.

En esas condiciones, el Despacho repondré de oficio el mandamiento ejecutivo, y en
consecuencia libraré mandamiento de pago por la suma OCHOCIENTOS
CINCUENTA Y UN MIL CUATROCIENTOS TREINTA Y TRES PESOS CON
CINCUENTA Y CINCO CENTAVOS ($851.433,55) por concepto de indexacion, toda
vez que no es procedente la causacion de intereses moratorios durante el proceso de
liguidacién de CAJANAL.

Por lo anterior el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR LA REPOSICION solicitada contra el mandamiento de pago por
la parte actora.

SEGUNDO: REPONER DE OFICIO parcialmente el mandamiento de pago de fecha
27 de julio de 2018, por las razones indicadas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: En consecuencia LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la suma de
OCHOCIENTOS CINCUENTA Y UN MIL CUATROCIENTOS TREINTA Y TRES
PESOS CON CINCUENTA Y CINCO CENTAVOS ($851.433,55), cantidad que
debera ser pagada en el término de cinco (5) dias contados a partir de la ejecutoria




de la presente providencia (CGP Art. 431) y de conformidad con lo sefialado en la
parte motiva del presente proveido.

CUARTO: Se precisa que la suma por la que se libra mandamiento de pago
corresponde al titulo, que indica: 1. El valor reconocido por la ejecutada en virtud de
la condena judicial que corresponde a la suma de $24.826.506,40 conforme a la
liquidacion elaborada por la entidad dentro del acto de cumplimiento, previas
deducciones de salud. 2. Primera Indexacién desde el 18 de marzo de 2011 (dia
posterior a la ejecutoria) hasta el 27 de enero de 2012 (fecha de pago). 3. Segunda
Indexacion desde el 28 de enero de 2012 (dia posterior al pago) hasta el 30 de
septiembre de 2018 (*provisional - uditimo IPC vigente a la fecha de esta
providencia). 4. Que se ordenod la actualizacién del capital total cancelado para evitar
la pérdida por poder adquisitivo. 5. Las sumas reconocidas por concepto indexacion,
no podran sobrepasar el limite del capital total cancelado.

QUINTO: DEJAR INCOLUME los demés apartes del auto por medio del cual se
ordend librar mandamiento de pago dentro de la presente demanda.

SEXTO: CONCEDER en efecto suspensivo ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — seccion segunda- el recurso de apelacion interpuesto por la parte
actora en contra del auto que- ]

NOTIFIQUESE,

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se nolifica a las partes por anotacién en estado de fecha 07 de
noviembre de 2018 a fas 8:00 a.m

NfeNtaria




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

PROCESO : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 1100133350122018-00246-00 )
ACCIONANTE: MARY ELCY CASTILLO PACHON
ACCIONADOS: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE  PENSIONES-
COLPENSIONES

Bogota, D.C., seis (06) de noviembre de dos mil dieciocho (2018).

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que la demanda
aunque ya fue admitida con providencia del 11 de septiembre de 2018 (folio
52), a la fecha no han sido sufragados los gastos procesales y por ende ésta
no ha sido notificada al demandado, al Ministerio Publico ni a la Agencia de
Defensa Juridica del Estado.

Por lo anterior es procedente aceptar la solicitud de retiro de la demanda
allegada el dia 29 de octubre del ario en curso (folio 53246, de conformidad
con lo establecido en el articulo 174 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En consecuencia se dispone:
PRIMERO: AUTORIZAR EL RETIRO DE LA DEMANDA

SEGUNDO: ENTREGAR la demanda y sus anexos a la parte actora sin
necesidad de desglose.

ARCHIVAR el exp

NOTIFIQUES

JUZGADQADOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 07 de noviembre de 2018, alas 8:00 a.m.

LUDY FERNANDA FAGUA NEIRA
Sccretaria
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RADICACION N° 11001-3335-012-2018-00288-00

ACCION: LESIVIDAD (NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO)

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE  PENSIONES
(COLPENSIONES)

TITULAR MARGOTH ESTHER DE LA HOZ

Bogota, D.C., seis (06) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

En auto de 20 de septiembre del afio en curso se inadmitié la demanda y se
solicité aportar la certificacion del dltimo lugar de servicios de la causante senora
PUPO DE LA HOZ RAMONA para efecto de determinar la competencia territorial.

Sin embargo, COLPENSIONES en memorial del 05 de octubre del presente afio
anexé historia laboral de la sefiora MARGOTH ESTHER DE LA HOZ PUPO, lo
cual no corresponde con lo solicitado, pues se adjunté informacion de la
demandante y no de la causante.

Por las anteriores consideraciones este Despacho REQUIERE NUEVAMENTE A
LA DEMANDANTE ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES para que en el término de 10 DIAS allegue el ultimo lugar de
servicios de la sefiora PUPO DE LA HOZ RAMONA (causante), para efecto de
determinar la competencia territorial conforme el numeral 3 del articulo 156 del
CPACA “En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral se
determinard por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.”

NOTIFIQUESE

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 07 de noviembre 2018, a las 8:00 a.m.

LUDY FERNANDA FAGUA NEIRA
Secretaria




JUZGADO DOCE ADM[NISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
RADICACION No.: 110013335-012-2018-00292-00

ACCIONANTE: IVAN DARIO REY SUAREZ
ACCIONADOS: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL

Bogota D.C., seis (06) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

En el presente proceso, por medio de auto de 05 de octubre del presente afio
se requirio a la parte demandante allegara la constancia de notificacién de la
resolucion 9464 de 22 de diciembre de 2017 (folio 30).

La apoderada presento escrito de subsanacion el dia 19 de octubre del afio en
curso sefialando que el 14 de marzo de 2018 se radico derecho de peticion
dirigido al DIRECTOR DE PERSONAL DEL EJERCITO NACIONAL, en el que
solicité copia de la notificacion de retiro como oficial del Ejército Nacional.

Manifiesta que la entidad dio respuesta a la peticion, evidenciandose que no se
realizé la notificacion de la resolucion 9464 de 2017:

“Es necesario reiterar que la resolucion de retiro 9464 del 22 de diciembre de
2017, es un acto administrativo de COMUNIQUESE Y CUMPLASE, por tanto,
es remitido a la respectiva unidad a través de correo institucional y esta a su vez
le comunica al interesado.

Ahora bien, es claro que el oficial tuvo perfecto conocimiento de su retiro, en
primer lugar, porque dejo de laborar desde diciembre de 201 (sic), reclamé el
pago de sus prestaciones sociales, actos que configuran que_tenia_pleno
conocimiento de su retiro, por tanto se configura la notificacion por conducta

concluyente”

Tras las anteriores acotaciones el Despacho ORDENA OFICIAR AL
MINISTERIO DE DEFEN NAL para que certifique cuando se hizo
efectivo el retiro del Ci i i REZ IVAN DARIO con cédula
de ciudadania No.13.717.714 de Bucaramanga.

LASC TIERR

JUZGADOKWOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
EL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 07 de noviembre de 2018, a las 8:00 a.m.

LUDY FERNANDA FAGUA NEIRA
Secretaria
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PROCESO: ORDINARIO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RADICACION No.:  1100133350122018-0030800
ACCIONANTE: LUZ STELLA MAYORGA CESPEDES
ACCIONADA:  ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES
S.A Y UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES -UGPP

Bogota, D.C., seis (06) de noviembre de dos mil dieciocho (2018).

El Juzgado veintiocho Laboral del Circuito Judicial de Bogota, remitié por
competencia el proceso de la referencia, el dia 10 de mayo de 2018, folios
160 a 162 del plenario.

Para garantizar el acceso a la Administracion de Justicia se ordena que la
demanda presentada ante la jurisdiccién ordinaria se ajuste a los requisitos
exigidos por los articulos 138, 161 a 163 y 166 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, En consecuencia se le
otorga el término de 10 dias con el fin que la parte actora la subsane en
relacion con los siguientes puntos:

1. Indicar el medio de control impetrado, en los términos del articulo 138 del
C.P.A.C.A (nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral).

2. Individualizar el acto o actos administrativos demandados, con toda
precision.

. Modificar las pretensiones de la demanda acorde al medio de control
ejercitado.

. Indicar las normas violadas.

. Explicar el concepto de violacion.

. Efectuar la estimacioén razonada de la cuantia, conforme al articulo 198 de
la Ley 1450 de 2011, concordante con el inciso final del articulo 157 y 162
del C.P.A.C.A.

. Allegar el requisito de procedibilidad establecido en el numeral 1 del
articulo 161 de la Ley 1437 de 2011.

. Allegar certificaciéon en la cual conste el dltimo lugar de prestacion de
servicios del sefior JOSE IGNACIO CASTRO BELTRAN.

9. Allegar copia autentica de los actos administrativos demandados, asi
como de las peticiones que dieron origen a ellos.

10. Allegar copias de la demanda y de sus anexos para surtir los respectivos
traslados, a la entidad demandada, para el archivo y la secretaria del
Juzgado, al Ministerio Publico y la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado conforme lo establece el articulo 199 y el numeral 6 del
articulo 166 del C.P.A.C.A.

11. Allegar en medio magnético (CD), el escrito de demanda para realizar las
respectivas notificaciones.




12.Indicar el lugar y direcciéon donde las partes y el apoderado de la parte
demandante reciben notificaciones personales segtn el articulo 162 del
ibidem.

13. Allegar nuevo poder complementando las facultades, de conformidad con
el medio de control establecido en el articulo 138 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Por lo tanto, el Juzgado

RESUELVE

. AVOCAR el conocimiento del proceso por competencia.

. INADMITIR Ila demanda presentada por la sefiora LUZ STELLA
MAYORGA CESPEDES en contra de la UNIDAD DE GESTION
PENSIONAL Y PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP,
por las razones indicadas en la parte motiva de este auto.

. CONCEDER a la parte actora, diez (10) dias, contados a partir de la
notificacion de esta providencia, para que corrija la demanda en los
términos indicados, allegando los respectivos traslados, de lo contrario se
rechazara la misma, como lo ordena el articulo 170 del C.P.A.C.A.

B

NOTIFIQUESE.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 07 de noviembre de 2018, alas 8:00 a.m.

LUDY FERNANDA FAGUA NEIRA

Secretario
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RADICACION N° 11001-3335-012-2018-00320-00
ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ROSALBA MALAGON VILLAMIZAR
DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE-SENA

Bogota, D.C. seis (06) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Con auto de 25 de septiembre de 2018 (fl.208), se inadmiti6 la demanda para
que se presentara la CUANTIA DE MANERA RAZONADA.

El numeral 2 del articulo 155 del CPACA establece la competencia de los
jueces administrativos seguin la cuantia, hasta 50 salarios minimos:

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que
no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier awtoridad, cuando la cuantia no exceda de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.

Por su parte, el numeral 2 del articulo 152 ibid, asigna la competencia a los
Tribunales cuando excede esta cantidad.

“Art. 152.- Competencia de los Tribunales Administrativos en primera
instancia. Los Tribunales Administrativos conocerdn en primera instancia de los
siguientes asuntos:

L <)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia exceda de cincuenta
(50) salarios minimos legales mensuales vigentes. .

Para el afio 2018, cincuenta salarios minimos corresponden a
$39°071.100,00

El apoderado de la parte demandante, presenta escrito de 05 de octubre del

presente afio (fl.209), estableciendo que no existe fundamento para inadmitir




la demanda por este requisito, ni mucho menos su rechazo y reitera la
cuantia senada en la demanda por valor de $§ 75.300.454.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

El Despacho advierte que el apoderado desconoce la forma en que debe

liquidarse la cuantia para efectos de determinar competencia.

En consecuencia es preciso aclarar que la liquidacién de cada prestacion
reclamada debe hacerse afio por afio, sin superar los tres Ulfimos afios

conforme lo dispone el articulo 157 del C.P.A.C.A.

Asfi las cosas, en aras de no favorecer el acceso a la administracion de
justicia se le OTORGA NUEVAMENTE EL TERMINO DE DIEZ DIAS para

que corrija en debida forma el error sefialado.

NOTIFIQUESE

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado
de fecha 07 noviembre de 2018 a las 8:00 a.m.

Fernanda Fagua Neira
Secretaria




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

PROCESO : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 1100133350122018-00331-00
ACCIONANTE: LUIS FERNANDO MARQUEZ GONZALES
ACCIONADOS: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

Bogota, D.C., seis (06) de noviembre de dos mil dieciocho (2018).

Visto el informe secretarial que antecede, se observa que la demanda
aunque ya fue admitida con providencia del 25 de septiembre de 2018 (folio
62), a la fecha no han sido sufragados los gastos procesales y por ende ésta
no ha sido notificada al demandado, al Ministerio Publico ni a la Agencia de
Defensa Juridica del Estado.

Por lo anterior es procedente aceptar la solicitud de retiro de la demanda
allegada el dia 08 de octubre del afio en curso (folio 63), de conformidad con
lo establecido en el articulo 174 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo.

En consecuencia se dispone:

PRIMERO: AUTORIZAR EL RETIRO DE LA DEMANDA

SEGUNDO: ENTREGAR la demanda y sus anexos a la parte actora sin
necesidad de desglose.

ARCHIVAR el expediente/previa las desanotacioneX resfpectivas.

NOTIFIQUESE

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de fecha 07
de noviembre de 2018, a fas 8:00 a.m.

LUDY FERNANDA FAGUA NEIRA
Secretaria
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PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 110013335-012-2018-00359-00

ACCIONANTE: CARLOS FERNANDO ARDILA FIERRO
ACCIONADOS: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Bogota, D.C., 06 de noviembre de 2018.

Teniendo en cuenta que en escrito visible a folio 26 del expediente, la apoderada
judicial del demandante presenta subsanacion a la demanda, aclarando que la
pretension se dirige a que se declare la existencia y nulidad del acto ficto o
presunto causado por el silencio de la administracion frente a la peticion del 20 de
octubre de 2017, por medio de la cual solicité el reconocimiento de la sancioén por
mora en el pago de las cesantias; asi mismo allega el poder conferido por el
demandante a la abogada PAULA MILENA AGUDELO MONTANA, de
conformidad con lo establecido en el articulo 74 del Cédigo General del Proceso.

En este orden de ideas, la demanda cumple con los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A., razoén por la cual es
procedente su admision.

Por olra parte se dispondra integrar el litisconsorcio atendiendo el criterio
del H. Consejo de Estado” en el sentido de la obligatoriedad de vincular al
proceso a la entidad territorial que expidié el oficio de reconocimiento de
cesantias.

2.2.- Integracion del litisconsorcio necesario por pasiva.

Conforme el articulo 61 del Codigo General del Proceso, se colige que la figura del
litisconsorcio necesario se hace imprescindible cuando del contenido de la actuacion
administrativa demandada que se va a debatir, se advierte claramente que se debe citar
de manera obligatoria a una persona mdas, a efecto de resolver de manera uniforme el
litigio planteado, so pena de que la omision de la integracion del litisconsorcio, conlleve
una flagrante violacion del derecho al debido proceso y desconocimiento de principios
esenciales del ordenamiento constitucional, tales como la justicia, la vigencia de un
orden justo, y la eficiencia y la eficacia de las decisiones judiciales’.

Ello, toda vez que conforme lo ha sefialado esia Corporacion en asuntos similares el
simple hecho de haber sido el ente territorial a través de la Secretaria de Educacion
Municipal de Pereira, el que expidio el oficio demandado, estructura, per se, la
legitimacion en la causa por pasiva para exigir su intervencion dentro del debate
Juridico y defender la legalidad de su actuacién en la tardanza de la expedicion del
acto administrativo de reconocimiento de cesantias definitivas de la demandante,
independientemente si es el competente o no para el reconocimiento de la sancion

: CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA SUBSECCION A CONSEJERO
PONENTE: Dr. WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ Bogotd D.C., 11 de diciembre de 2017 Radicacion: Numero interno: Medio
de control: Demandante: Demandado: 66-001-23-33-000-2014-00114-01 2587-2015 Nulidad y Restablecimiento del
derecho lulieta Gutiérrez Arias Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales def
Magisterio




noratoria, relacion juridica sustancial que no es susceptible de ventilarse en esta etapa
del proceso. Subraya v negrilla por el Despacho

En esa medida, a efectos de conformar debidamente el litisconsorcio
necesario por pasiva, se ordenara vincular a la ALCALDIA MAYOR DE
BOGOTA - SECRETARIA DE EDUCACION, y a la FIDUCIARIA LA
PREVISORA - FIDUPREVISORA.

En merito de lo anteriormente expuesto el Juzgado,

RESUELVE

1. ADMITIR la demanda presentada por el sefior CARLOS FERNANDO
ARDILA FIERRO en contra del MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

. VINCULAR a la ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA
DE EDUCACION, y a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A -
FIDUPREVISORA, conforme lo expresado en la parte motiva de esta
providencia.

. NOTIFICAR personalmente, segtn lo ordenado en el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo modificado por el articulo 612 del Codigo General del
Proceso, la presente providencia a las siguientes personas:

2.1. Seriora Ministra de Educacion.

2.2. Alcalde Mayor de Bogota.

2.3. Presidente FIDUPREVISORA

2.4. Agente del Ministerio Publico.

2.5. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica

del Estado.

4. ORDENAR que la demandante deposite, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de SESENTA
MIL PESOS ($60.000.00) para cubrir los gastos ordinarios del
proceso.

. CORRER traslado de la demanda conforme al articulo 172 del
C.P.A.C.A. por el término de treinta (30) dias.

. ORDENAR a la demandada dar cumplimiento a lo dispuesto en el
paragrafo 1 del articulo 175 ibidem.

 Con la contestacion de la demanda las entidades accionadas deberan
aportar:

Certificacion en la que aclaren si dieron respuesta a la peticion del
actor presentada el 20 de octubre de 2017 con el radicado E-2017-




183104, o cualquier otra dirigida con el propésito de obtener el
reconocimiento y pago de la sancion moratoria, aportando copia de la
respuesta con la respectiva_constancia de notificacion. En caso
contrario informar el trémite impartido a la misma, precisando la fecha
y oficina a las cuales se direcciono.

Las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su
poder.

Los documentos que estén en su poder y que hayan sido solicitados
por el demandante, requisito exigido en el articulo 96 numeral 5 inciso
2 del Codigo General del Proceso.

. RECONOCER personeria para actuar como apoderada judicial de la
parte demandante a la abogada PAULA MILENA AGUDELO
MONTANA, identificada con la C. C. No. 1030.633.678 y T.P.
277.098 del C. S. J., en los términos y para los efectos del poder
conferido visto a folio 28 del plenario.

NOTIFIQUESE

LA VELASCO|GUTIERREZ
JUEZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 07 de noviembre de 2018, a las 8:00 a.m.

LUDY FERNANDA FAGUA NEIRA
Sccretaria




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

PROCESO: ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
RADICACION No.: 110013335-012-2018-00383-00
ACCIONANTE: VICTORIA HELENA DURAN
ACCIONADOS: EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE BOGOTA

Bogota, D.C. seis (06) de noviembre de dos mil dieciocho (2018).

Mediante auto de fecha 05 de octubre del presente afio, se inadmitié la demanda
con el fin de que la parte demandante realizara una determinacién razonada de la
cuantia y allegara el acto por medio del cual se le notificé a la sefiora VICTORIA
HELENA DURAN de la resolucion No. 072 del 31 de enero de 2018,

El apoderado de la accionante, allegé escrito de reforma y adicion de la demanda,
de acuerdo a lo estipulado en el articulo 173 del C.P.A.C.A:

ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podra adicionar, aclarar o

modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podra proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias siguientes al
traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correra traslado mediante
notificacién por estado y por la mitad del término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas
personas al proceso, de la admision de la demanda y de su reforma se les notificard
personalmente y se les correrd traslado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos en que

estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podra sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni todas las
pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan cumplirse los requisitos de
procedibilidad.

La reforma podrda integrarse en un solo documento con la demanda inicial. Igualmente, el juez
podra disponer que el demandante la integre en un solo documento con la demanda inicial.

La reforma en mencién se radicé dentro del término legal en razén a que la
demanda no ha sido admitida, razén por la cual el Despacho procede al estudio
integral del expediente.

En primer lugar, frente a la cuantia, el demandante dispone a folio 19 que es
equivalente a la suma de $64.008.104; sin embargo, en la reforma de la demanda
(folio 303) la establecié por el valor de $25.285.708. El Despacho tomara el valor
determinado en la reforma a la demanda para efectos de competencia.

En segundo lugar, junto con la reforma se allega constancia emitida por la jefe de
oficina de investigaciones disciplinarias de la empresa de acueducto, alcantarillado
y aseo de Bogota-ESP, en la cual se estipula que la resolucién 0072 del 31 de




enero de 2018, fue notificada personalmente al apoderado de confianza el 07 de
febrero de 2018.

Una vez subsanada la demanda se advierte que este Despacho es el competente
para conocer el presente medio de control en razén al factor territorial (folio 23), la
cuantia (folio 303.) y por la naturaleza del asunto, pues se pretende la nulidad de

los actos administrativos por los cuales se impuso sancién disciplinaria a la sefiora
VICTORIA HELENA DURAN RIVERA (folio 1).

Por oftra parte, la demanda cumple con los requisitos formales exigidos por los
articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A. y se anexaron los documentos ordenados por el
articulo 166 ibidem.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado,
RESUELVE

. ADMITIR la demanda presentada por la sefiora VICTORIA HELENA
DURAN en contra de la EMPRESA DE ACUEDUCTO Y
ALCANTARILLADO DE BOGOTA E.S.P.

. NOTIFICAR personalmente, segun lo ordenado en el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, la presente
providencia a las siguientes personas:

2.1. Gerente Empresas de acueducto y Alcantarillado de Bogota.

2.2. Agente del Ministerio Publico.

2.3. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

. ORDENAR que la demandante deposite, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de CINCUENTA
MIL PESOS ($50.000.00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso.
Dicha suma debera cancelarse a ordenes de este Despacho en la Cuenta
No. 40-0070-27696-1 Convenio: 11643 del Banco Agrario de Colombia.

. CORRER traslado de la demanda conforme al articulo 172 del C.P.A.C.A.
por el término de treinta (30) dias.

. ORDENAR a la demandada dar cumplimiento a lo dispuesto en el
paragrafo 1 del articulo 175 ibidem.

. Con la contestacién de la demanda la entidad accionada deberéa aportar:
Las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder.




- Los dictamenes que considere necesarios, de conformidad con el articulo
175 numerales 4 y 5 de la Ley 1437 de 2011.

- Los documentos que estén en su poder y que hayan sido solicitados por el
demandante, requisito exigido en el articulo 96 numeral 5 inciso 2 del Codigo
General del Proceso.

7. RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante al Dr. JAIME QUINTERO ARCILA, identificado con la C.C.
No. 79.111.905 de Fontibon y T.P. No. 54.753 del C.S.J., en los términos y
para los efectos del po ] : folio 309 del expediente.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 07 de noviembre de 2018, a las 8:00 a.m.

LUDY FERNANDA FAGUA NEIRA
Secretana
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PROCESO: ORDINARIO-NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No: 110013335-012-2018-00383-00
ACCIONANTE: VICTORIA HELENA DURAN ]
ACCIONADOS: EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE BOGOTA

Bogota D.C. seis (06) de noviembre de dos mil dieciocho (2018).

Teniendo en cuenta que la demandante solicité medida cautelar, es preciso darle
aplicacion al articulo 233 del CPACA que senala:

“ARTICULO 233. PROCEDIMIENTO PARA LA ADOPCION DE LAS MEDIDAS
CAUTELARES. La medida cautelar podra ser solicitada desde la presentacion de la
demanda y en cualquier estado del proceso.

El Juez o Magistrado Ponente al admitir la demanda. en auto separado. ordenard
correr traslade de la solicitud de medida cautelar para que el demandado se pronuncie
sobre ella en escrito separado dentro del término de cinco (5) dias, plazo que correrd en
forma independiente al de la contestacion de la demanda.”

En consecuencia se dispone

CORRASE TRASLADO DE LA MEDIDA CAUTELAR propuesta por la accionante
VICTORIA HELENA DUTAN, contra EMPRESA DE ACUEDUCTO Y
ALCANTARILLADO DE BOGOTA E.S.P, POR EL TERMINO DE CINCO (5)
DIAS, de manera Concomitantemente con la notificacion de la admisién de la
demanda.

NOTIFIQUESE

VEL GUTIERREZ
JUEZ

()
JUZGABO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD

DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de fecha 07
de noviembre 2018 a las 8:00 a.m.

FERNANDA FAGUA NEIRA
Secretaria
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RADICACION N°  11001-3335-012-2018-00412-00

ACCION: LESIVIDAD (NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO)
DEMANDANTE:  ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES (COLPENSIONES)
TITULAR: ALEJANDRINA REYES DE CEPEDA

Bogota D.C. seis (06) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que este Despacho es el
competente para conocer el presente medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LESIVIDAD, en razon al factor
territorial (cd anexo con la demanda y folio 29), la cuantia (folio 38) y por la
naturaleza del asunto pues se pretende la nulidad de la Resolucion No. 6926
del 02 de mayo de 2003 y de la resolucion GNR 312877 del 13 de octubre de
2015, mediante la cual se reconocié una pension de vejez a la sefiora
ALEJANDRINA REYES DE CEPEDA.

Por otra parte, se advierte que la demanda cumple con los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A. y que se anexaron los
documentos ordenados por el articulo 166 ibidem.

En meérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado,

RESUELVE

. ADMITIR la demanda presentada por la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES en contra de la
sefiora ALEJANDRINA REYES DE CEPEDA solicitando la nulidad de la
Resolucion No. 6926 del 02 de mayo de 2003 y de la resolucion GNR
312877 del 13 de octubre de 2015.

. NOTIFICAR. Personalmente, a la titular del Derecho Pensional sefiora
ALEJANDRINA REYES DE CEPEDA segun lo prevén los articulos 291
y 292 del Cédigo General del Proceso.

. NOTIFICAR personalmente segtin lo ordenado en el articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso, la presente providencia a las siguientes personas:

3.2 Agente el Ministerio Publico.
3.2 Director de la Agencia de Defensa Juridica del Estado.

. ORDENAR que la parte demandante deposite, dentro de los diez (10)
dias siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de
SESENTA MIL PESOS ($60.000.00) para cubrir los gastos ordinarios
del proceso.




5. CORRER traslado de la demanda al por el término de treinta dias (30)
dias, conforme al articulo 172 Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

6. ORDENAR a la demandada dar cumplimiento a lo dispuesto en el
paragrafo 1 del articulo 175 ibidem.

7. Con la contestacion de la demanda la entidad accionada debera aportar:

Las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder.

Los dictamenes que considere necesarios, de conformidad con el articulo 175
numerales 4y 5 de la Ley 1437 de 2011.

Los documentos que estén en su poder y que hayan sido solicitados por el
demandante, requisito exigido en el articulo 96 numeral 5 inciso 2 del Codigo
General del Proceso.

8. RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante al Dr. JOSE OCTAVIO ZULUAGA RODRIGUEZ identificado
con cédula de ciudadania No. 79.266.852 y T.P No. 98660 del C.S de la
Judicatura, en los términos y para los efectos del poder conferido a folio 1
del plenario.

NOTIFIQUESE

LASCO GUTIERREZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior, se notifica a fas partes por anotacion en estado de
fecha 07 de noviembre de 2018, alas 8:00 a.m.

LUDY FERNANDA FAGUA NEIRA
Secretaria




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRA TIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Ref. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO No. 110013335012-2018-00438-00
Bogota, D.C. 25 de octubre de 2018.

En la fecha pasa al Despachc de fa sefiora Juez iademanda de la referencia, con memorial a través def
cual la parte actora indica subsanar la demanda.

LUDY FERNANDA FAGUA NEIRA
ecretaria

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

PROCESO : -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 110013335-012-2018-00438- 00
ACCIONANTE: ANGELICA CARVAJAL GONZALEZ
ACCIONADOS: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR
—ICBF.

Bogota, D.C., 06 de noviembre de 2018.

Con providencia del 09 de octubre de 2018 se inadmitié la demanda
advirtiendose que no se aporté la constancia de la notificacion del acto
demandado - Oficio S 2017-092210-2500 del 21 de febrero de 2017, para
efectos de determinar la caducidad de la accién.

Encontrandose dentro del término legal, la parte actora allega subsanacién
(folios 90 al 134), manifestando que el acto demandado es el oficio 25-10000
sin fecha, por medio del cual el ICBF da respuesta a la solicitud de
Reconocimiento de Prestaciones Sociales, efectuada con el Radicado No E-
2017-013651-0101 del 31 de enero de 2017, el cual fue enviado a la direccién
de notificacién del apoderado de la demandante.

Conforme a la documental aportada y a lo manifestado con el escrito de
subsanacion, previo a estudiar la admision de la demanda, el Despacho
dispone:

REQUERIR al ICBF para que cerlifique con cual acto administrativo dio
contestacion al derecho de peticion del dia 31 de enero de 2017- radicado E-
2017-013651-0101, formulado por el abogado LUIS EDUARDO PINEDA,
mediante el cual solicito EL RECONOCIMIENTO DE PRESTACIONES
SOCIALES de sus poderdantes.

La entidad deberd aportar al expediente, copia del acto administrativo,
especificando la fecha de expedicion, el numero de radicado o consecutivo y la
constancia de notificacion al peticionario.




En firme esta providencia, dentro de los CINCO DIAS siguientes el apoderado
de la parfe actora debera retirar los oficios elaborados por Secretaria del
Juzgado, y radicarlos ante la entidad, debiendo anexar constancia al expediente
del tramite realizado.

Se concede el término de DIEZ DIAS a la entidad para aportar la documental
solicitada una vez conozca del requerimiento.

NOTIFIQUESE. (
Q L VELASCO GUTIERREZ
JUEZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notific s partes por anotacion en estado de
fecha 07 de noviembre de 8, alas 8:00 a.m.

LUDY HERNANDA FAGUA NEIRA
Secretaria




SECRETARIA JUZGADO DOCE ADMINISTRA TIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Ref. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO No. 110013335012-2018-00444-00
Bogota, D.C. 25 de octubre de 2018.
En la fecha pasa al Despacho de la sefiora Juez la demanda de la referencia, con memorial a través del

cual la parte actora indica subsanar la demanda.

LUDY FERNANDA FAGUA NEIRA
Secretaria

or Jvo,

4,3‘ JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE
&, ORALIDAD DE BOGOTA
o SECCION SEGUNDA

PROCESO : -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION No.: 110013335-012-2018-00444- 00
ACCIONANTE: MARIA EUGENIA TARAZONA VEGA
ACCIONADOS: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR
— ICBF.

Bogota, D.C., 06 de noviembre de 2018.

Con providencia del 09 de octubre de 2018 se inadmitié la demanda
advirtiendose que no se aporté la constancia de notificacion de los actos
demandados - Oficios S 2017-095278-2500 y S 2017-092225-2500 del 21 de
febrero de 2017, para efectos de determinar la caducidad de la accion..

Encontrandose dentro del término legal, la parte actora allega subsanacion
(folios 108 al 182), manifestando que el acto demandado es el oficio 25-10000
sin fecha, por medio del cual el ICBF da respuesta a la solicitud de
Reconocimiento de Prestaciones Sociales, efectuada con el Radicado No E-
2017-043663-0101 del 31 de enero de 2017, el cual fue enviado a la direccion
de notificacion del apoderado de la demandante.

Conforme a la documental aportada y a lo manifestado con el escrito de
subsanacion, previo a estudiar la admision de la demanda, el Despacho
dispone:

REQUERIR al ICBF para que certifique con cual acto administrativo dio
contestacion al derecho de peticion del dia 31 de enero de 2017- radicado No
E-2017-043663-0101, formulado por el abogado LUIS EDUARDO PINEDA
PALOMINO, mediante el cual solicitd EL RECONOCIMIENTO DE
PRESTACIONES SOCIALES de sus poderdantes.

La entidad debera aportar al expediente, copia del acto administrativo,
especificando la fecha de expedicion, el niumero de radicado o consecutivo y la
constancia de notificacion al peticionario.




En firme esta providencia, dentro de los CINCO DIAS siguientes el apoderado
de la parte actora debera retirar los oficios elaborados por Secretaria del
Juzgado, y radicarlos ante la entidad, debiendo anexar constancia al expediente
del tramite realizado.

Se concede el término de DIEZ DIAS a la entidad para aportar la documental
solicitada una vez conozca del requerimiento.

NOTIFIQUESE,

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 07 de noviembre de 2018, alas 8:00 a.m.

LUDY FERNANDA FAGUA NEIRA
Sceretaria




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

RADICACION N° 11001-3335-012-2018-00447-00

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA PATRICIA LOPEZ VARGAS

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP.

Bogota, D.C. 06 de noviembre de 2018.

Teniendo en cuenta que en escrito visible a folio 31 del expediente, el apoderado
Jjudicial de la demandante afirma que el ditimo lugar de prestacién de servicios de
Su representada fue en el Grupo de Capacitacion y Difusién Tecnoldgica del ICA,
sede - Bogota, y para tal efecto aporta certificacion en copia simple, el Despacho
tendra por subsanado el defecto formal aducido en el auto del 09 de octubre de
2018.

En este orden, la demanda cumple satisfactoriamente todos los requisitos
formales exigidos por los articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A., e igualmente se
aportaron los documentos ordenados por el articulo 166 ibidem.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado,

RESUELVE

1. ADMITIR la demanda presentada por la sefiora MARIA PATRICIA LOPEZ
VARGAS en conitra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP.

. NOTIFICAR personalmente, segtin lo ordenado en el articulo 199 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo modificado
por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, la presente providencia a
las siguientes personas:

2.1. Director General de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP.

2.2. Agente del Ministerio Publico.

2.3. Director de la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado.

. ORDENAR que la parte demandante deposite, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacién de esta providencia, la suma de SESENTA MiL
PESOS ($60.000.00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso.

. CORRER traslado de la demanda conforme al articulo 172 del C.P.A.C.A. por
el término de treinta (30) dias.




5. ORDENAR a la demandada dar cumplimento a lo dispuesto en el paragrafo 1
del articulo 175 ibidem. y que ademas en virtud de los principios de celeridad y
eficacia remita a su contraparte en formato PDF, copia de la contestacién con
los correspondientes anexos. Dicha comunicacién debera remitirse a la
direccion de notificaciones electronicas aportada con la demanda.

6. Con la contestacion de la demanda la entidad accionada debera aportar:

- Las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder.

- Los dictamenes que considere necesarios, de conformidad con el articulo
176 numerales 4 y 5 de la Ley 1437 de 2011.

- Los documentos que esten en su poder y que hayan sido solicitados por el
demandante, requisito exigido en el articulo 96 numeral 5 inciso 2 del Cédigo
General del Proceso.

NOTIFIQUESE % g
AN ELASCO GUTIERREZ
/

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado
de fecha 07 de noviembre de 2018, alas 8:00 a.m.

LUDY FERNANDA FAGUA NEIRA
Sccretaria
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DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

RADICACION N° 11001-3335-012-2018-00473-00
ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CARMEN ROSA MUNAR CASAS .
DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA-DIRECCION GENERAL DE SANIDAD
MILITAR

Bogota, D.C. seis (06) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

En la demanda presentada se estima razonadamente la cuantia para los afios 2015,
2016 y 2017 por el valor de $153.867.146.

El numeral 2 del articulo 155 del CPACA establece la competencia de los jueces
administrativos segtin la cuantia, hasta 50 salarios minimos:

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral, que
no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda de
cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.

Por su parte, el numeral 2 del articulo 152 ibid, asigna la competencia a los
Tribunales cuando excede esta cantidad.

“Art. 152.- Competencia de los Tribunales Administrativos en primera
instancia, Los Tribunales Administrativos conocerdn en primera instancia de los
siguientes asuitos:

1.(..)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral que no
provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se controviertan actos
administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia exceda de cincuenta
(50) salarios minimos legales mensuales vigentes. ",

Para el afio 2018, cincuenta salarios minimos corresponden a $39°071.100,00

La liquidacion de la cuantia por la suma de $153.867.146, supera 50 salarios

minimos, y por ende se establece que la competencia corresponde al H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca.

En consecuencia, se dispone:




REMITIR por competencia la presente demanda al Honorable Tribunal

Administrativo, Seccion Segunda, en razon a que la cuantia, que establece el

numeral 2 del articulo 155 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se nofifica a fas partes por anotacion en estado
de fecha 07 noviembre de 2018 a las 8:00 a.m.

Fernanda Fagua Neira
Secretaria
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PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
RADICACION No.: 1100133350122018-00478-00
ACCIONANTE: MARGOTH FIGUEROA DAVILA
ACCIONADOS: MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Bogota D.C 06 de noviembre de 2018.

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que este Despacho
es el competente para conocer el presente medio de control en razén
al factor territorial (FI 06), la cuantia (FI 26) y por la naturaleza del
asunto pues se pretende la nulidad del acto ficto o presunto por medio
del cual la entidad no dio respuesta a la peticion del 06 diciembre de
2017, con la que el actor solicité el reconocimiento de la sancién por
mora en el pago de las cesantias ( fl 03).

La demanda cumple con los requisitos formales exigidos por los
articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A. y se anexaron los documentos
ordenados por el articulo 166 ibidem, razén por la cual es procedente
su admision.

Por otra parte se dispondré integrar el litisconsorcio atendiendo el
criterio del H. Consejo de Estado” en el sentido de la obligatoriedad de
vincular al proceso a la entidad territorial que expidio el oficio de
reconocimiento de cesantias.

2.2.- Integracion del litisconsorcio necesario por pasiva.

Conforme el articulo 61 del Cédigo General del Proceso, se colige que la figura
del litisconsorcio necesario se hace imprescindible cuando del contenido de la
actuacion administrativa demandada que se va a debatir, se advierte claramente
que se debe citar de manera obligatoria a una persona mds, a efecto de resolver
de manera uniforme el litigio planteado, so pena de que la omision de la
integracion del litisconsorcio, conlleve una flagrante violacion del derecho al
debido proceso y desconocimiento de principios esenciales del ordenamiento
constitucional, tales como la justicia. la vigencia de un orden justo, y la eficiencia
v la eficacia de las decisiones judiciales’.

: CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA SUBSECCION A
CONSEJERO PONENTE: Dr. WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ Bogotd D.C., 11 de diciembre de 2017 Radicacidn:
Numero interno: Medio de control: Demandante: Demandado: 66-001-23-33-000-2014-00114-01 2587-2015
Nulidad y Restablecimiento del derecho Jjulieta Gutiérrez Arias Nacién- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo
Nacional de Prestaciones Socigles del Magisterio




Ello, toda vez que conforme lo ha seiialado esta Corporacion en asuntos similares
el simple hecho de haber sido el ente territorial a través de la Secretaria de
Educacion Municipal de Pereira, el que expidié el oficio demandado,
estructura, per se. la legitimacion en la causa por pasiva para exigir su
intervencion dentro del debate juridico y defender la legalidad de su actuacion
en la tardanza de la expedicion del acto administrativo de reconocimiento de
cesantias definitivas de la demandante, independientemente si es el competente o
no para el reconocimiento de la sancion moratoria, relacion jurtdica sustancial
que no es susceptible de ventilarse en esta etapa del proceso. Subraya y negrilla
por el Despacho

En esa medida, a efectos de conformar debidamente el litisconsorcio
necesario por pasiva, se ordenara vincular a la ALCALDIA MAYOR DE
BOGOTA - SECRETARIA DE EDUCACION, y a la FIDUCIARIA LA
PREVISORA - FIDUPREVISORA.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado,

RESUELVE

1. ADMITIR la demanda presentada por el sefior JOSE WILMAR
OCAMPO en contra del MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE  PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

. VINCULAR a Ila ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA -
SECRETARIA DE EDUCACION, y a la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A — FIDUPREVISORA, conforme lo expresado
en la parte motiva de esta providencia.

. NOTIFICAR personalmente, segun lo ordenado en el articulo
199 del Coddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo modificado por el articulo 612 del
Cddigo General del Proceso, la presente providencia a las
siguientes personas:

2.1. Sefiora Ministra de Educacion.

2.2. Alcalde Mayor de Bogota.

2.3. Presidente FIDUPREVISORA

2.4. Agente del Ministerio Publico.

2.5. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa

Juridica del Estado.

4. ORDENAR que la demandante deposite, dentro de los diez (10)
dias siguientes a la notificacién de esta providencia, la suma de
SESENTA MIL PESOS ($60.000.00) para cubrir los gastos
ordinarios del proceso.




" CORRER traslado de la demanda conforme al articulo 172 del
C.P.A.C.A. por el término de treinta (30) dias.

. ORDENAR a la demandada dar cumplimiento a lo dispuesto en
el paragrafo 1 del articulo 175 ibidem.

. Con la contestacion de la demanda las entidades accionadas
deberan aportar:
Certificacién en la que aclaren si dieron respuesta a la peticion
de la actora presentada el 08 de diciembre de 2017 con el
radicado E-2017-212582, o cualquier otra dirigida con el
propésito de obtener el reconocimiento y pago de la sancion
moratoria, aportando copia de la respuesta con la respectiva
constancia de notificacién. En caso contrario informar el tramite
impartido a la misma, precisando la fecha y oficina a las cuales
se direcciono.
Las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su
poder.
Los documentos que estén en su poder y que hayan sido
solicitados por el demandante, requisito exigido en el articulo 96
numeral 5 inciso 2 del Cédigo General del Proceso.

. RECONOCER personeria para actuar como apoderada judicial
de la parte demandante al abogado JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA, identificado con la C. C. No. 10.268.011 y T.P.
66.637 del C. S. J., en los términos y para los efectos del poder
conferido visto a folio 1 del plenario.

NOTIFIQUESE g
Q A VELASC TIERREZ

—JUEZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 07 de noviembre de 2018, a fas 8:00 a.m.

LUDY FERNANDA FAGUA NEIRA
Secretaria
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RADICACION N° 11001-3335-012-2018-00480-00

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CLARA ADRIANA BOHORQUEZ CHAUTA

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Bogota, D.C., seis (06) de noviembre de dos mil dieciocho (2018).

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que este Despacho es el
competente para conocer el presente medio de control, en razén al factor
territorial (folio 6), la cuantia (folio 25) y la naturaleza del asunto, pues se
pretende la nulidad de un acto ficto en el cual se ha negado el reconocimiento
y pago de la sancién mora por pago tardio de las cesantias.

Aunado a esto, el libelo demandatorio cumple con los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A. se presentan y se anexaron
los documentos ordenados por el articulo 166 ibidem,

Finalmente, se dispondra integrar el litisconsorcio necesario por pasiva,
atendiendo el criterio del H. Consejo de Estado’ en el sentido de la

obligatoriedad de vincular al proceso a la entidad territorial que expidié el oficio
de reconocimiento de cesantias.

2.2.- Integracion del litisconsorcio necesario por pasiva.

Conforme el articulo 61 del Codigo General del Proceso, se colige que la figura del
litisconsorcio necesario se hace imprescindible cuando del contenido de la actuacion
administrativa demandada que se va a debatir, se advierte claramente que se debe citar
de manera obligatoria a una persona mds, a efecto de resolver de manera uniforme el
litigio planteado, so pena de que la omisién de la integracion del litisconsorcio, conlleve
una flagrante violacion del derecho al debido proceso y desconocimiento de principios
esenciales del ordenamiento constitucional, tales como la justicia, lavigencia de un orden
Justo, y la eficiencia y la eficacia de las decisiones judiciales’.

Ello, toda vez que conforme lo ha seiialado esta Corporacion en asuntos similares el
simple hecho de haber sido el ente territorial a través de la Secretaria de Educacién
Municipal de Pereira, el que expidié el oficio demandado, estructura, per se, la
legitimacion en la causa por pasiva para exigir su intervencion dentro del debate juridico
Y defender la legalidad de su actuacion en la tardanza de la expedicion del acto
administrativo de reconocimiento de cesantias definitivas de la demandante,
independientemente si es el competente o no para el reconocimiento de la sancion
moratoria, relacion juridica sustancial que no es susceptible de ventilarse en esta etapa
del proceso. Subraya y negrilla por el Despacho

! CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA
SUBSECCION A CONSEJERO PONENTE: Dr. WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ Bogoté D.C., 11 de
diciembre de 2017 Radicacion: Nitmero interno: Medio de control: Demandante: Demandado: 66-001-
23-33-000-2014-00114-01 2587-2015 Nulidad y Restablecimiento del derecho Julieta Gutiérrez Arias
Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.




En esa medida, a efectos de conformar debidamente el litisconsorcio
necesario por pasiva, se ordenara vincular al Distrifo Capital — Secretaria de
Educacién. Por lo anterior el Juzgado, dispone

Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE

. ADMITIR la demanda presentada por la sefiora CLARA ADRIANA
BOHORQUEZ CHAUTA en contra de la NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

. VINCULAR A BOGOTA DISTRITO CAPITAL y a la FIDUPREVISORA
segun lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

. NOTIFICAR personalmente, segun lo ordenado en el articulo 199 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, la presente
providencia a las siguientes personas:

Ministro de Educacion Nacional

Alcalde Mayor de Bogota

Presidente de la Fiduciaria la Previsora S.A.

Agente del Ministerio Publico.

Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

. ORDENAR que el demandante deposite, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de SESENTA MIL
PESOS ($60.000.00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso.

. CORRER trasiado de la demanda conforme al articulo 172 del C.P.A.C.A.
por el término de treinta (30) dias.

. Con la contestacién de la demanda la entidad accionada debera aportar:

- Las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en
su poder.
Los dictamenes que considere necesarios, de conformidad con
el articulo 175 numerales 4 y 5 de la Ley 1437 de 2011.
Los documentos que estén en su poder y que hayan sido
solicitados por el demandante, requisito exigido en el articulo 96
numeral 5 inciso 2 del Cédigo General del Proceso.

7. ORDENAR a la demandada dar cumplimiento a lo dispuesto en el paragrafo
1 del articulo 175 ibidem.

8. Las entidades demandadas deberan certificar con el escrito de
contestacion si dieron respuesta a la peticion que radico el actor el 29 de




enero de 2018 (E-2018-15956) (fl.3) o cualquier otra con el mismo objeto,
aportando copia de la respuesta con la respectiva constancia de notificacion.
Informar el tramite impartido a la misma, precisando la fecha y oficina a las
cuales se direcciono.

09. RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante al Dr. JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA, identificado con
la C.C. No. 10.268.011 de Manizales y T. P. No. 66.637 del C.S.J., en los
términos y para los efectos del poder conferido visto a folios 1-2 del plenario.

NOTIFIQUESE g
A ASTO GUTIERREZ
JUEZ

JUZG:é)O DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de fecha 07
de noviembre de 2018, a las 8:00 a.m.

LUDY FERNANDA FAGUA NEIRA
Secretaria




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
5 Y N DE ORALIDAD DE BOGOTA
\Eﬁ! SECCION SEGUNDA

PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
RADICACION No.: 11001-33-35-012-2018-00487-00
ACCIONANTE: LIGIA NOHAVA HERNANDEZ DE DAZA
ACCIONADOS: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

Bogota, D.C. seis (06) de noviembre de dos mil dieciocho (2018).

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que este Despacho es el
competente para conocer el presente medio de control en razon al factor territorial
(fl 06), la cuantia (fl 25) y por la naturaleza del asunto pues se pretende la nulidad
de los actos administrativos que no incluyeron en la liquidacion de la pension, todos
los factores salariales percibidos por el accionante en el titimo afio de servicio.

Por otra parte, se advierte que la demanda cumple con los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A. y que se anexaron los
documentos ordenados por el articulo 166 ibidem.

En merito de lo anteriormente expuesto el Juzgado,

RESUELVE

1. ADMITIR la demanda presentada por la sefiora LIGIA NOHAVA
HERNANDEZ DE DAZA en contra de la NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. NOTIFICAR. Personalmente, segun lo ordenado en el articulo 199 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, la presente
providencia a las siguientes personas:

1.1.  Ministra de Educacién Nacional

1.2.  Agente del Ministerio Publico.

1.3.  Representante legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica el
Estado.

3. ORDENAR que la parte demandante deposite, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de CINCUENTA MiIL
PESOS ($50.000.00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso.




por el téermino de treinta (30) dias.

5. ORDENAR a la demandada dar cumplimiento a lo dispuesto en el paragrafo
1 del articulo 175 ibidem.

6. Con la contestacion de la demanda la entidad accionada debera aportar:

- Las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su poder.

- Los dictamenes que considere necesarios, de conformidad con el articulo
175 numerales 4 y 5 de la Ley 1437 de 2011.

- Los documentos que estén en su poder y que hayan sido solicitados por el

demandante, requisito exigido en el articulo 96 numeral 5 inciso 2 del Cédigo
General del Proceso.

7. RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la parte
demandante a la abogada PAULA MILENA AGUDELO MONTANA
identificada con C.C No. 1.030.633.678 y T.P 277.098 del C.S.J en los
términos y para los efectos del poder conferido visto a folio 01 del plenario.

NOTIFIQUESE

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 07 de noviembre de 2018, alas 8:00 a.m.

LUDY FERNANDA FAGUA NEIRA
Secretaria




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
; ‘é!?\ DE ORALIDAD DE BOGOTA
S SECCION SEGUNDA

’, ©
Ao C

PROCESO : ORDINARIO -NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
RADICACION No.: 1100133350122018-00488-00 ) )
ACCIONANTE: NOHORA HERMELINDA PINZON LONDONO
ACCIONADOS: MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A

Bogota D.C 06 de noviembre de 2018.

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que este Despacho
es el competente para conocer el presente medio de control en razén
al factor territorial (FI 12), la cuantia (FI 25) y por la naturaleza del
asunto pues se pretende la nulidad de los actos administrativos por
medio de los cuales las entidades negaron el reconocimiento,
liquidacion y pago de la sanciéon moratoria establecida en el articulo 5
de la Ley 1071 de 2006.

La demanda cumple con los requisitos formales exigidos por los
articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A. y se anexaron los documentos
ordenados por el articulo 166 ibidem, razén por la cual es procedente
su admision.

Por otra parte se dispondra integrar el litisconsorcio atendiendo el
criterio del H. Consejo de Estado” en el sentido de Ia obligatoriedad de
vincular al proceso a la entidad territorial que expidié el oficio de
reconocimiento de cesantias.

2.2.- Integracion del litisconsorcio necesario por pasiva.

Conforme el articulo 61 del Cédigo General del Proceso, se colige que la figura
del litisconsorcio necesario se hace imprescindible cuando del contenido de la
actuacion administrativa demandada que se va a debatir, se advierte claramente
que se debe citar de manera obligatoria a wia persona mds, a efecto de resolver
de manera uniforme el litigio planteado, so pena de que la omision de la
integracion del litisconsorcio, conlleve una flagrante violacion del derecho al
debido proceso y desconocimiento de principios esenciales del ordenamiento
constitucional, tales como la justicia, la vigencia de un orden justo, y la eficiencia
v la eficacia de las decisiones judiciales’.

CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA SUBSECCION A
CONSEJERO PONENTE: Dr. WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ BogotG D.C, 11 de diciembre de 2017 Radicacion:
Nimero interno: Medio de control: Demandante: Demandado: 66-001-23-33-000-2014-00114-01 2587-2015
Nulidad y Restablecimiento del derecho Julieta Gutiérrez Arias Nacién- Ministerio de Educacién Nacional- Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio




Ello, toda vez que conforme lo ha seiialado esta Corporacion en asuntos similares
el simple hecho de haber sido el ente territorial a través de la Secretaria de
Educacion Municipal de Pereira, el que expidié el oficio demandado,
estructura, per se, la legitimacion en la causa por pasiva para exigir su
intervencion dentro del debate juridico y defender la legalidad de su actuacion
en la tardanza de la expedicion del acto administrativo de reconocimiento de
cesantias definitivas de la demandante, independientemente si es el competente o
no para el reconocimiento de la sancion moratoria, relacion juridica sustancial
que no es susceptible de ventilarse en esta etapa del proceso. Subraya y negrilla
por el Despacho

En esa medida, a efectos de conformar debidamente el litisconsorcio
necesario por pasiva, se ordenara vincular a la ALCALDIA MAYOR DE
BOGOTA - SECRETARIA DE EDUCACION.

En mérito de lo anteriormente expuesto el Juzgado,

RESUELVE

1. ADMITIR la demanda presentada por la sefiora NOHORA
HERMELINDA PINZON LONDONO en contra del MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

. VINCULAR a la ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA -
SECRETARIA DE EDUCACION, conforme lo expresado en la
parte motiva de esta providencia.

. NOTIFICAR personalmente, segun lo ordenado en el articulo
199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo modificado por el articulo 612 del
Codigo General del Proceso, la presente providencia a las
siguientes personas:

2.1. Serora Ministra de Educacion.

2.2. Alcalde Mayor de Bogota.

2.3. Presidente FIDUPREVISORA

2.4. Agente del Ministerio Publico.

2.5. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa

Juridica del Estado.

4. ORDENAR que la demandante deposite, dentro de los diez (10)
dias siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de
SESENTA MiIL PESOS ($60.000.00) para cubrir los gastos
ordinarios del proceso.

5. CORRER traslado de la demanda conforme al articulo 172 del
C.P.A.C.A. por el término de treinta (30) dias.




. ORDENAR a la demandada dar cumplimiento a lo dispuesto en
el paragrafo 1 del articulo 175 ibidem.

. Con la contestaciéon de la demanda la entidad accionada
SECRETARIA DE EDUCACION DEL DISTRITO debera aportar:
Certificacion en la que aclaren si dieron respuesta a la peticion
de la actora presentada el 23 de marzo de 2018 con el radicado
2018 -ER-067642, o cualquier otra dirigida con el propésito de
obtener el reconocimiento y pago de la sancion moratoria,
aportando copia de la respuesta con la respectiva constancia de
notificacién. En caso contrario informar el tramite impartido a la
misma, precisando la fecha y oficina a las cuales se direcciono.
Las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en su
poder.

Los dictamenes que considere necesarios, de conformidad con
el articulo 175 numerales 4 y 5 de la Ley 1437 de 2011.

Los documentos que estén en su poder y que hayan sido
solicitados por el demandante, requisito exigido en el articulo 96
numeral 5 inciso 2 del Codigo General del Proceso.

. RECONOCER personeria para actuar como apoderada judicial
de la parte demandante al abogado WILLIAM PINZON LODONO
MONTOYA, identificado con la C. C. No. 79.424.279 y T.P.

112.454 del C. S. J., en los términos y para los efectos del poder
conferido visto a folio 1 del plenario.

NOTIFIQUESE

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO
El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado de
fecha 07 de noviembre de 2018, a las 8:00 a.m.

LUDY FERNANDA FAGUA NEIRA
Secretaria




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
PROCESO : ORDINARIO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO
RADICACION No.: 1100133350122018-0049400
ACCIONANTE: DUILIA SANDOVAL ROJAS
ACCIONADA: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

Bogota, D.C., seis (06) de noviembre de dos mil dieciocho (2018).

El Juzgado Veintisiete Laboral del Circuito Judicial de Bogota, remitio por
competencia el proceso de la referencia, el dia 30 de agosto de 2018, folios
103 a 104 del plenario.

Para garantizar el acceso a la Administracion de Justicia se ordena que la
demanda presentada ante la jurisdiccion ordinaria se ajuste a los requisitos
exigidos por los articulos 138, 161 a 163 y 166 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. En consecuencia se le
oforga el término de 10 dias con el fin que la parte actora la subsane en
relacion con los siguientes puntos:

1. Indicar el medio de control impetrado, en los términos del articulo 138 del
C.P.A.C.A (nulidad y restablecimiento del derecho de carécter laboral).

2. Individualizar el acto o actos administrativos demandados, con foda
precision.

. Modificar las pretensiones de la demanda acorde al medio de control
ejercitado.

. Indicar las normas violadas.

. Explicar el concepto de violacion.

. Efectuar la estimacién razonada de la cuantia, conforme al articulo 198 de
la Ley 1450 de 2011, concordante con el inciso final del articulo 157 y 162
del C.P.A.C.A.

. Allegar el requisito de procedibilidad establecido en el numeral 1 del
articulo 161 de la Ley 1437 de 2011.

8. Allegar certificacion en la cual conste el dltimo lugar de prestacion de
servicios de la sefiora DUILIA SANDOVAL ROJAS.

9. Allegar copia autentica de los actos administrativos demandados, asi
como de las peticiones que dieron origen a ellos.

10. Allegar copias de la demanda y de sus anexos para surtir los respectivos
traslados, a la entidad demandada, para el archivo y la secretaria del
Juzgado, al Ministerio Publico y la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado conforme lo establece el articulo 199 y el numeral 6 del
articulo 166 del C.P.A.C.A.

11. Allegar en medio magnético (CD), el escrito de demanda para realizar las
respectivas notificaciones.




12.Indicar el lugar y direccion donde las partes y el apoderado de la parte
demandante reciben notificaciones personales segin el articulo 162 del
ibidem.

13. Allegar nuevo poder complementando las facultades, de conformidad con
el medio de control establecido en el articulo 138 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Por lo tanto, el Juzgado

RESUELVE

. AVOCAR el conocimiento del proceso por competencia.

. INADMITIR la demanda presentada por la sefiora DUILIA SANDOVAL
ROJAS en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES, por las razones indicadas en la parte
motiva de este auto.

. CONCEDER a la parte actora, diez (10) dias, contados a partir de la
notificacion de esta providencia, para que corrija la demanda en los
términos indicados, allegando los respectivos traslados, de lo contrario se
rechazara la misma, como lo ordena el articulo 170 del C.P.A.C.A.

NOTIFIQUESE.

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se nolifica a las partes por anotacion en estado de
fecha 07 de noviembre de 2018, a las 8:00 a.m.

LUDY FERNANDA FAGUA NEIRA
Secretario




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICACION N° 11001-3335-012-2018-00497-00
DEMANDANTE: SANDRA PAOLA MORALES POVEDA

DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Bogota, D.C. seis (06) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Estudiada la demanda de la referencia se advierte que este Despacho es el
competente para conocer el presente medio de control, en razén al factor
territorial (fl.21), la cuantia (fl.O3 vto.) y la naturaleza del asunfo, pues se
pretende la nulidad de los actos mediante los cuales se negé la inclusion de
la Bonificacion Judicial como elemento integrante de la base para liquidar las
prestaciones sociales devengadas por el actor.

Al momento de presentacion de la demanda el actor se encuentra con
vinculacion laboral activa (fl.01 vto.)

Aunado a esto, el libelo demandatorio cumple con los requisitos formales
exigidos por los articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A. y se anexaron los
documentos ordenados por el articulo 166 ibidem,

Por lo anterior el Juzgado,
RESUELVE

1. ADMITIR la demanda presentada por la sefiora SANDRA PAOLA
MORALES POVEDA en contra de la NACION - FISCALIA GENERAL DE
LA NACION

. NOTIFICAR personalmente, segun lo ordenado en el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de Ilo Contencioso
Administrativo modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso, la presente providencia a las siquientes personas:

2.1. Fiscal General de la Nacién
2.2. Agente del Ministerio Publico.

2.3. Representante Legal de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado.




. ORDENAR que el demandante deposite, dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia, la suma de CINCUENTA
MIL PESOS ($50.000.00) para cubrir los gastos ordinarios del proceso.

. CORRER traslado de la demanda conforme al articulo 172 del C.P.A.C.A.
por el téermino de treinta (30) dias.

. ORDENAR a la demandada dar cumplimento a lo dispuesto en el
paragrafo 1 del articulo 175 ibidem.

. Con la contestacion de la demanda la entidad accionada deberéa aportar:

- Las pruebas que pretenda hacer valer y que se encuentren en
su poder.
Los dictamenes que considere necesarios, de conformidad con
el articulo 175 numerales 4 y 5 de la Ley 1437 de 2011.
Los documentos que estén en su poder y que hayan sido
solicitados por el demandante, requisito exigido en el articulo 96
numeral 5 inciso 2 del Codigo General del Proceso.

. RECONOCER personeria para actuar como apoderado judicial de la
parte demandante al Dr. JORGE ANDRES MALDONADO DE LA ROSA,
identificado con la C.C. No. 1.032.366.116 de Bogota y T. P. No. 224.778
del C.S.J., en los térmi los _efectos del poder conferido visto a
folio 5 del plenario.

NOTIFIQUESE

A VELASCO GUTIERREZ

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a fas partes por anotacion en estado
de fecha 07 de noviembre de 2018 a las 8:00 a.m.

Fernanda Fagua Neira
Secretaria




JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

PROCESO DEMANDANTE DEMANDADO

2017-00110 JORGE ELIECER MESA COCA UNIDAD ADMININISTRATIVA ESPECIAL DE
2017-00134 PEDRO ELIAS MORENO LOPEZ GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

2016-00260 LIGIA GOMEZ DE MORALES PARAFISCALES -UGPP
2013-00024 LEONOR RAMIREZ RODRIGUEZ INVIAS

Bogota, D.C. 06 de noviembre de 2018.

Dentro de los procesos de la referencia se procede a FIJAR la hora de las DOS'Y
TREINTA DE LA TARDE DEL 13 DE NOVIEMBRE DEL PRESENTE ANO, con el
fin de llevar a cabo la audiencia de conciliacion ordenada por el inciso 4 del
articulo 192 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE

S

GYTIERREZ

LAN
\ JUEZ
7

JUZGADO DOCE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en estado
. de fecha 07 de noviembre de 2018, a fas 8:00 a.m.

LUDY FEE;\Z(AJ‘JDA FAGUA NEIRA
' Secretaria




