REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO DECIO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccidn Segunda C
Expedienta: 11001-33-35-010-2013-00138-00

Bogotéd D.C., 1 | WAR 2020

REFERENCIA:
EXPEDIENTE:  11001-33-35-010-2013-00138-00

DEMANDANTE: EDISON GUZMAN ARIAS

DEMANDADO:  NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
CLASE: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion “F”, en providencia de 31 de enero
de 20207 a través de la cual CONFIRMO la sentencia proferida por este Despacho
el dia 17 de julio de 20182, que negd las prefensiones de fa deménda; sin condena
en costas. '

Una vez en firme esta providencia, por secretaria haganse los tramites pertinentes
para la liquidacion de gastos del proceso y archivese ef expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o @,/J@%b\

ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jiieza

7

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVC ORAL 1EL CIRCUITO UDICIAL DE
BOGOTA DG,

NOTIFICACION FOR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA iE ?Tlmﬁﬂ EETﬁlf!ﬂ

! Folios 2122 217 vuelto.
2 Folios 179 a 183 vuelio.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2013-00474-00

11 WAR 2020

Bogota D.C.,

REFERENCIA:

RADICACION: 11001-33-35-010-2013-00474-00

DEMANDANTE: JOSE FERNESTO IBANEZ MOLANO

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -

CREMIL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Observa el despacho que a folio 258 del plenario, obra la respectiva liquidacion de
costas efectuada por la Secretaria del Juzgado, ordenada a través del numeral
segundo de Ja parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia proferida el dia 13
de julio de 2017.

Teniendo en cuenta que la liquidacion de las costas procesales realizada por la
Secretaria del Despacho contiene no solo la condena impuesta en la sentencia de
segunda instancia, sino los gastos judiciales realizados durante el framite previo a
proferir la sentencia de primera instancia, los cuales fueron asumidos por fa parte
beneficiada con la condena, se procedera a aprobarla por encontrarla ajustada a
derecho, de conformidad con lo ordenado en el numeral 1 del articulo 366 del CGP,
disposicion normatliva que a la letra dice:

“Articulo 366. Liquidacion.

Las costas y agencias en derecho serén liguidadas de manera concentrada en el
juzgado que haya conocido del proceso en primera o dnica instancia, inmediatamente
quede ejecuforiada:la providencia que le ponga fin al proceso o notificado el auto de
obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion a las siguientes reglas:

1. Ef secretario hara Ia liquidacién y correspondera al juez aprobaria o rehacerla.

(...)

Bajo el anterior contexto, se tiene que la parte demandante interpuso a través de
apoderado judicial el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
en confra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL
demanda que se adelanté ante este despacho.

Con fecha 4 de mayo de 2016 se profirid sentencia de primera instancia, negandose
las pretensiones de la demanda, decisién que fue confirmada por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién “D”, en providencia
calendada 13 de julio de dos mil diecisiete (2017) a tfravés de la cual se dispuso
confirmar la sentencia de primera instancia y asimismo se condeno a la parte actora
al pago de las costas procesales.

Mediante liquidacién de costas del proceso, la Secretaria del Despacho, procedio a
efectuar la condena a la parte demandante JOSE ERNESTO IBANEZ MOLANO,
por un monto de $ 179.534,00 (f1.258). ;

En consecuencia,



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO _
JUZGADQ DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2013-00474-00

RESUELVE

PRIMERO.- Aprobar a favor de la entidad accionada la liquidacién de costas
procesales efectuada por la Secretaria del Juzgado por un monto de $179.534, 00,
lo anterior de conformidad con lo establecido en ef numeral 1 del articulo 366 del CGP.

Lo anterior sin petjuicio de la liquidacion de remanentes efectuada por la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogot3.

SEGUNDO.-Una vez ejecutoriada esta providencia expidase a favor del demandado

copia auténtica de Ia presente providencia con la correspondiente constancia de
efecutoria.

TERCERO.- Cumplido el numeral anterior archivese el expediente

COFPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

oy o S

MARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

a.g

JUZGADC DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NDTIFICA POR ESTARO

- @.W‘IZ “MAR. 2020




REPUBLICA DE COLOMBIA _
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2013-00483-00

BogotaD.c, 1 | HAR 2020

REFERENCIA:

RADICACION: 11001-33-35-010-2013-00483-00

DEMANDANTE: ROBERTO ANTONIO CANAVERAL TABARES
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIVIENTO DEL DERECHO

Observa el despacho que a folio 213 del plenario, obra la respectiva liquidacion de
costas efectuada por la Secrefaria del Juzgado, ordenada a través del numeral
segundo de fa parte resolufiva de fa sentencia de segunda instancia proferida el dia 12
de diciembre de 2018.

Teniendo en cuenfa que la liquidacion de las costas procesales realizada por la
Secretaria del Despacho contiene no solo fa condena impuesta en la sentencia de
segunda instancia, sino los gastos judiciales realizados durante el tramite previo a
proferir la senfencia de primera instancia, los cuales fueron asumidos por la parte
beneficiada con la condena, se procedera a aprobarla por encontrarla ajustada a
derecho, de conformidad con lo ordenado en el numeral 1 del articulo 366 del CGP,
disposicion normativa que a la letra dice:

“Articulo 366. Liquidacién.

Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de manera concenirada en el
Jjuzgado que haya conocido del proceso en primera o Unica instancia, inmediatamente
quede ejecutoriada fa providencia que le ponga fin al proceso o notificado el auto de
obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion a las siguientes reglas:

1. El secretario hara la liquidacion y corresponderé al juez aprobarla o rehacerla.

(.-

Bajo el anterior contexto, se tiene que la parte demandante interpuso a través de
apoderado judicial el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP,
demanda que se adelant6 ante este despacho.

Con fecha 16 de julio de 2018 se profirié sentencia de primera instancia, accediendo
a las pretensiones de la demanda, decision que fue revocada por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion “E”, en providencia
calendada 12 de diciembre de dos mil dieciocho (2018), a través de la cual se
dispuso revocar la sentencia de primera instancia y asimismo se condeno a la parte
actora al pago de las costas procesales.

Mediante liquidacion de costas del proceso, la Secretana del Despacho, procedio a
efectuar la condena a la parte demandante ROBERTO ANTONIO CANAVERAL
TABARES, por un monto de $ 50.000 (f.213).

En consecuencia,



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIVIO ADMINISTRATIVO ORAL DEL. CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2013-00483-00

RESUELVE

PRIMERO.- Aprobar a favor de la entidad accionada la liquidacion de costas
procesales efectuada por la Secretaria del Juzgado por un monto de $50.000, lo
anterior de conformidad con lo establecido en el numeral 1 del articulo 366 del CGP.

Lo anterior sin perjuicio de la liquidacion de remanentes efectuada por la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogota.

SEGUNDO.-Una vez ejecutoriada esta providencia expidase a costa del
demandado copia auténtica de la presente providencia con la correspondiente
constancia de ejecuforia.

TERCERO.- Cumplido el numeral anterior archivese el expediente

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

wv!ﬁ@@rw\fg"'\

ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

ag

JUZGADC DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCLITO
JUBICIAL DE BOGOTADC.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIF|CA POR ESTADO
ELECTRCNICO

v Z oy 2 MAR 2020




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO i
JUZGADO DECINO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Expediente: 11001-33-35-010-2013-00880-00

Bogotap.c, 1 1 WAR 220

REFERENCIA:

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2013-00880-00

DEMANDANTE: VICTOR AUGUSTO MARINO SARMIENTO

DEMANDADO:  UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
CON?'RIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP '

CLASE: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccion “A”, en providencia de 19 de
septiembre de 2019 a través de la cual REVOCO PARCIALMENTE los numerales
segundo y tercero de la decisién adoptada por este Despacho en sentencia del dia
18 de febrero del mismo afio en cita?, que accedié a las pretensiones de la demanda

y no condend en costas.

Una vez en firme esta providencia, por secrefaria haganse los tramites pertinentes

para la liquidacion de gastos del proceso y archivese ef expediente.

NOTIFfQUESE Y CUMPLASE

// m@fgﬂ@

iA EUGENIA SANCHEZ RUWZ
pJueza

V.

JUZGADO BECIMO AIMINISTRATIVE ORAL DL CIRCUITQ INCIAL DE
HOGOTA 2.C.

NOTIFICACION POR ESTADD
LA ANTERIOR PROWDENCEA SE NOTIFICA POR ES ﬁﬁﬁ

LUIS A

! Folios 244 a 251.
2 Folios 203 a 214.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIVIO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2014-00085-00

Bogota D.C, 11 WAR 2020

REFERENCIA:

RADICACION: 11001-33-35-010-2014-00085-00

DEMANDANTE: JHON ALEXANDER SUAREZ BARRERA

DEMANDADO: DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE SEGURIDAD

DAS (SUPRIMIDO) -~ UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE MIGRACION COLOMBIA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Observa el despacho que a folio 305 del plenario, obra la respectiva liquidacion de
costas efectuada por la Secretaria del Juzgado, ordenada a través del numeral
segundo de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia proferida el dia 14
de febrero de 2019.

Teniendo en cuenta que la liquidacion de las costas procesales realizada por la
Secretaria del Despacho contiene no solo la condena impuesta en la sentencia de
segunda instancia, sino los gastfos judiciales realizados durante el tramite previo a
proferir la sentencia de primera instancia, los cuales fueron asumidos por la parte
beneficiada con la condena, se procedera a aprobarla por encontrarla ajustada a
derecho, de conformidad con lo ordenado en el numeral 1 del articulo 366 del CGP,
disposicion normativa que a la letra dice:

“Articulo 366. Liquidacion.

Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de manera concentrada en el
juzgado que haya cohocido def proceso en primiera o Unica instancia, inmediatamente
quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o notificado el auto de
obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion a las siguientes reglas:

1. El secretario hara la liquidacion y corresponderé al juez aprobaria o rehacerla.

{..)

Bajo el anterior contexto, se tiene que la parfe demandante interpuso a fravés de
apoderado judicial el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
en conira del DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE SEGURIDAD DAS
(SUPRIMIDO) - UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE MIGRACION
COLOMBIA demanda que se adelanté ante este despacho.

Con fecha 27 de agosto de 2018 se profiric sentencia de primera instancia,
accediendo a las pretensiones de la demanda, decision que fue confirmada por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion ‘D", en
providencia calendada 14 de febrero de dos mil diecinueve (2019), a fravés de la
cual se dispuso confirmar la sentencia de primera instancia y asimismo se condené
a la parte accionada al pago de las costas procesales.

Mediante liquidacién de costas del proceso, la Secretaria del Despacho, procedio a
efectuar la condena a la parte demandada DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO
DE SEGURIDAD DAS (SUPRIMIDO) —~ UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
MIGRACION COLOMBIA, por un monto de $ 288.412,97 (f. 305).




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADQ DECIMO ADIMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2014-00085-00

En consecuencia,

RESUELVE
PRIMERO.- Aprobar a favor de la parte actora la liquidacién de costas procesales
efectuada por la Secretaria del Juzgado por un monto de $288.412,97, lo anterior de
conformidad con lo establecido en ef numeral 1 del articulo 366 del CGP.

Lo anterior sin perjuicio de Ia liquidacion de remanentes efectuada por la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogota.

SEGUNDO.-Una vez ejecutoriada esta providencia expidase a favor del

demandante copia auténtica de la presente providencia con la correspondiente
constancia de ejecutoria.

TERCERO.- Cumplido el numeral anterior archivese el expediente
COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

oy @/‘%00@9%/

ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Juesza

ag

JUZGADD DECIMG ADMINISTRATIVO QRAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

NOTIFICACION POR ESTADD ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENGIA SE NOTIFICA.POR ESTADO
ELECTRONICO

Ne (-%DEAHDJ 2 Mﬂﬁ' Zﬁzﬂ

LAS 8:00 a.m.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PRDER RPUBLICO )
JUZGADO DECING ADIINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccidn Segunda
Expediente: 11001-33-35-010-2014-00088-00

BogotaD.c, 11 MAR 2020

REFERENCIA:

EXPED!EN TE: 11001-33-35-010-2014-00088-00

DEMANDANTE: ANTONIO AVELLANEDA ESPINOSA

DEMANDADO: NACION - DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE
SEGURIDAD ~DAS y/o SU SUCESOR PROCESAL AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO

CLASE: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE o resuelto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca - Seccién Segunda — Subseccién "E”, en providencia de 22 de

noviembre de 20197 a fravés de la cual REVOCO la sentencia proferida por este

Despacho el dia 27 de agosio d‘e 20182, que accedio a las pretensiones de la

demanda. | |

Igualmente, por Secretaria del Despacho dese cumplimiento al numeral segundo de
la referida providencia del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, en cuanto a la
condena en costas y agencias en derecho, y una vez en firme esta providencia,
haganse los framites pettinentes para la liquidacion de gastos del proceso y
archivese el expedientie.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

el ey
TONCY Y YL

MARIA EUGENIA SANCHEZ RUI
Juaza

T

JUZGADG NECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL GIRCUNFOIUDICIAL DI
BOGOTA D.C.

NOTIFICAGION POR ESTADD

R

DE HOY

LUIS A

! Folios 707 715 y vuelto del mismo.
2 Folios 639 a 647.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMOQ ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente. 11001-33-35-010-2014-00181-00

Bogota D.C., 1 AR 00

REFERENCIA:

RADICACION: 11001-33-35-010-2014-00181-00

DEMANDANTE: PABLO ENRIQUE MORENO CRUZ

DEMANDADO: DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE SEGURIDAD
DAS (SUPRIIDO) ~ UNIDAD ADMINISTRATIVA

ESPECIAL DE MIGRACION COLOMBIA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Observa el despacho que a folio 265 del plenario, obra la respectiva liquidacion de
costas efectuada por la Secretaria del Juzgado, ordenada a ftravés del numeral
segundo de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia proferida el dia 14
de febrero de 2019.

Teniendo en cuenta que la liquidacion de las costas procesales realizada por la
Secretaria del Despacho contiene no solo fa condena impuesta en la senfencia de
segunda instancia, sino los gastos judiciales realizados durante el trdmite previo a
proferir la sentencia de primera instancia, los cuales fueron asumidos por la parte
beneficiada con la condena, se procederd a aprobaria por enconirarla ajustada a
derecho, de conformidad con lo ordenado en el numeral 1 del arficulo 366 del CGP,
disposicion normativa que a la letra dice:

“Articulo 366. Liquidacion.

Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de manera concentrada en el
juzgado que haya conocido del proceso en primera o Unica instancia, inmediatamente
quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o notificado el auto de
obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion a las siquientes reglas:

1. El secretario hara Ia liquidacion y correspondera al juez aprobaria o rehacerla.

(--)

Bajo el anterior contexto, se tiene que la parte demandante interpuso a través de
apoderado judicial el medio de control de Nulidad y Resfablecimiento del Derecho
en contra del DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE SEGURIDAD DAS
(SUPRIMIDO) - UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE MIGRACION
COLOMBIA demanda que se adelanté ante este despacho.

Con fecha 27 de agosto de 2018 se profirid sentencia de primera instancia,
accediendo a las pretensiones de la demanda, decision que fue confirmada por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion “D”, en
providencia calendada 14 de febrero de dos mil diecinueve (2019), a través de la
cual se dispuso confirmar la sentencia de primera instancia y asimismo se condené
a la parte accionada al pago de las costas procesales.

Mediante liquidacion de costas def proceso, la Secrefaria del Despacho, procedio a
efectuar la condena a la parte demandada DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO
DE SEGURIDAD DAS (SUPRIMIDO) — UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
MIGRACION COLOMBIA, por un monto de $ 238.412,97 (f. 265).



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2014-00181-00

En consecuencia,

RESUELVE -

PRIMERO.- Aprobar a favor del demandante la liquidacion de costas procesales
efectuada por la Secretaria def Juzgado por un monto de $238.412,97, lo anterior de
conformidad con lo establecido en el numeral 1 del articulo 366 del CGP.

Lo anterior sin perjuicio de fa liquidacién de remanentes efectuada por la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogota. '

SEGUNDO.-Una vez ejecutoriada esta providencia expidase a favor de la patte
demandante copia auténtica de la presente providencia con la correspondiente
constancia de ejecutoria.

TERCERO.- Cumplido el numeral anterior archivese el expediente

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Cvpz‘h#% BN

MARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

a.g
JUZGADD DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL GIRCUITO
JUDICIAL DE BROGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
LA ANTERIQR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO

ELECTiOI}zCO MAR. 2“2[]

N® .__JJ‘E\ DE HOY

ALAS 800 a.m.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECHIO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seceitn Segunda
Expedienie: 11001-33-35-010-2014-00183-00

Bogota D.C, 1 1 WAR 2020

REFERENCIA:

EXPEDIENTE:  11001-33-35-010-2014-00183-00

DEMANDANTE: MANUEL ALFREDO DUQUE PEREZ |

DEMANDADO:  NACION ~ DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE
SEGURIDAD - DAS Y/0 SU SUCESOR PROCESAL UNIDAD
NACIONAL DE PROTECCION

CLASE: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccion “E”, Magistrado Ponente Patricia
Victoria Manjarrés Bravo, en providencia del 22 de noviembre de 20191, a través de
la cual REVOCO la sehtencia proferida por este Juzgado el 27 de agosto de 20182,
donde se accedio parcialmente a las pretensiones de la demanda y, en su lugar,
decidid negar las mismas. |

Asi mismo, por secretaria DESE CABAL CUMPLIMIENTO a.lo ordenado en el

numeral sequndo de la providencia de segunda instancia, sefialada en el parrafo
anterior. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(;:7 7/\('\7 6{&/@% b/

ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO .
ORAL DEL CIRCUSTO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCYON SEGUNDA

JCRIMQC

" Folios 218 a.226.
2 Folios 179 a 187 vuelto.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2015-00027-00

Bogota D.C., 11 HAR 2020

REFERENCIA:

RADICACION: 11001-33-35-010-2015-00027-00

DEMANDANTE: MERCEDES FANG DIAZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FONDO DE  PRESTACIONES

ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES - FONCEP

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Observa el despacho que a folio 203 del plenario, obra la respectiva liquidacion de
costas efectuada por la Secrefaria del Juzgado, ordenada a fravés del numeral
segundo de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia proferida el dia 07
de marzo de 2019.

Teniendo en cuenta que la liquidacion de las costas procesales realizada por la
Secretaria del Despacho contiene no solo la condena impuesta en la sentencia de
sequnda instancia, -sino los gastos judiciales realizados durante el tramite previo a
proferir la sentencia de primera instancia, -los cuales fueron asumidos por la parte
beneficiada con la condena, se procederéd a aprobaria por encontrarla ajustada a
derecho, de conformidad con lo ordenado en el numeral 1 del articulo 366 del CGP,
disposicion normativa que a la lefra dice:

“Articulo 366. Liquidacion.

Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de manera concentrada en el
Jjuzgado que haya conocido del proceso en primera o unica instancia, inmediatamente
quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o notificado el auto de
obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecién a las siguientes reglas:

1. El secretario haré la liquidacion y corresponderéa al juez aprobaria o rehacerla.

(...)

Bajo el anterior contexto, se tiene que la parte demandante interpuso a fravés de
apoderado judicial el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION —~ FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL_MAGISTERIO, FONDO DE
PRESTACIONES ECONOMICAS, CESANTIAS Y PENSIONES - FONCEP
demanda que se adelanié anie este despacho.

Con fecha 26 de junio de 2018 se profiric sentencia de primera instancia,
accediendo a las pretensiones de la demanda, decision que fue revocada por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion “D”, en
providencia calendada 07 de marzo de dos mil diecinueve (2019), a través de Ja
cual se dispuso revocar la sentencia de primera instancia y asimismo se conden6 a
la parte actora al pago de las costas procesales.

Mediante liquidacion de costas del proceso, la Secretaria del Despacho, procedi6 a
efectuar la condena a la parte demandante MERCEDES FONG DIAZ, por un monto

de $ 128.787,44 (f.203).
1




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADC DECINO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2015-00027-00

En consecuencia,

RESUELVE

PRIMERO.- Aprobar a favor de la entidad accionada la liquidacién de costas
procesales efectuada por la Secretaria del Juzgado por un monto de $128.787, 44,
fo anterior de conformidad con lo establecido en ef numeral 1 del articulo 366 del CGP.

Lo anterior sin pertjuicio de la fiquidacién de remanentes efectuada por la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogota.

SEGUNDO.-Una vez ejecutoriada esta providencia expidase a costa del
demandado copia auténtica de la presente providencia con la correspondiente
constancia de ejecutoria.

TERCERO.- Cumplido el numeral anterior archivese el expediente

COPIESE, NOJIFIQUESE Y CUMPLASE

a.g

JUZGADC DECIMD ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTAD.C.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCGIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRCNICO

w1 Dneod 2 MAR,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO.
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2015-00293-00

11 HAR 2020

Bogota D.C.,

REFERENCIA:

RADICACION: 11007-33-35-010-2015-00293-00

DEMANDANTE: FANNY MEDINA RUIZ

DEMANDADO: ADIMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Observa el despacho que a folio 298 del plenario, obra la respectiva liquidacion de
costas efectuada por la Secretaria del Juzgado, ordenada a fravés del numeral
segundo de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia proferida el dia 13
de diciembre de 2018.

Teniendo .en cuenta que la liquidacion de las costas procesales realizada por la
Secretaria del Despacho contiene no solo la condena impuesta en la sentencia de
segunda instancia, sino los gastos judiciales realizados durante el framite previo a
proferir la sentencia de primera instancia, fos cuales fueron asumidos por la parte
beneficiada con la condena, se procedera a aprobaria por enconfrarla ajustada a
derecho, de conformidad con lo ordenado en el numeral 1 del articulo 366 del CGP,
disposicion normativa que a la fetra dice:

“Articulo 366. Liquidacién.

Las costas y agencias en derecho serén liquidadas de manera concentrada en el
Jjuzgado que haya conocido def proceso en primera o Unica instancia, inmediatamente
quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o nofificado el auto de
obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion a las siguientes reglas:

1. £l secretario haré la liquidacion y corresponderé al juez aprobaria o rehacerla.

(..

Bajo el anterior contexto, se tiene que la parte demandante inferpuso a través de
apoderado judicial el medio de control de Nulfidad y Restablecimiento del Derecho
en conira de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES demanda que se adelanté ante este despacho.

Con fecha 27 de agosto de 2018 se profiri6 senfencia de primera instancia,
negandose las pretensiones de la demanda, decision que fue confirmada por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion “D’, en
providencia calendada 13 de diciembre de dos mil dieciocho (2018), a través de la
cual se dispuso confirmar la sentencia de primera instancia y asimismo se condené
a la parte actora al pago de las costas procesales.

Mediante liquidacion de costas del proceso, la Secretaria del Despacho, procedio a
efectuar la condena a fa parte demandante FANNY MEDINA RUIZ, por un monto de
$ 1.182.454,76 (1.298).

En consecuencia,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA .
Expediente: 11001-33-35-010-2015-00293-00 =

RESUELVE
PRIMERO.- Aprobar a favor de la entidad accionada la liquidacion de costas
procesales efectuada por la Secretaria del Juzgado por un monto de $1.182. 454,76,
fo anterior de conformidad con o establecido en el numeral 1 del articulo 366 del CGP.

Lo anterior sin perjuicio de la liquidacion de remanentes efectuada por la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogota.

SEGUNDO.-Una vez ejecutoriada esta providencia expidase a favor del demandado

copia auténtica de la presente providencia con la correspondiente constancia de
gfeculoria.

TERCERQO.- Cumplido el numeral anterior archivese el expediente

COFIESE, N yFIQUESE Y CUMPLASE

RIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

ag

T
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORJ\L DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTAD.C

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO
LA ANTERIOR F‘F!O\FIDENCIP. SE NOTIFICA POR ESTADO
ONICO

lﬁwi 2 MAR. 2020

LUIS ALEJANDRO GUKVARA BARRERA
ARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2015-00358-00

Bogot4 D.C., 17 HAR 2020

REFERENCIA:
RADICACION: 11007-33-35-010-2015-00358-00

DEMANDANTE: JUAN CARLOS CHACON DONOSO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -~ EJERCITO

NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Observa el despacho que a folio 223 del plenario, obra la respectiva liquidacion de
costas efectuada por la Secretfaria del Juzgado, ordenada a través del numeral
segundo de la parte resolutiva de la senfencia de segunda instancia proferida el dia 23
de mayo de 2019.

Teniendo en cuenta que la liquidacion de las costas procesales realizada por la
Secretaria del Despacho contiene no solo la condena impuesta en la senfencia de
segunda instancia, sino los gastos judiciales realizados durante el framite previo a
proferir la sentencia de primera instancia, los cuales fueron asumidos por la patte
beneficiada con la condena, se procedera a aprobarla por enconirarla ajustada a
derecho, de conformidad con lo ordenado en el numeral 1 del articulo 366 del CGP,
disposicion normativa que a la letra dice:

“Articulo 366. Liquidacion.

Las costas y agencias en derecho seréan liguidadas de manera concentrada en el
juzgado que haya conocido del proceso en primera o Unica instancia, inmediatamente
quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o notificado el auto de
obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion a las siguientes reglas:

1. El secretario haré la liquidacion y correspondera al juez aprobarla o rehacerla.

()

Bajo el anterior contexto, se tiene que la parte demandante interpuso a fravés de
apoderado judicial el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO
NACIONAL demanda que se adelanté anfe estfe despacho.

Con fecha 27 de agosfo de 2018 se profirid senfencia de primera instancia,
negandose las pretensiones de la demanda, decisién que fue confirmada por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segqunda, Subseccion D7, en
providencia calendada 23 de mayo de dos mil diecinueve (2019), a través de la cual
se dispuso confirmar la sentencia de primera instancia y asimismo se condené a la
parte actora al pago de las costas procesales.

Mediante liquidacion de costas del proceso, la Secretaria del Despacho, procedio a
efectuar la condena a la parte demandante JUAN CARIL.OS CHACON DONOSO,

por un monto de $ 797.215,44 (£.223).

En consecuencia,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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Expediente: 11001-33-35-010-2015-00358-00

RESUELVE
PRIMERO.- Aprobar a favor de la entidad accionada Ia liquidacion de costas
procesales efectuada por la Secretaria del Juzgado por un monto de $797.21 5,44,
lo anterior de conformidad con lo establecido en el numeral 1 def articulo 366 del CGP.

Lo anterior sin petjuicio de fa liguidacion de remanentes efectuada por la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogota.

SEGUNDO.-Una vez ejecutoriada esta providencia expidase a costa del

demandado copia auténtica de la presente providencia con la cotrrespondiente
constancia de ejecutoria.

TERCERO.- Cumplido el numeral anterior archivese el expediente
COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ARy

ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

ag

JUZGADO DECIMG ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTADC.

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENGIA SE NOTIFICA POR ESTADD
ELECTRONICO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2015-00418-00

Bogota D.C., 1 1 MAR 2020

REFERENCIA:

RADICACION: . 11001-33-35-010-2015-00418-00

DEMANDANTE: GLADYS MARLEN PARDO CIFUENTES

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Observa el despacho que a folio 368 del plenario, obra la respectiva liquidacion de
costas efectuada por la Secrefaria del Juzgado, ordenada a través del numeral
segundo de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia proferida el dia 12
de diciembre de 2018.

Teniendo en cuenta que la liquidacion de las ‘costas procesales realizada por la
Secretaria del Despacho contiene no solo la condena impuesta en la sentencia de
segunda instancia, sino los gastos judiciales realizados durante el tramite previo a
proferir la sentencia de primera instancia, los cuales fueron asumidos por la parte
beneficiada con la condena, se procederd a aprobaria por encontrarla ajustada a
derecho, de conformidad con lo ordenado en el numeral 1 del articulo 366 del CGP,
disposicion normativa que a la letra dice:

“Articulo 366. Liquidacion.

Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de manera concentrada en el
juzgado que haya conocido del proceso en primera o Unica instancia, inmediatamente
quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o notificado el auto de
obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion a las siguientes reglas:

1. El secretario haré Ia liquidacion y correspondera al juez aprobaria o rehacetla.

(...

Bajo el anterior contexto, se tiene que la parte demandante inferpuso a través de
apoderado judicial el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAG!STERIO demanda que se
adelanté ante este despacho.

Con fecha 10 de agosto de 2018 se profirié sentencia de primera instancia,
negéndose las pretensiones de la demanda, decision que fue confirmada por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion ‘E”, en
providencia calendada 12 de diciembre de dos mif dieciocho (2018), a fravés de la
cual se dispuso confirmar la sentencia de primera instancia y asimismo se condeno
a la parte actora al pago de las costas procesales.

Mediante liquidacion de costas del proceso, la Secretaria del Despacho, procedi6 a
efectuar la condena a la parte demandante GLADYS MARLEN PARDO

CIFUENTES, por un monto de $ 200.000,00 (/.368).

En consecuencia,




REPUBLICA DE COLOMBIA
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RESUELVE

PRIMERO.- Aprobar a favor de la entidad accionada la liquidacion de costas
procesales efectuada por la Secretaria def Juzgado por un monto de $200.000,00,
lo anterior de conformidad con o establecido en el numeral 1 del articulo 366 del CGP.

Lo anterior sin perjuicio de la liquidacién de remanentes efectuada por la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogota.

SEGUNDO.-Una vez ejecutoriada esta providencia expidase a favor del demandado
copia auténtica de la presente providencia con la correspondiente constancia de
efecutoria.

TERCERO.- Cumplido el numeral anterior archivese el expediente
COPIESE, MDTIFIQUESE Y CUMPLASE

0o @&Jd%\

ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

a.g

JUZGADQO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTADC,

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELEGTRONICO

u'\% DE HOY l 2 MAR' 2020

A LAS 8:00 am.

SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2015-00556-00

Bogoté D.C, || HAR 2020

REFERENCIA:

RADICACION: 11001-33-35-010-2015-00558-00

DEMANDANTE: AMELIA ELENA DAGAND HUERTAS

DEMANDADO: FONDO DE PREVISION SOCIAL DEL CONGRESO DE LA

REPUBLICA - FONPRECON

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECHNENTO DEL DERECHO

Observa el despacho que a folio 290 del plenario, obra la respectiva liquidacion de
costas efectuada por la Secrefaria del Juzgado, ordenada a fravés del numeral
segundo de la parte resolutiva de la sentencia de segunda mstanc:a proferida el dia 26
de abril de 2019.

Teniendo en cuenta que la liquidacion de las costas procesales realizada por /a
Secretaria del Despacho contiene no solo la. condena impuesta en la sentencia de
segunda instancia, sino los gastos judiciales realizados™ durante el tramite previo a
proferir la sentencia de primera instancia, lfos cuales fueron asumidos por la patte
beneficiada con la condena, se procederd a aprobarla por encontratla ajustada a
derecho, de conformidad con lo ordenado en el numeral 1 del articulo 366 del CGP,
disposicion normativa que a la letra dice:

“Articulo 366. Liquidacion.

Las costas y agencias en derecho serén liquidadas de manera concenfrada en el
juzgado que haya conocido del proceso en primera o tnica instancia, inmediatamente
quede ejecuforiada la proy.'denc;a que fe ponga fin al proceso o nolificado ef auto de
obedecimiento a lo'dispuestd por el superior, con sujecion a las siguientes reglas:

1. El secretario haré la liquidacién y correspondera af juez aprobaria o rehacerfa.

()

Bajo el anterior contexto, se tiene que la parte demandante interpuso a través de
apoderado judicial el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
en contra del FONDO DE PREVISION SOCIAL DEL CONGRESO DE LA
REPUBLICA demanda que se adelanté ante este despacho.

Con fecha 01 de agosfo de 2018 se profirid sentencia de primera instancia,
negandose las pretensiones de la demanda, decision que fue confirmada por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccidn Segunda, Subseccion ‘D, en
providencia calendada 26 de abril de dos mil diecinueve (2019), a fravés de la cual
se dispuso confirmar la sentencia de primera instancia y asimismo se condend a la
parie actora al pago de las costas procesales.

Mediante liquidacion de costas del proceso, la Secretaria del Despacho, procedio a
efectuar la condena a la parte demandante AMELIA ELENA DAGAND HUERTAS,
por un monto de $ 105.924,16 (f.290).

En consecuencia,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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SECCION SEGUNDA
-Expediente: 11001-33-35-010-2015-00558-00

RESUELVE

PRIMERO.- Aprobar a favor de la entidad accionada la liquidacion de costas
procesales efectuada por la Secretaria del Juzgado por un monto de $105. 924,16,
lo anterior de conformidad con lo establecido en ef numeral 1 del articulo 366 del CGP.

Lo anterior sin perjuicio de fa liguidacion de remanentes efectuada por la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogota.

SEGUNDO.-Una vez ejecutoriada esta providencia expidase a favor del demandado

copia auténiica de la presente providencia con la correspondiente constancia de
gfecuioria.

TERCERO.- Cumplido el numeral anterior archivese el expediente

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

fv??v@—/%n\sd

ARIA FUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

ag

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROYIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N® Il%DEHDYI 2

LUIS ALEJA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segtnda
Expediente: 11001-33-35-010-2015-00628-00

Bogota D.C., § 1 AR 2020

REFERENCIA:

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2015-00628-00

DEMANDANTE: DELIA VALENCIA VALDERRAMA

DEMANDADO:  ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

CLASE: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda - Subseccion “C”, en providencia de 29 de enero
de 2020" a través de la cual CONFIRMO Ia sentencia proferida por este Despacho
el dia 11 de octubre de 20182, que negé las prefensiones de la demanda; sin

condena en costas.

Una vez en firme esta providencia, por secretaria haganse los tramites pertinentes
para la liquidacién de gastos del proceso y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T Jen iy oot S —

MARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

7
UZGARD DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO UDICIAL DE

BOGOTA DL,

NOTIFICACIGN POR ESTADD

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO

v LD oevor 1 2 MAR. 2070

A LAS 8:008.m.

e

LUIS ALEJANDRCO GUEVARA BARRERA
SECRETARIO

! Folios 214 a 219 yuclto.
? Folios 180 a 185 vuelto.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2015-00702-00

Bogots D.C.,, 11 MAR 2020

REFERENCIA:

RADICACION: - 11007-33-35-010-2015-00702-00

DEMANDANTE: ARTURO GARCIA MANRIQUE

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Observa el despacho que a folio 251 del plenario, obra la respectiva liquidacion de
costas efectuada por la Secretarfa del Juzgado, ordenada a ftravés del numeral
segundo de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia proferida el dia 4
de octfubre de 2018.

Teniendo en cuenta que la liquidacion de las costas procesales realizada por la
Secretaria del Despacho contiene no solo fa condena impuesta en la sentencia de
segunda instancia, sino los gastos judiciales realizados durante el tramite previo a
proferir la sentencia de primera instancia, los cuales fueron asumidos por la parte
beneficiada con fa condena, se procederd a aprobaria por encontrarla ajusfada a
derecho, de conformidad con fo ordenado en el numeral 1 del articulo 366 del CGP,
disposicién normativa que a la letra dice:

“Articulo 366. Liquidacién.

Las costas y agencias en derecho serén liquidadas de manera concentrada en el
juzgado que haya conocido del proceso en primera o lnica instancia, inmediatamente
quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o notificado el auto de
obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecién a las siguientes reglas:

1. El secretario hara Ia liquidacion y correspondera al juez aprobarla o rehacerla.

(...

Bajo el anterior contexto, se tiene que la parte demandante interpuso a través de
apoderado judicial el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES demanda que se adelantd ante este despacho.

Con fecha 05 de junio de 2018 se profiié sentencia de primera instancia,
negéndose las pretensiones de la demanda, decisién que fue confirmada por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion ‘D, en
providencia calendada 4 de octubre de dos mil dieciocho (2018), a través de la cual
se dispuso confirmar la sentencia de primera instancia y asimismo se condend a la
parte actfora al pago de las costas procesales.

Mediante liquidacién de costas del proceso, la Secretaria del Despacho, procedio a
efectuar la condena a la parte demandante ARTURC GARCIA MANRIQUE, por un
monto de $ 956.526,38 (.257).

En consecuencia,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGEADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2015-00702-00

3
{

RESUELVE

PRIMERO.- Aprobar a favor de la entidad accionada la liquidacién de costas
procesales efectuada por la Secretaria del Juzgado por un monto de $956. 526,38,
lo anterior de conformidad con lo establecido en el numeral 1 del articulo 366 del CGP.

Lo anterior sin petjuicio de la liquidacion de remanentes efectuada por la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogota.

SEGUNDO.-Una vez ejecutoriada esta providencia expidase a favor del demandado

copia auténtica de la presente providencia con la correspondiente constancia de
ejecutoria.

TERCERO.~ Cumplido el numeral anterior archivese el expediente

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘cv 7%@/%/473%\_/

ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

ag

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO QRAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.G,

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

Ne "‘bnauov 1 2 ﬁﬁﬁ' ZGZG

ALAS BOOam




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PG‘BLICO )
JUZGADC DECIVIO ADMINISTRATIVO-ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Expediente: 11001-33-35-010-2015-00728-00

Bogota D.c, 1 1 HAR 2

REFERENCIA:

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2015-00728-00

DEMANDANTE: WILLIAM FERNANDO BERNAL CARDENAS

| DEMANDADO:  CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES —~ CREMIL
CLASE: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda — Subseccion “A”, en providencia de 4 de abril
de 20197 a través de la cual CONFIRMO Ia sentencia proferida por este Despacho
el dia 9 de julio de 20182, que accedié a las pretensiones de la demanda; sin

condena en costas.

Una vez en firme esta providencia, por secretaria haganse los tramites pertinentes
para la liquidacion de gastos del proceso y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

mév(i/o/\gvﬁ

MARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

874

JUZGADD DECIMA ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTADLC.

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADG

N'.QDEAHY. i 2 MaR 020
v. .00e.m.

/.
LUIS ALEJGNDORO GUEVARA BARRERA.
SECREJARIO

! Folios 189 a 194 vuelto.
2 Folios 134 a 144.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente No.: 11007-33-35-010-2015-00898-00

Bogots, D.C, 11 MAR 2020

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11601-33-35-010-2015-00898-00

ACCIONANTE: MARTHA VICTORIA TOQUICA ORTIZ

ACCIONADOS NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECHWENTO DEL DERECHO

Mediante auto de fecha del 19 de febrero de los corrientes’, se corrié traslado a la entidad
demandada para que en el término de tres (3} dias que establece el numeral 4° def articuio
316 del Cédigo General del Proceso, se manifestara frente a la solicitud de desistimiento
radicada por la parte actora el 9 de diciembre del afio en curso? no obstante, vencido el término
de fey, la Nacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y fa Fiduciaria la
Previsora S.A., no se pronuncié al respecto.

Asi enfonces, se procedera a aceptar la referida solicitud, sin condena en costas teniendo en
cuenta que como ya se menciond en precedencia, la entidad guardo silencio.
1

En consideracion a lo expuesto, ef Juzgado Décimo Administrativo Oraf de! Circuito Judicial
de Bogota — Seccion Sequnda,

DISPONE:

PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIHIENTO de fa accidn presentado por el apoderado de
MARTHA VICTORIA TOQUICA ORTIZ dentro del presente medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho.

SEGUNDO: No condenar en costas.

TERCERO: En consecuencia de lo anterior, se entiende que el accionanté renuncia a las
pretensiones de la demanda, dandose por terminado el proceso, haciendo transito a cosa
juzgada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, por la Secretaria del Juzgado procédase af
archivo del expediente.

NOTHIQUESE Y COMPLASE

v li CV
RiA EUGENIA SANCHE.Z Z
Jueza

3UZGADO 10 ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUETOJUDICIAL DE BOGOTA 7
SECCIAN SEGU N

Por anotaclén en ESTADO Na. notifico a fas
par&es la providencla anteriar hoy
B Fs o A :00 AM.

LUIS ALEJANDR
Sacretart

! Folio 86 y vuelto del mismo.
2 Folio 190.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADQ DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2015-00900-00

, 11 MAR 204
Bogota D.C.,
REFERENCIA:
RADICACION: 110071-33-35-010-2015-00900-00
DEMANDANTE: OBDULIO MARIA CASTELLANOS ROJAS
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

- MACIONAL -~ CASUR

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Observa el despacho que a folio 152 del plenario, obra la respectiva liquidacion de
costas efectuada por la Secrefarfa del Juzgado, ordenada a través del numeral
segundo de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia proferida el dia 3
de noviembre de 2017.

Teniendo en cuenta que la liquidacion de las costas procesales realizada por la
Secretaria del Despacho contiene no solo la condena impuesta en la sentencia de
segunda instancia, sino los gastos judiciales realizados durante el trédmite previo a
proferir la senfencia de primera instancia, fos cuales fueron asumidos por la parte
beneficiada con la condena, se procedera a aprobarla por encontrarla ajustada a
derecho, de conformidad con lo ordenado en el numeral 1 def articulo 366 del CGP,
disposicion normativa que a la letra dice:

“Articufo 366. Liquidacion.

Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de manera concentrada en el
juzgado que haya conocido def proceso en primera o Unica instancia, inmedjatamente
quede ejecutoriada.la providencia que le ponga fin al proceso o notificado el auto de
obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion a las siguientes reglas:

1. El secretario haré la liquidacion y corresponderéa al juez aprobaria o rehacerifa.

(...

Bajo el anterior contexto, se tiene que la parte demandante interpuso a fravés de
apoderado judicial el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
en contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -
CASUR demanda que se adelanto ante este despacho.

Con fecha 21 de junio de 2017 se profirié sentencia de primera instancia,
negéndose las pretensiones de la demanda, decision que fue confirmada por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segqunda, Subseccion “D”, en
providencia calendada 3 de noviembre de dos mil diecisiete (2017), a fravés de Ia
cual se dispuso confirmar la sentencia de primera instancia y asimismo se condené
a la parte actora al pago de las costas procesales.

Mediante liquidacion de costas del proceso, la Secretaria del Despacho, procedio a
efectuar la condena a la parte demandante OBDULIO MARIA CASTELLANOS
ROJAS, por un monto de $ 356.113,00 (. 152).

En consecuencia,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADQ DECIMO ADIINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
_E_xpediente: 11001-33-35-010-20715-00900-00

RESUELVE

PRIMERO.- Aprobar a favor de la enfidad accionada la liquidacion de costas
procesales efectuada por la Secrefaria del Juzgado por un monto de $356.113,00,
fo anterior de conformidad con lo establecido en el numeral 1 del articulo 366 del CGP.

Lo anterior sin perjuicio de la liquidacion de remanentes efectuada por la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogota.

SEGUNDO.-Una vez ejecutoriada esta providencia expidase a favor del demandado
copia auténtica de la presente providencia con la correspondiente constancia de
ejecutoria.

TERCERO.- Cumplido el numeral anterior archivese el expediente

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Node e Qéiévf;}g

ARIA FUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

ag

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO QRAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGQTA D.C.

NOTIFICACION POR. ESTADD ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO




REPUBLICA DE COLOMBIA
. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2016-00002-00

11 HAR 200

Bogota D.C.,

REFERENCIA:

RADICACION: 11001-33-35-010-2016-00002-00

DEMANDANTE: JOSE LUIS DAZA AVILA

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

NACIONAL - CASUR

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Observa el despacho que a folio 112 del plenario, obra la respectiva liquidacion de
costas efectuada por la Secretaria del Juzgado, ordenada a través del numeral
segundo de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia proferida el dia 25
de enero de 2018.

Teniendo en cuenta que la liquidacion de las costas procesales realizada por la
Secretaria def Despacho contiene .no solo la condena impuesta en la sentencia de
segunda instancia, sino los gastos judiciales realizados durante el tramite previo a
proferir la sentencia de primera instancia, los cuales fueron asumidos por la parte
beneficiada con la condena, se procederd a aprobarla por enconirarla ajustada a
derecho, de conformidad con lo ordenado en el numeral 1 del articulo 366 del CGP,
disposicion normativa que a la letra dice:

“Articulo 366. Liquidacion.

Las costas y agencias en derecho serén liquidadas de manera concenirada en el
juzgado que haya conocido def proceso en primera o Unica instancia, inmediatamente
quede ejecutoriada.la providencia que e ponga fin al proceso o notificado el auto de
obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion a las siguientes reglas:

1. El secretario haré la liguidacion y corresponderé al juez aprobarla o rehaceria.

(...)

Bajo el anterior contexto, se fiene que la parte demandante inferpuso a través de
apoderado judicial el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
en contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -
CASUR demanda que se adelantoé ante este despacho.

Con fecha 25 de septiembre de 2017 se profirié sentencia de primera instancia,
negandose las pretensiones de la demanda, decision que fue confirmada por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda, Subseccion "D, en
providencia calendada 25 de enero de dos mil dieciocho (2018), a fravés de la cual
se dispuso confirmar la sentencia de primera instancia y asimismo se condeno a la
parte actora al pago de las costas procesales.

Mediante liquidacion de costas del proceso, la Secretaria del Despacho, procedi6 a
efectuar la condena a la parte demandante JOSE LUIS DAZA AVILA, por un monto
de § 158.174,02 (f1.112).

En consecuencia,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2016-00002-00

RESUELVE

PRIMERO.- Aprobar a favor de la entidad accionada Ia liquidacién de costas
procesales efectuada por la Secretaria del Juzgado por un monto de $158.174,02,
lo anterior de conformidad con lo establecido en ef numeral 1 del articulo 366 del CGP.

Lo anterior sin perjuicio de la liguidacion de remanentes efectuada por fa Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogot3.

SEGUNDO.-Una vez ejecutoriada esta providencia expidase a favor del demandado |
copia auténtica de la presente providencia con la correspondiente constancia de
gfecuitoria. .

TERCERO,- Cumplido el numeral anterior archivese el expediente

TIFIQUESE Y CUMPLASE

lrte oS

ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

COPIESE,

ag
JUZGADO BECIMO ADMINISTRATIVG ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA R.C.
NOTIFICACION POR ESTADD ELECTRONICO

LA ANTERIGR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADQ
ELECTRONICO

N“é E HOY 2 MAR. 202[]

et S 8:00 a.m,

LUIS ALEJANDRO GUAVARA BARRERA
£7ARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2016-00166-00

Bogotd D.C, 11 AR 2020

REFERENCIA:

RADICACION: 11007-33-35-010-2016-00166-00

DEMANDANTE: MARIA YOMAR VILLAMIL DE PEREZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIWENTO DEL DERECHO

Observa el despacho que a folio 192 del plenario, obra la respectiva liquidacion de
costas efectuada por la Secretaria del Juzgado, ordenada a través del numeral
segundo de Ia parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia proferida el dia 14
de marzo de 2019. '

Teniendo en cuenta que la liquidacion de las costas procesales realizada por la
Secretaria del Despacho contiene no solo la condena impuesta en la sentencia de
segunda instancia, sino los gastos judiciales realizados durante el tramite previo a
proferir la sentencia de primera instancia, los cuales fueron asumidos por la parte
beneficiada con la condena, se procedera a aprobarla por encontrarla ajustada a
derecho, de conformidad con lo ordenado en ef numeral 1 del articulo 366 del CGP,
disposicion normativa gue a la letra dice:

“Articulo 366. Liquidacion.

Las costas y agencias en derecho seran liquidadas de manera concentrada en ef
juzgado que haya conocido del proceso en primera o (nica instancia, inmediatamente
quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al proceso o notificado ef auto de
obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecién a las siguientes reglas:

1. El secretario hara la liquidacion y corresponderé al juez aprobarla o rehaceria.

(--)

Bajo el anterior contexto, se tiene que la parte demandante interpuso a través de
apoderado judicial el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES demanda que se adelanté ante aste despacho.

-

Con fecha 11 de octubre de 2018 se profirié sentencia de primera instancia,
negéandose las pretensiones de la demanda, decision que fue confirmada por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion ‘D’ en
providencia calendada 14 de marzo de dos mil diecinueve (2019), a traves de la
cual se dispuso confirmar la sentencia de primera instancia y asimismo se condend
a la parte actora al pago de las costas procesales.

Mediante liquidacion de costas del proceso, la Secretaria del Despacho, procedi6 a
efectuar la condena a la parte demandante MARIA YOMAR VILLAMIL DE PEREZ,
por un monto de $ 733.192,14 (f.192).

En consecuencia,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITQ JUDICIAL DE BOGOTA
' SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2016-00166-00

RESUELVE

PRIMERO.- Aprobar a favor de la entidad accionada la liquidacién de costas
procesales efectuada por la Secretaria del Juzgado por un monio de $733.1 92,14,
lo anterior de conformidad con lo establecido en ef numeral 1 del articulo 366 del CGP.

Lo anterior sin perjuicio de la liquidacion de remanentes efectuada por la Oficina de
Apoyo de los Juzgados Administrativos de Bogots.

SEGUNDO.-Una vez ejecutoriada esta providencia expidase a favor del demandado

copia auténtica de la presente providencia con la correspondiente constancia de
efecutoria.

TERCERO.- Cumplido el numeral anterior archivese el expediente !

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Ev 7 (p Er>7 S50
MARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ

Jueza

ag
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVQ ORAL DEL CIRGUITO

JupIcIAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO I

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

o1 22l HAR. 2070




REPUBLICA DE COLOMBIA ' !
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO DECHNIO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Expediente: 11001-33-35-010-2017-00042-00

Bogota D.C., {1 MAR 2020

REFERENCIA:
EXPEDIENTE:  11001-33-35-010-2017-00042-00

DEMANDANTE: JOSE JAVIER AMEZQUITA RUEDA

DEMANDADO:  CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL
CLASE: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Sequnda — Subseccion “C”, en providencia de 5 de febrero
de 20207 a través de la cual REVOCO la sentencia proferida por este Despacho ef |
dia 27 de agosto de 2018% que accedio a las pretensiones de la demanda; sin
condena en cosftas.

Una vez en firme esta providencia, por secretaria haganse los tramites pertinentes

para la liquidacién de gastos del proceso y archivese ef expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

v/

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUCED JUDICIAL DE
1HoGoTA D.C,

NOT|FICACION POR ESTADC

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO

MAR. 2020

N’"}Q\ DE HOY
v/

ALAS 8:00 8.,

! Folios 142 a 148.
% Folios 83 2 90,



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA :
Expediente No.: 11001-33-35-010-2017-00226-00

11 MAR 020

Bogota, D.C.,

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2017-00226-00

ACCIONANTE: ARCENIO BERNAL FRANCO

ACCIONADOS CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

— CASUR
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECHWIENTO DEL DERECHOQ

Mediante autfo de fecha del 19 de febrero de los corrientes’, se corrié trasiado a la entidad
demandada para que en el término de tres (3) dias que establece el numeral 4° del articulo
316 del Cédigo General del Proceso, se manifestara frente a la solicitud de desistimiento
radicada por la parte actora el 12 de diciembre de 2019% no obstante, vencido el término de
ley, la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional — Casur, no se pronuncio af respecto.

Asi entonces, se procederé a aceptar la referida solicitud, sin condena en costas teniendo en
cuenta que como ya se menciond en precedencia, la entidad guardo silencio.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Bogoté — Seccién Segunda,

DISPONE:

PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIWIENTO de la accion presentado por el apoderado de
ARCENIO BERNAL FRANCO dentro del presenfe medio de confrol de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho.

SEGUNDOQO: No condenar en costas.

TERCERO: En consecuencia de lo anterior, se entiende que ef acciohante renuncia a las
pretensiones de la demanda, dandose por terminado el proceso, haciendo trénsito a cosa
juzgada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, por la Secretaria del Juzgado procédase al
archivo del expediente.

NO T UESE Y CUMPLASE

~

MA

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVC
ORAL DEL CIRCUITO JUBICYAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNrb
Por anatacién cn ESTADO Na, notifico a las

page . 18qcla anterlor hoy
alas 08:00 AM.

84

! Folio 115 y'vuclto\iv.Lg ismo.
2 Folio 113,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente No.: 11001-33-35-010-2017-00390-00

| Bogots, .c, 1 1 HAR 2020

REFERENCIA .

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2017-00390-00

ACCIONANTE: VICTOR FABIO MORA AGUILAR

ACCIONADOS ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante auto de fecha del 30 de enero de los corrientes’, se corrié itraslado a la entidad
demandada para que en el término de tres (3) dias que establece ef numeral 4° del articulo
316 del Codigo General del Proceso, se manifestara frente a la solicitud de desistimiento
radicada por la parte actora el 30 de enero del afio en curso® no obstante, vencido el término
de ley, la Administradora Colombiana de Pensiones - Co!pensiénes, no se pronuncié al
respecto.

Asi entonces, se procederéa a aceptar la referida solicitud, sin condena en costas teniendo en
cuenta que como ya se mencioné en precedencia, la entidad guardo silencio.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Bogota — Seccion Segunda,

DISPONE:

PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de la accion presentado por el apoderado de
VICTOR FABIO MORA AGUILAR dentro del presente medio de controf de Nulidad y
Restablecimiento def Derecho.

SEGUNDO: No condenar en costas.
TERCERO: En consecuencia de lo anterior, se entiende que el accionante renuncia a las
pretensiones de la demanda, dandose por terminado ef proceso, hacxendo transito a cosa

juzgada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, por la Secretaria def Juzgado procédase al
archivo del expediente.

NOTIFIQUESE YCUMP

&7 >7 ‘[V
ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO 1D ADMINISTRATIVO .
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUND,
Par anotacida en ESTADO No. t i notlfico a fas
partes | Bencia anterlor hoy
1 2 MAR Ziu a las 0%:00 AM,
<

LUIS ALEYANDROVGUEVARA BARRE
Sgicrotario \

! Folio 86 y vuclto damﬁsjmo.
% Folio 84.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADIINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente No.: 11001-33-35-010-2017-00400-00

Bogoté, D.C., 11 HAR 090

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2017-00400-00

ACCIONANTE: GLORIA CECILIA PRIETO UBAQUE

ACCIONADO: NACION —~ MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante solicitud radicada el dia 19 de febrero de los corrientes’, la parte actora requirio el
desistimiento de las pretensiones de fa demanda, encaminada a obtener la declaratoria de
nulidad de la Resolucion No. 000512 del 22 de marzo de 2017, a través de la cual se le
reconocié la pension de vejez al aqui demandante sin incluir Ja totalidad de los factores
devengados en el titimo afio de servicios; con el correspondiente restablecimiento de derecho.

Acorde con ef articulo 314 del Codigo General del Proceso® y en concordancia con el articulo

" 315 de la misma norma, el demandante puede desistir de las pretensiones mientras no se

haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento que implica la renuncia
de las pretensiones de la demanda produciendo efectos de cosa juzgada; actuacion para la
cual el apoderado debe tener facultades expresas para elio.

Al respecto, la Corte Constitucional® ha indicado que la cosa juzgada es una institucion juridico
procesal a través de la cual se oforga a las decisiones plasmadas en una sentencia y en
algunas otras providencias, el caracter de inmutables, vinculantes y definitivas para lograr Ia
terminacion definitiva de confroversias y alcanzar un estado de seguridad juridica.

Asi entonces, teniendo en cuenta que dentro del proceso no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso, y que la apoderada del demandante tiene facultad expresa para desistir
de la presente accién®, seria del caso acceder a la solicitud de desistimiento de pretensiones;
no obstante, se hace necesario traer a colacién lo sefialado en el articulo 316 del Codigo
General del Proceso, donde se hizo alusion a lo siguiente:

“Articuio 316. Desistimiento de ciertos actos procesales: Las partes podrén desistir
de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demés actos
procesales que hayan promovido. No podrén desistir de fas pruebas practicadas.

(-

El auto gue acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo mismo
que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en [os
siguientes casos: -

1. Cuando las partes asf fo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

! Folip 131

2 Aplicable por remisién expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A,

3 Sentencia C-744 de veinticinco (25) de julio de dos mil uno (2001},
4 Folio 1 2 3.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente No.: 1 1001-33~35-01a—2o1 7-00400-00

3. Cuando se desista de los efectos de ia sentencia favorable gjecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las prefensiones que de
forma_condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se corrers traslado al demandado
por tres (3) dias y, en caso _de oposicidn, el juez se abstendrd de aceptar el
desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretars ef desistimiento
sin condena en costas y expensas.”. (Subrayado fuera de fexto).

Asi las cosas, previo a decidir sobre fa solicitud de desistimiento, se correrd traslado de la
misma a la entidad accionada, conforme lo establece Ia norma en cita.

Por otra parte, se observa que mediante auto del 18 de julio de 2019°, se fij6 fecha para llevar

a cabo audiencia inicial consagrada en el articulo 180 def C.P.A.C.A. el dia 3 de agosto del afio

en curso; no obstante, feniendo en cuenta la solicitud de desistimiento de las pretensiones de -
demanda, se procedera a CANCELAR dicha diligencia.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Bogota — Seccién Segunda,

DISPONE:

PRIMERO:  Por Secretaria CORRASE traslado de ia solicitud de desistimiento presentada
por la apoderada de fa parte actora, a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que en el término de
fres (3) dias que establece el numeral 4° del articulo 316 del Codigo General del Proceso,
siguientes a la notificacion del presente auto, se pronuncie al respecto.

programada para el dia 3 de agosto del afio en curso conforme con lo expuesto en la parte
motiva del presente proveido; Por secretaria del Despacho inférmese a las partes por el medio
mas expedito.

TERCERO: Una vez vencido el término otorgado en el numeral que antecede, devuélvase
el expediente al Despacho para decidir fo que corresponda,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

) @@d

__ MARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO 3
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Foranotac[onenESTADONo l- netifico
2 das 4B A, aprovidencia anterlor hoy ﬂo/

= @ las 08:00 A.M,

5 Folio 130
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Bogots, D.c, 11 MAR 2020

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2017-00462-00

ACCIONANTE: YASMINA RIOS CUESTA

ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION -~ FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante solicitud radicada el dia 19 de febrero He 2020, la parte actora requirié el
desistimiento de las pretensiones de la demanda, encaminada a obtener la nulidad de la
Resoluciéon No. 8057 del 14 de diciembre de 2016, por medio de la cual se le reconoci6
una pension de jubilacion al aqui demandante sin incluir todos los factores salariales
percibidos durante el tiltimo afio de servicio; con el correspondiente restablecimiento del

derecho.

Acorde con el articulo 314 del Cédigo General del Proceso? y en concordancia con el
articulo 315 de la misma norma, el demandante puede desistir de las pretensiones
mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento que
implica la renuncia de las pretensiones de la demanda produciendo efectos de cosa

juzgada; actuacion para la cual el apoderado debe tener facultades expresas para ello.

Al respecto, la Corte Constitucional® ha indicado que la cosa juzgada es una institucién
juridico procesal a través de la cual se otforga a las decisiones plasmadas en una senfencia
y en algunas otras providencias, el cardcter de inmutables, vinculantes y definitivas para
lograr la terminacién definitiva de controversias y alcanzar un estado de seguridad

juridica.

Asf entonces, teniendo en cuenta que dentro del proceso no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso, que a la fecha no se ha trabado la litis, y que la apoderada del
demandante tiene facultad expresa para desistir de la presente accién®, se accedera a su

solicifud.

! Folios 11,

2 Aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A.

3 Sentencia C-744 de veinticinco (25) de julio de dos mil uno (2001).
1 Folios 1a 3.
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En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito

Judicial de Bogota — Seccion Segunda,

DISPONE:
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de fa accién presentado por la apoderada de
YASMINA RIOS CUESTA dentro del presenle medio de confrol de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho.
SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior, se entiende que el accionante renuncia a las
pretensiones de la demanda, déndose por terminado definitivamente ef proceso y

haciendo transito a cosa juzgada.

TERCERQO: Una vez en firme esta providencia, por la Secretaria del Juzgado procédase
al archivo del expediente.

OTIGHUESE Y CUMPLASE
~
Y 240 < &7
MARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ

Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO .
ORAL DEL CIRCUITO JUDICKAL DE BOGOTA _7:7/;//
SECCION SEGUNDA

Por anatacion en ESTADO No. l 2 natifico
. JB artes la  providencla /anterfor hoy
- 1y il

& sanly

3 las 08:00 A.M.

LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARR
Secritario
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Bogots, 0.c, 11 HAR 2020

REFERENCIA: :

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00008-00

DEMANDANTE: ISABEL GARZON BARRIOS

DEMANDADA: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

VINCULADA: FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En providencia del 29 de mayo de 2019, el Despacho procedié a fijar fecha para la
celebracion de la audiencia inicial el dia veintiocho (28) de febrero de 2020 a las diez de
la mafiana (10:00 a.m.), sin embargo, la misma no se desarrollé ante el asunto familiar
urgente que debié atender la titular del Juzgado, debiéndose reprogramar la misma.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota,

DISFONE

T

FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial consagrada en el articulo
180 def Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el
dia VEINTICUATRO (24) DE ABRIL DE 2020, A LAS DOS Y TREINTA DE LA TARDE
(02:30 P.M.), en las instalaciones del Juzgado ubicado en la Carrera 57 No. 43 - 91,
CAN, donde de ser necesario se haré el desplazamiento a una de las salas de
audiencias.

Se les advierte a los apoderados de las partes intervinientes que fa asistencia a dicha
diligencia es obligatoria so pena de dar aplicacién a lo dispuesto en el numeral 4° del
articufo 180 de la misma norma.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE

' 20 4){

MARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADD 10 ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUBICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

mqe Por anotaclén en ESTADO Iﬁu. !—D notifico & las partes la
providancia anterior hoy .(f Nﬁ : ?ﬂ?n a las 08.00

=

LUIS ALEJANDRO RRERA
el to

= e

AM.
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Bogots, D.C., 11 HAR 2020

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00103-00

ACCIONANTE: ANA BOLENA REYES TORRES

ACCIONADOC: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION ~ FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose el expediente al Despacho para el pronunciamiento que corresponda, se observa que
mediante solicitud radicada ef 19 de febrero de 20201, la parte actora manifesté ef desistimiento de fas
pretensiones de fa demanda, encaminadas a dectarar la nulidad parcial de la Resolucién No. 6771 del
30 de septiembre de 2016, a fravés de la cual se ordend el reconocimiento y pago de fa pension de
jubifacion de la demandante, sin incluir todos los factores salariales percibidos en el ditimo afio de
servicio, con el correspondiente restablecimiento de derecho.

Acorde con el articulo 314 del Cédigo General def Proceso? y en concordancia con ef articulo 315 de la
misma norma, el demandante puede desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento que implica la renuncia de las pretensiones de /a
demanda produciendo efectos de cosa juzgada; actuacion para la cual el apoderado debe tener
facultades expresas para ello.

Al respecto, la Corte Constitucional® ha indicado que fa cosa juzgada es una institucién jurfdico procesal
a fravés de la cual se oforga a las decisiones plasmadas en una sentencia y en algunas ofras
providencias, el caracter de inmutables, vinculantes y definitivas para lograr la terminacion definitiva

de controversias y alcanzar un estado de seguridad juridica.

Asi entonces, teniendo en cuenta que dentro def plenario no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso, y que la apoderada de fa demandante tiene facultad expresa para desistir de la presente
accién®, seria del caso acceder a fa sbh'citud de desistimiento de pretensiones; no obstante, se hace
necesario traer a colacion lo sefialado en el articulo 316 del Cédigo General def Proceso, donde se hizo

alusion a lo siguiente:;

‘Articufo 316. Desistimiento de cierlos actos procesales: Las parfes podran desistir de los
recursos inferpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas acfos procesales que
hayan promovido. No padrén desistir de Jas pruebas practicadas.

(..

El auto gue acepte un desistimiento condenara en costas a qguien desistié, 1o mismo que a
peduicios por ef levantamiento de fas medidas cautelares pracficadas.

No obstante, el juez nodra abstenerse de condenar en costas y periuicios en los siquientes
casos:

! Falio 148.

2 Aplicable por remision expresa del artlculo 306 del C.P.A.C.A.

3 Sentencia C-744 de veinticinco (25) de julio de dos mil uno (2001).
4 Folios 1 a 3, y 79 vuelto,



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente No.: 11001-33-35-010-2018-00103-00

1. Cuando fas partes asi lo convengan.
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez gue lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable gjecutoriada y no estén vigentes
medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente ef demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicics.
De la solicitud del demandante se correra trasiado al demandado por tres (3) dias y, en casc
de oposicion, el juez se abstendrd de acepiar el desistimiento asi solicitado. Si no hay

oposicién, el juez decretars el desistimiento sin condena en costas v expensas.” (Subrayado

fuera de texto).
Asf las cosas, previo a decidir sobre fa solicitud de desistimiento, se correra traslado de la misma a la
entidad accionada, conforme lo establece fa norma en cita.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota
— Seccién Segunda,

DISPONE:

PRIMERO: Por Secretaria CORRASE traslado de la solicitud de desistimiento presentada por fa
apoderada de la parte actoré, ala NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que en el término de tres (3) dias que establece
el numeral 4° del articulo 316 del Codigo General del Proceso, siguientes a la notificacion del presente
auto, se pronuncie al respecto.

SEGUNDO: Una vez vencido el término oforgado en el numeral que antecede, devuélvase el expediente
al Despacho para decidir lo que correspondé.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

<
cme@d‘%vn

ARIA EUGENIA SANCHEZ RUI
Jueza

JUZGADO 10 ADMINESTRATIVO 3
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anokacién en ESTARO No. f 2 JGRMQC
notiflco_a las partes la providencla anteriof hoy

.. 8135 08:00 A.M.

LUIS ALEJANDRO GUS
Secretarip
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Bogots, D.C, 1 1 MAR 2020

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00149-00

ACCIONANTE: STELLA EUGENIA GRASS HOYOS

ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose el expediente al Despacho para el pronunciamiento que corresponda, se observa que
mediante solicitud radicada el 19 de febrero de 20207, la parte actora manifesté el desistimiento de las
pretensiones de la demanda, encaminadas a declarar Ia nulidad parcial de la Resolucion No. 1796 del
7 de abril de 2016, a fravés de la cual se ordené fa reliquidacion de la pensién de jubilacién de la
demandante, sin incluir fodos fos factores safariales percibidos en el tftimo afio de servicio, con el
correspondiente restablecimiento de derecho.

Acorde con ef articufo 314 del Codigo General del Proceso? y en concordancia con ef articuio 315 de la
misma norma, el demandante puede desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
senfencia que ponga fin al proceso, desistimiento que implica la renuncia de las pretensiones de la
demanda produciendo efectos de cosa juzgada; actuacién para la cual el apoderado debe fener
facultades expresas para ello.

Al respecto, la Corte Constitucional® ha indicado que fa cosa juzgada es una institucion juridico procesal
a lravés de la cual se oforga a las decisiones plasmadas en una sentencia y en algunas ofras
providencias, el caracter de inmutables, vinculantes y definitivas para lograr la terminacién definitiva
de controversias y alcanzar un estado de seguridad juridica.

Asi entonces, teniendo en cuenta que dentro del plenario no se ha proferido sentencia que ponga fin af
proceso, y que la apoderada de fa demandante tiene facuitad expresa para desistir de la presente
accion®, seria del caso acceder a la solicitud de desistimiento de pretensiones; no obstante, se hace
necesario traer a colacion lo seftalado en el articuio 316 del Cédigo General def Proceso, donde se hizo
alusion a lo siguiente:

“Articulo 316, Desistimiento de cierfos actos procesales: Las parfes podran desistir de los
recursos inferpuestos y de fos incidentes, fas excepciones y los demas actos procesales que
hayan promovido. No podrén desistir de ias pruebas practicadas.

() v

El auto gue aceple un desistimientfo condenard en costas a quien desistio, fo mismo que a
perjuicios por el levantamiento de fas medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podré abstensrse de condenar en cosfas y perjuicios en los siquientfes
£asos:

' Folio 96.

2 Aplicable por remisién expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A.

3 Sentencia C-744 de veinticinco (25) de julio de dos mil uno (2001).
4 Falios 1 a 3, y 80 vuelto.
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¥

1. Cuando las partes asi fo convengan.
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el fuez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes
medidas caulefares.

4. Cuando_el demandado no se oponga al desistimiento de las prefensiones que de forma
condicionada presente el demandanie respecto de no ser condenado en costas y perjuicios.
De Ia solicitud del demandante se correra trasfado al demandado por fres (3) dias v, en caso
de oposicion, ef juez se abstendra de acepiar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicion, el juez decretars el desistimiento sin condena en costas y expensas.”. (Subrayado
fuera de texto).

Asf las cosas, previo a decidir sobre la solicitud de desistimiento, se correra trasiado de la misma a Ja
entidad accionada, conforme fo establece fa norma en cita,

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota
— Seccibn Segunda,

DISPONE:

PRIMERO: Por Secrefaria CORRASE traslado de Ia solicitud de desistimiento presentada por fa
apoderada de la parte actora, a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que en el término de tres (3) dlas que establece
el numeral 4‘5 det articulo 316 del Codigo General dei Proceso, siguientes a la notificacién del presente
auto, se pronuncie al respecto.

SEGUNDO: Una vez vencida el término otorgado en el numeral que antecede, devuélvase el expediente
al Despacho para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

c;v?zzvé/\aﬁyr},%—/

JA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINESTRATIVO .
ORAL DPEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotaclén en ESTADO Nn.% JCRMOC
notifico a las partes (a providencia erlor hoy

08:00 A.M.

LUIS ALEJANDRO GY
Secretario
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Bogota, D.C., 1 1 MAR 2[]20

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00181-00

ACCIONANTE: NUBIA VICTORIA ROMAN RODRIGUEZ

ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL

‘ DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose ef expediente al Despacho para el pronunciamiento que corresponda, se observa que
mediante solicitud radicada el 19 de febrero de 20207, la parte actora manifesté el desistimiento de las
prefensiones de la demanda, encaminadas a declarar la nulidad parcial de la Resolucién No. 3632 def
20 de junio de 2016, a fravés de Ja cual se ordend el reconocimiento y pago de la pension de jubitacion
de la demandante, sin incluir todos los factores salariales percibidos en ef 4itimo afio de servicio, con el

correspondiente restablecimiento de derecho.

Acorde con el articulo 314 def Cédigo General del Proceso? y en concordancia con ef articulo 315 de la
misma norma, el demandante puede desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento que implica la renuncia de fas prefensiones de Ia
demanda produciendo efectos de cosa juzgada; actuacion para la cual el apoderado debe fener

facuftades expresas para ello.

Al respecto, fa Corte Consfitucional® ha indicado que la cosa juzgada es una institucion juridico procesal
a través de la cual se oforga a las decisiones plasmadas en una sentencia y en algunas ofras
providencias, el carédcter de inmutables, vinculantes y definitivas para lograr la terminacion definitiva

de controversias y alcanzar un estado de seguridad juridica.

Asf entonces, teniendo en cuenta que denfro del plenario no se ha proferido senfencia que ponga fin al
proceso,' v que fa apoderada de fa demandante ftiene facultad expresa para desistir de fa presente
accién?, seria del caso acceder a Ia solicitud de desistimiento de pretensiones; no obstante, se hace
necesario fraer a colacién lo sefialado en ef articulo 316 del Cédigo General def Proceso, donde se hizo
alusion a lo siguiente:

"Articulo 316. Desistimiento de cierfos acfos procesales: Las partes podran desistir de fos
recursos interpuestos y de los incidentes, fas excepciones y los demas actos procesales que
hayan promovido. No podrén desistir de las pruebas practicadas.

(-]

El aufo que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistio, lo mismo que a
perjuicios por ef levantamiento de Jas medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siquientes
casos:

' Folio 31.

2 Aplicable por remision expresa del articulo 306 def C.P.A.C.A.

3 Sentencia C-744 de veinticinco (25) de julic de dos mil uno (2001).
* Folios 1 a 3, y 22 vuelto.
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1. Cuando fas partes asi lo convengan.
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que o haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes
medidas cautefares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas v peruicios.
De la solicitud del demandante se correrd frasfado af demarnidado por tres (3) dias vy, en caso
de oposicicn, el juez se abstendrd de aceptar el desistimiento_asi solicitado. Si no hay
oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas v expensas.”. (Subrayado
fuera de texto). |

Asi las cosas, previo a decidir sobre la solicitud de desistimiento, se correra trastado de la misma a la
entidad accionada, conforme lo establece la norma en cita.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Orai del Circuito Judicial de Bogoté
—~ Seccibn Segunda,

DISPONE:

PRIMERO: Por Secretarifa CORRASE fraslado de fa solicitud de desistimiento presentada por la
apoderada de la parte actora, a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que en el término de tres (3) dias que establece
el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo General del Proceso, siguientes a Ja notificacién del presente
aufo, se pronuncie al respecto.

SEGUNDO: Una vei vencido el termino oforgado en el numeral que antecede, devuélvase el expediente
al Despacho para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

57’7127%@/@)%?‘7"/

ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO 10 APMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por ancotaclon en ESTADO No. { z JCRMIC

g% partes la providencia
3 ::

Secretario
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REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00205-00

ACCIONANTE: CARMEN GRACIELA L OPEZ DE MONTENEGRO
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose el expedjente al Despacho para el pronunciamiento que corresponda, se observa gue
mediante solicitud radicada el 19 de febrero de 20207, la parte actora manifesté el desistimiento de las
pretensiones de la demanda, encaminadas a declarar la nulidad parcial de fa Resolucién No. 4138 del
30 de junio de 2016, a través de la cual se ordend la reliquidacion de la pension de jubilacion de la
demandante, sin incluir todos fos factores salariales percibidos en el Uitimo afio de servicio, con el
correspondiente restablecimiento de derecho.

Acorde con ef articulo 314 del Cédigo General del Proceso? y en concordancia con el articulo 315 de la
misma norma, el demandante puede desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento que implica la renuncia de las pretensiones de la
demanda produciendo efectos de cosa juzgada; actuacion para la cual el apoderado debe tener
facuffades expresas para elfo.

Al respecto, la Corte Constitucional® ha indicado que fa cosa juzgada es una institucién juridico procesal
a través de fa cual se oforga a las decisiones plasmadas en una sentencia y en algunas otras
providencias, el cardcter de inmutables, vinculantes y definitivas para lograr fa terminacion definitiva
de controversias y alcanzar un estado de seguridad juridica.

Asi enfonces, teniendo en cuenta que denfro del plenario no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso, y que la apoderada de fa demandanie tiene faculfad expresa para desistir de la presente
accién?, seria del caso acceder a la solicitud de desistimiento de pretensiones; no obstante, se hace

necesario traer a colacion fo sefialado en el articulo 316 del Cédigo General def Proceso, donde se hizo '

alusion a lo siguiente:

‘Articuto 316. Desistimiento de cierfos actos procesales: Las partes podran desistir de los
recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos procesales que
hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

()

£l aufo que acepte un desistimienfo condenard en costas a quien desistio, io mismo que a
perjuicios por ef levantamiento de las medidas caufelares practicadas.,

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en cosfas vy perjuicios en los siquienfes
casos:

! Folio 38.

2 Aplicabie por remisidn expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A.

2 Sentencia C-744 de veinticinco {25) de julio de dos mil uno (2001).
* Folios 1, 2 y 25 vuelto.
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1. Cuando fas partes asi fo convengan. o

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante ef juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes
medidas cautelares.

4. Cuando ef demandade no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y petiuicios.
De Ia soficitud def demandante se comrers frasiado al demandado por tres (3) dias v, en caso
de _oposicion, el juez se_abstendrd de acepiar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicion, el juez decretars el desistimiento sin condena en costas y expensas.”, (Subrayado
fuera de texto).

Asf las cosas, previo a decidir sobre la solicitud de desistimiento, se correrd traslado de la misma a la
enlidad accionada, conforme lo establece fa norma en cita.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota
~ Seccién Segtinda,

DISPONE:

PRIMERO: Por Secretarla CORRASE traslado de Ia solicitud de desistimiento presentada por la
apoderada de la parte actora, a fa NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que en el término de tres (3) dfas que establece
el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo General del Proceso, siguientes a la notificacién del presente
auto, se pronuncie al respecto.

SEGUNDQO: Una vez vencido el término oforgado en el numeral que antecede, devuélvase el expediente
al Despacho para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@D7;N¥¥</@W’?

ARIA EUGENIA SANCHEZ RU,
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO .
ORAL DEL CIRCUITO JURICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anolacitn en ESTADO No. JGR/MQC

oggic Alas partes la pravidencia anterfor hoy
vt 11 1 a8

LUIS ALEJANDRO GUE'
Secretaria
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Bogota, D.C., ‘Q 1 M?\R 2{]20

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00241-00

ACCIONANTE: ROSALBA LLANOS MURCIA

ACCIONADO: NACION — IMINISTERIO DE EDUCACION ~ FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose el expediente al Despacho para el pronunciamiento que corresponda, se observa que
mediante solicitud radjcada el 19 de febrero de 20207, la parte actora manifestd el desistimiento de las
pretensiones de la demanda, encaminadas a declarar la nulidad parcial de la Resolucién No. 6242 def
€ de noviembre de 2015, a través de la cual se ordend la refiguidacion de la pension de jubilacion de la
demandante, sin incluir todos los factores salariales percibidos en el altimo afio de servicio, con el
correspondiente restablecimiento de derecho.

Acorde con el articulo 314 del Cédigo General del Proceso? y en concordancia con el articulo 315 de la
misma norma, el demandante puede desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento que implica la renuncia de las pretensiones de la
demanda produciendc efectos de cosa juzgada; actuacion para la cual el apoderado debe fener
facultades expresas para ello.

Al respecto, la Corte Constitucional® ha indicado que fa cosa juzgada es una institucion juridico procesal
a través de la cual se oforga a las decisiones plasmadas en una sentencia y en algunas ofras
providencias, el cardcter de inmutables, vinculantes y definitivas para lograr 1a terminacion definitiva
de controversias y alcanzar un estado de seguridad juridica.

Asf entonces, teniendo en cuenta que denfro del plenario no se ha proferido sentencia que ponga fin at
proceso, y que la apoderada de la demandante tiene facultad expresa para desistir de la presente
accion?, seria del caso acceder a fa solicifud de desistimiento de pretensiones; no obstante, se hace
necesario traer a colacion lo sefialado en ef articulo 316 del Cédigo General def Proceso, donde se hizo
alusion a lo siguiente:

“Articuio 316. Desistimiento de ciertos actfos procesales: Las parfes podran desistir de los
recursos interpuestos y de fos incidentes, las excepciones y los demés aclos procesales gue
hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

(--)

El aufo que acepte un desistimiento condenar en costas a quien desistié, fo mismo que a
perjuicios por ef levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siquientes
casos’

1 Folic 4

2 Aplicable por remisién expresa de! articulo 306 del C.P.A.C.A.

3 Sentencia C-744 de veinticinco (25) de julio de dos mil uno (2001)
4 Folios 1 a 3, y 23 vuelto.
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1. Cuando las partes asi fo convengan.
2. Cuando se irate del desistimiento de un recurse ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de fos efectos de fa sentenicia favorable gjecutoriada y no estén vigentes
medidas cautelares.

4, Cuando el demandado no_se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condigionada presente el demandante respecic de no ser condenado en costas y penuicios.
De la solicitud del demandante se cornrera frasfado af demandado por tres (3) dias v, en caso
de oposicién, ef juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay

oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas v expensas.”. {Subrayado
fuera de texto).

Asi las cosas, previo a decidir sobre la solicitud de desistimiento, se correra trasiado de la misma a ia
entidad accionada, conforme lo establece fa norma en cita.

En consideracion a fo eXpuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogotéa
- Seccion Segunda,

DISPONE:

PRIMERO: Por Secretaria CORRASE iraslado de la solicitud de desistimiento presentada por la
apoderada de la parte actora, a la NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que en ef término de tres (3) dias que establece
el numeral 4° del articulo 316 del Codigo General del Proceso, siguientes a la notificacién del presente
aufo, se pronuncie al respecto.

SEGUNDO: Una vez vencido el término oforgado en el numeral que antecede, devuéivase el expediente
al Despacho para decidir lo gtie corresponda.

TERCERO: Reconacer personerfa adjetiva a LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS con cédula de
ciudadania No. 80.211.397 expedida en Bogoté y Tarjeta Profesional No. 250.292 def Consejo Superior
de la Judicatura, para actuar en este proceso como apoderado principal, y a JAVIER ANTONIO SILVA
MONROY con céduia de ciudadanfa No. 1.033.712.322 expedida en Bogota y Tarjeta Profesional No.
233.686 del C.S.J., para actuar en este proceso como apoderado sustifuto de la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los
términos y para los efectos de los mandatos conferidos a folios 36 y 37 def expediente.

TIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CYRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA (Q\
Por anotacién en ESTADC No.
tifigo p pmv]dencla anterfor hoy hoy
ni ﬁﬁa Q aﬁtﬁ?lﬂ 08:00 A.M.

LUIS ALEJANDRO-G
Secretario

JGRMQC

ARRERA
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REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00250-00

ACCIONANTE: ALBA TERESA TOBO VDA. DE SALAZAR

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
‘NACIONAL DE  PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENT( DEL DERECHO

Mediante solicitud radicada el dia 19 de febrero de los corrientes’, la parte actora requirié el
desistimiento de las pretensiones de la demanda, encaminada a obtener la declaratoria de
nulidad parcial de las Resoluciones Nos. 1557 de 1° de agosto de 2006 y 0205 de 22 de enero
de 2016, a traves de las cuales se le reconoci y reliquido respectivamente una pension de
jubilacion a la aqui demandante sin incluir la totalidad de los factores devengados en el difimo
afio de servicios; con el correspondiente restablecimiento de derecho.

Acorde con el articulo 314 del Codigo General def Proceso® y en concordancia con el articulo
315 de la misma norma, el demandante puede desistir de las pretensiones mientras no se
haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento que implica la renuncia
de las pretensiones de la demanda produciendo efectos de cosa juzgada; actuacion para la
cual el apoderado debe tener facultades expresas para effo.

Al respecto, la Corte Constitucional® ha indicado que la cosa juzgada es una institucion juridico
procesal a través de la cual se oforga a fas decisiones plasmadas en una sentencia y en
algunas otras providencias, el caracter de inmutables, vincufantes y definitivas para lograr la
terminacion definitiva de controversias y alcanzar un estado de seguridad juridica.

Asi entonces, teniendo en cuenta que dentro del proceso no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso, y que la apoderada del demandante tiene facultad expresa para desistir
de la presente accioén®, seria del caso acceder a la solicitud de desistimiento de pretensiones;
no obstante, se hace necesario traer a colacion lo sefialado en el articulo 316 del Cédigo
General del Proceso, donde se hizo alusion a lo siguiente:

"Articulo 3186. Desistimiento de ciertos actos procesales: Las partes podran desistir
de los recursos inferpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demés actos
procesales que hayan promovido. No podrén desistir de fas pruebas practicadas.

{..)

Ef auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistié, lo mismo
que a perjuicios por ef levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas v perjuicios en los
siquientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

! Folio 62.

2 Aplicable por remisién expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A.

3 Sentencia C-744 de veinticinco (25) de julio de dos mil uno (2001). - 4 5',_' )
4 Folios 1 2.4. I

(S ——
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1

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones gue de
forma_condicionada presente el demandante respectfo de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandadio
por tres (3) dias y. en caso de oposicion, el juez se abstendrd de aceptar el
desistiriento_as! solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el desistimiento
sin condena en costas y expensas.”. (Subrayado fuera de texto).

Asi las cosas, previo a decidir sobre la solicitud de desistimiento, se correra fraslado de Ia
misma a la entidad accionada, conforme lo establece la norma en cita.

En consideracion a lo expuesto, ef Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Bogota — Seccion Segunda,
DISPONE:

PRIMERO:  Por Secretaria CORRASE traslado de la solicitud de desistimiento presentada
por la apoderada de la parte actora, a la NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que en el término de
tres (3) dias que establece el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo General def Proceso,
sigufentes a la notificacion def presente auto, se pronuncie al respecto.

SEGUNDO: Reconocer personerfa adjetiva a LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS con
cédula de ciudadania No. 80.211.391 y Tarjeta Profesional No. 250.292 del Consejo Superior
de la Judicatura como apoderado principal y a JAVIER ANTONIO SILVA MONROY con cedula
de ciudadania No. 1.033.712.322 expedida en Bogoté y Tarjeta Profesional No. 233.686 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado sustituto de la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES DEL
MAGISTERIO en los términos y para los efectos del mandato conferido a folio 50 y Ia
sustitucion de poder obrante a folio 49 del expediente.

TERCERO: Una vez vencido el término otorgado en el numeral que antecede, devuéivase
el expediente al Despacho para decidir lo que corresponda.

@7]3@%)5
Z RUIZ

MARIA EUGENIA SANCHE.

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO 3 ﬂa/f
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL HE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Par anotaclén en ESTADO Na. ! 2 notifico
videncia anterior hoy

EVARA BARR
etario
-
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Bogota, D.C.,

REFERENCIA

'EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00306-00

ACCIONANTE: VICENTA DEL CARMEN HERRERA ROA

ACCIONADO: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose el expediente al Despacho para el pronunciamiento que corresponda, se observa que
mediante solicitud radicada ef 27 de febrerc de 20207, ia parte actora manifesté el desistimiento de las
pretensiones de la demanda, encaminadas a declarar la nulidad parcial de la Resolucion No. 6011 def
27 de octubre de 2015, a través de la cual se ordené el reconocimiento y pago de la pension de Jubifacién
de la demandante, sin incluir todos los factores salariales percibidos en el Gitimo afio de servicio, con el
correspondiente restablecimiento de derecho.

Acorde con e articulo 314 del Cédigo General del Proceso? y en concordancia con ef articuto 315 de fa
misma norma, el demandante puede desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que pbnga fin af proceso, desistimiento que implica la renuncia de las pretensiones de la
demanda produciendo efectos de cosa juzgada; actuacion para la cual el apoderado debe tener
facultades expresas para elfo.

Al respecto, la Corte Constitucional® ha indicado que Ia cosa juzgada es uha institucion juridico procesal
a traves de la cual se oforga a las decisiones plasmadas en una sentencia y en algunas ofras
providencias, el caracter de inmutables, vinculantes y definitivas para lograr la terminacion definitiva
de controversias y alcanzar un estado de seguridad juridica.

Asf entonces, teniendo en cuenta que dentro del p;‘enérfo no se ha proferido sentencia que ponga fin af
proceso, y que el apoderado de la demandante tiene facultad expresa para desistir de fa presente
acecion?, seria del caso acceder a la sOﬁch‘ué‘ de desisﬁmien‘fo de pretensiones; no obstante, se hace
necesario traer a colacion lo sefialado en el articulo 316 del Cédigo General del Proceso, donde se hizo
alusion a fo siguiente:

"Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales: Las partes podran desistir de los
recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demaés actos procesales que
hayan promovido. No podrén desistir de las pruebas practicadas.

(...} .

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, fo mismo qgue a
perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstanie, ef juez podra abstenerse de condenar en costas v peruicios en los siquientes
casos:

1 Folios 33y 34.

2 Aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A.

¥ Sentencia C-744 de veinticinco (25) de julio de dos mil uno {2001).
4 Folios 1 y 24 vuelto.
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1. Cuando ias partes asi lo convengan.
2. Cuando se trate def desistimiento de un recurso ante ef juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes
medidas caufelares.

4. Cuando ef demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente ef demandante respecto de no ser condenado en costas y periuicios.
De la solicifud de! demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias Y, en caso
de oposicion, el juez se_abstendrd de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
gposicion, el juez decretaréa el desistimiento sin condena en costas y expensas.”. (Subrayado

fuera de texto).
Asl las cosas, previo a decidir sobre la solicitud de desistimiento, se correra trastado de la misma a Ia
entidad accionada, conforme lo establece la norma en cita.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota
— Seccion Segunda, '

DISPONE:

PRIMERO: Por Secretaria CORRASE traslado de Ia solicitud de desistimienio presentada por el
apoderado de fa parte actora, a fa NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que en el término de tres (3) dias que establece
el numeral 4° del articulo 316 del Codigo General del Proceso, siguientes a la notificacion del presente
aufo, se pronuncie al respecto.

SEGUNDO: Una vez vencido el término oforgado en el numeral que antecede, devuéivase el expediente
al Despacho para decidir fo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.
e LS SFD pev v 71
RIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO .
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO No. _&
notifico a las partes la providencia anterior hoy
ig in#ﬁ, ?ri',il]— -

alas 08:00 A.M,
o) g

JGRMQC

LUIS ALEJANDRO GUF
Secretario
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REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00317-00

ACCIONANTE: CECILIA RINCON SANCHEZ

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL

, DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose el expediente al Despacho para el pronunciamiento que corresponda, se observa que
mediante soficifud radicada el 19 de febrero de 20207, ia parte actora manifesté el desistimiento de las
pretensiones de la demanda, encaminadas a declarar la nufidad parcial de la Resolucion No. 792 del 18
de febrero de 2015, a fraves de ia cual se ordend el reconocimiento y pago de fa pensién de jubilacién
de fa demandante, sin incluir todos los factores safariales percibidos en el titimo afio de servicio, con el
correspondiente restablecimiento de derecho.

Acorde con ef articulo 314 del Cédigo General del Proceso? y en concordancia con el articulo 315 de fa
misma norma, ef demandante puede desistir de las prefensiones mientras no se haya pronunciado
senfencia que ponga fin al proceso, desistimiento que implica la renuncia de las prefensiones de fa
demanda produciendo efecfos de cosa juzgada; actuacién para la cual el apoderado debe fener
facultades expresas para ello. ’

Al respecto, fa Corte Constitucionaf® ha indicado que la cosa juzgada es una institucion jurfdico procesal
a fravés de la cual se otorga a las decisiones plasmadas en una sentencia y en algunas ofras
providencias, el caracter de inmutables, vinculantes y definitivas para lograr la terminacion definitiva
de controversias y alcanzar un estado de seguridad juridica.

Asi entonces, teniendo en cuenta que dentro del plenario no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso, v que la apoderada de fa demandante tiene facuifad expresa para desisth_’ de la presente
accion?, seria del caso acceder a la solicitud de desistimiento de pretensiones; no obstante, se hace
necesario fraer a colacion lo sefialado en el articulo 316 def Codigo General def Proceso, donde se hizo

alusion a lo siguiente:

“Articulo 316. Desistimiento de cierfos actos procesales: Las parfes podran desistir de los
recursos inferpuestos y de fos incidentes, las excepciones y los demas acfos procesales gue
hayan promovido. No podran desistir de las pruebas pracficadas.

(..)

El auto que acepte un desisfimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a
perjuicios por ef levanfamiento de fas medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en Jos siguientes
casos:

1 Folio 117,

2 Aplicable por remisién expresa del articulo 308 del C.P.A.C.A.

¥ Sentencia C-744 de veinticinco (25) de julic de dos mil uno (2001).
4 Folios 1a 3, y 79 vueito.
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1. Cuando Jas partes asi fo convengan,
2. Cuando se frate del desistimiento de un recurso ante el juez que Jo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes
medidas cautelares.

4. Cuando el demandado_ no se oponga al desistimiento de fas pretensiones gue de forma

condicionada presente el demandante resgecto de no ser condenado en costas y periuicios.

De la solicitud del demandante se correrd trasiado al demandado gortres {3) dias vy, en caso
T e -

de_oposicicn, ef juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solfcrtado. Si_no_ha

oposicion, el juez decretard el desistimiento sin condena en costas y expensas.”. (Subrayado

fuera de texio).

Asj Jas cosas, previo a decidir sobre la solicitud de desistimiento, se correra traslado de la misma a Ja
entidad accionada, conforme fo establece Ia norma en cita.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogofa
— Seccion Segunda,

DISPONE:

PRIMERO: Por Secretaria CORRASE traslado de la solicitud de desistimiento presentada por la
apoderada de la parte actora, a la NACION —~ MINISTERIO DE EDUCACION ~ FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SQCIALES DEL. MA GISTERIO, para que en ef término de tres (3} dias que establece
el numeral 4° del articuio 316 del Codigo General del Proceso, siguientes a la notificacion def presente
auto, se pronuncie al respecto.

SEGUNDQO: Una vez vencido el término oforgado en ef numeral que antecede, devuéivase ef expediente
al Despacho para decidir lo que corresponda.

TERCERO: Reconocer personeria adjetiva a LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS con cédula de
ciudadania No. 80.211.391 expedida en Bogoté y Tarjeta Profesional No. 250.292 del Consejo Superior
de fa Judicatura, para actuar en este proceso como apoderado principal, y a JAVIER ANTONIO SILVA
MONROY con cédula de ciudadania No. 1.033.712.322 expedida en Bogota y Tarjeta Profesional No.
233.686 del C.S.J., para actuar en este proceso como apoderado sustituto de la NACION - MINISTERIO
DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los
términos y para los efectos de los mandatos conferidos a folios 104 a 114 del expediente.

OTIFIAUESE Y CUMPLASE

ey oy

RiA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CYRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA
Por anotaclén en ESTADD No. 1 !
fuﬁf cq 2 las partes la providencla anteridr hoy JGRMQC
A7 N : M.
R0

! LUXS ALETANDRO G
Secretar{o 2
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c. 1 1THAR 2020

Bogota, D.

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00340-00

ACCIONANTE: HILDA CARMENZA GALEANO CASTRO

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante solicitud radicada el dia 19 de febrero de los corrientes’, la parte actora requirié el
desistimiento de las prefensiones de la demanda, encaminada a obtener la declaratoria de
nulidad parcial de las Resoluciones Nos. 5155 de 23 de agosto de 2012 y 5655 de 15 de junio
de 2018, a través de las cuales se le reconocio y refiquidé respectivamente una pension de
jubilacion al aqui demandante sin incluir la totalidad de los factores devengados en el dltimo
afio de servicios; con el correspondiente restablecimiento de derecho.

Acorde con el articulo 314 del Codigo General def Proceso® y en concordancia con ef articulo
315 de la misma norma, el demandante puede desistir de las pretensiones mientras no se
haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento que implica la renuncia
de las pretensiones de la demanda produciendo efectos de cosa juzgada; actuacion para la
cual el apoderado debe tener facultades expresas para elio.

Al respecto, la Corte Constitucionaf® ha indicado que la cosa juzgada es una institucion juridico
procesal a través de la cual se otorga a las decisiones plasmadas en una sentencia y en
algunas otras providencias, el caracter de inmutables, vinculantes y definitivas para lograr la
terminacion definitiva de controversias y alcanzar un estado de seguridad juridica.

Asf enfonces, teniendo en cuenta que dentro del proceso no se ha proferido senfencia que
ponga fin af proceso, y que la apoderada del demandante tiene facuitad expresa para desistir
de la presente acciér’, seria del caso acceder a la solicitud de desistimiento de prefensiones;
no ohstante, se hace necesario fraer a colacién lo sefialado en el articulo 316 del Codigo
General del Proceso, donde se hizo alusién a lo siguiente:

“Articulo 316. Desistimiento de cierfos acfos procesales: Las partes podran desistir
de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podrén desistir de fas pruebas practicadas.

(...

El auto gue acepfe un desistimiento condenara en costas a quien desistio, o mismo
que a perjuicios por el levantamiento de las medfdaé cautelares practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y periuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando fas partes asi fo convengan.

! Folio 66. -

2 Aplicable por remisién expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A,

3 Sentencia C-744 de veinticinco (25) de julio de dos mil uno (2001).
1 Folios 1 a 4. T )
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2. Cuando se trate del desistimienio de un recurso anté el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de ta sentencia favorable ejecutoriada y no
esfén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las prefensiones que de
forma _condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandanie se correra traslado al demandado
por tres (3) dias v, en caso de oposicién, el juez se abstendra de aceptar el
desistimiento asf solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento

sin condena en costas v expensas.”. (Subrayado fuera de texto).

Asf las cosas, previo a decidir sobre fa solicitud de desistimiento, se correra trasiado de Ia
misma a la entidad accionada, conforme lo establece ia norma en cita.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Bogoté — Seccion Segunda,

DISPONE:

PRIMERO:  Por Secretarfa CORRASE traslado de la soficitud de desistimiento presentada
por la apoderada de la parte actora, a Ja NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que en el término de
tres (3) dias que establece ef numeral 4° del articulo 316 del Cédigo General del Proceso,
siguientes a la notificacién del presente auto, se pronuncie al respecto.

SEGUNDO: Reconocer personeria adjetiva a LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS con
cédula de ciudadania No. 80.211.397 y Tarjeta Profesional No. 250.292 def Consejo Superior
de la Judicatura como apoderado principal y a JAVIER ANTONIO SILVA MONROY con cedula
de ciudadania No. 1.033.712.322 expedida en Bogota y Tarjeta Profesional No. 233.686 de/
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado sustituto de ia NACION - MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES DEL
MAGISTERIO en los términos y para los efectos del mandato conferido a folio 53 y la
sustitucion de poder obrante a fofio 54 del expediente.

TERCERQ: Una vez vencido el término otorgado en el numeral que antecede, devuélvase
el expediente al Despacho para decidir fo que corresponda.

-

OTIFIQUESE Y CUMPLASE

@i?:v GZaév}[g\

ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO . 70/7’
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotaclén en ESTADO Na. ( 2 notlfico

as paites [a providencia anterlor hoy
9 2 las 08:00 A.M.
L 3
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REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00386-00

ACCIONANTE: ADRIANA GAITAN CALDERON

ACCIONADO: NACION —~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE  PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante solicitud radicada el dia 19 de febrero de los corrientes’, la parte actora requirié el
desistimiento de las pretensiones de la demanda, encaminada a obtener la declaratoria de
nulidad parcial de la Resolucién No. 8230 de 30 de octubre de 2017, a través de la cual se le
reconocio una pension de invalidez a la aquf demandante sin incluir la totalidad de los factores
devengados en el Ultimo afio de servicios; con el correspondiente restablecimiento de derecho.

Acorde con el articulo 314 del Cédigo General del Proceso? y en concordancia con el articulo
315 de /a misma norma, el demandante puede desistir de las pretensiones mientras no se
haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento que implica la renuncia
de las pretensiones de la demanda produciendo efectos de cosa juzgada, actuacion para la
cual el apoderado debe fener facuifades expresas para eflo.

Al respecto, la Corte Constitucional ha indicado que la cosa juzgada es una institucion juridico
procesal a través de la cual se otorga a las decisiones plasmadas en una senfencia y en
algunas otras providencias, el cardcter de inmutables, vinculantes y definitivas para lograr la
terminacion definitiva de controversias y alcanzar un estado de seguridad juridica.

Asi entonces, teniendo en cuenta que dentro def proceso no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso, y que la apoderada del demandante tiene facultad expresa para desistir
de la presente accién’, seria del caso acceder a la solicitud de desistimiento de pretensiones;
no obstante, se hace necesario traer a colacion lo sefialado en el articulo 316 del Cédigo
General del Proceso, donde se hizo afusion a lo siguiente:

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales: Las parfes podran desistir
de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas acfos
procesales que hayan promovido. No podrén desistir de las pruebas practicadas.

(..)

El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistié, lo mismo
que a perjuicios por el levantamiento dé.fas medidas cautelares practicadas.
No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y periuicios en los

sigiientes casos:

1. Cuando las partes asi o convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que Jo haya
concedido.

! Folio 42,

2 Aplicable por remision expresa del articulo 306 def C.P.A.C.A.

1 Sentencia C-744 de veinticinco (25) de julio de dos mil uno (2001).
“ Folios 1a 3.
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3. Cuando se desista de los efectos de Ia sentencia favorable ejecutoriada y no
esten vigentes medidas cautefares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de Jas pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd trasiado al demandado
por fres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se abstendra de aceptar el
desistimiento asi soficitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el desistimiento
sin condena en costas y expensas.”. (Subrayado fuera de fexto).

Asi las cosas, previo a decidir sobre la solficitud de desistimiento, se correra traslado de la
misma a la entidad accionada, conforme lo establece la norma en cita.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Bogota — Seccion Segunda,

DISPONE:

PRIMERO: Por Secretaria CORRASE trasiado de la solicitud de desistimiento presentada
por la apoderada de la parte actora, a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que en el término de
fres (3) dias que establece el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo General del Proceso,
siguientes a la notificacion def presente auto, se pronuncie al respecto.

SEGUNDO: Una vez vencido el término otorgado en el numeral que antecede, devuélvase
el expediente al Despacho para decidir fo que corresponda. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CS?D/&CJJZV}Q

ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

V.

JUZGADO 10 ADMINISTRATEVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL PE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO No ,_Lb__ natlfico

| 2 MAR: 7lipg
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Bogota, D.C., 1 1 M AR ?ﬁéﬁ

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 71001-33-35-010-2018-00390-00

ACCIONANTE: GERMAN LEONARDO PABON SALCEDO

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE  PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante solicitud radicada el dia 19 de febrero de los corrientes’, ia parte actora requirié el
desistimiento de las pretensiones de fa demanda, encaminada a obtener la declaratoria de
nulidad parcial de la Resolucion No. 5628 de 1° de agosto de 2017, a través de la cual se le
reconocié una pension de invalidez al aquf demandante sin incluir fa totalidad de los factores
devengados en el ultimo afio de servicios; con el correspondiente restablecimiento de derecho.

Acorde con el articulo 314 del Cédigo General del Proceso? y en concordancia con el articulo
315 de la misma norma, el demandante puede desistir de las pretensiones mientras no se
haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento que implica la renuncia
de las pretensiones de la demanda produciendo efectos de cosa juzgada; actuacion para la
cual el apoderado debe tener facultades expresas para elfo.

Al respecto, la Corte Constitucional® ha indicado que la cosa juzgada es una institucion juridico
procesal a través de la cual se oforga a las decisiones plasmadas en una sentencia y en
algunas otras providencias, el caracter de inmutables, vinculantes y definitivas para lograr Ia
terminacion definitiva de controversias y alcanzar un estado de seguridad juridica.

Asf entonces, teniendo en cuenta que dentro del proceso no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso, y que la apoderada def demandante tiene faculfad expresa para desistir
de la presente accién®, seria del caso acceder a la solicitud de desistimiento de pretensiones;
no obstante, se hace necesario fraer a colacién lo sefialado en el articulo 316 del Cédigo
General del Proceso, donde se hizo alusion a lo siguiente:

"Articulo 316. Desistimiento de cierfos actos procesales: Las partes podréan desistir
de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demés actos
procesales que hayan promovido. No podrén desistir de las pruebas practicadas.

{..)

Ef auto que acepte un desistimiento condenard en costas a guien desistis, fo mismo
que a perjuicios por el ievantamiento de las medidas cautefares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siquientes casos:

1. Cuando las partes asf lo convengan.

2. Cuando se ftrate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

! Folio 49.

2 Aplicable por remisién expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A.

3 Sentencia C-744 de veinticinco (25) de julio de dos mil uno (2001).
4 Folio I.
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3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De fa solicitud del demandante se corrers trastado al demandacdio
por fres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de acepiar el
desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretars el desistimiento
sin condena en costas y expensas.”. (Subrayado fuera de texto).

Asi las cosas, previo a decidir sobre la solicitud de desistimiento, se correra trastado de Ia
misma a fa entidad accionada, conforme lo establece Ia norma en cita.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Bogota — Seccitn Segunda,

DISPONE:

PRIMERO:  Por Secretaria CORRASE traslado de la solicitud de desistimiento presentada
por la apoderada de fa parte actora, a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que en el término de
tres (3) dias que establece el numeral 4° del articulo 316 del Codigo General del Proceso,
siguientes a la notificacion del presente auto, se pronuncie al respecto.

SEGUNDO: Una vez vencido el término otorgado en el numeral que anteceds, devuéivase
el expediente al Despacho para decidir o que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Sl e

MARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

V4

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO 3
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Par-anotacién en ESTADO Na. notifica
a{las partes l2 providencia anterjor hoy

a |as 0B:00 A.M.
! Ll

LUIS ALEJANDRO GY
Secrefa
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REFERENCIA
EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00397-00

ACCIONANTE: BLANCA GRACIELA GIL GUAQUETA

ACCIONADO: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose el expediente al Despacho para el pronunciamiento que corresponda, se observa que
mediante solicitud radicada el 19 de febrero de 20207, fa parte actora manifesté el desistimiento de las
pretensiones de la demanda, encaminadas a declarar fa nulidad parcial de la Resolucién No. 0732 del
21 de abril de 2017, a través de Ja cual se ordené el reconocimienio y pago de la pension de jubilacion
de la demandante, sin incluir todos los factores salariales percibidos en ef Gitimo afio de servicio, con el
correspondiente restablecimiento de derecho.

Acorde con el articulo 314 def Cédigo General del Proceso? y en concordancia con el articulo 315 de fa
misma norma, el demandante puede desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento que implica la renuncia de las pretensiones de fa
demanda produciendo efectos de cosa juzgada; actuacion para la cual el apoderado debe tener
facultades expresas para ello.

Al respecto, ja Corte Constitucional® ha indicado que la cosa juzgada es una institucion jurfdico procesal
a través de la cual se otorga a fas decisiones plasmadas en una sentencia y en algunas ofras
providencias, el caracter de inmutables, vinculantes y definitivas para lograr la terminacién definitiva
de controversias y alcanzar un estado de seguridad juridica.

Asi entonces, teniendo en cuenta que dentro del plenario no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso, y que la apoderada de fa demandante tiene faculfad expresa para desistir de la presente
accion®, seria del caso acceder a la solicitud de desistimiento de pretensiones; no obstante, se hace
necesario traer a colacion lo sefialado en ef articulo 316 del Cadigo General def Proceso, donde se hizo
alusion a lo siguiente:

"Artfeulo 316. Desistimiento de cierfos actos procesales: Las partes podran desistir de los
recursos interpuestos y de fos incidentes, las excepciones y los demds actos procesales que
hayan promovido. No podran desistir de fas pruebas practicadas.

(...)
El auto gue acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a

penuicios por ef levantamiento de fas medidas cautefares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siquientes

€asos:

! Falio 32.

2 Aplicable por remision expresa del arilculo 306 del C.P.A.C.A.

? Sentencia C-744 de veinticinco (25) de julio de dos mil uno (2001).
*Folios 1 a 3, y 24 vuelto.
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1. Cuando las partes asi fo convengan.
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de fos efecfos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes
medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no_se oponga al desistimiento de fas pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecfo de no ser condenado en costas y petiuicios.
De la solicitud de! demandante se comera traslado al demandacio por tres (3) dias V. en caso
de_oposicion, el juez se absfendrd de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicion, el juez decretars el desistimiento sin condena en costas y expensas.”. (Subrayado
fuera de texto).

Asf las cosas, previo a decidir sobre la solicitud de desistimiento, se correré trastado de Ja misma a la
entidad accionada, conforme lo establece la norma en cita.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral def Circuito Judicial de Bogota
— Seccién Segunda,

DISPONE:

PRIMERO: Por Secretarfa CORRASE traslado de la solicitud de desistimiento presentada por la
apoderada de Ia parte actora, a la NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que en el término de tres (3) dias que establece
el numeral 4° del articulo 316 del Codigo General del Proceso, siguientes a la notificacion del presente
auto, se pronuncie al respecto.

SEGUNDO: Una vez vencido el término oforgado en el numeral que antecede, devuéivase el expediente
al Despacho para decidir fo que corresponda.

NOTIFJQUESE Y CUMPLASE

& /}7@/‘@%?’?’7\/

ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ,
ORAL REL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anctacibn en ESTADO No. S;E ? JCR/MQC
“°tf":?af-ﬁ?,ﬁmﬁdﬁﬁmwde"c'a anteridr hoy

% las 08:00 A.M.
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Bogota, D.C., 1 1 HAR 2020

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2019-00013-00

ACCIONANTE: ESTHER JULIA SIERRA LESMES

ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontréandose el expediente al Despacho para el pronunciamiento que corresponda, se observa gque
mediante solicitud radicada ef 27 de febrero de 20207, Ia parie actora manifesté el desistimiento de las
pretensicnes de la demanda, encaminad’aé a declarar la nulidad parcial de la Resolucién No. 6311 del
28 de agosto de 2017, a través de fa cual se ordend la reliquidacion de la pensién de jubitacién de fa
demandante, sin incluir todos los factores salariales percibidos en el ditimo afio de servicio, con el
correspondiente restablecimientc de derecho.

Acorde con el articufo 314 del Cédigo General del Proceso? y en concordancia con ef aﬁicu!o?f S5dela
misma norma, el demandanie puede desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento que implica la renuncia de las pretensiones de fa
demanda produciendo efectos de cosa juzgada; actuacién para la cual el apoderado debe tener
facultades expresas para elfo.

Al respecfo, la Corte Constitucional® ha indicado que la cosa Jjuzgada es una institucion jurfdico procesal
a través de fa cual se olorga a las decisiones plasmadas en una sentencia y en algunas otras
providencias, el caracter de inmutables, vinculantes y definitivas para lograr la terminacion definitiva
de controversias y alcanzar un estado de seguridad juridica.

Asi enfonces, teniendo en cuenta que dentro del proceso no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso, ademds que no se ha frabado la litis, y que el apoderado de /a demandante tiene facultad

expresa para desistir de la presente accién?, se accederd a lo solicitado.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota
— Seccion Segunda,

DISPONE:
PRIMERQ: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de la accion presentado por el apoderado de ESTHER

JULIA SIERRA LESMES dentro del presente medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho.

" Folios 30y 31.

2 Aplicable por remisién expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A.

% Sentencia C-744 de veinticinco {25) de julio de dos mit uno (2001).
4 Folios 14, 15y 29.
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) . . ST i .
SEGUNDOQ: En consecuencia de lo anferior, se entiende que la’ accionante renuncia a las

pretensiones de la demanda, dandose por terminado el proceso y haciendo transito a cosa Jjuzgada,

TERCERQ: Una vez en firme esta providencia, por la Secretaria def Juzgado procédase al archivo del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

> € M%év»'\n%’

ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA JGR/MQC

Por anotacion en ESTADO No.

"7 BRI
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REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2019-00047-00

ACCIONANTE: MARIA NINFA ROA QUIROGA

ACCIONADO: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

« Encontréndose el expediente al Despacho para el pronunciamiento que corresponda, se observa que
mediante solicitud radicada el 19 de febrero de 20207, la parte actora manifesté el desistimiento de las
pretensiones de la demanda, encaminadas a declarar fa nufidad parcial de fa Resoiucion No. 945 def 12
de abrif de 2018, a través de la cual se ordend el reconocimiento y pago de la pensién de jubitacion de
la demandante, sin incluir fodos los factores salariales percibidos en el dltimo afio de servicio, con el
correspondiente restablecimiento de derecho.

.. Acorde con ef articulo 314 del Codigo General del Proceso? y en concordancia con el articulo 315 de la
: misma norma, el demandante puede desistir de las pretensiones mienfras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento que implica la renuncia de las pretensiones de la
demanda produciendo efectos de cosa juzgada; actuacion para la cual el apoderado debe tener

. facultades expresas para elfo.

Al respecto, la Corte Constitucional ha indicado que la cosa juzgada es una institucion juridico procesal
a fravés de la cual se oforga a las decisiones plasmadas en una sentencia y en algunas ofras
providencias, ef caracter de inmutables, vinculantes y definitivas para lograr la terminacién definitiva

de controversias y alcanzar un estado de seguridad juridica.

Asl entonces, teniendo en cuenta que deniro del plenario no se ha proferidc sentencia que ponga fin al
preceso, y que la apoderada de fa demandante tiene facultad expresa para desistir de la presente
accién?, seria del caso acceder a la solicitud de desistimiento de pretensiones; no obstante, se hace
necesario traer a colacion lo sefialado en ef articuio 316 del Codigo General del Proceso, donde se hizo

alusion a lo siguiente:

“Articulo 316. Desistimienfo de cierios actos procesales: Las partes podrén desistir de los
recursos inferpuestos y de fos incidentes, fas excepciones y fos demds actos procesales que
hayan promovido. Mo podrén desistir de las pruebas pract_icadas.

() -

El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistio, io mismo que a
perjuicios por ef levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, ef juiez podra abstenerse de condenar en costas y petiuicios en los siquienfes
casos:

. 1 Folio 27.

2 Aplicable por remision expresa del articulo 306 det C.P.A.C.A.

3 Sentencia C-744 de veinticinco {25) de julio de dos mil uno (2001).
4 Folios 16 a 18, y 26.
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1. Cuando las parfes asi lo convengan,
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso anfe el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de (0s efecfos de fa sentencia favaorable gjecutoriada y no estén vigentes
medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de fas pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas v perjuicios.
De Ia solicitud del demandante se correrd fraslado al demandacdo por tres (3) dias v, en caso
de oposicion, el juez se abstendra de aceplar el desistimiento asi solicitado. Si no_hay
oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas v expensas.”. (Subrayado
fuera de fexto).

Asl las cosas, previo a decidir sobre fa solicitud de desistimienio, se correra traslado de la misma a ia
entidad accionada, conforme lo establece la norma en cita,

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogots
~ Seccibn Segunda,

DISPONE:

PRIMERQO; Por Secretaria CORRASE traslado de fa solicitud de desistimiento presentada por la |
apoderada de fa parte actora, a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE |
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que en el término de tres (3) dias que establece
ef numeral 4° del articulo 316 del Codigo General del Proceso, siguientes a la notificacion del presente
auto, se pronuncie al respecto.

SEGUNDO: Una vez vencido el término oforgado en ef numeral que antecede, devuéivase el expediente
al Despacho para decidir lo que corresponda.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE

@7@6&@9’?‘ —

MARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINESTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotaclén en ESTADO No, [ \ JGR/MQC
ngtiica partes la providencia anterior hoy
§7° pER' 2090

alas 08:00 A.M.
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Bogota, D.C., 1 1 M.E‘\R 2020

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2019-00054-00

ACCIONANTE: OSCAR TARCISIO ORTIZ RAMOS

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECHHENTO DEL DERECHO

Mediante solicitud radicada el dia 19 de febrero de los corrientes’, la parte actora requirié el
desistimiento de las pretensiones de fa demanda, encaminada a obtener la declaratoria de
nulidad parcial de la Resolucion No. 8481 de 27 de agosto de 2018, a través de la cual se le
reconocio una pension de vejez sin inciuir la totalidad de los factores devengados en el ditimo
afio de servicios; con el correspondiente restabiecimiento de derecho.

Acorde con el articulo 314 del Cédigo General del Proceso® y en concordancia con el articulo
315 de la misma norma, el demandante puede desistir de las pretensiones mieniras no se
haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento que implica la renuncia
de las pretensiones de la demanda produciendo efectos de cosa juzgada; actuacion para la
cual el apoderado debe tener facultades expresas para ello.

Al respecto, la Corte Constitucional® ha indicado que la cosa juzgada es una institucion juridico
procesal a través de la cual se oforga a las decisiones plasmadas en una sentencia y en
algunas otras providencias, el caracter de inmutables, vinculantes y definitivas para lograr la
terminacién definitiva de controversias y alcanzar un esfado de seguridad juridica.

Asi entonces, teniendo en cuenta que dentro del proceso no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso, y que la apoderada del demandante tiene faculfad expresa para desistir
de la presente accién®, seria del caso acceder a la solicitud de desistimiento de pretensiones;
no obstante, se hace necesario traer a colacién lo sefialado en ef articulo 316 del Codigo
General del Proceso, donde se hizo alusion a lo siguierite:

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales: Las partes podréan desistir
de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demés acltos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

(..)

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, fo mismo
que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautejares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en cosfas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asf lo convengan.

2 Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

! Folio 44.

2 Aplicable por remision expresa del articulo 306 del CP.A.C.A,

3 gentencia C-744 de veinticinco (25) de julio de dos mil uno (2001).
* Folios 16 a 18.
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3. Cuando se desista de los efectos de Ia éenfencia favorable ejecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las prefensiones que de
forma_condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De Ia solicitud dei demandante se correra fraslado al demandado
por tres (3) dias v, en caso de oposicion, el juez se abstendrs de aceptar el
desistimiento asi solicitado. Si nio hay oposicién, el juez decretars el desistimiento
sin condena en costas y expensas.”. (Subrayado fuera de fexto).

Asi las cosas, previo a decidir sobre la solicitud de desistimiento, se correrd traslado de Ia
misma a la entidad accionada, conforme lo establece Ia norma en cita.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Bogota — Seccién Segunda,

DISPONE:

PRIMERO:  Por Secretaria CORRASE traslado de la solicitud de desistimiento presentada
por fa apoderada de fa parte actora, a la NACION — MINISTERIO DE EDUCA CION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que en el término de
tres (3) dias que establece el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo General del Proceso,
siguientes a la notificacion del presente auto, se pronuncie al respecto.

SEGUNDO: Una vez vencido el término otorgado en el numeral que antecede, devuélvase
el expediente al Despacho para decidir fo gue corresponda,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

_}&wﬁv d@yévnb -

MARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

V4

JUZGAPO 10 ADMINISTRATIVO )
ORAL DEL CIRCUETO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUN

Por anctaclén en ESTADO Ng notifico

a, las partes la encla anterior  hoy

D Ein _
iRy, CUZM

LUIS ALEJANDRO FVAR
N Secrbtetia

2 las 08:00 A.M,
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11 WAR 2040
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REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2019-00056-00

ACCI/ONANTE: MARGOTH PACHON DE UPEGU!

ACCIONADO: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose el expediente al Despacho para el pronunciamiento que corresponda, se observa que
mediante solicitud radicada ef 27 de febrero de 20207, la parte actora manifesto el desistimiento de las
pretensiones de la demanda, encaminadas a declarar fa nulidad parcial de fa Resofucion No. 6142 del
28 de agosto de 2017, a través de /a cual se ordend la reliquidacion de la pension de jubilacion de la
demandante, sin incluir todos Ilos factores salariales percibidos en el dftimo afio de servicio, con el
correspondiente restablecimiento de derecho.

Acorde con el articulo 314 del Codigo General del Proceso? y en concordancia con ef artfculo 315 de fa
misma norma, el demandanie puede desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin af proceso, desistimiento que implica Ja renuncia de las pretensiones de Ia
demanda produciendo efecfos de cosa juzgada; actuacion para la cual el apoderado debe tener
facultades expresas para ello.

Al respecto, la Corte Constitucional® ha indicado que la cosa juzgada es una institucion juridico procesal
a través de la cual se oforga a las decisiones plasmadas en una sentencia y en algunas ofras
providencias, el cardcter de inmutables, vinculantes y definitivas para lograr la terminacion definitiva
de controversias y alcanzar un estado de seguridad juridica.

Asl entonces, teniendo en cuenta que dentro del plenario no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso, y que el apoderado de la demandante tiene facultad expresa para desistir de la presente
accion®, seria del caso acceder a la solicitud de desistimiento de pretensiones; no obstante, se hace
necesario traer a colacion lo sefialado en el articulo 316 del Cédigo General def Proceso, donde se hizo
alusién a lo siguiente:

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales: Las partes podran desistir de fos
recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos procesales que
hayan promovido. No podran desistir de las pniebas practicadas.

()

£l auto que acepte un desistimiento condenars en costas a quien desistid, Jo mismo que a
petjuicios por ef levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obsfante, el juez podra abstenerse de condenar en costas v pefiuicios en los siguientes
€asgos:

 Folios 31 y 32.

2 Aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A.

% Sentencia C-744 de veinticinco (25) de julio de dos mit uno (2001).
* Folios 13 y 23 vuelto.
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1. Cuando fas partes asf fo convengan.
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante ef juez que Jo"haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de fa sentencia favorable gjecutoriada y no estén vigentes
medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de jas pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y peruicios.

- De la solicitud del demandante se correrd traslado al demandado por tres (3) dias v, en caso
de oposicién, ef juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
opasicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.”. (Subrayado
fuera de texto).

Asl las cosas, previo a decidir sobre la solicitud de desistimiento, se correra trastado de la misma a Ja
entidad accionada, conforme lo establece Ia norma en cita.

En consideracién a lo expuesto, ef Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota
— Seccién Segunda,

DISPONE:

PRIMERO: Por Secrefaria CORRASE trasiado de la solicitud de desistimiento presentada por ef
apoderado de fa parte actora, a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que en el término de tres (3) dias que establece
el numeral 4° del articufo 316 del Cédigo General del Proceso, siguientes a la notificacion del presente
auto, se pronuncie al respecto,

SEGUNDO: Una vez vencido el término otorgado en ef numeral que anteceds, devuélvase el expediente

al Despacho para decidir Jo gue corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

WS
Ccu7¢ Mb“

MARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BO:
SECCION SEGUNDA
Por angtacion en ESTADO No. JGR/AMQC

alas 08:00 A.M.

LUIS ALEJANDRO GU RERA
Secretirio,
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REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2019-00159-00

ACCIONANTE: MARIA ELVINIA GARCIA CORTES

ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION —~ FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Enconirandose ef expediente al Despacho para' ef pronunciamiento que corresponda, se observa gue
mediante solicitud radicada el 19 de febrero de 20207, la parte actora manifesté el desistimiento de las
pretensiones de la demanda, encaminadas a declarar la nufidad parcial de la Resolucién No. 5049 del
23 de mayo de 2018, a través de la cual se ordend el reconocimiento y pago de la pensién de jubilacion
de fa demandante, sin incluir todos los factores salariales percibidos en el dftimo afio de servicio, con el
correspondiente restablecimiento de derecho.

Acorde con ef articuto 314 del Cédigo General del Proceso? y en concordancia con el artfeulo 316 de la
misma norma, el demandante puede desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin af proceso, desistimiento que implica la renuncia de las pretensiones de fa
demanda produciendo efectos de cosa juzgada; actuacion para la cual el apoderado debe tener
faculfades expresas para ello.

Al respecto, la Corte Constitucional® ha indicado que fa cosa juzgada es una institucion juridico procesal
a fravés de la cual se otorga a las decisiones plasmadas en una sentencia y en algunas ofras
providencias, el caracter de inmutables, vinculantes y definitivas para lograr fa terminacion definitiva
de controversias y alcanzar un estado de seguridad juridica.

Asf entonces, feniendo en cuenta que dentro del plenario no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso, y que la apoderada de fa demandante tiene faculfad expresa para desistir de la presente
accion®, seria del caso acceder a la solicitud de desistimiento de pretensiones; no obstante, se hace
necesario traer a colacion lo sefialado en el articulo 316 def Cédigo General del Proceso, donde se hizo

alusién a lo siguiente:

“Articuio 316. Desistimiento de ciertos actos procesales: Las parles podran desistir de fos
recursos interpuestos y de fos incidentes, fas excepciones y los demas actos procesales que
hayan promovido. No padran desistir de las pruebas practicadas.

(-

£l auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, 1o mismo que a
perjuicios por ef levanfamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en fos siguientes

casos:

' Folio 25.

2 Aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A.

2 Sentencla C-744 de veinticinco (25) de julio de dos mil uno (2001).
4 Folios 14 a 18, y 24 vuelto.
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1. Cuando fas partes asi fo convengan.
2. Cuando se frate del desistimiento de un recurso ante el juez que Io haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes
medidas cautefares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma

condicionada presente el demandante respecto de na ser condenado en costas y perjuicios.
De la solicitud del demandante se correrd traslado al demandado por fres (3) dias y, en caso
de oposicion, el juez se abstendré de aceptar el desistimiento asi salicitado. Si no hay
oposicion. el juez decretars ef desistimiento sin condena en costas y expensas.”. (Subrayado

fuera de texto),

Asi fas cosas, previo a decidir sobre la solicitud de desistimiento, se correré traslado de la misma a Ja
entidad accionada, conforme lo establece la norma en cita.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota
— Seccién Segunda,

DISPONE:

PRIMERO: Por Secretaria CORRASE traslado de la solicitud de desistimiento presentada por fa
apoderada de la parte actora, a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que en el término de tres (3} dias que establece
el numeral 4° del articulo 316 del Codigo General del Proceso, siguientes a Ja notificacion del presente
auto, se pronuncie al respecto.

SEGUNDO: Una vez vencido el término oforgado en el numeral que antecede, devuéivase ef expediente
al Despacho para decidir lo que corresponda.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE

A\
e Vs tZ4
RIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ,
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO No. ( JCGRAMQGC

AR MR T

LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
Secretario
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Bogota D.C., 11 MAR 2020

REFERENCIA:

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2019-00197-00

ACCIONANTE: - PAULINA YANETH PENALOZA DE ALMANZA

ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta que la parte demandante, mediante escrito obrante a folic 24 del
expediente, solicita el refiro de la demanda, y que se dan los presupuestos contenidos
en el articulo 174 de Ja Ley 1437 de 2011, por cuanto no se ha notificado a la parte
demandada, ni al Ministerio Publico y tampoco se han practicado medtdas cautelares,

Se accedera a su peticion.

Por lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Bogota,

RESUELVE:

PRIMERQ: ACEPTAR ol retiro de la demanda instaurada por PAULINA YANETH
PENALOZA DE ALMANZA en contra de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCI/ALES DEL
MAGISTERIO, conforme lo expuesto en la parte motiva del presente auto.

SEGUNDO: Por la Secretaria del Despacho déjense las anotaciones y registros
pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S iew QZCﬂCV’)&

A EUGENIA SANCHEZ RUIZ

Jueza

- JGR/MQC

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO .
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por a l:]o S oflfico a las partes Ia
pmvis @ ﬁ &\enor

alas08: OOA M
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Bogota D.C, 1} 1 MAR 2020,

EXPEDIENTE
RADICACION: 11001-33-35-010-2019-00300-00

DEMANDANTE: MAUDY JADEYI MACIAS

DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo el informe secretarial que antecede, y previo a continuar con el trémite procesal
correspondiente, es def caso realizar las siguientes precisiones:

Mediante auto del 25 de septiembre de 2019', se inadmitié el medio de control de Ia
referencia requiriéndose a la parte actora para que adecuara las pretensiones de la demanda
y que allegara fa constancia de agotamiento del requisito de procedibilidad, quien mediante
escrito del 11 de octubre de 20192 acaté la orden impartida de manera parcial, pues no arribo
la constancia de conciliacién solicitada.

Conforme con Jo anterior, con proveido del 12 de febrero del corriente®, se rechazd de plano
el medio de control de la referencia al considerarse que ademas de no haberse subsanado
en debida forma el asunto objefo de estudio, en el presente caso operd el fenémeno de /a
caducidad de la accion conforme con fo expuesto en los articulos 164 y 169 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Ahora bien, se observa que mediante escrito del 27 de febrero del afio en curso®, la parte
actora presenta escrifo de subsanacion respecto a las causales de inadmision contempladas
en el ya mencionado auto de 25 de septiembre de 2019; visto el memorial, se tiene que al
estudiar los argumentos expuestos por el demandante, esfos son los mismos que se
esbozaron en el escrifo de subsanacién mencionado en péarrafos anteriores, impidiéndole al
Despacho efectuar un pronunciamiento diferente al adoptado en el auto de 12 de febrero de

2020, ante nuevos elementos de juicio presentados por la ftogada, de manera que se,

mantendra la posicion adoptada en ef auto de 12 de febrero de 2020°. ¢

De ofra parte, se encuentra que mediante escrito de 27 de_ febrero del corrientee/'!a
demandante allegé escrifo de apelacion contra el auto que rechazo la demanda conforme

con lo establecido en el articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de 6

Contencioso Administrativo.

Asf las cosas, se encuentra necesario traer a colacién lo establecido en el numeral sequndo
del articulo 244 de la Ley 1437 de 2011 ef cual establece el tramite del recurso de apelacion
contra autos de la siguiente manera:

“Articulo 244. Tramite del recurso de apelacién contra autos. La interposicion y
decision del recurso de apelacién contra autos se sufetaré a las siguientes reglas:

()

! Folio 81,

2 Folio 82 a 86.

3 Folio 94 y 95.

“ Folios 96 a 98.
5 Folios 94 y 95.
% Folios 99 y 100.
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2. Si el auto se notifica por estado, el recursc deberd interponerse v sustentarse por
escrifo_dentro de los tres (3} dias siquientes ante el juez que lo profirié. De la
sustentacion se daré trasfado por Secretaria a los demas sujetos procesales por iguaf
fermino, sin necesidad de auto que asi lo ordene. Si ambas partes apelaron los
términos serdn comunes. El juez conceders el recurso en caso de qgue sea procedente
y haya sido sustentado.”(Subrayado fuera de texto}

Teniendo en cuenta lo descrito en la norma en cita, se tiene que la demanda fue rechazada
mediante providencia de 12 de febrero del afio en curso, notificada por estado electrénico del
13 del mismo mes y afio, por lo cual el término para presentar el recurso corrié hasta el 18
de febrero de 2020 y la apelacion fue presentada el 27 de febrero de 2020, es decir, que la
fue interpuesto de manera extemporénea.

En consecuencia, por haber sido interpuesto fuera de término el recurso de apelacion ha de
ser rechazado

En consecuencia, ef Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota,
DISPONE:

PRIMEROQ.- RECHAZAR POR EXTEMPORANEOD, el recurso de apelacion presentado por
el 27 de febrero de 2020, por MAUDY JADEY! MACIAS, en relacién con ef auto proferido ef
12 de febrero. de 2020 dentro del medio de control de fa referencia, de conformidad con o
expuesto en precedencia. '

SEGUNDO.- ORDENAR que por Secretaria en cumplimiento del auto de fecha 12 de
febrero de 2020, en ef sentido de devolver los anexos aportados por la parte actora, sin
necesidad de desglose y se archiven las restantes actuaciones, previas las anotaciones a
que haya lugar. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO )
ORAL DEL CIRCUITO JURICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUND%

Par anotacién en ESTADO No. I notifico

a laﬁ lfartes la  providencia anterior hoy

BAREY oo alas 08:00 A.M,
R TIAR 4

/4




REPUBLICA DE COLOMBIA
_ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
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11HAR 2020

Bogota D.C.,

REFERENCIA:

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2019-00461-00

ACCIONANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES ,

ACCIONADO: NICOLAS ALVIS MARTINEZ

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

A través de aufo con fecha de 13 de diciembre de 2019/, se dispuso requerir a la
Administradora Colombiana de Pensiones para que allegara al expediente certificacion
expedida por la autoridad competente en la que indicara el Gitimo lugar (ciudad — municipio)
donde Graciela Ferruccio Lopez (q.e.p.d) presté sus servicios, quien a folios 20 y 21 del

expediente allegé escrito dando cumplimiento.

Asi entonces, el Despacho procede a decidir sobre la admision o inadmisién del medio de
control infentado, previas las siquientes consideraciones:

A folios 11 a 15 del expediente obra copia del poder oforgado por Colpensiones a Elsa
Margarita Rojas Osorio con cédufa de ciudadania 52.080.434 y /a tarj‘eta profesional 79.630
del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar entre otros, en la demanda en curso en
representacion de la entidad accionante; acto seguido, la profesional en derecho allegé
escrito con fecha del 24 de enero de 2020 renunciando al poder de la referencia, y del cual
se puede extraer que informo a la poderdante acerca de dicha asunto a través de correo
electronico def 21 del mismo mes y afio, acorde con lo establecido en el inciso 4° del articulo
76 del Cédigo General del Proceso?

Asf entonces, teniendo en cuenta que la entidad demandante a la fecha no ha aportado un
nuevo poder para actuar dentro del presente framite, deberd corregirse dicha circunstancia
con la aportacion del referido documento, conforme lo establecido en el articulo 74 del
Codigo General del Proceso.

En tales condiciones, la parte actora debera corregir los defectos anunciados dentro del
término previsto en el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de fo

Confencioso Administrativo, so pena del rechazo de su demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota,

1 Folio 19 y vuelto del mismo.
2 Folio 22.
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RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda instaurada por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES - COLPENSIONES en conira de NICOLAS ALVIS MARTINEZ, para que
en el término de diez (10) dias siguientes a la notificacion del presente auto por estado
electronico, subsane el aspecto mencionado en la motivacion anterior, so pena de su
rechazo, acorde con lo previsto por el articulo 169 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contenciose Administrativo.

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva a ELSA MARGARITA ROJAS OSORIO i
con cédufa de ciudadania No. 52.080.434 expedida en Bogotd y Tarjeta Profesional No.
79.630 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en este proceso como apoderada
de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, en los
términos y para los efectos def mandato conferido a folios 11 a 15 del expediente.

] TERCEROC: ACEPTAR la renuncia al poder presentada por ELSA MARGARITA ROJAS

| OSORIO con cédula de ciudadania No. 52.080.434 expedida en Bogota y Tarjeta

‘ Profesional No. 79.630 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en este proceso
como apoderada de Jla ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES; acorde con lo expuesto en la parte motiva del presente auto.

MARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Juera

JCGRnge

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO .
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCEON SEGUNDA

i
Por anotacién en ESTABD Mo, ﬁ notifico ) i

a 4la J5n aptovidencia anterlor hoy
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Bogota, D.C., 1 1 P’MR 2020

REFERENCIA
RADICACION No.: 11001-33-35-010-2019-00469-00
DEMANDANTE: ORLANDO UNATE VILLAR
DEMANDADO: MUNICIPIO DE FOMEQUE

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Viene el presente expediente al Despacho para decidir sobre la admision o inadmision del
medio de control pretendido, a lo cual se procede, previas fas siguientes consideraciones:

Acorde con lo previsto por el articulo 138 def Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
Jo Contencioso Administrativo, toda ‘persona que se crea lesionada en un derecho
subjetivo amparado en una norma juridica, podréa pedir que se declare la nulidad del acto
administrativo particular, expreso o presunfo y que se le restablezca el derecho.

Analizada la presente demanda, se advierten las siguientes falencias:

Examinada la demanda aprecia el Juzgado que la parte accionante estima su cuantia por
valor de $70.000.000.00"; sin embargo, no la determina de conformidad con o
preceptuado en el inciso 5° del articulo 157 de la Ley 1437 de 2011, implicando esto que
el actor tiene que explicar de manera detaflada cada uno de los facfores y guarismos que
componen las pretensiones, desde cuando se causaron hasta la presentacion de la
demanda, sin pasar de tres afios.

Asi mismo, revisado el expediente, se encuentra que la parte actora no aporté la
constancia de agotamienfo del requisito de procedibilidad de conciliacion extrajudicial,
razén por la cual no se tiene certeza de la fecha exacta en que ceso la suspension def
término de caducidad, tal y como lo exige el numeral 1° del articulo 161 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Tampoco aporté la constancia de publicacion, comunicacion, notificacion o ejecucion del

" acto administrativo acusado, esto es, de la Resolucion No. 111 del 24 de mayo de 2019

expedida por el Alcalde Municipal de Fémeque, como fo exige el articulo 166 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, a efectos de
establecer lo anterior.

En tales condiciones, la parte accionante deberd corregir los defectos anunciados dentro
del término previsto en el articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Adminisirativo, so pena del rechazo de su demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oraf del Circuito Judicial de Bogota,

DISPONE

INADMITIR la demanda instaurada por ORLANDO UNATE VILLAR en contra del
MUNICIPIO DE FOMEQUE, para que en el término de diez (10) dias siguientes a la
N

X

1 Folios 8 y 9.
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notificacion del presente auto por estado electrénico, subsane el aspecto mencionado en
la motivacion anterior, so pena de su rechazo, acorde con lo previsto por el articulo 169
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE

i
77 LY 1
ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ

Jueza

JGRinge
JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO i
ORAL DEL CIRCUETO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Por anotaclén en ESTADO Naq, 5

riot?coﬁ Aﬁ 'pa;‘fﬁ7ﬁ providen:laa an?;iriuégi:gg

LUIS ALEJANKE
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Bogots, D.C., 1 | AR 2020

REFERENCIA:

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2019-00479-00

ACCIONANTE: MANUEL IGNACIO RODRIGUEZ RODRIGUEZ
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendjendo el informe secretfarial que antecede, ingresa el expediente de la
referencia al Despacho para proceder a la revision de los presupuestos para la
admisién o inadmision del medio de confrol, con sujecién a las normas
establecidas en la Ley 1437 de 2011.

Como quiera que se encuentran dados los requisifos legales, se dispondra la
ADMISION de la demanda presentada por MANUEL IGNACIO RODRIGUEZ
RODRIGUEZ contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Bogota,
DISPONE:

PRIMERO: ADIITIR con conocimiento en primera instancia, la demanda
instaurada por MANUEL IGNACIO RODRIGUEZ RODRIGUEZ en ejercicio del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la
NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL.

SEGUNDO: Acorde con lo establecido por el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 612 del Codigo General del Proceso, NOTIFICAR personalmente la
presente providencia por conducto de su representante Iega! o de quien éste haya
delegado la facultad de recibir notrﬁcac.'ones a:

1. La entidad accionada NACION = MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL.
2. A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.
3. Al Ministerio Publico.

TERCERQ: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 numeral 4° del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de fo Contencioso Administrativo, Ia
parte demandante deberd consignar a 6rdenes del Juzgado por concepto de
gastos ordinarios del proceso, la suma de cincuenta mil pesos M/cte.
{($50.000.00), en Ia cuenta corriente nica nacional No. 3-082-00-00636-6 del
Banco Agrario — Convenio No. 13476, en el término de cinco (5) dias hébiles
contados a partir de la ejecutoria del presente proveido. La parte actora deberd
allegar el recibo de consignacion indicando el nombre de la demandante, del
Juzgado y el ntimero del expediente.
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CUARTO: Vencido el término de que frata el inciso 5 del articulo 199 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Confenciose Administrativo, modificado
por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, cérrase trasiado de la
demanda a la parte demandada, al Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, por el término de freinta (30) dias de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo. Denfro de este término deberén contestar la
demanda, proponer excepciones, solicifar pruebas, llamar en garantia, y en su
caso presentar demanda de reconvencion.

QUINTO:  Por aplicacion del Paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de
Procedimienfo Administrafivo y de lo Confencioso Administrativo, la entidad
demandada duranfe el término para contestar la demanda deberé allegar el
expediente administrativo que contenga los anfecedentes de la actuacién objeto
del proceso y que se encuenire en su poder.

La inobservancia de estos deberes constituye faita disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto.

SEXTO: Reconocer personeria adjetiva a ORLANDO LINEROS VELASCO
con cedufa de ciudadania No. 19.273.399 expedida en Bogota y Tarjeta
Profesional No. 30.576 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en este
proceso como apoderado judicial de MANUEL IGNACIO RODRIGUEZ
RODRIGUEZ en los términos y para fos efectos del mandato conferido a folio 17
del expediente.

SEPTIMO: . Hacer los registros pertinentes en el sistema de informacion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

677167%@7@”) o

jA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

| JoR
JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO

ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anatacion en ESTADO No, notifico

a‘ ?5 Vﬁkﬂe‘s ZMﬂprovld a ante:rinr .hf:y

LUXS ALEJANDRDQ%VAM BARRERA
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020

Bogota D.C., 4 \ MAR 2

REFERENCIA:

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2020-00001-00

ACCIONANTE: VIANNEY JOSE JORGE SANTANA

ACCIONADO:; SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD

SURE.S.E.
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo el informe secrefarial que antecede, entra el expediente de Ia
referencia al Despacho péra resolver.

Por auto def pasado 12 de febrero de 20207, se requirié a la parte actora a fin de
que subsanar los aspectos expuestos en la motivacion del auto de inadmision,

quien a folios 75 y 76 del expediente allegé escrifo dando cumplimiento.

Asi las cosas y como quiera que se encuentran dados los requisitos legales, se
dispondra la ADMISION de la demanda presentada por VIANNEY JOSE JORGE
SANTANA confra la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
E.S.E.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de

Bogofta,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR con conocimiento en primera instancia, la demanda
instaurada por VIANNEY JOSE JORGE SANTANA en ejercicio del medio de
control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la
SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E.

SEGUNDO: Acorde con lo establecido por el articulo 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por
el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso, NOTIFICAR personalmente la

presente providencia por conducto de su representante legal o de quien éste haya

! Folio 74.
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A .
delegado la facultad de recibir nofificaciones, a:

1. Alaentidad accionada SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD
SURE.S.E.
2. Al Ministerio Piiblico.

TERCERQ: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 numeral 4° de/
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ef
demandante deberd consignar a ordenes del Juzgado por concepto de gastos
ordinarios del proceso, la suma de cincuenta mil pesos M/cte. ($50. 000.00), en
la cuenta corriente dnica nacional No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario —
Convenio No. 13476, en el término de cinco (5) dias hébiles contados a partir de
la ejecutoria del presente proveido. La parte actora deberd allegar el recibo de
consignacion indicando el nombre del demandante, del Juzgado y el namero del
expediente,

CUARTO: Vencido el término de que trata el inciso 5 del articulo 199 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el Articulo 612 del Cédigo General del Proceso, cérrase traslado
de la demanda a la parfe accionada y al Ministerio Publico, por el término de
treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Dentro de este
término deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia, y en su caso presentar demanda de reconvencion.

QUINTO:  Por aplicacion del Paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la entidad
demandada durante el término para contestar la demanda deberad allegar ef
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto
del proceso y que se encuentre en su poder.

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto.

SEXTO: Reconocer personeria adjetiva a JHANIELA JIMENEZ
GUTIERREZ con cedula de ciudadania No. 1.065.810.074 y Tarjeta Profesional
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No. 290.137 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en este proceso
como apoderado judicial de VIANNEY JOSE JORGE SANTANA en los términos
y para los efecfos del mandato conferido a folios 50 a 53 del expediente.

SEPTIMO: Hacer los registros pertinentes en el sistema de informacion judicial,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i o

JARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO .
ORAL DEL CIRCUITO JUDICEAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotaclon en ESTADO No.

"{g° MBREP{Y providence anterior hoy JGRMQLC
AM,

las 08:00

LUIS ALEJANDRO GUEVAR
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Bogots D.C., T 1 MR 2

REFERENCIA: '

EXPEDIENTE: 711001-33-35-010-2020-00008-00

ACCIONANTE: DIEGO MAURICIO CHAPARRO AVELLANEDA -

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encuentra el Despacho que la demanda esta dirigida conira la Nacion — Ministerio de
Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, no
obstante, atendiendo lo dispuesto por el pardgrafo 1° del articulo 57 de la Ley 1955 de
2019, el cual reglamento la eficiencia en la administracion de los recursos del referido
fondo, estableciendo la responsabilidad en el pago de la sancién por mora de las
cesantias a la Secretaria de Educacion territorial en aqueflos eventos en los que el pago
extemporaneo se genere como consecuencia del incumplimiento de los plazos previstos
para la radicacién o entrega de la solicitud de pago de las mismas por parte de dicha
entidad al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio; en tal sentido, se
procederé a VINCULAR af Distrito Capital de Bogota — Secretaria Distrital de Educacion
como parte demandada dentro del presente proceso, por ser la enfidad responsable de
reconocer y ordenar el pago de dicha prestacion.

Como quiera que se encuentran dados los requisitos legales, se dispondra la ADMISION
de la demanda presentada por DIEGO MAURICIO CHAFPARROQO AVELLANEDA contra la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y el DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA
— SECRETARIA DISTRITAL DE EDUCACION.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota,

DISPONE:

PRIMEROQO: ADMITIR con conocimiento en primera instancia, la demanda instaurada
por DIEGO MAURICIO CHAPARRO AVELLANEDA en gjercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la NACION - MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y el DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA — SECRETARIA DISTRITAL
DE EDUCACION.

SEGUNDO: Acorde con lo establecido por el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo, modificado por el Articulo 612 del
Cédigo General del Proceso, NOTIFICAR personalmente la presente providencia por
conducto de su representante legal o de quien ésfe haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, a:

1. A la entidad accionada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y a la
vinvulada DISTRITO CAPITAL DE BOGOTA - SECRETARIA DISTRITAL DE
EDUCACION. o

2. A la Agencia Nacional'de Defensa Juridica del Estado.

Expediente: 11001-33-35-010-2020-00008-00
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3. Al Ministerio Pdblico.

TERCERQ: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 numeral 4° del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el demandante
debera consignar a érdenes del Juzgado por concepto de gastos ordinarios del proceso,
fa suma de cincuenta mil pesos M/cte. ($50.000.00), en Ia cuenta corriente tnica
nacional No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario - sucursal Bogota, convenio No.
13476, en el término de cinco (5) dias habiles contados a partir de Ia efecutoria del
presente proveido. La parte actora debera allegar el recibo de consignacion indicando el
nombre del demandante, del Juzgado y el niimero del expediente.

CUARTO: Vencido el término de que trata el inciso 5 del articulo 199 del Cadigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
Articulo 612 del Codigo General del Proceso, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada, a la vinculada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dfas de conformidad con fo dispuesto en
el articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. Dentro de este término deberdn contestar la demanda, proponer

excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso presentar demanda de
reconvencion.

QUINTO:  Por aplicacion del Paragrafo 1° del arficulo 175 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de fo Contencioso Administrativo, la entidad demandada
durante el término para contestar la demanda deber4 allegar el expediente administrativo
que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en
su poder.

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto.

SEXTO: Reconocer personeria adjetiva a DAIRO ALEJANDRO LIZARAZO
CAICEDO con cédula de ciudadania No. 79.392.387 expedida en Bogota y Tarjeta
Profesional No. 266.642 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en este
proceso como apoderado judicial de DIEGO MAURICIO CHAPARRO AVELLANEDA en
los términos y para los efectos del mandato conferido a folios 15 y 15A del expediente.

SEPTIMO: Hacer los registros pertinentes en el sistema de informacién judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RIS

ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

-, v/

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRGUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C,
L4

NOTIFICAGION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICQ

N}{ .__3 DE H E 2-MAR 2020

LUIS ALEJANDRC GUEVARA BARRERA
SECRETARIA
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Bogota D.C, 1 1 MAR 2020

REFERENCIA:

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2020-00029-00

ACCIONANTE: JUAN URIEL TOCONAS CUCHIMBA

ACCIONADO: BOGOTA, DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA

DISTRITAL DE INTEGRACION SOCIAL
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Como quiera que se encuentran dados los requisitos legales, se dispondra la
ADMISION de la demanda presentada por JUAN URIEL TOCONAS CUCHIMBA
contra BOGOTA, DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE
INTEGRACION SOCIAL.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Gircuito Judicial de
Bogota, ’
DISPONE:

PRIMERQO: ADMITIR con conocimiento en primera insfancia, la demanda
instaurada por JUAN URIEL TOCONAS CUCHIMBA en egjercicio del medio de
control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra BOGOTA,
DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DISTRITAL DE INTEGRACION SOCIAL.

SEGUNDO: Acorde con lo establecido por el arficulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
Articulo 612 del Cédigo General del Proceso, NOTIFICAR personalmente la
presente providencia por conducto de su representante legal o de quien éste haya
delegado la faculitad de recibir nolificaciones, a:

1. A Ja entidad accionada BOGOTA, DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA
DISTRITAL DE INTEGRACION SOCIAL.
2. Al Ministerio Publico.

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 numeral 4° del
Cédigo de Procedimienfo Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el
demandante debera consignar a ordenes del Juzgado por concepto de gastos
ordinarios del proceso, fa suma de cincuenta mil pesos M/cte. ($50.000.00), en
la cuenta corriente unica nacional No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario ~
Convenio No. 13476, en el término de cinco (5) dias habiles contados a partir de
la ejecutoria del presente proveido. La parte acfora deberé allegar el recibo de
consignacion indicando el nombre del demandante, del Juzgado y el numero del
expediente.

CUARTO: Vencido el término de que trata el inciso 5 del articulo 199 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el Articulo 612 del Codigo General del Proceso, corrase fraslado de la

demanda a la parte accionada y al Ministerio Publico, por el término de treinta (30)
{
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dias de conformidad con lo dispuesto en' el articulo 172 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Dentro de este
término deberén contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
Hlamar en garantia, y en su caso presentar demanda de reconvencion.

QUINTO:  Por aplicacion del Pardgrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de
Procedimienfo Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la entidad
demandada durante el término para contestar la demanda debera allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto
del proceso y que se encuentre en su poder.

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto.

SEXTO: Reconocer personeria adjetiva a JORGE IVAN GONZALEZ
LIZARAZO con cedula de ciudadanfa No. 79.683.726 expedida en Bogota y
Tarjeta Profesional No. 91.183 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar
en esfe procesc como apoderado judicial de JUAN URIEL TOCONAS
CUCHIMBA en los términos y para los efectos del mandato conferido a folio 15 del
expediente. '

SEPTIMO: Hacer los registros pertinentes en el sistema de informacion Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A N
el G/‘aﬂé nﬁ%ﬂ
ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO .
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCYON SEGUNDA JGRAMQC

Por anotacién en ESTADO No. _ notifico
a dasy p la rovidencia apterior hoy
1? ﬁmﬁ’ 2953 a 145 08:00 A.M.

LUIS ALEJ.\NDR
Secr o
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11 HAR 2020

Bogota, D.C.,

REFERENCIA

RADICACION No.: 110071-33-35-010-2020-00031-00

DEMANDANTE: BRANDONW STEVEN DUARTE MORENO _
DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -

INPEC
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHOQ

Atendiendo el informe secretarial que antecede, ingresa el expediente de la referencia al
Despacho para resolver.

El articulo 156 numeral 3 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter
faboral, preceptua que la competencia por .razon del territorio se determina por el ultimo

lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.

Teniendo en cuenta lo dispuesto en la norma antes citada, y revisadas las documentales
aportadas al expediente, se observa copia de fa Resolucion No. 003132 del 9 de agosto
de 2019 expedida por el Director General del Instituto Nacional Penitenciario y
Carcefario’, en donde resuelve, entre ofros asuntos, trasfadar por necesidades del servicio
a Brandonw Steven Duarle Moreno con cédula de ciudadania 1.024.531.864 a COMBITA
EPAMSCAS; como también se observa copia de Ia Resolucion No. 005702 del 6 de
diciembre de 2019%, donde se resuelve un recurso de reposicion y se confirma la decision
anterior. Asi entonces, y teniendo en cuenta que la parte acfora en el acapite de los
hechos de la demanda en curso, confirmo fo sefialado en precedencia; es claro que el
dltimo lugar donde el aceionante presté sus servicios es en el Municipio de Combita —
Boyaca. ‘

Ahora bien, de conformidad con ef Acuerdo No. PSAAQB-3321 de 2006, emanado de la
Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, el competente para conocer,
entre ofras, de los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral,
cuyo ultimo lugar de prestacién de servicios haya sido en el Municipio de Combita —

Departamento de Boyaca, es el Circuito Judicial Administrativo de Tunja.

Por lo anterior, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota,

! Folios 22 a 24.
2 Folios 11 a19.
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DISFONE:

PRIMERO.- DECLARARSE incompetente este Despacho para conocer de la presente

demanda.

SEGUNDO.- Por la Secretaria del Juzgado, enviar el expediente a la Oficina de Apoyo
para los Juzgados Administrativos Orales def Circuito Judicial de Bogota, para que por su
conducto sea remitido al Circuito Judicial Administrativo de Tunja - Reparto.

TERCERO.- Por Secretaria, déjense las constancias y registros pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

oy @C‘{z{wﬁ&

MARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JGR/MIC

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO
ORAL DEL.CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCIOR SEGUNDA

Por anotac[on en ESTADO No.

notiﬁaF ? Iaﬁﬁﬁes ﬁ]?‘ﬁldenclaa an};t:no‘;shgg

LUIS ALEJANDRO GUENMARA BARRERA
Segretartp
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Bogofa D.C., 1 1 MAR 2{]2[]

REFERENCIA:

EXPEDIENTE: 71001-33-35-010-2020-00032-00

ACCIONANTE: CARLOS EMIRO RUSSI MMORALES

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Como quiera que se encuentran dados los requisitos legales, se dispondré la ADMISION
de la demanda presentada por CARLOS EMIRO RUSS! MORALES contra la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota,
DISPONE:

PRIMERQO: ADMITIR con conocimiento en primera instancia, la demanda insfaurada

por CARLOS EMIRO RUSSI MORALES en ejercicio del medio de conirol de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDO: Acorde con lo establecido por el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencioso Administrativo, modificado por el Articulo 612 del
Cédigo General del Proceso, NOTIFICAR personalmente Ja presente providencia por
conducto de su representante legal o de quien éste haya defegado la facuitad de recibir
notificaciones, a:

1. A la entidad accionada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

3. Al Ministerio Publico.

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el articuio 171 numeral 4° del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el demandante
debera consignar a 6rdenes del Juzgado por concepto de gastos ordinarios del proceso,
la suma de cincuenta mil pesos M/cte. ($50.000.00), en la cuenta corriente anica
nacional No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario - sucursal Bogota, convenio No.
13476, en el término de cinco (5) dias habiles contados a parfir de la ejecutoria del
presente proveido. La parte actora debera allegar el recibo de consignacion indicando ef
nombre del demandante, del Juzgado y el namero def expediente.

CUARTO: Vencido el término de que frata el inciso § del articulo 199 def Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por ef
Articulo 612 del Cédigo General del Proceso, corrase trasfado de la demanda a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacionaf de Defensa Juridica del Estado,
por el término de treinta (30) dias de conformidad con fo dispuesto en el articulo 172 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Denfro de
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Tk, .
este término deberdn contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
Hfamar en garantia, y en su caso presentar demanda de reconvencion.

QUINTO:  Por aplicacion del Paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la entidad demandada
durante el término para contestar la demanda deberé allegar ef expediente administrativo
que contenga los antecedentes de la actuacién objefo def proceso y que se encuentre en
su poder.

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunio,

SEXTO: Reconocer personeria adjetiva a SAMARA ALEJANDRA ZAMBRANO
VILLADA con cédula de ciudadania No. 1.020.757.608 expedida en Bogota y Tarjeta
Profesional No. 289.231 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en este
proceso como apoderado judicial de CARLOS EMIRO RUSSI MORALES en los términos
y para los efectos del mandato conferido a folios 16A y 17 del expediente.

SEPTIMO: Hacer los registros pertinentes en el sistema de informacion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- A
@7 twa\?\
IA EUGENIA SANCHEZ RUIZ

Jueza

e

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO .

LS 12 MR 2020

LAS 8:00 a.m.

LUIS AREJANDRCYGUEVARA BARRERA
RETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA .
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Expediente: 11001-33-35-010-2020-00035-00

BogotaD.C, {1 MAR W00

REFERENCIA:

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2020-00035-00

DEMANDANTE: EDGAR HUMBERTO BELTRAN CHAPARRO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Considera el Despacho que, previo a emitir pronunciamiento sobre la admision o inadmision de la
demanda, es necesario tener cerfeza sobre la competencia territorial para avocar ef conocimiento de fa
accion propuesta.

En efecto, el numeral 3° del articulo 156 del Cédigo de Procedimientoc Administrativo y de fo Contencioso
Administrativo defermina la competencia territorial def medio de controf de ngﬁdad y restablecimiento
del derecho de caracter laboral, por el Gitimo lugar donde el demandante presta sus servicios, o debic
prestarios.

Observada la demanda se tiene que la parte actora no allegé certificacion expedida por la autoridad
competente donde se suministre fa informacion de! ditimo lugar de prestacion de servicios de Edgar
Humberio Beltran Chaparro, especificando la ciudad respectiva; por lo que se dispondré como actuacion
previa, que sea allegado al expediente certificacion que concrete dicha informacion.

Por lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo oral del Circuito Judicial de Bogots,

DISPONE
REQUERIR a la parte actora para que en el término perentorio de diez (10) dfas, siguientes a Ja
notificacion del presente auto por estado electrénico, aflegue al expediente certificacién expedida por ia
autoridad competente en la que se indique el Gitimo jugar (ciudad - municipio) donde EDGAR

HUMBERTO BELTRAN CHAPARRO con cédula de ciudadania 74.185.201 presta sus servicios, o, en
su defecto, para que aporte declaracion extrajuicio bajo fa gravedad del juramento sobre tal aspecto.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE |
AN
eo? /!
RIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ '
Jueza - JGRMIC

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO .
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

ggrﬁnso?)ﬁﬁe;nf@aﬁ?oz : éncia ang riormtllf'tigs

235 08:00 A.M,

LUXS ALEJANDRO SUEVARA BARRERA
Secreth
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Bogota D.C., 11 HAR 2020

REFERENCIA:

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2020-00038-00

ACCIONANTE: HENRY BUSTOS CAMARGO

ACCIONADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
OCCIDENTE E.S.E.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Como quiera que se encuentran dados los requisitos legales, se dispondra la ADMISION
de la demanda presentada por HENRY BUSTOS CAMARGO contra la SUBRED
INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR OCCIDENTE E.S.E.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogotd,

DISPONE:

PRIMERQ: ADMITIR con conocimiento en primera instancia, la demanda instaurada
por HENRY BUSTOS CAMARGO en gjercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEIL DERECHO contra la SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS
DE SALUD SUR OCCIDENTE E.S.E.

SEGUNDO: Acorde con lo establecido por ef articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el Articulo 612 del
Cddigo General del Proceso, NOTIFICAR personalmente la presente providencia por
conducto de su representante legal o de guien éste haya delegadio la facultad de recibir
notificaciones, a:

1. A la entidad accionada SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
OCCIDENTE E.S.E.
2. Al Ministerio Piblico.

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 numeral 4° del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el demandante
debera consignar a ordenes del Juzgado por concepto de gastos ordinarios del proceso,
fa suma de cincuenta mil pesos M/cte. ($50.000.00), en la cuenta corriente dnica
nacional No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario - sucursal Bogota, convenio No.
13476, en el término de cinco (5) dias héabiles contados a partir de la ejecutoria del
presente proveido. La parte actora deberé allegar ef recibo de consignacion indicando el
nombre del demandante, del Juzgado y el niimero del expediente.

CUARTO: Vencido el término de que trata el inciso 8 del articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de fo Contencioso Administrativo, modificado por el
Articulo 612 del Codigo General del Proceso, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada y al Ministerio Pablico, por el término de treinta (30) dias de conformidad con
fo dispuesto en el articuio 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Dentro de este término deberan contestar la demanda,
proponer excepciones, Ssolicitar pruebas, flamar en garantia, y en su caso presentar
demanda de reconvencion.

QUINTO:  Por aplicacion del Paragrafo 1° del articulo 175 del Coddigo de
1
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Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la entidad demandada
durante el término para contestar la demanda debera allegar el expediente administrativo

que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentre en
su poder.

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto.

SEXTO: Reconocer personeria adjetiva a JORGE IVAN GONZALEZ LIZARAZO
con cédula de ciudadania No. 79.683.726 expedida en Bogota y Tarjeta Profesional No.
91.183 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en este procesoc como
apoderado judicial de HENRY BUSTOS CAMARGO en los términos y para los efectos del
mandato conferido a folio 10 del expediente.

SEPTIMO: Hacer los registros pertinentes en el sistema de informacién judicial.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.69’7- e'jv 6%?%;2)7/\5 —

ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTAD.C,

NOTIFICACION POR ESTADG ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICQ

v D oy 12 MAR, 2024

ALAS 8:.00am.

LUIS #.EJANDRQO GNEVARA BARRERA
EAARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Seccién Segunda
Expediente: 11001-33-35-010-2020-00040-00

Bogotan.c, 1 1 MAR 2020

REFERENCIA

RADICACION: 11001-33-35-010-2020-00040-00
DEMANDANTE: LIGIA INES CARO BASTO
DEMANDADO: NACION - CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA

POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Viene el presente expediente al Despacho para decidir sobre fa admision del medio de
control infentado, a lo cual se procede, previas las siguientes consideraciones:

Acorde con lo previsto por el articulo 138 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
fo Contencioso Administrativo la Jurisdiccion de fo Confencioso Administrativo toda
persona que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica,
podra pedir que se declare la nulidad del acto administrativo particular, expreso o
presunto y que se le restablezca el derecho.

De ofro lado, el articulo 162 ibidem ilustra el contenido que debe fener la demanda que se
formule ante esta jurisdiccion, precisando, enire otros aspectos, las pretensiones
encaminadas a atacar la actuacion de la administracion, los fundamentos de derecho de
las mismas, esto es, los cargos que se endilgan a la actuacién de la administracion y la
estimacion razonada de la cuantia, a efectos de establecer la competencia. Esto
provocara, inevitablemente, que el poder sea consonante con la accidn a instaurar ante la
Jurisdiccion Contenciosa Administrativa,

Pues bien, analizada la presente demanda se, advierten las siguientes falencias:

1. Los articulos 163 y el numeral 2° del 162 def C.P.A.C.A., sefialan que cuando se
pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar con foda
precision y la demanda deberé contener lo que se pretenda, expresado con
precision y claridad.

Asi las cosas, una vez revisada la demanda, el Despacho no puede establecer con
claridad sobre qué actos especificamente pretende el demandante la nufidad vy
restablecimiento del derecho, esto teniendo en cuenta que las pretensiones no
estan redactadas de manera clara y precisa, asi como tampoco estan
individualizados en debida forma los actos administrativos, razén por fa cual el
demandante debera corregir dichas falencias.

2. Se aprecia que el accionante no estima razonadamente la cuantia asi como
tampoco individualiza los conceptos que se deben tener en cuenta, y acorde con o
establecido por el numeral 6 del arficulo 162 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en concordancia con el inciso 5°
del articulo 157 ibidem es requisifo formal de foda demanda la estimacion
razonada de la cuantia de las pretensiones, a efecfos de establecer la
competencia, implicando esto que el actor tiene que explicar de manera detallada
cada uno de los factores y guarismos que componen las pretensiones sin pasar de
tres afios.
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3. Adicionalmente encuenira el Despacho que dentro del expediente no se aporto ef
acto administrativo del cual se pretende la nufidad junto con la constancia de
publicacion, comunicacion, notificacion o ejecucion, como lo exige el numeral 1°
articufo 166 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, a efectos de establecer la caducidad de la accion.

4. Al tenor de lo reglado por el articulo 74 del Codigo General del Proceso, el poder
especial para un proceso debera otorgarse en forma determinada y claramente
identificado, de modo que no puedan confundirse con otros.

Examinado el poder otorgado al postulante, que obra a folios 3 y 4 del expediente,
se advierte que deberé ser corregido, como quiera que en el mismo no se
individualiza el acto administrativo del cual se pretende la nulidad, por lo que
resulta insuficiente para incoar el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, circunstancia que deberd corregirse con la aportacion de un nuevo
poder.

5. Con el fin de analizar la competencia territorial debera aportar certificacion en la
cual se indique el Gltimo lugar (ciudad — municipio) donde presté o debi6 haberse
prestado el servicio Manuel Salvador Caro (q.e.p.d.), conforme a lo previsto en el
numeral 3° del articulo 156 del Cddigo Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo

En tales condiciones, la parte actora debera corregir los defectos anunciados dentro del
término previsto en el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo, so pena del rechazo de su demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo oral del Circuito Judicial de Bogota,

DISPONE

INADMITIR la demanda instaurada por FROILAN ANTIDIO MENESE OJEDA en contra
de NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, para
que en el término de diez (10) dias siguientes a la notificacién del presente auto por
estado electronico, subsane el aspecto mencionado en la motivacion anterior, so pena de
su rechazo, acorde con lo previsto por el articulo 169 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ESE Y CUMPLASE

- AN
ey sy ( Zx’-qﬂcv 2T NS
ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ

Jueza

NOTIF

o7
JUZGADRD 10 ADMINISTRATIVO .
ORAL DEL CIRCUXTO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION sssuém
Poganataclg ST, . '___ notifico a fas
pa%esz f‘liﬂ . Ifggcia anterior hoy
2 las 08:00 A.M.

LUIS ALED, RO RA BARRERA
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Bogota D.C., 1 T MAR 202&;

REFERENCIA;

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2020-00043-00

DEMANDANTE: URIEL ALFONSO CALDERON CASALLAS

DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Considera el Despacho que, previc a emitir pronunciamiento sobre la admisién o inadmisién de la

demanda, es necesario tener certeza sobre la competencia territorial para avocar el conocimiento de Ja
accion propuesta.

En efecto, el numeral 3° del articulo 156 dei Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo determina la competencia territorial del medio de control de nulidad y restablecimiento

del derecho de cardcter laboral, por el titimo lugar donde ef demandante presta sus servicios, o debié
prestarlos.

Observada la demanda se tiene que la parte actora no allegé certificacion expedida por la autoridad
competente donde se suministre la informacion del dltimo lugar de prestacién de servicios de Uriel
Alfonso Calderén Casallas, especificando Ja ciudad respectiva; por io qgue se dispondra como actuacion
previa, que sea allegado al expediente certificacion que concrefe dicha informacion.

Por o expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo oral del Circuito Judicial de Bogofa,

DISPONE
REQUERIR a la parte actora para que en el término perentorio de diez (10) dias, siguientes a la
notificacién del presente auto por estado electrénico, allegue al expediente céﬂiﬁo_acién expedida por Ia
autoridad competente en la que se indique el uitimo lugar (ciudad - municipio) donde URIEL
ALFONSO CALDERON CASALLAS con cédula de ciudadania 71.686.046 presta sus servicios, o, en
su defecto, para que aporte declaracion extrajuicio bajo fa gravedad del juramento sobre tal aspecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AP Q/DQV%

ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza JTGRAMQC

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ;
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anaotacion en ESTADO No. notifico

a_ las partes la providencia' anterior hay
] ] a las 0B:00 A.M.

LUES ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
Secregario
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Bogota D.C.,

REFERENCIA:1 1 H'QR 262[]

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2020-00044-00

ACCIONANTE: HILDA MARY BURBANO RiOS

ACCIONADO: NACION - CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA

POLICIA NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Como quiera que se encuentran dados los requisitos legales, se dispondra ta ADMISION
de la demanda presentada por HILDA MARY BURBANO RIOS contra la NACION -
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogot3,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR con conocimiento en primera instancia, la demanda instaurada
por HILDA MARY BURBANO RIOS en gjercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la NACION — CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL.

SEGUNDO: Acorde con lo establecido por el artictilo 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por ef Articulo 612 del
Codigo General del Proceso, NOTIFICAR personalmente la presente providencia por
conducto de su representante legal 0 de quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, a:

1. A la entidad accionada NACION - CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL.

2. A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

3. Al Ministerio Pablico.

TERCERO: De conformidad con Io dispuesto en el articulo 171 numeral 4° def Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el demandante
debera consignar a 6rdenes del Juzgado por concepto de gastos ordinarios def proceso,
la suma de cincuenta mil pesos M/cte. ($50.000.00), en ia cuenta corriente tnica
nacional No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario - sucursal Bogota, convenio No.
13476, en ef término de cinco (5) dias habiles contados a partir de la ejecutoria del
presente proveido. La parte actora deberd allegar el recibo de consignacion indicando el
nombre del demandante, del Juzgado y el nimero del expediente.

CUARTO: Vencido el término de que trata el inciso 5 del articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
Articulo 612 del Codigo General del Proceso, cérrase traslado de /a demanda a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
por el término de treinta (30) dias de.conformidad con lo dispuesto en el articuio 172 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Dentro de
este término deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
flamar en garantia, y en su caso presentar demanda de reconvencion.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Expediente: 11001-33-35-010-2020-00044-00

QUINTO:  Por aplicacién del Parégrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la entidad demandada
durante el término para contestar la demanda deberé allegar el expediente adminisirativo
que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en
su poder.,

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado def asunto.

SEXTO: Reconocer personeria adjetiva a Harold Ocampo Camacho con cédula
de ciudadania No. 16.831.563 expedida en Jamundi y Tarjeta Profesional No. 159.968 de!
Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en este proceso como apoderado judicial
de HILDA MARY BURBANO RIOS en los términos y para los efectos del mandato
conferido a folio 14 def expediente.

SEPTIMO: Hacer los registros pertinentes en el sistema de informacién judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

b el s

ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

w7

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTAD.C.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELEC'F'RONiC(?2

N, MAR. 7020

ALAS 8:00 a.m.

.

SNBRU GUEVARA BARRERA
SECRETARIO
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Bogota, D.C., 1 1 MAR 2020

REFERENCIA
EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2020-00045-00

ACCIONANTE: MARIA PAULINA NINO CUCUMA
ACCIONADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: NMULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el expediente al Despacho para decidir Io que corresponda previas las siguientes
consideraciones:

Seria del caso entrar a resolver sobre la admisién o inadmision de la demanda
presentada, si no fuera porque advierte la funcionaria una causal de impedimento que le

imposibilita cualquier pronunciamiento sobre la actuacion.

En efecto, las pretensiones de la demanda estan encaminadas al reconocimiento y pago
def reajuste de la asignacién basica mensual y las prestaciones sociales percibidas desde
e/ 1° de enero de 2013, incluyendo como factor salarial la bonificacion judicial reconocida

a través del Decreto No. 0382 de 06 de marzo de 2013, dirigida a los servidores publicos
de la Fiscalia General de la Nacién.

Cierto es que Jos Jueces de la Republica perciben una bonificacion judicial, que no ha
sido tenida en cuenta como factor salarial para Ia liquidacion de sus prestaciones sociales,
por lo que les asiste una expectativa legitima para ' reclamar, asi entonces,
indudablemente cualquier pronunciamiento al respecto conlleva un interés indirecto en las
resultas del proceso puesto que podria constituirse a futuro en un precedente que
beneficiaria o no, los intereses de Ia titular de este Despacho. '

En fales condiciones, el Despacho se acogera al pronunciamiento efectuado por la Sala
Plena del Tribunal Administrativo de Cundinamarca a través del auto con fecha del 11 de
marzo de 2019, Magistrado Ponente Alberto Espinosa Bolaﬁos,' Expediente No. 2018-
00323-01, en el cual se declaré fundado ef impedimento manifestado por la Juez
Administrativa del Circuito Judicial de Girardot y de los demas jueces Administrativos del
mismo Circuito para pronunciarse frente al tema de la bonificacién judicial de los
servidores publicos de la Fisqah’a General de la Nacion.

Asi fas cosas, estima esfa Funcionaria que se encuentra incursa en la causal de
recusacion prevista por el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso,

1
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esto es, tener el Juez interés directo o indirecto en el proceso, y por las mismas razones

considera que comprende a todos los Jueces Administrativos.

Consagra el articulo 131 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que el juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de
impedimento debe declararse impedido cuando advierfa su existencia, expresando fos
hechos en que se fundamenta, en escrifo dirigido al juez que le siga en turno para que
resuelv;si de plano si es 0 no fundado ef impedimento, a su vez indica que si el Juez en
quien concurre la causal de impedimento estima que comprende a fodos los jueces
administrativos, pasara el expediente al superior expresando los hechos en que se

fundamenta.

En mérito de fo anterior, la Juez Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Bogofa,

DISPONE:

PRIMERO.- DECLARARSE IMPEDIDA para conocer de fa presente accion de nulidad y
restablecimiento del derecho, por asistirle interés indirecto en las resultas del proceso de

conformidad con fa parte motiva de este proveido.

SEGUNDO.- REMITIR el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca para lo
que estimen procedente, de conformidad con fo dispuesto en el numeral 2° del articulo

131 def Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

TERCERO.- For la Secretaria del Juzgado, déjense las anotaciones del caso en el
sistema de informacion judicial,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

. N
e0.510y C{iﬁn/)%\ {

ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

¢ JUZGADQ 10 ADMINISTRATEVO )
: ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUND,
Par, anatacién en ESTADC Na. ! ) notifico a GR/MOC
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LUIS ALEJANDRQ GRERA
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