REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DECIVIO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CiRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Seccion Segunda
Expediente No.: 11001-33-35-010- 2014-00453-00

Bogota, D.C., seis (06) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA:

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2014-00453-00

DEMANDANTE:

DEMANDADO:

CLASE:

OBEDEZCASE

LUISA FERNANDA HOLGUIN SILVA

NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

NULIDAD Y RESTABLECHHIENTO DEL. DERECHO

Y CUMP{;ASE lo resuefto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca ~ Seccion Segunda — Subseccién “E”, Magistrada ponente Patricia

Victoria Manjarrés Bravo, en providencia de 24 de enero de 20201, a través de la
cual CONFIRMO la sentencia proferida por este Juzgado el 21 de julio de 20172,

donde se resolvié negar las pretensiones de la demanda.

Asi mismo, por secrefaria DESE CABAL CUMPLIMIENTO a lo ordenado en ef

numeral sequndo de la providencia de segunda instancia, sefialada en el pérrafo

anferior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Pt

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO
JUEZ (E}

TCRIMGC

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO 3
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anatacién en ESTADO No. notlfico
a las partes 1a providencla anterior hoy

a las 08:00 A.M.

LUIS ALEJANDRD GUEVARA BARRERA
Secretario

! Folios 155 a 162.
2 Folios 108 a 118.

—_—







REFPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECHHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Expediente: 11001-33-35-010-2015-00061-00

Bogota, D.C., seis (06) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA:

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2015-00061-00

DEMANDANTE: MARIA LUCINDA DELGADO PADILLA

DEMANDADO:  UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

CLASE: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccién “E”, Magisfrado Ponente Ramiro
lgnacio Duefias Rugnon, en providencia del 11 de diciembre de 20197, que
modificé los numerales segundo y noveno de /a senténcia proferida por este
Juzgado el 16 de julio de 20182, y confirmé los demas numerales.

Asi mismo, por Secretaria DESE CABAL CUMPLIMIENTO a lo ordenado en el
numeral tercero de la providencia de segunda instancia, sefialada anteriormente, y
procédase a dar framite a la solicitud de copias radicada por el apoderado de la
parte actfora el 14 de febrero del afio en cursos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE -

= D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO
JUEZ (E)

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO )
QRAL DEL CYRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA.

SECCION SEGUNDA
JCRMGC

Por anotacidn en ESTADO No. notifica

a las partes la providencia anterior hoy
a las 08:00 A.M.

LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
Secretario

! Folios 242 a 256 del segundo cuaderno.
2 Folios 181 a 188 vuelto, del segundo cuaderno.
3 Folio 267 del segundo cuaderno.






JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D.C., seis (6) de agosto del dos mif veinte (2020).

Expediente No.: 11001-33-35-010-2015-00317-00
Demandante: RICARDO ALFONSO NINO TORRES
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA

POLICIA NACIONAL - CASUR
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Kk Kk K RRRRI K KX TR TRRRRRIK TR TTREREERAAREFRRRFRARERRRETRRRERXEXXARAFRAALZXATIFERRAATAFGRT AR [T

Procede el Despacho a estudiar sobre el acuerdo conciliatorio flevado a cabo por
las partes intervinientes en ef proceso, tendiente a reconocer la asignacion de retiro
del demandante con ocasion a la nulidad de/ articulo 2° del Decreto 1858 de 2012.

En efecto, en la audiencia de conciliacion celebrada el 6 de diciembre de 20197, el
apoderado de la entidad demandada presentd formula de conciliacién precisando

los parémetros adoptados por el Comité de Conciliacién de CASUR. l i

De la liquidacion aportada, esta instancia judicial le corrié el traslado af époderado
de la parte demandante, quien se pronuncié en lo pertinente, aceptando la
propuesta. El valor a concifiar corresponde a la suma de CIENTO CINCUENTA'Y
CUATRO MILLONES TRESCIENTOS CUATRO MIL NOVECIENTOS SESENTA'Y
CUATRO PESOS M/CTE ($154.304.964). ’

En cuanto a la competencia, Ja propuesta supera los 50 salarios minimos legales
mensuales a que hace referencia el articulo 155 de la Ley 1437 de 2011, razédn por
la cual este Despacho no es competente para conocer en torno de la aprobacfén de

la presente conciliacion judicial.

Por su parte, el articulo 152 de la misma norma, imparte la competencia a los

Tribunales Administrativos para conocer de dichos asuntos, cuando la cuantia

7 Folios 351 y 352

L




Juzgado Décimo Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota 2
Expediente No. 2015 - 80317

exceda de los cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales.

Por o expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Bogots,

DISPONE

PRIMERO.- DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA en razén a la CUANTIA

para conocer en forno de la aprobacion de la presente conciliacién judicial.

SEGUNDO.- Estimar que el compelente para conocer y ade!antar el tramite del
asunto de la referencia es el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
~ SECCION SEGUNDA.

TERCERO.- Por Secretaria enviar el expediente a la Oficina de Apoyo Judicial
de los Juzgados Administrativos de Bogota, para que por su conducto sea
remitido al Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccibén Segunda (Reparto),
con todos sus anexos, previas las anotaciones ¥ comunicaciones a que haya lugar.

Notifiquese y Camplase.

P

GIGVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO
Juez (E)

mqc

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO nofifico a las partes la
providencia anterior, hoy alas 8:00 a.m.

Secretario




REFERENCIA:
EXPEDIENTE:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:

CLASE:

fas mismas.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DECHAQ ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Seccion Segunda :
Expedienis: 11001-33-35-010-2015-00325-00

Bogota, D.C., seis (06} de agosto de dos mil veinte (2020)

11001-33-35-010-2015-00325-00

FERNANDO FERNANDEZ RODRIGUEZ

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL  MIGRACION
COLOMBIA

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Jo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccién "A”, Magistrada Ponenfe Carmen
Alicia Rengifo Sanguino, en providencia del 31 de octubre de 20197, a través de la
cual REVOCQ la sentencia proferida por este Juzgado el 27 de febrero de 20192,
que nego las pretensiones de fa demanda v, en su lugar, accedio parcialmente a

Una vez en firme esta providencia, por Secretaria archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

L

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADG

JUEZ (E)

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO .
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

i
ECCI EGUNDA i
SECCION SEG i JGRAMEC

Por anotaclén en ESTADO No, notifico

a las partes la providencia anteror hoy
alas 08:00 A.M.

LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
Secretario

1 Folios 67 a 80.
2 Folios 16 a 28.







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADQ DECIMIO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Expediente No.: 11001-33-35-010-2015-00543-00

Bogota, D.C., seis (06) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA:

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2015-00543-00

DEMANDANTE: HUMBERTO PARADA AGUILAR

DEMANDADO:  NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

CLASE: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda - Subseccién ‘D’ Magistrado ponente
Cerveledn Padilfa Linares, en providencia de 17 de octubre de 20197, a fravés de
la cual CONFIRMO la sentencia proferida por este Juzgado el 08 de abril del

mismo afio?, donde se resolvié negar las pretensiones de la demanda.

Asi mismo, por Secretaria DESE CABAL CUMPLIMIENTO a lo ordenado en el
numeral segundo de la providencia de segunda instancia, sefialada en el pérrafo

anterior.

Aceptar la renuncia al poder presentada por CAMILO ANDRES MUNOZ
BOLANOS con cédula de ciudadania No. 1.082.772.760 _e}(pedfda en San Agustin
- Huila y Tarjeta Profesional No. 251.851 del Consejo Superior de la Ja'tdfcatura,
para actuar en esfe proceso como apoderado de la Nacién — Ministerio de
Defensa — Ejército Nacionaf°.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE .

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO WMACHADO
JUEZ (E)

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ;
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA JRMIC

Por anotaclén en ESTADO Na. notifico

2 las pates (a2 providencia antericr hoy
. a las 08:00 A.M.

7 Folios 246 a 256,
2 Folios 185 a 200.
3 Fofio 269.

LUIS ALEIANDRO GUEVARA BARRERA
Secretario

il






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEIL PODER PUBLICO
JUZGADD DECIIO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Expediente; 11001-33-35-010-2015-00767-00

Bogota, D.C., seis (08) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA:

EXPEDIENTE:  11001-33-35-010-2015-00767-00

DEMANDANTE:  GLADYS JIMENEZ DE GALAN

DEMANDADO:  UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL ~ UGPP

CLASE: NULIDAD Y RESTABLECHMENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda - Subseccion ‘D7, Magistra_do Ponenfe
Cerveledn Padilla Linares, en providencia de 07 de octubre de 20197, a través de
la cual CONFIRMO la sentencia proferida por este Juzgado el 11 de abril del
mismo afio?, donde se resolvié negar las pretensiones de la demanda.

Asi mismo, por secrefarfa DESE CABAL CUMPLIMIENTO a lo ordenado en el
numeral segundo de la providencia de segunda instancia, sefialada en el pérrafo

anterior.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE

= D

GIOVANN! HUMBERTO LEGRO MACHADO
JUEZ (E} y

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVD .
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA J-ch

Por anataclén en ESTABO No. notlfico

a las partes la providencia anteror hoy
a las 08:00 A.M.

LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
Secretario

! Folios 264 a 272.
2 Folios 199 a 212.







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIVIO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Segunda
Expediente: 11001-38-35-01 0-2016-00417-00

Bogota, D.C., seis (06) de agosto de dos mil veinte (2020_)'

REFERENCIA

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2016-00417-00

ACCIONANTE: DEPARTAMENTO DE BOYACA -~ SECRETARIA DE
HACIENDA - FONDO PENSIONAL TERRITORIAL DE
BOYACA

ACCIONADOS: FONDO DE PREVISION SOCIAL DEL CONGRESO DE LA

REPUBLICA — FONPRECON
ALIRIO PINZON SOTOMONTE
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

De conformidad con el informe secretarial que anfecede, ingresa el expediente al
Despacho para decidir lo que corresponda.

Encontrandose el expediente para notificar en debida forma al contradictorio, es decir, a la
sefiora Ana Elisa Fajardo Rodriguez identificada con cédula de ciudadania No.
20.953.706, a quien le fue reconocida una pensién de sustitucion a través de fa
Resolucion No. 443 del 06 de septiembre de 2016 proferida por el Director General del
Fondo de Previsién Social del Congreso de la Republica, con ocasién def fallecimiento def
sefior Alfirio Pinzén Sofomonte (g.e.p.d.) quien se identificaba con la cédula de ciudadania
2.043.411; se advierte que este Juzgado carece de competencia para conocer de fa
presente demanda, toda vez que el tema que se pretende debatir gira en torno del
reajuste del porcentaje de cuota parte pensional correspondiente al Departamento de
Boyaca, respecto de la pensién que en su momento le fue reconocida al sefior en
comento; lo que significa, que versa sobre un tema de aportes parafiscales.

El articulo 18 del Decrefo 2288 del 7 de Octubre de 1989, por el cual se dictan
disposiciones relacionadas con la Jurisdiccion de fo Contencioso Administrativo, en
concordancia con lo sefialado en el Acuerdo 55 del 5 de agosto de 2003 de la Sala
Plena del Consejo de Estado, asigné a la Seccion Segunda conocer, entre otros, de las
acciones de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter {faboral, gue no provengan
de un contrato de trabajo, y a la Seccion Cuarta, entre otros, de los asuntos relativos a
impuestos, tasas y contribuciones.

De otro lado, el Acuerdo PSAA06-3345 del 13 de marzo de 2006, expedido por fa Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, por el cual se implementaron los
Juzgados Administrativos, establecié que fos Juzgados Administrativos del Circuifo
Judicial Administrativo de Bogotd, conforme a la estructura del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, se distribuyen en cuatro secciones.

En este orden de ideas, considerando que la distribucién de fos asuntos materia de
conocimiento de las diferentes Secciones de la Sala de lo Contencioso Administrativo del
Consejo de Estado, son los mismos de conocimiento de las Secciones del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, y que a su vez fueron trasladadas a los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogotd, el conocimiento del asunto de la
referencia, ho es de compefencia de este Despacho que perfenece a la Seccion Segunda,
plies lo pretendido no refiere a una nufidad y restablecimiento del derecho con una
vinculacién laboral diferente a un contrato de trabajo, sino a un asunfo de aportes
parafiscales, competencia de la Seccion Cuarta.

1




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADQ DECIVIO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC DE BOGOTA
Seccion Segunda
Expediente: 11001-33-35-010-201 6-00417-00

Razén por la cual este Juzgado declarars Ia falta de competencia funcional, estimando gue
ésta recae en los Juzgados Administrativos de/ Circuito Judicial de Bogots de la Seccion
Cuarta. En caso tal, de que ésta también se llegare a declarar incompetente sobre e} tema
en controversia, desde ya se propondra el conflicto de competencias para que
posteriormente, de ser hecesario, sea enviado e/ expedienie de la referencia a la autoridad
competente para decidir o que corresponda.

Por lo anterior, en aplicacién del articulo 168 def Cédigo de Procedimiento Administrativo
¥ de lo Contencioso Administrativo, se dispondra la remisicn inmediata del expediente, a
la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos, para gue se sirvan repattirlo entre
los Juzgados que integran la Seccién Cuarta de ja Jurisdiccion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Bogota, '

DISPONE:

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA FUNCIONAL para conocer
del presente asunto, promovido por el DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA -
SECRETARIA DE HACIENDA - FONDO PENSIONAL TERRITORIAL, contra el FONDO
DE PREVISION SCCIAL DEL CONGRESO DE LA REPUBLICA — FONPRECON y
contra ALIRIQ PINZON SOTOMONTE (g.e.p.d.). En caso tal, de que ésta también se
flegare a declarar incompetente sobre el tema en coniroversia, desde ya se propone el
conflicto de competencias para que posteriormente, de ser necesario, sea enviado al
expediente de la referencia a la autoridad competlente para decidir fo qae corresponda.

SEGUNDO: Estimar que e/ competente para conocer y adelantar el trémite del asunto
en referencia es un JUZGADO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA QUE INTEGRE LA SECCION CUARTA.

TERCEROQ: Por Secretaria ENVIAR el presente expediente a.la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogold para que por su conducto sea
repartido entre los JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA QUE INTEGRAN LA SECCION CUARTA.

CUARTO:  Déjense las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

P D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO
JUEZ (E)

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO A
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOT.
SECCION SEGUNDA SGRMQ

Par anotaclén en ESTADO No. notifico a 2

las  partes la  providencla  anterior hoy
a las 0B:00 A.M.

LUIS ALETANDRO GUEVARA BARRERA
Secratario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICQ
JUZGADQ DECIIO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Expediente: 11001-33-35-010-2017-00093-00

Bogots, D.C., seis (06) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA:

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2017-00033-00

DEMANDANTE: HERNANDO MOLINA VINASCO

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL
CLASE: NULIDAD Y RESTABLECHHENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE Io resuelto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccién “E”, Magistrada Ponente Patricia
Victoria Manjarrés Bravo, en providencia del 24 de enero de 20207, a fravés de fa
cual CONFIRMO Ia decisién adoptada por este Juzgado en fa continuacion de la
audiencia inicial celebrada el 5 de agosto de 2019% donde se declaré probada la
excepcion de prescripcion extintiva del derecho.

Una vez en firme este auto, por Secretaria archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e £>
GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO
JUEZ (E)

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA JGR/MIC

Por anotacién en ESTADO No. notifico

a las partes la providencia anterior hoy
a las 08:00 A.M.

LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
Secretario

1 Folios 138 a 142.
2 Folios 117 a 119 vuelio,






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente No.: 11001-33-35-010-2017-00240-00

Bogota, D.C., seis (6) de agosto de 2020

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2017-00240-00

ACCIONANTE: JORGE MONTERO ANGULO

ACCIONADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante solicitud radicada el dia 11 de marzo de los comientes’, la parte actora requirié el
desistimiento de las pretensiones de la demanda, encaminada a obfener la declaratoria de
nulidad de la Resoluciones No. RDP 007078 de 18 de febrero de 2016 y RDP017785 de 4 de
mayo del mimos afio en cita, a través de la cuales se nego la refiquidacion del aqui demandante
sin incluir la fotalidad de los factores devengados en el u!trmo afio de servicios; con el
correspondiente restablecimiento de derecho.

Acorde con e/ articulo 314 del Cédigo General del Proceso? y en concordancia con el articulo
315 de la misma norma, el demandante puede desistir de las pretensiones mientras no se
haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento que implica la renuncia
de las pretensiones de la demanda produciendo efectos de cosa juzgada; actuacion para la
cual el apoderado debe tener facultades expresas para elfo.

Al respecto, la Corte Constitucional® ha indicado que fa cosa juzgada es una institucion juridico
procesal a través de la cual se otorga a las decisiones plasmadas en una sentencia y en
algunas ofras providencias, el cardcter de inmutables, vinculantes y definitivas para lograr fa
terminacion definitiva de controversias y alcanzar un estado de seguridad juridica.

Asi entonces, teniendo en cuenta que dentro del proceso no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso, y que la apoderada del demandante tiene facultad expresa para desistir
de la presente accion®, seria del caso acceder a ja solicitud de desistimiento de pretensiones;
no obstante, se hace necesario traer a colacion lo sefialado en ef articulo 316 def Cédigo
General del Proceso, donde se hizo alusion a lo siguiente:

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales: Las partes podrén desistir
de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podrén desistir de las pruebas practicadas.

(..)

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, fo mismo
que a perjuicios por ef levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en cosfas y perjuicios en los
siguientes casos;

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2 Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante ef juez que lo haya
concedido.

! Folie 101

2 Aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A.

3 Gentencia C-744 de veinticinco (25} de julio de dos mil unc (2001},
* Folia 12,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente No.: 11001-33-35-010-201 7-00240-00

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuandg el demandado no se oponaa al desistimiento de fas pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjujcios. De la solicitud del demandante se correrd fraslado al demandado
por tres (3} dias y. en caso de pposicion, el fuez se apstendré de aceptar ef
desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, ef juez decretars ef desistimiento
sin copdena en costas y expensas.”. (Subra yado fuera de texto).

Asi las cosas, previo a decidir sobre Ia soficitud de desistimiento, se correrd traslado de ja
misma a la entidad accionada, conforme 1o establece fa norma en cita.

Por otra parte, se observa que mediante auto del 18 de Julio de 20195, se fjj6 fecha para Hlevar
a cabo audiencia inicial consagrada en el articulo 180 de/ C.P.A.CA. el dia 12 de junio del afio
en curso; no obstante, teniendo en cuenta la solicitud de desistimiento de las pretensiones de
demanda, se procederd a CANCELAR dicha difigencia.

En consideracién a lo expuesto, ef Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Bogotd — Seccion Segunda,
DISPONE:

PRIMERO:  Por Secretaria CORRASE traslado de la solicitud de desistimiento presentada
por la apoderada de la parte actora, a la NACION — MINIS TERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que en el término de
tres (3) dias que establece el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo General de/ Proceso,
siguientes a la notificacién del presente auto, se pronuncie al respecto.

SEGUNDQ: CANCELAR la audiencia inicial consagrada en el articuio 180 del C.P.A.C.A.
programada para el dia 3 de agosto del afio en curso conforme con lo expuesto en la parte
motiva del presente proveido; Por secretaria del Despacho inférmese a las partes por el medio
méas expedito.

TERCERO: Una vez vencido el término oforgado en el numeral que antecede, devuéivase
el expediente al Despacho para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e )

{OVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

JUZGADC 10 ADMINISTRATIVO . Juez (E)
ORAL DEL CIRCUITO 3UDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Va
Par anotacién cnp ESTADO No, _________ natific & Zot
partes la  grovidencla  anterior  hoy
a las 08:00 A.M.

LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
Secretarie

5 Folio 100



REPUBLICA DE COL OMBIA
_ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO i
UZGADG DECIO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Seccién Segunda
Expediente No,: 11001-33-35-010-2017-00383-00

Bogota, D.C., seis (06) de agosto de dos mif veinte (2020}

REFERENCIA:
EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2017-00393-00
DEMANDANTE: JOSE ALIRIO LOPEZ LOPEZ
DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIC DE TRABAJO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECHWIENTO DEL DERECHO

A través de auto con fecha del 12 de febrero de 20207, se requirié a la parte actora para que en el
término de diez (10) dias siguientes a fa notificacion de dicho proveido allegara cerlificacion expedida
por la autoridad competente en fa que indicara el ltimo lugar (ciudad — municipio) donde José Alirio
Lopez Ldpez con cédula de ciudadanfa 79.431.701 prestd’ sus servicios o, en su defecto, para que
aportara declaracion extrajuicio bajo la gravedad del juramento sobre tal aspecto; no obstante, vencido
el término anferior a fa fecha la parte accionante no ha dado cumplimiento a o ordenado.

En tal sentido, se procederé a requerir al Area Juridica del Ministerio de Trabajo para que allegue con
destino af expediente de fa referencia la cerlificacion sefialada en el parrafo anterior.

Por lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral def Circuito Judicial de Bogots,
DISPONE

Por ia Secretarfa del Juzgado oficiese al Area Juridica del Ministerio de Trabajo para que en el
término perenforio de diez (10) dias, siguienfes a la notificacion del presente auto por estado
electronico, affegue al expediente certificacion en fa que indique el Gitimo lugar (ciudad - municipio)
donde JOSE ALIRIO LOPEZ LOPEZ con cédula de ciudadanfa 79.431.701 presto sus servicios;

acorde con lo expuesto en la parte mofiva del presente atuto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

W*‘[’—Qﬂ *(>

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO
JUEZ (B)

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO '
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA : TCRIMQC

Por anotacion en ESTADO No. notifico

a las partes la providencla anterior hoy
a las 08:00 A,M.

LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
Secretario

I Folio 54 y vuelto del mismo.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente No.: 11001-33-35-010-2018-00051-00

Bogota, D.C., seis (06) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00051-00

ACCIONANTE: PATRICIA ISABEL LEON ROJAS

ACCIONADO: NACION —~ MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante autfo con fecha del 05 de marzo de 20207, se corrié traslado a la entidad
demandada para que en el término de tres (3) dias que establece el numeral 4° del
articulo 316 del Cédigo General del Proceso, se manifestara frente a la solicitud de
desistimiento radicada por la parte actora el 19 de febrero del afio en curso? no
obstante, vencido el término de ley, la Nacion — Ministerio de Educacién ~ Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio no se pronuncié al respecto.

Asi entonces, se procederad a aceptar la referida solicitud, sin condena en costas
teniendo en cuenta que como ya se mencioné en precedencia, la entidad accionada

guardo sifencio.

En consideracion a lo expues'to, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito

Judicial de Bogota — Seccién Segunda,

DISPONE:
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de la accién presentado por fa
apoderada de PATRICIA ISABEL LEON ROJAS dentro del presente medio de

control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

SEGUNDOQ: No condenar en cosfas.

! Folio 145 y vuelto del mismo.
2 Folio 143.
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TERCERO: En consecuencia de lo anterior, se entiende que la parte accionante

renuncia a las pretensiones de la demanda, dandose por terminado el proceso,
haciendo trénsito a cosa juzgada.

CUARTO: Una vez en firme esfa providencia, por la Secretaria dei Juzgado
procédase al archivo del expediente.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE,

,.::*r*]"“‘“”“‘*’i ’

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO
JUEZ (E)

JGRAMQC

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO i
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA ,
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO No. natifico

a las partes la providencla anterior hoy
a [as 08:00 A.M.

LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
Secretarin




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDJCIAL DEL PODER PUBLICO :
JUZGADO DECINMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expedienté No.: 11001-33-35-010-2018-00055-00

Bogota, D.C., seis (06) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00055-00

ACCIONANTES: TEODORO CALDERON ROJAS, VICTOR ONEY
GONZALEZ, MANUEL VELANDIA RIOS e IVAN
ROGERIO HOYOS PELAEZ

ACCIONADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES —
CREMIL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose el expediente al Despacho para el pronunciamiento gue (;orresponda,
se observa que mediante solicitud radicada el dia 18 de junio de 20197, Ja parte
actora manifest6 el desistimiento de las pretensiones de la demanda, encaminadas a
declarar la nulidad de los siguientes actos administrativos: i) Oficio No. 0027318 del
23 de mayo de 2017, if) Oficio No. 0042951 del 26 de julio de 2017, y ifi) Oficios Nos.
0042449 y 0042441, ambos del 25 de jufio de 2017; a través de los cuales le negaron
a los accionantes el reajuste de la asignacion de retiro, sin incluir la “Duodécima de fa
Prima de Navidad” como partida computable junto con los tlfimos haberes percibidos
a la fecha del retiro.

Acorde con el articulo 314 del Cédigo General del Proceso? y en concordancia con el
articulo 318 de la misma norma, el demandante puede desistir de las pretensiones
mieniras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento
que implica fa renuncia de las pretensiones de la demanda produciendo efectos de
cosa juzgada; actuacion para la cual el apoderado debe tener facuitades expresas

para ello.

Al respecto, la Corte Constitucional® ha indicado que la cosa juzgada es una
institucion juridico procesal a fravés de la cual se otorga a las decisiones plasmadas
en una sentencia y en algunas ofras providencias, el carécter de 'inmutabfes,
vinculantes y definitivas para fograr la terminacién definitiva de controversias y

alcanzar un estado de seguridad juridica.

* Felio 110.
2 pplicable por remisién expresa del articulo 306 del C,P.A.C.A.
3 Sentencia C-744 de veinticinco (25) de julio de dos mil uno (2001).
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Asi enfonces, fteniendo en cuenta que dentro del proceso no se ha proferido
sentencia que ponga fin al proceso, y que la apoderada de los demandantes tiene
facultad expresa para desistir de la presente accién® seria del caso acceder a la
solicitud de desistfmfento de pretensiones; no obstante, se hace necesario traer a
colacion .!o sefialado en ef articulo 316 del Codigo General del Proceso, donde se
hizo alusion a lo siguiente:

‘Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales: Las partes podran desistir
de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demés
actos procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas
practicadas.

(--)

El auto gue acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de fas medidas caultelares
practicadas.

No obstante. ef juez podra abstenerse de condenar en costas vy periuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asf lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido,

3. Cuando se desista de los efecios de fa sentencia favorable ejecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandade no se oponga al desistimiento de las pretensiones que
de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas vy perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado &l
demandadg por tres (3) dias v, en casc de oposicion, el juez se abstendrd de
aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no _hay oposicion, el juez decretard ef
desistimiento sin condena en costas y expensas.”. (Subrayado fuera de fexio).

Asf las cosas, previo a decidir sobre la solicitud de desistimiento, se correrd trasfado
de la misma a la enfidad accionada, conforme lo establece la norma en cita.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito

Judicial de Bogota — Seccién Segunda,
DISPONE:

PRIMERO: Por Secrefaria CORRASE traslado de la solicitud de desistimiento
presentada por la apoderada de los accionantes, a fa CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES - CREMIL, para que en el término de tres (3) dias que

* Folios 1, 2, 14, 15, 29, 30, 44 y 86 vuelto.
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establece el numeral 4° def articulo 316 del Cédigo General def Proceso, siguientes a

la notificacion del presente auto, se pronuncie al respecto.

SEGUNDO: Una vez vencido el término otforgado en el numeral que anteceds,
devuelvase el expediente al Despacho para decidir lo que corresponda.

TERCERO: Reconocer personeria adjetiva a DIEGO VARGAS CIFUENTES con
cédula de ciudadania No. 79.758.933 expedida en Bogota y Tarjeta Profesional No.
201.503 del Consejo Superior de fa Judicatura, para actuar en este proceso como
apoderado de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL, en
fos términos y para los efectos del mandato conferido a folio 99 del expediente.

MOTIFIQUESE Y CUMPLASE

P D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO
JUEZ (E)

JUZGADO 10 ADMINXSTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA TCRMQC

Por anctacién en ESTADO No. notifico

a [as partes la providencla anterlor hoy
a las 08:00 A.M.

LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
Secretario







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO _
JUZGADO DECINO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA )
Expediente No.: 11001-33-35-010-2018-00103-00

Bogoté, D.C., seis (06) de agosto de dos mil veinte {2020)

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00103-00

ACCIONANTE: ANA BOLENA REYES TORRES

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE  PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECINIENTO DEL DERECHO

Mediante auto con fecha del 11 de marzo de 20207, se corrid traslado a la entidad
demandada para que en el término de tres (3) dias que establece el numeral 4° del articulo
316 del Cédigo General del Proceso, se manifestara frente a la solicitud de desistimiento
radicada por la parte actora el 19 de febrero del afio en curso® no obstante, vencido el
término de ley, la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Magisterio no se pronuncié al respecio.

Asf enfonces, se procedera a aceptar la referida soficitud, sin condena en costas teniendo en

cuenta que como ya se mencioné en precedencia, la entidad accionada guardé silencio.

En consideracién a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral def Circuito Judicial

de Bogota — Seccion Segunda,
DISPONE:

PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de la accion presentado por la apoderada de
ANA BOLENA REYES TCORRES dentro del presente medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho.

SEGUNDO: No condenar en costas.
TERCERO: En consecuencia de lo anterior, se entiende que la parte accionante renuncia a

las pretensiones de la demanda, déndose por terminado el proceso, haciendo trénsifo a

cosa juzgada.

! Folio 150 y vuelto del mismo.
2 Folio 148.

P —



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVC ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA _
Expediente No.: 11001-33-35-010-2018-00103-00

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, por la Secretaria del Juzgado procédase al
archivo def expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

JUZGADO 10 ARMINISTRATIVO .
ORAL DEL CIRCUTIEO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDRA

JGRAMRQC

Por anctacién en ESTADO No. notifica
a las partes la providencia anterfor hoy
alas 08:00.A.M,

LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECINMIO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
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Expediente: 11001-33-35-010-2018-00118-00

Bogota D.C., seis (6) de agosto de 2020

REFERENCIA: _

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2018-00118-00

ACCIONANTE: ADMINISTRADORA 'COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

ACCIONADO: NELLY HERRERA GAITAN

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente, se tiene que mediante auto de fecha 26 de junio de 2018, se
dispuso fa admisién de la demanda de la referencia, ordenando notificar personalmente a
NELLY HERRERA GAITAN, para lo cual, se procedié de la siguiente manera:

1. Con Oficio No. JA10-18-S-01236 se enviélcopia de la demanda y sus anexos a fa
Transversal 562 No. 74-30 Interior 1 Bloque 3 Apartamento 1012 con ef fin de surtir la
notificacion personal del auto admisorio a NELLY HERRERA GAITAN, la cual fue
devuelfa con informe del noftificador, sefialando “En la direccion aporfada que corresponde al
C.R Muitifemiliar doce de octubre, me informaron que en el aparfamento 101 y 102, no vive la
sefiora Nefly’®,

2. Mediante escrito det 17 de junio de 2019%, el apoderado de la entidad demandante
solicité que se ordenara notificar a la demandada en la Avenida Calle 68 No. §9 — 67
Barrio Modelo en la ciudad de Bogofa; en tal sentido, a través de auto del 10 de
septiembre del mismo afio en cita® se ordené realizar dicho trémite, decision que fue
acatada mediante Oficio JA10-19-8-01213¢, siendo nuevamente devuelfo con informe del
notificador, manifestando “gue en fa direccién mencionada no conocen a la sra. Nelly Herrera™.

3. A través de auto del 19 de febrero de 20208, se requirié a la entidad demandante
para que indicaréd al Despacho si tenfa conocimiento de otra direccion fisica de NELLY
HERRERA GAITAN diferentes a la ya aportada, quien dio respuesta a lo requerido
manifestando que desconoce la direccion actual de la_demandada y. en tal sentido,
solicitd que se ordenara el emplazamiento a fa misma.

Expuesto lo anterior, encuentra el Despacho necesario hacer las siguientes precisiones:

El articulo 291 del Cédigo General del Proceso establece la préctica de la notificacion
personal asi:

“Articulo 291: préctica de fa notificacion personal:

(..}
4. Si la comunicacién es devuelta con la anotacion de que Ja direccién no
existe 0 que la persona no reside o no trabaja en el jugar,_a peticion del interesado

+

! Folio 24 y vuelto del mismo, del expediente.
2 Folio 29 del expediente,

3 Folio 31 del expediente.

* Folio 36 del expediente,

3 Folio 61 del expediente.

€ Folio 165 del expediente

7 Folio 62 del expediente.

® Folios 66 y 67 del expediente.
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se procederd a su emplazamiento en la forma prevista en este codigo”(Subrayado
fuera de texto)

Por su parte, ef articulo _1 08 de la referida norma regula el procedimiento que se debe
adelantar para surtir la notificacién por emplazamiento de Ia siguiente manera:

“Articuolo 108. Emplazamiento. Cuando se ordene el emplazamiento a personas
determinadas o indeterminadas, se procedera mediante la inclusién def nombre def
sujeto emplazado, las paries, fa clase del proceso y ef juzgado que lo requiere, en
un listado que se publicard por una sola vez en un medio escritc de amplia
circulacién nacional o local, o en cualquier ofro medio masivo de comunigacion, a
criterio del juez, para Jo cual indicars al menos dos (2} medios de comunicacién.

Ordenado el emplazamiento, la parte interesada dispondré su publicacion a través
de uno de Jos medios expresamente sefialados por ef juez.

Si el juez ordena la publicacién en un medio escrito esta se hara el domingo, en fos
demas casos, podrd hacerse cualquier dia entre las seis (6) de la mafiana y las
once (11) de la noche.

El interesado alfegara al proceéso copia informal de la pagina respectiva donde se
hubiere publicado el listado y si la publicacion se hubiere realizado en un medio
diferente del escrito, allegara constancia sobre su emision O fransmision, suscrita
por ef adminfstrador o funcionario.

Efectuada la publicacion de que ftratan los incisos anterjores, fa parte interesada
remitira una comunicacién al Registro Nacional de Personas Emplazadas
incluyendo ef nombre del sujeto emplazado, su namero de identificacion, si se
conoce, las partes del proceso, su naturaleza y el Jjuzgado que fo requiere.

El Registro Nacional de Personas Emplazadas publicaré la informacion remitida y ef
emplazamiento se entendera surtido quince (1 5) dias después de publicada la
informacion dle dicha registro.

Surtido el emplazamiento se proceders a la designacion de curador ad fitem, si a
elfo hubiere lugar.

PARAGRAFO PRIMERO. £/ Consegjo Superior de la Judicatura llevara el Registro
Nacional de Personas Emplazadas y determinars la forma de darle publicidad. Ef
Consejo Superior de fa Judicatura garaniizaré el acceso al Registro Nacional de
Personas Emplazadas a través de Intemet y establecerd una base de dafos que
debera pemmitir Ja consulta de la informacién del registro, por jo menos, durante un
(1) afic contado a partir de la publicacion de} emplazamiento.

El Consejo Superior de fa Judicatura podra disponer que este registro se publique
de manera unificada con el Registro Nacional de Apertura de Procesos de
Pertenencia, e/ Registro Nacional de Apertura de Procesos de Sucesion y las
demas bases de datos que por ley o reglamento le corresponda administrar.

PARAGRAFO SEGUNDO. [ a publicacion debe comprender la permanencia del
contenido del emplazamiento en la pégina web del respectivo medio de
comunicacion, durante ef término del emplazamiento.”

Asi las cosas, y teniendo en cuenta las diferentes actuaciones realizadas con el fin de
lograr la notificacion personal de NELLY HERRERA GAITAN sin que la misma fuera
posible, ademads, que la entidad demandante solicité que se ordenara el emplazamiento
de la sefiora en comento manifestando que desconoce su direccion actual de
notificaciones; de las normas en cita, esta Agencia Judicial colige que se cumplen jos
requisitos para acceder a dicha peticion, para lo cual se debera dar cabal cumplimiento a
lo establecido en articulo 108 del C. G. del P., asf

2
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1. El emplazamiento se realizaré con inclusion del nombre completo de fa

demandada, las partes del proceso, indicando este despacho como Juzgado de
conocimiento.

2. La publicacién se realizara en un medio de amplia circufacién nacional, si es

escrito deberd hacerse el dfa domingo, una vez cumplido esto se allegara prueba
que lo acredite.

3. Cumplido lo anterior la parte interesada, debera remiti( copia al Registro Nacional
de Personas Emplazadas; lo que debera acreditar ante este despacho.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: Ordenar emplazar a NELLY HERRERA GAITAN conforme con lo dispuesto
en la parte motiva de esté proveido.

SEGUNDO: La apoderada de la NACION — CONGRESO DE LA REPUBLICA -
CAMARA DE REPRESENTANTES, procederd en fa forma indicada en la parte
considerativa de esta providencia.

TERCERQ: Reconocer personeria adjetiva a ANGELICA MARGOTH COHEN
MENDOZA con cédula de ciudadania No. 32.709.957 expedida en Barranquilla y Tarjeta
Profesional No. 102.786 del Consejo Superior de la Judicatura como apoderada principal
y a LINA MARIA POSADA LOPEZ con cedula de ciudadania No. 1.053.800.929
expedida en Manizales y Tarjeta Profesional No. 226.156 del Consejo Superior de Ia
Judicatura, como apoderada sustituta de fa ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES en los términos y para los efectos del mandato conferido
a folios 68 a 76 y la sustitucion de poder obrante a folio 68 def expediente.

CUARTO: Permmanezca el expediente en secretaria hasta que se acredite cumplido ef
emplazamiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Pt D

GICVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO
Juez (E) '

JUZGADO DECIMO ADMIMISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C,

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA FOR ESTADO
ELECTRONICO

DE HOY
ALAS 8:00 a.m.

LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO i
JUZGADO DECIVIO ADIMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Seginda _
Expedlfente No.: 11001-33-35-010-2018-00126-00

Bogota, D.C., seis (6) de agosto de 2020

REFERENCIA .

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00126-00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOWMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSICNES

DEMANDADO: MIGUEL CADENA MUNCZ

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Se procede a resolver lo que corresponda frente al recurso de reposicién interpuesto porfa
parte actora conira el aufo proferido el dfa 13 de diciembre de 20197, a través del cual se
nego la solicitud de medidas cautelares por ella presentado.

l ANTECEDENTES

Se tiene que la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES,
por intermedio de apoderado, presenté demanda de Nulidad y Restablecimiento def
Derecho — Accion de Lesividad contra MIGUEL CADENA MUNOZ, a efectos de que se
declare la nulidad de las Resoluciones Nos. GNR 376881 de 9 de diciembre de 2016 y SUB
24418 de 31 de marzo de 2017 por medio de las cuales se reconocié y religuids,
respectivamente, una pension de vejez a favor del mencionado serior, acto adminisirativo
del cual ademds se solicité la suspensién provisional.

El Despacho, a fravés de auto de fecha 13 de diciembre de 2019% negé la soficitud de
medida cautelar presentada por la Administradora Colombiana de Pensiones ~—
Colpensiones, providencia conftra la cual, la apoderada de la Entidad interpuso recurso de
reposicion el 18 de diciembre de 2019°,

il CONSIDERACIONES
2.1, Procedencia del recurso de reposicion

El articulo 242 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, sefiala que ef recurso de reposicién procede confra los autos que no sean
susceptibles de los recursos de apelacion o stplica. '

Para el asunto en estudio, el recurso de reposicion es procedente, al ser interpuesto contra
el auto que negd la solicitud de medida cautelar, '

2.2. Oportunidad

Acorde con lo dispuesto en el articulo 242 en mencion, en cuanto a la oportunidad y framite
del recurso de reposicion, debe aplicarse lo dispuesto en el Cédigo de Procedimiento Civil,
hoy reemplazado por el Codigo General del Proceso, cuyo articulo 319 establece que
cuando el auto se profiere por fuera de audiencia, el recurso de reposicion debe
interponerse dentro de los 3 dias siguientes a la notificacion de la providencia.

Asfentonces, como el auto recurrido fue notificado por estado el 16 de diciembre de 2019°,

! Folios 20 y 21.
2 Folios 20 y 21,
3 Folios 22 a 24.
? Folios 20 y 21, y vuelto del mismo
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Expediente No.: 11001-33-35-010-2018-00126-00

se fenfa hasta el 13 de enero del afio en curso para la interposicién def recurso, el cual,
fue interpuesto el dia 18 de diciembre de 2019, es decir que, el mismo fue presentado en
tiempo. :

2.3. Decision recurrida

Como se indico, por auto del 13 de diciembre de 2019, se negé la medida cautelar de
declarar la suspensién provisional de las Resoluciones Nos. GNR 376881 de 9 de diciembre
de 2076 y SUB 24418 de 31 de marzo de 2017, por medio de las cuales se reconocié y
reliquido, respectivamente, una pension de vejez a favor de Miguel Cadena Mufioz,
teniendo en cuenta que no podia el Despacho decidir sobre la suspensién de los aludidos
actos sin realizar un estudio legal y jurisprudencial de fondo respecio del régimen de
transicion establecido en la Ley 100 de 1993, teniendo en cuenta que se ven inmersos
derechos fundamentales a favor del demandado tales como el minimo vital y la seguridad
social; ademas, que se podria presentar un prejuzgamiento por parte de esta Agencia
Judicial desfigurandose asi la finalidad de fa medida cautelar.

2.4, Sustentacion def recurso

Solicita el recurrente reponer el auto de 13 de diciembre de 2019 y se decrete la medida
cautelar.

Sefiala que las Resoluciones Nos. GNR 376887 de 9 de diciembre de 2016, y SUB 24418
de 31 de marzo de 2017, no se ajustan a derecho, al encontrarse incursas en ef numeral 1°
del articulo 95 del C.P.A.C.A; agrega, que el pago de una prestacién generada sin el
cumplimiento de los requisitos legales atenta confra el principio de fa Estabilidad Financiera
del Sistema General de Pensiones, en el enfendido al manejo eficiente de los recursos
asignados a dicho sistema con el objetivo de garantizar a los afiliados el derecho
irrenunciable a la seguridad social,

Finalmente, manifiesta que continuar con ef pago de una prestacion a favor de una persona
que no acredita fodos los requisitos para su reconocimiento, afecta gravemente su
capacidad de oforgar y pagar las prestaciones a los afiliados que si tienen derecho a su
reconocimiento, vulnerando como consecuencia el principio de progresividad, y ef acceso
a fodas las pensiones de los Colombianos.

2.5. Argumentes de la parte demandada

De conformidad con lo establecido en los articulos 110 y 319 del Cédigo General def
Proceso, el 5 de febrero del afio en curso por Secrefaria del Despacho se corrié traslado
del escrito de reposicion®, sin que la parte demandada emitiera pronunciamiento alguno.

2. 6: Analisis del caso

De acuerdo con lo anterior y para efectos de desatar el recurso de reposicién, se tiene que
al estudiar los argumentos expuestos por el recurrente, estos son los mismos que se
esbozaron en el escrito de la soficitud de fa medida cautélar, impidiéndole al Despacho
efectuar un pronunciamiento diferente al adoptado en el auto de 13 de diciembre de 2019,
de manera que se mantendra la posicién adoptada en el auto antes mencionado.

* Folios 22 a 24.
8 Folio 25
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Por lo expuesto, no se procedera a reponer el auto de 13 de diciembre de 2019, mediante
el cual se neg6 la solicitud de medidas cautelares presentada por ia entidad demandante.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota,
DISPONE:

PRIMERO: No se REPONE ef auto de 13 de diciembre de 2019, por Jo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En firme esta decision, contintiese con el tramite procesal correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

= )

GICVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez (E)
V4

JUZGADD 10 ADMINISTRATIVO i
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA.
SECCION SEGUNDA

For anotacidn en ESTADO No.

natifico a las partes la providencia anterior hay
a las 08:00 A.M.

LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
Secretaria







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA '
Expediente No.: 11007-33-35-010-2018-00149-00

Bogofa, D.C., seis (06) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00149-00

ACCIONANTE: STELLA EUGENIA GRASS HOYOS

ACCIONADO: NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DFEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante auto con fecha def 11 de marzo de 2020, se coirié traslado a la entidad
demandada para que en el término de tres (3) dias que establece el numeral 4° del articulo
316 del Codigo General del Proceso, se manifestara frente a la solicitud de desistimiento
radicada por la parte actora el 19 de febrero del afio en curso® no obstante, vencido el
término de ley, la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales dei Magisterio no se pronuncié al respecto.

Asi entonces, se procedera a aceplar la referida solicitud, sin condena en costas teniendo en

cuenta que como ya se mencioné en precedencia, la entidad accionada guardé silencio.

£n consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial

de Bogota — Seccién Segunda,
DISPONE;

PRIMEROQ: ACEPTAR EL DESISTHMIENTO de la accién presentado por la apoderada de
STELLA EUGENIA GRASS HOYOS dentro del presente medio de controf de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho.

SEGUNDO: No condenar en costas.
TERCERO: En consecuencia de o anterior, se entiende que la parte accionante renuncia a

las pretensiones de la demanda, dandose por terminado el proceso, haciendo transito a

cosa juzgada.

! Folio 97 y vuelto del mismo,
?Folio 96.
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CUARTO: Una vez en firme esta providencia, por la Secretaria del Juzgado procédase al
archivo del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

D

GIOVANN! HUMBERTO LEGRO MACHADO
JUEZ (E)

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO
ORAL BEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCEGN SEGUNDA
JGRMIC

Por anotacldn en ESTADO No. notifico

a8 las partes la providencla anterlor hoy
@ las 08:00 A.M,

LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO _
JUZGADO DECIIO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente No.: 11001-33-35-010-2018-00205-00

Bogofta, D.C., seis (06) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00205-00

ACCIONANTE: 'CARMEN GRACIELA LOPEZ DE WONTENEGRO

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIVIENTO DEL DERECHO

Mediante auto con fecha del 11 de marzo de 20207, se corrié traslado a la entidad
demandada para que en el térmmino de tres (3) dias que establece ef numeral 4° del articulo
316 del Codigo General del Proceso, se manifestara frente a la solicitud de desisﬁmignto'
radicada por la parte actora el 19 de febrero del afio en curso® no obstante, vencido el
término de ley, la Nacion — Minisferio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio no se pronuncié al respecto.

Asi enfonces, se procedera a aceptar la referida soficitud, sin condena en costas teniendo en

cuenta que como ya se mencioné en precedencia, la entidad accionada guardo silencio.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial

de Bogota — Seccion Segunda,
DISPONE:

PRIMERQ: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de la accién presentado por la apoderada de
CARMEN GRACIELA LOPEZ DE MONTENEGRO dentro del presente medio de control de
Nulidad y Restablecimiento def Derecho.

SEGUNDO: No condenar en costas.

TERCEROQ: En consecuencia de lo anferior, se enfiende que la parte accionante renuncia a
las pretensiones de la demanda, déandose por terminado el proceso, haciendo trdnsito a
cosa juzgada.

! Folio 89 y vuelto del mismo.
2 Folio 38.
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CUARTO: Una vez en firme esta providencia, por la Secretaria del Juzgado procédase al
archivo def expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO
JUEZ (E}

JUZGABD 10 ADMINISTRATIVO R
ORAL BEL CIRCUITO JUDICIAE BE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

JGRIMAC

Por anotacién en ESTADO No. notiflca

2 las partes la providencla anterfor hoy
a las 08:00 A.M,

LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICC
JUZGADO DECIIO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente No.: 11007-33-35-010-2018-00241-00

Bogota, D.C., seis (06} de agosto de dos mil veinte (2020}

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00241-00

ACCIONANTE: ROSALBA LLANOS MURCIA

ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE  PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante auto con fecha del 11 de marzo de 20207, se corrié traslado a la entidad
demandada para que en el término de tres (3) dias que establece el numeral 4° del articulo
316 del Cédigo General del Proceso, se manifestara frente a la solicitud de desistimiento
radicada por la parte actora el 19 de febrero del afio en curso® no obstante, vencido el
término de ley, la Nacion — Ministerio de Educacién ~ Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales def Magisterio no se pronuncié al respecto.

Asf enfonces, se procederé a aceptar la referida soficitud, sin condena en costas teniendo en

cuenta que como ya se menciond en precedencia, la entidad accionada quardé silencio.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Qral del Circuito Judicial

de Bogofa — Seccibn Segunda,
DISPONE:
PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de la accién presentado por la apoderada de

ROSALBA [IANOS MURCIA dentro del presente medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho.

SEGUNDO: No condenar en costas.
TERCERQ: En consecuencia de lo anterior, se entiende que la parfe accionanfe renuncia a

las pretensiones de la demanda, dandose por terminado el proceso, haciendo transito a

cosa juzgada.

! Folio 53 y vuelto def mismo.
2 Folio 52, .
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CUARTO: Una vez en firme esta providencia, por la Secretaria del Juzgado procédase al
archivo def expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO
JUEZ (E)

JUZGADD 10 ADMINISTRATIVO .
ORAL DEL CIRCULITO JUDICIAL BE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
) JGRMQE
Por anotaclén en ESTADO No. _______~ notifico
@ las partes la providencia anferfor hoy :
a las 08:00 A.M.

LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
Secretario
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Bogota, D.C., seis (6) de agosio de 2020

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00250-00

ACCIONANTE: ALBA TERESA TOBO VDA. DE SALAZAR _

ACCIONADOS NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante auto de fecha del 11 de marzo de los corrientes’, se corrié trasiado a la entidad
demandada para que en el término de tres (3) dias que establece ef numeral 4° de/ articulo
316 del Codigo General dei Proceso, se manifestara frente a fa solicitud de desistimiento
radicada por la parte actora ef 19 de febrero del afio en curso?; no obstante, vencido el término
de ley, fa Nacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, no se pronuncio
al respecto.

Asi enfonces, se procederé a aceptar la referida solicitud, sin condena en costas teniendo en
cuenta que como ya se menciond en precedencia, la entidad guardo silencio.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Bogota — Seccién Segunda,

DISPONE:

PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de la accién presentado por el apoderado de
GERMAN LEONARDO PABON SALCEDO dentro del presente medio de conirol de Nulidad
¥ Restablecimiento del Derecho.

SEGUNDO: No condenar en costas.

TERCERO: En consecuencia de lo anferior, se entiende que el accionante renuncia a las

pretensiones de la demanda, dandose por ferminado ef proceso, haciendo transito a cosa
juzgada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, por la Secretaria del Juzgado procédase al
archivo def expediente. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=t

GIOVAMNNI HUMBERTO LEGRO MA CHAD
Juez (E) '

ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCIAN SEGUNDA

(7/
Per anctacién en ESTADC Ne, natifico a las y
partes la providencla anterlor hoy

a las 08:00 A.M.

- . LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
Folio 66 y vuelto del mismo. Seccretatdo

X Folios 62,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO B
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Expediente: 11001-33-35-010-2018-00278-00

Bogota D.C., seis (6) de agosto de 2020

REFERENCIA:

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2018-00278-00

DEMANDANTE: GIOVANNY LOZADA ROJAS

DEMANDADO:  NACION— MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
CLASE: NULIDAD Y RESTABLECIHWENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE o resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccién “C”, en providencia de 20 de
febrero de 20207 a través de la cual INADMITIO por improcedente el recurso de
apelacion interpuesto contra el auto proferido por este Despacho el dia 8 de febrero
de 20192, que negd fa solicitud de correccién elevada por la parte actora contra el
proveido de fecha 21 de septiembre de 20183 a fravés del cual se admitié el medio
de control de la referencia.

Teniendo en cuenta fo anterior, una vez en firme esta providencia, por secretarfa
dese cumplimiento a lo ordenado en el auto de fecha 21 de septiembre de 2018* vy

contintiese el tramite del proceso de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

?r‘:’:“"w»‘rsnﬁ \S>
GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez (E)

4

JUZGADIO DECIMO ADMNISTRATIVC ORAL DEL CIRCUITG JUDICIAL DE
BOGOTA 2.0,

NOTFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO

N°, PEHOY
ALAS B:00 a,m.

LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
SECRETARID

! Folios 259 a 263.

2 Folio 242 y vuelto del mismo.
* Falio 239 y vuelto det mismo,
* Folio 239 y vuelto del mismo,
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Expediente No.: 11007-33-35-010-2018-00306-00

Bogota, D.C., seis (6) de agosto de 2020

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00306-00

ACCIONANTE: VICENTA DEL CARMEN HERRERA ROA

ACCIONADOS NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIIENTO DEL DERECHO

Mediante aufo de fecha def 11 de marzo de los corrientes’, se cortié traslado a fa entidad
demandada para que en el témmino de tres (3) dias que establece ef numeral 4° del articulo
316 del Codigo General del Proceso, se manifestara frente a la solicitud de desistimiento
radicada porla parfe acfora ef 27 de febrero del afio en curso? no obstante, vencido el término
de ley, la Nacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, no se pronuncié
al respecto.

Asi entonces, se procedera a aceptar la referida solicitud, sin condena en costas teniendo en
cuenta que como ya se mencioné en precedencia, la entidad guardo silencio.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Bogoié — Seccién Segunda,

DISPONE:

PRIMEROQO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de la accion presentado por el apoderado de
GERMAN LEONARDO PABON SALCEDO dentro def presente medio de conirol de Nulidad
¥ Restablecimiento del Derecho.

SEGUNDO: No condenar en costas.

TERCERO: En consecuencia de lo anterior, se entiende que el accionante renuncia a las
pretensiones de la demanda, déndose por terminado el proceso, haciendo trénsito a cosa
juzgada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, por fa Secretarfa def Juzgado procédase al
archivo def expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO
Juez (E})

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCULTO JUDXCIAL DE BOGOTA

SECCIGN SEGUNDA .7
W
Por anotacitn en ESTADO No. notiTea & las

partes Ia providencla antetier hoy
a las 08:00 A,M,

. . LUIS ALEJIANDRO GUEVARA BARRERA
Folio 35 y vuclto del mismo. Sccretarie

2 Folios 33 y 34.
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Expediente No.: 11001-33-35-010-2018-00317-00

Bogota, D.C., seis (06) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00317-00

ACCIONANTE: CECILIA RINCON SANCHEZ

ACCIONADO: NACION - MIN!S TERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
VAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante auto con fecha def 11 de marzo de 2020°, se corrié traslado a la entidad
demandada para que en el término de fres (3) dias que establece ef numeral 4° del articulo
316 del Codigo General def Proceso, se manifestara frente a la solicitud de desistimiento
radicada por la parte actora el 19 de febrero del afio en curso? no obstante, vencido el
téermino de ley, la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones

Sociales del Magisterio no se pronuncié al respecto.

Asi entonces, se procedera a aceptar la referida soficitud, sin condena en costas teniendo en

cuenta que como ya se menciono en precedencia, la entidad accionada guardo silencio.

En consideracion a lo expuesto, ef Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial

de Bogota — Seccion Segunda,
DISPONE:

PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de la accién presentado por la apoderada de
CECILIA RINCON SANCHEZ dentro del presente medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho.

SEGUNDO: No condenar en costas.
TERCERO: En consecuencia de lo anferior, se enfiende que la parte accionante renuncia a

las pretensiones de la demanda, dédndose por terminado el proceso, haciendo tréansito a

cosa juzgada.

! Folio 118 y vuelio del mismo.
2 Folio 117.
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CUARTO: Una vez en firme esta providencia, por la Secretaria del Juzgado procédase al
archivo def expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e )

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO
JUEZ (E)

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGLNDA

JGRIMQAC

Por anotacién en ESTADO No. _______ notlfico

a las partes la providencia anterior hoy
a las 0B:00 A.M.

LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
Secretaria
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Bogota, D.C., seis (6) de agosto de 2020

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00340-00

ACCIONANTE: HILDA CARMENZA GALEANO CASTRO

ACCIONADOS NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante auto de fecha del 11 de marzo de los corrientes’, se corrié trasiado a la entidad
demandada para que en el término de tres (3) dias que establece ef numeral 4° del articulo
316 del Cédigo General del Proceso, se manifestara frente a la solicitud de desistimiento
radicada por la parte actora ef 19 de febrero del afic en curso® no obstante, vencido el término

de ley, la Nacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, no se pronuncié
al respecto.

Asi entonces, se procederé a aceptar la referida soffcitud, sin condena en costas teniendo en
cuenta que como ya se mencioné en precedencia, la entidad guarde silencio.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral def Circuito Judicial
de Bogota — Seccion Segunda,

DISPONE:

PRIMERQ: ACEPTAR EL DESISTHMENTO de la accion presentado por el apoderado de
HILDA CARMENZA GALEANO CASTRO dentro del presente medio de control de Nulidad y
Restablecimiento def Derecho.

SEGUNDO: No condenar en costas.

TERCERQ: En consecuencia de fo anterior, se entiende que el accionante renuncia a las

pretensiones de la demanda, dandose por terminado el proceso, haciendo transito a cosa
Jjuzgada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, por la Secretarfa del Juzgado procédase al
archivo del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO
Juez (E)

3UZGADC 10 ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

w7
Per anataclén en ESTADO Ne. natiflca a las

partes la providencla anterlor hoy

aias 08;00 AM.

LUIS ALEJARDRO GUEVARA BARRERA
Secretarta

! Folio 80 y vuelto del mismo.
2 Folio 66.
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Bogota, D.C., seis (6) de agosto de 2020

REFERENCIA

- EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00386-00

ACCIONANTE: ADRIANA GAITAN CALDERON _

ACCIONADOS NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE C ONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO

Mediante auto de fecha del 11 de marzo de los corrientes’, se cortio fraslado a fa entidad
demandada para que en el término de tres (3) dias que establece el numeral 4° del articulo
316 del Cédigo General del Proceso, se manifestara frente a fa soficitud de desistimiento
radicada por la parte actora el 19 de febrero def afio en curso’; no obstante, vencido el término
de ley, la Nacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, no se pronuncié
al respecto.

Asi entonces, se procedera a aceptar la referida solicitud, sin condena en costas teniendo en
cuenta que como ya se mencioné en precedencia, la entidad guardo sifencio.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Bogota — Seccién Segunda,

DISPONE:

PRIMERQ: ACEPTAR EL DESISTIMENTO de la accion presenfado por el apoderado de
ADRIANA GAITAN CALDERON dentro del presente medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho.

SEGUNDO: No condenar en costas.

TERCERQ: En consecuencia de lo anferior, se entiende que el accionante renuncia a las

pretensiones de la demanda, déndose por terminado el proceso, haciendo trinsito a cosa
Juzgada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, por fa Secretaria del Juzgado procédase al -
archivo del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

F—f= D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVQ
ORAL BEL CIRCULTO JUBICTAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

4
Par anatacién en ESTADO No, notlfic a fas _7

partes Iz pravidencla anterfcr hey
a las 08:00 A.M,

! Folio 133 y vuelto def mismo, LuIS ALEJANDSIZS ,S;Eﬁ‘ff” SARIERA
?Folio 131, :
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Bogotd, D.C., seis (6} de agosto de 2020

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11007-33-35-010-2018-00390-00

ACCIONANTE: GERMAN LEONARDO PABON SALCEDO

ACCIONADOS NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE  PRESTACIONES SOCIALES DFEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante auto de fecha del 11 de marzo de los corrientes’, se corri6 traslado a la entidad
demandada para que en el término de tres (3) dias que establece el numeral 4° def articulo
316 del Codigo General del Proceso, se manifestara frente a la soficitud de desistimiento
radicada por fa parte actora el 19 de febrero del afio en eurso?; no obstante, vencido el término

de ley, la Nacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magistetio, no se pronuncio
al respecto. '

Asi entonces, se procedera a aceptar la referida soficitud, sin condena en costas teniendo en
cuenta que como ya se menciond en precedencia, la entidad guardo silencio.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Bogota — Seccién Segunda,

DISPONE:
PRIMEROQ: ACEPTAR EL DESISTHMENTO de la accidn presentado por el apoderado de

GERMAN LEONARDO PABON SALCEDO dentro del presente medio de control de Nulidad
¥ Restablecimiento del Derecho.

SEGUNDO: No condenar en costas.

TERCERO: En consecuencia de lo anterior, se entiende que el accionante renuncia a las

pretensiones de la demanda, dandose por terminado el proceso, haciendo transito a cosa
Jjuzgada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, por la Secretara del Juzgado procédase al
archivo def expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

P D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO
Juez (F)

JUZGADD 10 ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCULTO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

w
Por anotacién en ESTADO No. notiflco a las

partes ha pravidencla anterlor hay

a las 08:00 A.M,

! Folio 50 y vuelto del mismo.
2 Fglio 49 d LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
alla 4. . Sccretario
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Bogota, D.C., seis (06) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00391-00

ACCIONANTE: BLANCA GRACIELA GIL GUAQUETA

ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante auto con fecha del 11 de marzo de 20207, se corrié fraslado a la entidad
demandada para que en el término de tres (3) dias que establece ef numeral 4° del articulo
316 del Cdodigo General del Proceso, se manifestara frente a Ja solicitud dejdesfsﬁmiento
radicada por la parte actora el 19 de febrero del afio en curso? no obstante, vencido, el
féermino de ley, la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio no se pronuncié al respecto.

Asi entonces, se procedera a aceptar la referida solicitud, sin condena en costas teniendo en

cuenta que como ya se menciond en precedencia, la entidad accionada guardé silencio.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuifo Judicial

de Bogotad — Seccién Segunda,
DISPONE:

PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de la accién presentado por la apoderada de
BLANCA GRACIELA GIL GUAQUETA dentro def presente medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho.

SEGUNDO: No condenar en costas.

TERCERO: En consecuencia de lo anterior, se entiende gue la parte accionante renuncia a
las pretensiones de la demanda, dédndose por terminado &l proceso, haciendo transito a
cosa juzgada.

' Folio 33 y.vuelto del mismo.
2 Folio 32.
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CUARTO: Una vez en firme esta providencia, por la Secretaria del Juzgado procédase al
archivo def expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GICVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO
JUEZ (E)

AUZGADRO 10 ADMINISTRATIVO ,
QORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BAGOTA
SECCION SEGUNDA

JCRAMRC

Por anotacién en ESTADO No. ____ notlfico

a las partes la providencia anterior hoy
8 las 0B:00 A.M.

LU3IS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
Secretaria
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Bogota, D.C., seis (06) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00449-00

ACCIONANTE: TIMOLEGN PAREDES LIZARAZO

ACCIONADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES —

CREMIL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIWIENTO DEL DERECHO

Encontrandose ef expediente al Despacho para el pronhunciamiento que corresponda,
se observa que mediante solicitud radicada el dia 18 de junio de 20197, la parte
actora manifesté el desistimiento de las pretensiones de ia demanda, encaminadas a
declarar fa nulidad del Oficio No. 0025070 del 7 de marzo de 2018, a través del cual
le negaron el reajuste de la asignacién de retiro al demandante, sin incluir la
‘Duodécima de la Prima de Navidad” como partida computable junto con los ditimos
haberes percibidos a la fecha del refiro.

Acorde con el articulo 314 del Cédigo General del Proceso? y en concordancia con ef
articulo 315 de la misma norma, el demandante puede desistir de las prefensiones
mieniras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento
que implica la renuncia de las pretensiones de la demanda produciendo efectos de
cosa juzgada; actuacién para la cual el apoderado debe tener facultades expresas
para ello.

Al respecto, la Corte ConstifucionalF ha indicado que la cosa juzgada es una
institucion juridico procesal a fravés de la cual se oforga a las decisiones plasmadas
en una sentencia y en algunas ofras providencias, el cardcter de inmutables,
vinculantes y definitivas para lograr la terminacién definitiva de controversias y
alcanzar un estado de seguridad juridica.

Asi entonces, teniendo en cuenta que dentro del proceso no se ha proferido
sentencia que ponga fin al proceso, y que la apoderada del demandante tiene
facultad expresa para desistir de la presente accién? seria del caso acceder a la

* Folio 63.

2 aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A.

* Sentencia C-744 de veinticinco (25) de julio de dos mil unc (2001).
4 Folios 1 y 31 vuelto.
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solicitud de desistimiento de pretensiones; no obstante, se hace necesario traer a
colacion lo sefialado en el articulo 316 del Cédigo General del Proceso, donde se
hizo alusién a lo siguiente:

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales: Las paries podran desistir
de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas
actos procesales que hayan promovido. No podrén desistir de las pruebas
practicadas.

(.--)
El auto_que acepfe un_desistimiento condenara en costas a quien desistio, io

mismo que a perjuicios por ef levantamiento de fas medidas cautelares
practicadas.

No obstante, ef juez podrd abstenerse de condenar en costas vy perjuicios en los
siguienfes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido,

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
estén vigentes medidas caultelares.

4. Cuando el demandado no se gponiga al desistimiento de las prefensiones gue

de forma_condicionada presente el demandanie respecto de no ser condenado en
costas v periuicios. De la_solicitud del demandanie se correra frastado al
demandadg por ires (3) dias v, en casc de_oposicion, el juez se ahstendra de
aceptar el desistimiento_asi solicitado. Si no_hay oposicion, el juez decretara el

desistimiento sin condena en cosfas y expensas.”. (Subrayado fuera de texio).

Asi las cosas, previo a decidir sobre la solicitud de desistimiento, se correra frasfado

de la misma a la enfidad accionada, conforme lo establece la norma en cita.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Bogofa — Seccién Segunda,

DISPONE:

PRIMERO: Por Secretaria CORRASE traslado de la solicitud de desistimiento
presentada por la apoderada del accionante, a la CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES - CREMIL, para que en el término de tres (3) dias que
establece el numeral 4° del articuio 316 del Codige General del Proceso, siguientes a

la noftificacién def presente auto, se pronuncie al respecto.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIVIO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA .
Expediente No.: 11001-33-35-010-2018-00449-00

SEGUNDO: Una vez vencido el término otorgado en el numeral que antecede,

devuélvase el expediente al Despacho para decidir lo que corresponda.

TERCERO: Reconocer personeria adjetiva a MARIA VICTORIA CHACON
LANCHEROS con cédula de ciudadania No. 1.022.348.951 expedida en Bogots y
Tarjeta Profesional No. 224.421 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar
en este proceso como apoderada de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS

MILITARES ~ CREMIL, en los términos y para los efectos del mandato conferido a
folio 52 del expediente.

CUARTO: ACEPTAR la renuncia al poder presentada por MARIA VICTORIA
CHACON LANCHEROS con cédula de ciudadania No. 1.022.348.951 expedida en
Bogota y Tatjeta Profesional No. 224.421 del Consejo Superior de la Judicatura, para
actuar en este proceso como apoderada de la CAJA DE RETIRO. DE LAS
FUERZAS MILITARES — CREMIL; acorde con el escrifo allegado a folio 60 del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

P D

GIOVANN] HUMBERTO LEGRO MACHADO
JUEZ (E)

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ;
QRAL DEL CIRCULTC JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGLINDA ' JERAMQC

Por anataclén en ESTADG No. notifico

a las partes la providencta anterior hoy
a las 08:00 A.M,

LUXS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
Secretario







o ———— e .
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Bogofa, D.C., seis (06) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00453-00

ACCIONANTE: DEYANIRA RODRIGUEZ PENA

ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO:
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIVMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose el expediente al Despacho para el pronunciamiento que corresponda, se observa que
mediante solicitud radicada ef 25 de febrero de 2020°, Ja parte actora manifests el desistimiento de las
pretensiones de la demanda, encaminadas a declarar la nulidad parcial de la Resolucién No. 3723 del
22 de junio de 20186, a fravés de la cual se reconocié y ordendé ef pago de la pensién de jubilacion de
fa demandante, sin incluir todos los factores salariales percibidos en ef itimo afio de servicio; con el
correspondiente restablecimiento def derecho.

Acorde con el articulo 314 del Cédigo General def Proceso? y en concordancia con ef articuio 315 de
la misma norma, el demandante puede desistir de jas prefenéfones mientras no se haj;a pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento que implica fa renuncia de las pretensiones de la
demanda produciendo efectos de cosa juzgadé; actuacién para la cual el apoderado debe fener
facultades expresas para eflo,

Al respecto, la Corte Constitucional® ha indicado que la cosa juzgada es una instifucion juridico
procesal a través de fa cual se oforga a fas decisiones plasmadas en una senfencia y en algunas otras
providencias, el cardcter de inmutables, vinculantes y definitivas para fograr la terminacién

definitiva de controversias y alcanzar un estado de seguridad juridica.

Asf entonces, teniendo en cuenta que dentro del plenario no se ha proferido sentencia que ponga fin
al proceso, y que ef apoderado de la demandante tiene facultad expresa para desistir de la presente
accion®, seria del caso acceder a la solicitud de desistimiento de pretensiones; no obstante, se hace
necesario fraer a colacion lo sefialado en ef articulo 316 del Codigo General del Proceso, donde se
hizo alusion a lo siguiente:

“Articulo 316. Desistimiento de cierfos acfos procesales: Las partes podrén desistir de los
reciirsos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y fos deméds actos procesales
que hayan promovido. No podrén desistir de ias pruebas practicadas.

(.)

£l auto gue acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo mismo que a
perjuicios por ef levantamiento de fas medidas cattelares practicadas,

No obstante, ef juez podré abstfenerse de condenar en costas v perjuicios en los siguientes
£asos:

1. Cuando fas partes asf fo convengan.

1 Folios 46 y 47.

2 Aplicable por remision expresa del articulo 306 dej C.P.A.C.A.

% Sentencia C-744 de veinticinco (25) de julio de dos mil uno (2001).
% Folios 1 y 23 vuelto.
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2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.
3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuande el demandado no se oponga al desistimiento de fas prefensiones que de forma
condicionada presente ef demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios.
De fa_soficitud def demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias v, en
caso de oposicion, ef juez se ahstendra de acepfar ef desistimiento asi soficitado. Si no hay
oposicion. el juez decrefarda el desistimienfo sin _condena en costas y expensas.”
(Subrayado fuera de texto).

Asf las cosas, previo a decidir sobre la solicitud de desistimiento, se correra traslado de la misma a fa
entidad accionada, conforme lo establece ia norma en cita.

Por otra parte, se observa que la entidad accionada alfegd contestacion de la demanda con fecha del
22 de abril de 2019% no obstante, feniendo en cuenta que fa persona que presenté dicho escrifo no
acredito fa calidad con que actia aportando el respectivo poder; se tendra por no presentado.

En consideracion a lo expuesfo, ef Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota

~ Seccion Segunda,
DISPONE:

PRIMERO: Por Secretaria CORRASE frastado de la solicitud de des;'sﬁmiento presentada por ef
apoderado de la parte actora, a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que en el término de fres (3) dias que
establece el numeral 4° del articulo 316 del Codigo General del Proceso, siguientes a la naotificacion
del presente aufo, se prontincie al respecto,

SEGUNDO:  Téngase por no contestada la demanda por parte de Ja NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION ~ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por las
razones expuestas en la parte motiva de este auto.

TERCERO: Una vez vencido el término oforgado en el numeral primero, devuéivase el expediente al
Despacho para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

F=— D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRC MACHADO
JUEZ (E) '
JUZGADO 10 ADMENISTRATIVO

ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA JGRMC
SECCION SEGUNDA

5 Folios 30 a 34, Por anotacion en ESTADONo. __________ natifica a

las partes la providencla anterior hoy
alas DB:00 A.M,

LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
Secretario 2
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Bogota, D.C., seis (06) de agosto de dos mif veinte (2020)

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2019-00047-00

ACCIONANTE: MARIA NINFA ROA QUIROGA

ACCIONADO: NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante auto con fecha del 11 de marzo de 20207, se corrié traslado a la entidad
demandada para que en el término de tres (3) dias que establece el numeral 4° del articulo
316 del Cédigo General del Proceso, se manifestara frente a la solcitud de desistimiento
radicada por la parte actora el 19 de febrero del afio en curso? no obstante, vencido el
término de ley, la Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio no se pronuncié al respecto.

Asi enfonces, se procederé a aceptar la referida solicitud, sin condena en costas teniendo en

cuenta que como ya se menciond en precedencia, la entidad accionada guardé silencio.

En consideracion a lo expuesto, ef Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial

de Bogofa — Seccién Segunda,

DISPONE:
PRIMEROQO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de la accién presentado por fa apoderada de
MARIA NINFA ROA QUIROGA dentro del presente medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho.
SEGUNDO: No condenar en costas.
TERCERO: En consecuencia de lo anterior, se entiende que la parte accionante renuncia a

las pretensiones de la demanda, dandose por terminado el proceso, haciendo transito a

cosa juzgada.

' Folio 29 y vueito del mismo.
2 Folio 27.
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JUZGADO DECIVIO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Expediente No.: 11001-33-35-010-2019-00047-00

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, por la Secretaria del Juzgado procédase al

archivo del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

;rf—f“‘“ﬂ“f)

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

JUEZ (E}

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO B
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGDOTA

SECCION SEGUNDA

Por anotaclén en ESTADO No. . netlfice

a

partes la providencla anterior hoy

aias 08:00 AM,

1LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
Secretaria

JGRMQC



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente No.: 11001-33-35-010-2019-00054-00

Bogota, D.C., seis (6) de agosto de 2020

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2019-00054-00

ACCIONANTE: OSCAR TARCISIO ORTIZ RAMOS

ACCIONADOS NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante auto de fecha def 11 de marzo de los corrientes’, se corrié traslado a la entidad
demandada para que en el término de tres (3) dias que establece el numeral 4° del articulo
316 del Cédigo General del Proceso, se manifestara frente a la solicitud de desistimiento
radicada por la parte actora el 27 de febrero del afio en curso?; no obstante, vencido el término

de ley, la Nacién ~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, no se pronuncié
al respecto.

Asfi entonces, se procedera a aceptar la referida solficitud, sin condena en costas teniendo en
cuenta que como ya se mencioné en precedencia, la enlidad guardo silencio.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del'Cf'rcufto Judicial
de Bogotd — Seccion Segunda,

DISPONE:

PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de Ia accién presentado por el apoderado de
OSCAR TARCISIO ORTIZ RAMOS dentro del presente medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho.

SEGUNDO: No condenar en costas.

TERCERO: En consecuencia de lo anterior, se entiende que el accionante renuncia a las
pretensiones de la demanda, dandose por terminado ef proceso, haciendo transito a cosa
juzgada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, por la Secretaria del Juzgado procédase al
archivo def expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

J=—" D

GIOVANN|I HUMBERTO LEGRO MACHADO
Juez (E}

ORAL DEL CIRCUTTO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

w
Por anataclén en ESTADO No. natifice 2 las
paries la pravidencla anterior hoy

a las 08:0D A.M.

LUIS ALEJANDRQ GUEVARA BARRERA
Secretarie

! Folio 33 y vuelto del mismo,
2 Folios 31 y 32.
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REPUBLICA DE COLOMBIA P
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIVIO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente No.: 11001-33-35-010-2019-00056-00

Bogota, D.C., seis (6) de agosto de 2020

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2019-00056-00

ACCIONANTE: MARGOTH PACHON UPEGUI

ACCIONADOS NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -~ FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante auto de fecha def 11 de marzo de los corrientes?, se corrid traslado a la entidad
demandada para que en ef término de ires (3) dias que establece el numeral 4° def articulo
316 del Cédigo General del Proceso, se manifestara frente a la solicitud de desistimiento
radicada porla parte actora el 27 de febrero del afio en curso® no obstante, vencido el término
de ley, la Nacién ~ Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magzsteno no se pronunczo
al respecto.

Asi entonces, se procedera a aceptar la referida soficitud, sin condena en costas teniendo en
cuenta que como ya se menciond en precedencia, la entidad guardo sifencio.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrative Oral del Circuito Judicial
de Bogota —~ Seccién Segunda,

DISPONE:

PRIMERGC: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de la accion presentado por ef apoderado de
MARGOTH PACHON UPEGU! dentro del presente medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho.

SEGUNDO: No condenar en costas.
TERCERO: En consecuencia de fo anterior, se entiende que el accionante renuncia a las
pretensiones de la demanda, déndose por terminado ef proceso, haciendo fransito a cosa

Jjuzgada.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, por la Secretarfa def Juzgado procédase al
archivo del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

J=f= D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO
Juez (E)

JUZGADO 1D ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

4
Por anotaclén en ESTADO No. notifico a fas ’7
partes la providencia anterlor hoy

a las 0B:00 A.M,

LUIS ALETANDRO GUEVARA BARRERA

! Folio 33 y vuelto del mismo. Seeretario

2 Folios 31 y 32.
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Expediente No.: 11001-33-35-010-2019-00159-00

Bogota, D.C., seis (06) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11007-33-35-010-2019-00159-00

ACCIONANTE: MARIA ELVINIA GARCIA CORTES

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE  PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante aufo con feché del 11 de marzo de 2020", se corrio trasliado a la entidad
demandada para que en el término de tres (3) dias gue establece ef numeral 4° del articulo
316 del Cédigo General del Proceso, se manifestara frente a la solicitud de desistimiento
radicada por la parte actora el 19 de febrero de/ afio en curso® no obstante, vencido el
término de ley, la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio no se pronuncié al respecto.

Asj entonces, se procederd a aceptar la referida soficitud, sin condena en costas teniendo en

cuenta gue como ya se mencioné en precedencia, la entidad accionada guardé silencio.

En consideracion a fo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito J:jdiciaf

de Bogota — Seccién Segunda,

DISPONE:

PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMENTO de la accién presentado por la apéderada de
MARIA ELVINIA GARCIA CORTES dentro del presente medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho.

SEGUNDO: No condenar en cosias.
TERCERQ: En consecuencia de lo anterior, se entiende que fa parte accionante renuncia a

las pretensiones de la demanda, dandose por terminado el proceso, haciendo transito a
cosa juzgada.

! Folie 27 y vuelto del mismo.
2 Folio 25.
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CUARTO: Una vez en firme esta providencia, por la Secretaria del Juzgado procédase al
archivo del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e "5>

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO
JUEZ (E}

JUZGARD 10 ADMINISTRATIVQO .
ORAL PEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
, JGRMGC
Par anotacion en ESTADO No. notifico
a las partes la providencla anteror hoy
alas 08:00 A.M,

LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
Secretaria



JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL )
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D.C., seis (6) de agosto del dos mil veinte (2020).

Conciliacion Prejudicial: 2019-00289
Peticionario: JOSE GIOVANY MORENO RIANO
Autoridad: BOGOTA, DISTRITO CAPITAL — UNIDAD
ADMINISTRATIVA  ESPECIAL DEL
CUERPO DE BOMBEROS. ‘
Autoridad ante quien se concilié: PROCURADURIA PRIMERA (1) JUDICIAL 1i
PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS.

kkkkkkkkikkikikiikiiokikkkkhysokihibkdokihddkhihkihhisdobhidad i diokiddidiihdordiikdddokkdkdkid

El sefior JOSE GIOVANY MORENO RIANO, actuando a través de

'apoderado, presenté solicitud de conciliacién prejudicial ante la Procuraduria

General de la Nacion, correspondiéndole por Reparto a la PROCURADURIA

PRIMERA (1) JUDICIAL I PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, en procura de
lograr el siguiente acuerdo:

“PRIMERA. Que la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO
OFICIAL DE BOMBERQOS, en primer lugar REVOQUE la decision
adoptada mediante la Resolucién No. 22 del 15 de enero de
201(sic), “Por medio de la cual se resuelve recurso de apelacion
contra la Resolucion N. 845 del 06 de diciembre de 2018 gue dio
respuesta a la Reclamacion Administrativa del sefor JOSE
GIOVANNY MORENO RIANO”, vy que en sequndo lugar REVOQUE la
decisién adoptada con la Resolucién No. 845 del 06 de diciembre
de 2018, “Por medio de la cual se da respuesta a una reclamacion
administrativa presentada por el sefior JOSE GIOVANNY MORENO
RIANO", por parte del Director de la Unidad Administrativa
Especial Cuerpo Oficial de Bomberos.

SEGUNDA. Que como consecuencia de las anteriores
REVOCATORIAS, se ORDENE  EL RECONOCIMIENTO,
LIQUIDACION Y PAGO A FAVOR DE MI PODERDANTE DE LOS
EMOLUMENTOS SALARIALES Y PRESTACIONALES QUE SE LE
HAN DEJADO DE CANCELAR OPORTUNAMENTE POR LA
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO .- OFICIAL DE
BOMBEROS BOGOTA D.C., SIN JUSTIFICACION LEGAL ALGUNA,
en los términos planteados en el presente escrito y en lo
manifestado en la reclamacion administrativa presentada,
aplicando como jornada de trabajo, la regla general para
empleos de tiempo completo, gue es de 44 horas semanales, como
lo ha sefialado el Honorable Consejo de Estado.
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TERCERA. Que las anteriores sumas de dinero sean indexadas, a
favor de mi poderdante, hasta el dia en que se verifique su pago,
actualizacion monetaria que se debe realizar como lo autorizan
los articulos 192 a 195, de la Ley 1427 de 2011 “Por la cual se
expide el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo”,

CUARTA. Que se reconozcan INTERESES MORATORIOS desde la
fecha en que se dejé de cancelar las sumas de dinero adeudadas,
ya que, existiendo obligacion legal del pago de estos dineros, la
no utilizacién de las sumas de dinero derivadas del derecho a
percibir oportunamente estos emolumentos a que tienen derecho,
les ha irrogado un perjuicio que solo es posible resarcir, con el
reconocimienio moratorio que se depreca.”

CONSIDERACIONES

1.- £l Dr. DIEGO FERNANDO ACOSTA SASTRE, actuando como
apoderado del convocante, formulé ante la Procuraduria para Asuntos
Administrativos (Reparto), solicitud de Audiencia de Conciliacién Prejudicial, para
que se conciliara sobre el reconocimiento, fiquidacion y pago de los emolumentos
salariales y prestacionales defados de cancelar por la convocada, conforme a los

siguientes hechos:

“PRIMERQ. El sefior JOSE GIOVANNY MORENO RIANO ingreso a
la UAE. Cuerpo Oficial de Bomberos de Bogotd D.C., el 14 de
mayo de 2000, en el cargo bombero.

SEGUNDQ, £l sefior JOSE GIOVANNY MORENG RIANO desde su
ingreso a la UAE, presté sus servicios laborando turnos de 24
horas de trabajo por 24 horas de descanso, completando
mensualmente 15 turnos de 24 horas, lo que equivale a 360
horas de trabajo.

TERCERO. El 18 de noviembre de 2018, mediante apoderado, en
nombre de mi poderdante sefior JOSE GIOVANNY MORENO
RIANO, identificado con cédula de ciudadania No. 79.669.176
de Bogotd D.C., se radicd con No. 1-2018-27400, ante la
ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA D.C., mediante el cual se
presentd reclamacion admmlstmtfva de cardcter laboral
tendiente a la veclamacion, liquidacion y pago de horas extras,
recargos nocturnos ordinarios y festivos, dias compensatorios y
religuidacion de factores salariales y prestaciones sociales con la
respectiva indexacion.

CUARTGQ. Mediante Resolucion No. 845 del 06 de diciembre de
2018, se da respuesta, por parte del Divector de la Unidad
Administrativa Especial Cuerpo Oficial de Bomberos, a la
reclamacion administrativa mencionada en el Hecho TERCERO,
mediante la cual luego de algunas consideraciones se Resuelve,
negar el reconocimiento, reliquidacion y pago de las solicitudes
hechas, de conformidad con la parte motiva del presente acto
administrativo,
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QUINTO. Mediante oficio radicado bajo el No. 2019FR10 del 02
de enero de 2019, se interpusieron dentro del término legal los
recyrsos de reposicion y en subsidio apelacion contra la decisién
que resolvio la solicitud.

SEXTO. Con Resolucién No. 22 del 15 de enero de 2019,
notificada el 17 de enero de 2019, “Por medio de la cual se
resyelve recurso de apelacién contra la Resolucion No. 845 del
06 de diciembre de 2018 que dio respuesta a la Reclamacion
Administrativa del sefior JOSE GIOVANNY MORENO RIANO”:

“RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: CONFIRMAR ef Arf/’cu!o primero de la
Resolucién No. 845 del 06 de diciembre de 201 8.

ARTICULO SEGUNDO: Contra la presente decision no procede
recurso alguno.”

2.- En audiencia celebrada el 11 de julio de 2019, ante la
Procuradora PRIMERA (1) Judicial I Para Asunfos Adminjstratives, el Doctor
CARLOS EDUARDO R_!AI\"IO CASTANEDA como apoderado de la entidad

convocada propuso formula de conciliacion en los siguientes términos (fls. 50 y
51):

“(...) Seguidamente, se le concede el uso de la palabra al
apoderado de la entidad convocada BOGOTA DISTRITO
CAPITAL - UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO
OFICIAL BOMBEROS DE BOGOTA; con el fin de que se sirva
indicar la decisién tomada por el comité de conciliacién de la
entidad en relacion con la solicitud incoada:

“Que en Comité de Conciliacion celebrado el catorce (14) de junio
de 2019, se decidi6 CONCILIAR con el convocante JOSE
GIOVANNY MORENO RIANO, conforme a la recomendacién de la
firma INNOVA CONSULTORIA Y DERECHO S.A.S, bajo los
siguientes pardmetros:

I. La base sobre la cual se deben liquidar los recargos
nocturnos, dominicales y festivos, horas extras diurnags y
nocturnas, deberd tener en cuenta lo establecido de manera
general por ef Articulo 33 del Decreto 1042 de 1978, es decir
44 horas semanales, 190 horas mensuales.

2. La entidad deberd establecer el cumplimiento de las 190
horas anteriormente indicadas contando desde el dia uno (1)
de cada mes. Las horas que se laboren en horario nocturno y
dominical o festivo, se les deberd aplicar el recargo indicado
en los articulos 34 y 39 del Decreto 1042 de 1978
respectivamente.

3. Agotadas las 190 horas de la jornada mdxima mensual, la
entidad deberd contabilizar la causacion de las 50 horas
extras maximas permitidas de conformidad al [limite
establecido en el articulo 36 del Decreto 1042 de 1978. Las-
horas extras se deberdn liquidar de conformidad a lo
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establecido en los articulos 36 y 37 del Decreto 1042 de
1978.

4. Agotadas el limite mdximo de las 50 horas extras, se
deberian pagar con tiempo compensatorio a razén de un dia
habil por cada 8 horas de trabajo, no obstante, como el
demandante laboro mediante un sistema de turnos 24X24, es
claro que las horas superiores a la jornada mdxima y a las
50 horas extras ya fueron compensadas debidamente. Dicho
lo anterior, no hay lugar a reconocer el pago de los
descansos compensatorios, en cuanto el demandante disfrutd
de 24 horas de descanso por cada turno de 24 horas
laboradas, los cuafes fueron otorgados por la
administracién, que garantizaban plenamente el derecho
fundamental al descanso. De la misma forma, no hay lugar a
reconccer los dias compensatorios por trabajo en
dominicales y festivos, los cuales también fueron disfrutados
cuando descansaba 24 horas, luego de un turno de 24 horas
de labor. Se aclara que solo las horas qie fueron laboradas
en jornada ordinarvia y en horario dominical o festivo, son
objeto de aplicacién del recargo indicado en el articulo 39 del
Decreto 1042 de 1978.

5. En vrelacién a la reliquidacion de factores salariales y
prestaciones sociales, se deberd reconocer udnicamente la
reliquidacion de las cesantias con fundamento en lo
establecido en los articulos 17, 33 y 45 del Decreto 1045 de

. 1978 y 59 del Decreto 1042 de 1978.

6. Una vez se realice la liquidacién correspondiente en los
términos indicados, se vequiere que se establezca la
diferencia entre lo que ha reconocido la entidad (por
concepto de recargos) y el vesultado de Ia liquidacién y pagar
solo la diferencia si existen saldos positivos.

Por lo anterior, la Subdireccion de Gestibn Humanag
procederd a liquidar de conformidad a lo expuesto, teniendo
en cuenta la prescripcién trianual, logrando de esta forma
establecer el valor efectivo sobre el cual se deberd plantear
la conciliacién, para lo cual hard entrega de la misma el 26
de junio de los presentes, para ser allegada a la
Procuraduria.

. En caso de aceptarse el valor a conciliar, el pago se realizard
dentro de los tres (3) meses siguientes a la aprobacién de la
conciliacién, debido a los trdmites presupuestales. que deben
surtirse para tal efecto.

Hago entrega de la certificacion expedida por el Secretario
técnico del Comité de Conciliacién de la entidad, de fecha 17 de
Junio de 2012 en un (1) folio.

De igual manera se entregan las liquidaciones en dos (2) folios,
por valores de $25.655.047, y por la suma de $2.304.959 por
concepto de las cesantias adeudadas.

Finalmente, se le concede el uso de la palabra al apoderado de
la parte CONVOCANTE para que manifieste su posicion frente a
lo expuesto por la parte convocada:
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De acuerdo al ofrecimiento de pago hecho por la entidad
convocada UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO
OFICIAL BOMBEROS DE BOGOTA, manifiesto que la decision
de mi poderdante es aceptar la propuesta de pago en los
términos presentados en esta audiencia, conforme a las
liguidaciones allegadas.”

3.- De conformidad con el articulo 02 del Decreto 1716 de 2009,
nicamente son susceptibles de conciliacion aquelios asuntos sobre conflictos de
caracter particular y contenido econémico de que conozca o pueda conocer la
jurisdiccién de lo contencioso administrativo a través de los medios de controf de
nulidad y restablecimiento del derecho, reparacién directa y controversias
contractuales contempladas en los articulos 138, 140 y 141 de la Ley 1437 de
2011.2 '

4.- Teniendo en cuenta las consideraciones anteriores, el Despacho
entra a analizar si en el sub lite se cumplen los requisitos de ley para aprobar el

acuerdo conciliatorio:

4.1. Representacién de las partes que conciiian y Ila facultad

para conciliar de sus representantes.

El sefior JOSE GIOVANY MORENO RIANO en calidad de
convocante se encuentra debidamente representado por el Dr. DIEGO
FERNANDO ACOSTA SASTRE, al igual que la enfidad convocada Bogota, Distrito
Capital - Unidad Administrativa Especial Cuerpo Oficial de Bornberos, comparecio

debidamente representada por conducto de apoderado judicial.

La entidad convocada allegé certificacion del 14 de junio de 2019,
expedida por la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial
y Dafio Antijuridico de la Unidad Administrativa Especial del Cuerpo Oficial de
Bomberos, en la cual se decidié conciliar con el convocante JOSE GIOVANY
MORENO RIANO, atinentes al reconocimiento Yy pago de recargos -nocturnos,
dominicales y festivos, horas extras diurnas y nocturnas®; de igual manera se
aports la liquidacion elaborada por la Subdireccion de Gestién Humana (fol. 49),

T Por el cual se reglamenta el articulo 13 de fa Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de la Ley 446 de
1998 y def Capitulo V de fa Ley 640 de 2001.

2Actual Cadigo de Procedimiento Administrativo y de Jo Contencioso Administrativo.

IF1 42, :
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motivo por el cual la propuesta conciliatoria se encuentra debidamente respaldada

por ef Comité de Conciliacion de Defensa Judicial de la entidad convocada.

4.2 Disponibilidad de los derechos economicos conciliados
por las partes

Conforme al articulo 59 de la Ley 23 de 1991 el cual fue
modificado por el articulc 70 de fa Ley 446 de 1998, el acuerdo conciliatorio
flevado a cabo en la Procuradurfa 1 Judicial Il para Asuntos Administrativos enfre
las partes, se limita a los aspecfos de contenido econémico en lo contencioso
administrativo susceptible de conciliacién, transaccién y desistimiento, por cuanto
se pretende el reconocimienfe vy pago de recargos hocturnos, dominicales y
festivos, horas exfras diurnas y nocturnas, as/i como fla reliquidacion de las
prestaciones sociales, con sujecion al Decreto 1042 de 1978, por trabajar furnos
de 24 horas de labor por 24 horas de descanso como Bombero del Cuerpo Oficial
de Bomberos de Bogota, por lo tanfo, es evidente gue versa sobre derechos de
caracter econdmico y particular.

4.3. Caducidad del medio de control.

Respecto de este requisito, es necesario indicar que de
conformidad con lo previsto en el literal ¢, numeral 1° del articulo 164 de la Ley
1437 de 2011, en fratandose de prestaciones periodicas, como es el caso def
reconocimiento y pago de horas extras y frabajo suplementario, la demanda podra
promoverse en cualquier tiempo, es decir, que para el sub lite no opera el

fenémeno juridico de la caducidad.
A su vez se acredita la siguiente actuacion administrativa:

Reclamaciéon administrativa: El 19 de noviembre de 2018, ef
convocante solicité ante la Unidad Administrativa Especial Cuerpo Oficial de
Bomberos de Bogota el reconocimiento liguidacién y pago de su lrabajo

suplementario (fls. 3y 4).

A fravés de la de fa Resolucién No. 845 del 6 de diciembre de

2018, ef Director de la Unidad Administrativa Especial Cuerpo Oficial de Bomberos
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de Bogofa, negé al convocante el reconocimiento y pago de las horas extras
diurnas, recargos nocturnos, frabajo en dominicales y festivos, asi como la
reliquidacion y pago de los salarios y prestaciones sociales con la inclusion del

frabajo suplementério", acto administrativo que fue objeto de los recursos de

reposicion y apelacién.

Por Resolucion No. 022 del 15 de enero de 2019, la parte
convocada confirmé el articulo primero de la Resolucién No. 845 del 6 de
diciembre de 20185,

A su vez, la solicitud de conciliacién se presenté ante Ia
Procuraduria General de la Nacién, el 15 de mayo de 2019°,

4.4. La liquidacién expedida por la Subdireccion de Gestion
Humana correspondiente al reconocimiento de las horas extras v el trabajo
suplementario, debidamente discriminada por horas extras diurnas, nocturnas,
festivas, recargos nocturnos, arrojé una diferencia a pagar a favor del convocante
de $25.655.047 M/Cte., en los términos de la certificacion de 05 de Junio de 2019
por la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacién de Defensa Judicial, por el
periodo comprendido entre el 19 de noviembre de 2015 hasta el 31 de enero de
2019, asi mismo, se reliquidé las cesantias de los afios 2015 a enero de 2019,
arrojando un valor a pagar de $2.304.959 M/Cte.

5. Sobre la jornada de trabajo y tiempo suplementario phra los
trabajadores de la Unidad Administrativa Especial Cuerpo Oficiai de
Bomberos:

El Concejo de Bogotd, en ejercicio de sus facultades
constituciones y legales y en especial las que le confiere la Ley 322 articulo 7° de
1996 y el articulo 12 numeral 1) del Decreto Ley 1421 de 1993, expidié el Acuerdo
22 de 1998 mediante el cual organjz¢ el Cuerpo Oficial de Bomberos de Santafé
de Bogotd, D.C., como una institucion adscrita a la Secretarfa de Gobigémo para la
prestacion del servicio ptblico esencial de prevencion y control de incendios y
demas calamidades conexas a fin de asegurar su prestacion eficiente a todos los
habitantes del Distrito Capital, cuyo reglamento se encuentra en el Decreto 388 de

4 Folios 7y 8.
5 Folios 20 a 22.
¢ Folio 52.
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1951, expedido por el Alcalde Mayor, que en ef arficulo 10 establece que el
personal de la Institucion debe estar siempre listo y con animo de marchar al lugar
donde las necesidades del servicio o exijan y el Comando lo disponga; no se
aceptan ni se tienen en cuenta necesidades e inconvenientes de familia para
efectos de fraslados, comisiones y demas servicios, pues es obligatorio cumplir las

érdenes del Comando.

Posteriormente se cred la Unidad Administrativa Especial Cuerpo
Oficial de Bomberos conforme lo dispone el Decreto Distrital No. 541 de 2006 que

en su articulo 1°, indica su funcion principal:

“Articulo 1%~ Objeto. La Unidad Administrativa Fspecial Cuerpo Oficial de
Bomberos tiene por objeto dirigit, coordinar y atender en forma oportuna 1as
distintas emergencias relacionadas con incendios, explosiones e incidentes con
materiales peligrosos, en desarroflo del pardgrafo 1° del articulo 52 del Acuerdo
257 de 2006".

El H. Consejo de Estado’” habfa sefialado que el régimen que
gobierna la jornada ordinaria de frabajo de los empleados publicos del orden

territorial estaba co_ntenido en el Decrefo 1042 de 1978:

“Si bien el Decreto 1042 de 1978 en principio rigié para los empleados de ia
_ rama efecutiva del orden nacional, “el articulo 3% (sic) de lg Ley 27 de 1992 hizo
_extensiva a las entidades territoriales las disposiciones que regulan el régimen de

administracion de personal contenidos no solamente en la norma citada, sino en

los decretos leyes 2400 y 3074 de 1968, Ley 13 de 1984 y 61 de 1987, sus
decretos reglamentarios y las normas que las modifiquen o adicionen. La
extension de dicha normatividad fue reiterada por el articulo 87, inciso segundo,

de la Ley 443 de 1998.

Ef Decreto 1042 de 1978 aplica para los empleados de la vama ejecutiva en el
orden terrvitorial, en materia de jornada de trabajo y trabajo en dias de descanso

. obligatorio, pues la remision inicial que hizo la Ley 27 de 1992 no solamente
menciond ef régimen de carrvera administrativa, sino también el régimen de
administracion de personal, el cual, dentro de una interpretacion amplia,
comprende asi mismo el concepto de jornada de trabajo.

La Sala prohija una vez mds, en esta oportunidad, la tesis ya definida por la
jurisprudencia sobre la normatividad aplicable a los empleados territorigles en

7 Sentencia de fecha diecisigte (17} de agosto de dos mil seis (2006). Exp. No. 05001-23-31-000-
1998-01941-01 (5622-05) Actora: Silvia Elena Arango Castafieda. Demandado: Hospital General
de Medellin. Consejera Ponente: Dra. Ana Margarita Olaya Forero.

8 Debe entenderse que se trata del articulo 2° de fa Ley 27 de 1992.en cuyo texto se leia:
“ARTICULO 20. DE LA COBERTURA. Las disposiciones que regulan el régimen de administracion
de personal civil que presta sus servicios en fa Rama Ejecutiva, confenidas en lfos Decreios-Leyes
2400 y 3074 de 1968, la Ley 13 de 1984 y la Ley 61 de 1987, sus decretos reglamentarios y las
normas que las modifiquen o adicionen son aplicables a los empleados del Estado que prestan sus
servicios en fas enfidades u organismos de los niveles nacional, departamental; distrital diferentes
al Distrifo Capital, municipal y sus enfes descentralizados, en las asambleas departamentales, en
fos concejos municipales y distritales y en fas juntas administradoras locales, excepfo las unidades
de apoyo quie requieran los diputados y concejales...”. '
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materia de jornada laboral y el trabajo en dias de descanso obligatorio, pues
ademds de lo expuesto, debe considerarse adicionalmente que partiendo de que
el régimen de administracion de personal civil contenido en ef Decreto 2400 de
1968 se refiere a la clasificacién de empleos, condiciones para el ejercicio del
empleo (ingreso, deberes, derechos, prohibiciones®, régimen discipiinario,
calificacion de servicios, situaciones administrativas, vretivro del servicio),
capacitacién, carrera administrativa, organismos parva la administracion de
personal, vesulta vilido afivmar gue la jornada de trabajo es un concepto que
hace parte de la nocion genérica de “administracion de personal”.

Conforme a lo citado la jurisprudencia habia sefialado la
posibilidad de aplicacién de las normas del Decrefo No. 1042 de 1978 en
situaciones similares a las de este proceso, porque el articulo 3° de la Ley 27 de
1992 hizo extensivas a las entidades ferritoriales las disposiciones que regulan el
régimen de administracién de personal contenidos, no solamente en las normas
precitadas, sino en los Decretos Leyes 2400 y 3074 de 1968 y las Leyes 13 de
1984 y 61 de 1987, y porque la extensién de la anterior normatividad fue reiterada

por el articulo 87 inciso segundo de la Ley 443 de 1998, en armonia con el
articulo 3° de esta misma ley™.

Asi lo reiterd, nuevamente el Consejo de Estado, Dra. SANDRA
LISSET IBARRA VELEZ en sentencia del 21 de julio de 2016 al considerar que el
régimen que gobierna la jornada ordinaria de trabajo de los empleados publicos

del orden terriforial es el contenido en el Decreto 1042 de 1978.

Ahora bien, con relacién a la jornada faboral el Decrefo 388 de
18861 “Por ef cual se establece sf Reglamento del Cuerpo de Bomberos” dispuso
en sus articulos 85, 102 y 134 para oficiales, suboficiales y radio-operadores,

respectivamente, o siguiente:

ARTICULO 85. Ef Oficial de Servicio serd nombrado por la "Orden del Dia*, y su
servicio es obligatorio por 24 haras.

(..}

ARTICULO 102. Son deberes de dste: a) Recibir, el puesto ante el sefior Oficial
de Servicio a la hora del relevo general. El tiempo de servicio serd de 24 horas
(.. |

ARTICULO 134. Prestardn turnos de veinticuatro (24} horas v atenderdn el
equipo de radio, de acuerdo con las instrucciones y disposiciones del Comando
y del técnico mantenedor.” (Resaltado fuera de texto)

¢ A los empleados les esta prohibido entre otras conductas, realizar actividades ajenas al gjercicio
de sus funciones durante la jornada de trabajo,

1¢ Consejo de Estado - Safa de lo Contencioso adm:msfratzvo Seccicn Segunda - subseccion B,
Consejero Ponente: Victor Hernando Alvarado Ardifa, Bogota D.C., 2 de abrif de 2009. .
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Posteriormente, el Decreto 991 de 1974 “Por el cual se expide el
Estatuto de Personal para el Distrifo Especial de Bogota™!? indicé en el articulo 131
la jornada laboral para los empleados distritales en ocho (8) horas diarias y

cuarenta y (48) semanales, no obstante excluyé a los bomberos, tal como sigue:

ARTICULO CIENTO TREINTA Y UNO.- Los empleados distritales laborarin
conforme a los horarios que deberdn ser establecidos mediante Resolucién
interna de cada una de las dependencias de fa Administracion Distrital
teniendo en cuenta /as sigujentes normas generales:

. La jornada ordinaria no podrd exceder de 8 horas diarias 0 de 48 a la
semana

2 La jornada diurna serd fa desarroflada entre las 6 de la mafana y las
6 de /a tarde del mismo dia. La jornada nocturna estard comprendida entre Jas
6 de la tarde y las 6 de la madiana del dia siguiente.

3. Los jefes de las dependencias podrin ampliar las jornadas de los
empleados que considere conveniente teniendo en cuenta las necesidades del
Servicio y no podrd exceder en ningiin caso de 12 horas.

4, La fornada continua que se establezca en las diferentes dependencias
cubrird fas horas faborales del sdbado. El empleado que labore los sdbados
tendrd incluido en su asignacion el pago por ef trabajo en esos dfas.

PARAGRAFO PRIMERO: Los _empleados del Cusrpo de Bomberos, y los '

Vigilantes de la Cdrcel Distrital y los Agentes de Vigilancia no estardn sujetos a
estos horarios.” Negrilfa fuera de texto.

En lo que respecta al Acuerdo 3 de 8 de diciembre de 1999,
proferido por el Cohcejo Distrital de Bogota, se debe decir, que tampoco se ocupé
de regular la jornada especial para el cuerpo de bomberos, y respecto a las horas
extras de los funcionarios distritales fijé un limite méaximo del cincuenta (50%) de fa
remuneracién basica -mensual de cada funcionario™ el cual no debe ser
considerado fal, como lo sefialé el Consejero Ponente César Palomino Cortés™,
toda vez que por disposicién del articulo 150 numeral 19 literal e) de la
Constitucion Politica, el régimen salarial de los empleados publicos es de creacién

fegal.

" Derogado por el Decreto Distrital 654 de 2011

2 ARTICULQ CUARTO.- Modificado por el art. 3, Acuerdo Distrital 9 de 1999, asi: Horas extras
dominiceles y festivos: para que se proceda al reconocimiento de descansos compensatorios o a la
remuneracion por horas exiras trabajadas de conformidad las disposiciones legales vigentes, el
empleado debe pertenecer al nivel técnico, administrativo y operativo.

En ningdn caso las horas extras lienen cardcter permanente, salvo excepcion justificada por ef
ordenador def gaslo.

En ningtin caso se pagara, mensualmente, por concepto de horas exitras, dominicales o festivos
mas del cincuenta por ciento (80%) de la remuneracién hésica mensual de cada funcionario.

13 Radicacion nimero: 25000-23-25-000-201 0-000446-01(4573-13)
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A su vez, surgié el Decrefo 542 de 29 de diciembre de 2006 que
establecio la planta de cargos, para la realizacion de los fines institucionales de la
Unidad Administrativa Especial Cuerpo Oficial de Bomberos,'e! que fue derogado
por el Decreto 189 de 18 de junio de 2008, y por el Decreto 559 de 9 de diciembre
de 2011, que establecio finalmente la planta global, pero éstos nada indicaron

’

frente a la jornada laboral de los mismos.

Sobre este tema, la citada corporacién de lo contencioso, en
sentencia dictada el 17 de abrii de 2008 en el expediente 2003-00041,
considerd™:

“Aplicar la tesis segiin la cual el trabajo desarrollado por el personal de
bomberos cuya jornada es excepcional por la actividad ejercida .y por tanto
puede ser de 24 horas diarias v a su vez no generar reconocimiento de
trabajo suplementario, resulta inequitative y desigual con disposiciones que
sobre esta misma materia existen en el orden nacional y territorial para
empleados que realizan otro tipo de funciones que son menos riesgosas que la
desarrollada por el actor: por ende el vacio normativo respecto a esta labor se
suplird con el Decreto 1042 de 1978 porque tratdndose de empleados piblicos
es la Ley y no el convenio la que tiene la autoridad para fijar el régimen
salarial de los empleados. Asi mismo, se observa, en aras de. hacer efectivo
este beneficio y atender el principio minimo de favorabilidad consagrado en ef -
articulo 53 de la Carta Politica, que se resuelve la controversia vespetando la
situacion mds beneficiosa al trabajador.”

Con esta nueva tesis se abandona aquella en virtud de la cual se
consideraba que el personal de bomberos carecfa de jornada méxima de trabajo y
que, por su horario de trabajo que consistfa fradicionalmente en un sistema de
turnos, no z‘enian derecho a horas exiras, ni a compensaforios, sino Gnicamente a
recargos nocturnos ordinarios y festivos diurnos y nocturnos™, derecho del cual
eran beneficiarios los empleados piblicos que prestan sus servicios en el orden
terriforial, por lo que para ellos, se deberé aplicar la jornada laboral contenida en el
articuio 33 del Decrefo 1042 de 1978.

En igual sentido, la Consejera SANDRA LISSET IBARRA VELEZ
en providencia del 19 de febrero de 2015, radicacién numero: 25000-23-25-000-
2010-00780-01(3594-13), expresé sobre la jornada laboral de los bomberos:

¥ Consejo de Estado, Seccidn Segunda, Subseccién A, C.P: Dr. Gustavo Fduardo Gémez
Aranguren, sentencia del 17 de abrit de 2008, Radicacion ntmero: 66001-23-31-000-2003-00041-
01(1022-06), Actor: José Arles Pulgarin Galvez, Demandado: Municipio De Pereira.

% Sentencias del Consejo de Estado: del 4 de mayo de 1990, expediente N° 4420; del 21 de
sepliembre de 20086, expediente N° 2001-00505; de! 12 de abril de 2007, expediente N° 1999-
031685,
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1. Ma Cofporacfén_w, en pronunciamientos de antario, venia sosteniendo gue
dichos servidores piblicos estaban obligados a una disponibilidad
permanente para atender eficiente y eficazmente el servicio piblico
asignado, por lo cual, quien ingresaba a la administracion piblica en esta
clase de fabor, se entendia que aceptaba las reglamentaciones que sobre el
particular tuvieran las entidades, de manera que no existia la posibilidad de
reclamar el pago de tiempo suplementario de trabajo como horas extras,
dominicales, festivos, recargos nocturnos o compensatorios, porgue dicho
personal na estaba sujeto a una jornada ordinaria de trabajo, sino a una
Jjornada especial regulada por el ente empleador. En consecuencia, se
consideraba que fa jornada de veinticuatro (24) horas desarroflada por los
servidores del cuerpo de bomberos, se ajustada a las previsiones de la Ley 6°
de 1945 en su articulo 3, pardgrafo 15 ya que era una jornada de trabajo
mdxima, especial y excepcional, que comprendia un lapso de trabajo diurno
y otro nocturno y con fundamento en eflo no resuftaba procedente el
reconocimiento del trabajo suplementario’.

Precisé, igualmente:.

“tal jornada especial ha de ser regulada por el jefe del respectivo
organismo, mediante la expedicidn del respectivo acto administrativo que
determine la necesidad, oportunidad y conveniencia de apficar dicha
excepcion, con la consecuente remuneracion salarial para los empleos que
se ven sometidos a dicha jornada mdxima legal excepcional, atendiendo los
pardmetros establecidos por el Decretc 1042 de 71978 aplicable a los
empleados ptiblicos territoriales’?, es decir, dentro de Jos limites alli
previstos’s, y observando fa forma de remuneracion establecida para fas
Jornadas mixtas y el trabajo habitual en dominicales y festivos cuando la
misma implique tiempo de trabajo nocturno, en dominicales y festivos.”

A falta de regulacion especial sobre fa_jornada laboral de los bomberos y
su remuneracion, reftera la Sala que regird la jornada ordinaria
correspondiente a 44 horas semanales, tal y como se desprende del
referido Decreto 1042 de 1978, debiéndose remunerar el trabajo
suplementario para no lesionar el derecho a la igualdad faboral y a la
irrenunciabilidad de Jlos beneficios minimos establecidos en normas
laborales, del personal del Cuerpo de Bomberos de Bogotd.”

De esfa manera en el sub examine, a la parte acfora se le

reconoce en el acuerdo concifiatorio el lapso laborado de 19 de noviembre de

"6 Sentencias de 4 de mayo de 1990. N.I. 4420, C. P: Dr. Alvaro Lecompte Luna; sentencia de 9 de
octubre de 1979, N.{. 1765, C.P: Dr. Ignacic Reyes Posada, confirmada por la Sala Plena de Ja
Corporacion mediante senfencia del 18 de ocfubre de 1982, Consejero Ponente: Dr. Jorge
Dangond Fidrez; senfencia de 3 de marzo de 2005, Seccion Segunda, Consejero Ponente: Dr.
Alberto Arango Maniiffa.

7 Disposicion aplicable a las refaciones legales y reglamentarias del orden territorial en virtud de lo
previsto en ef arliculo 2 de la Ley 27 de 1992, y posteriormente el articulo 87 inciso 2 de la Ley 443
de 1998 y articulo 55 de la Ley 909de 2004.

8 Del artfeulo 33 del Decreto 1042 de 1978, trascrito en pérrafos anteriores se deduce que la
Jjornada ordinaria de trabajo - concepto que implica el pago de salario ordinario pactado y sin
recargos - es de 44 horas semanales, asi mismo el limite méximo fijado en esfe articulo
corresponde a jornadas de doce horas diarias de trabajo y sesenta y seis horas semanales.
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2015 a 31 de enero de 2019 sin objecién a alguna, para un fotal de 190 horas
jornada laboral ordinaria.

8.1.- En lo que respecta al TRABAJO SUPLEMENTARIO del
articulo 33 del Decrefo 1042 de 1978 se concluye, que la jornada laboral la
constituyen 44 horas semanales y cualquier exceso sobre la misma se torna en
frabajo suplementario, o de horas extras, que debe ser remunerado con pagos
adicionales al salario reconocido por trabajo ordinario, y con los recargos de ley.

Articulo 36°.- De las horas extras diurnas. Cuando por razones especiales del
servicio fuere necesario realizar trabajos en horas distintas de la jornada
ordinaria de labor, el jefe del respectivo organismo o las personas en quienes
este hubiere delegado tal atribucidn, autorizardn descanso compensatorio o
pago de horas extras.

a. ‘tl empleo deberd pertenecer al nivel operativo, hasta el grade 17 del nivel
administrativo y hasta el grado 39 del nivel técrico.”

b. El trabajo suplementario deberd ser autorizado previamente, mediante
comunicacion escrita, en la cual se especifiquen las actividades que hayan de
desarrollarse.

¢. El reconocimiento del tiempo de trabajo suplementario se hard por
resolucion motivada y se liguidard con un recargo del veinticinco por ciento
sobre la remuneracion bdsica fijada por Ia ley para el respectivo empleo.

Los incrementos de salario a que se refieren los articulos 49 y 97 del presente
Decreto se tendrdn en cuenta para liquidar las horas extras.

d.  £n ningdn caso podrd pagarse mds de 50 horas extras mensuales.”

e. Sieltiempo laboral fuera de Ja jornada ordinaria superare dicha cantidad, el
excedente se reconocerd en tiempo compensatorio, a razon de un dia hdbil por
cada ocho horas extras de trabajo.

Articulo 37°- De las horas extras nocturnas. Se entiende por trabajo extra
nocturno el que se ejecuta excepcionalmente entre Jas 6 p.m. v las 6 a.m., del
dia siguiente por funcionarios que de ordinario laboran en Jornada diurna.

Este trabajo se remunerard con un recargo del setenta y cinco por ciento sobre Ja
asignacion bdsica mensual.

Los incrementos de salario a que se refieren los articulos 49 y 97 del presente
Decreto se tendrdn en cuenta para liguidar fas horas extras.

En todos los demds aspectos el trabajo extra nocturno se regufard por lo
dispuesto en el articulo anterior.” \
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Esta disposicion fue modificada por ef articulo 13 del Decreto- Ley

10 de 1989, que sefiald:

“Articulo 13. Para efectos def pago de horas extras, de dominicales y festivos o
del reconocimienio del descanso compensatorio, Jos literales a. y d. del articulo
36 del Decreto-ley 1042 de 1978; y el literal a. del articulo 40 del mismo

Decrato, quedardn asi:

a. £l empleo deberd pertenecer al Nivel Operativo, hasta el grado 17 del Nivel
Administrativo y hasta el grado 09 del Nivel Técnico.

b. En ningin caso podrd pagarse mds de cincuenta (50) horas extras

i

mensuales.

La jornada laboral la constituyen 44 horas semanales y 190
mensuales, el acfor laboré mas de 190 horas mensuales como se observa a
folio 49, lo que constituye en frabajo suplementario, o de horas exiras.

. 5.2- Por su parte los RECARGOS NOCTURNOS de acuerdo al
articulo 35 del Decreto 1042 de 1978 establece que cuando las labores se
desarrollen ordinaria 0 permanentemente en jornadas que incluyan horas diurnas
y horas nocturnas, la parfe del tiempo laborado durante esfas udifimas se
remunerara con recargo del 35%, pero podra compensarse con periodos de

descanso.

“Articulo 35°%- De las jornadas mixtas, Sin perjuicio de lo dispuesto en normas
especiales para los funcionarios que trabajen ordinariamente por el sistema de

, turno, cuando las labores se desarroflen ordinaria o permanentemente en
Jjornadas que incluyan horas diurnas y horas nocturnas, la parte del tiempo
trabajado durante estas dltimas se remunerard con el recargo del treinta y cinco
por ciento, pero podrd compensarse con periodos de descanso.”

De conformidad con la citada disposicion, el recargo nocturno
equivale a un 35% del valor de la hora ordinaria; la cual se determina con sujecion
a la asignacion basica que corresponde a fa jornada de 44 horas semanales
estfablecida en el articuio 33 ibidem, la cual corresponde a 190 horas mensuales y
no 240, como bien lo aplicé la entidad, conforme a lo que reiteradamente ha
venido expresando el Consejo de Estado, al indicar que se debe utilizar la

siguiente formula:
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"Asignacion Bdsica Mensual X 35% x numero horas laboradas con recargo
190

De donde el primer paso es calcular el valor de la hora ordinaria que resufta de
dividir fa asignacion bdsica mensual (la asignada para la categoria del empleo) en
el ndmero de horas establecidas en el artfculo 33 del Decreto 1042 de 1978 para
el sector oficial (44 horas semanales) que asciende a 190 horas mensuales,

Establecido el factor hora, el segundo paso es liguidar las horas laboradas con
recargo, para lo cual se mulftiplica el factor hora por el porcentaje del recargo
nocturno establecido en el articulo 34 del Decreto 1042 de 1978 en 35%, por el
numero de horas faboradas entre fas 6:00 p.m. y las 6:00 a.m., es decir, el

tiempo en jornada ordinaria nocturna sujeta al recargo que se hubieren trabajado
al mes1s”,

De esfa manera, fa liquidacién de los recargos nocturnos en favor
del sefior José Giovany Moreno Riafio, se hizo de acuerdo con la operacion
matematica descrita en la jurisprudencia citada y por las horas laboradas entre las
6:00 p.m. a las 6:00 a.m. de conformidad con ef articulo 34 del Decreto 1042 de
1978, por tratarse de personal que trabaja mediante el sistema de turnos.

5.3- Lo gue tiene que ver con el trabajo en DIAS DOMINGOS Y
FESTIVOS, debe fenerse en cuenta que el Consejo de Estado en sentencia de 5
de julio de 2001 dictada en el proceso 1895-98, Magistrado Ponente Dr. NICOLAS
PAJARO PENARANDA, declaré la nulidad del articulo 3° del Decreto 222 de 1932,
que regulaba la remuneracion habitual en dominicales y festivos de los servidores
municipales. En dicha sentencia se acogié la orientacién expuesta por la misma en
decision de 23 de octubre de 1997, proferida en el proceso No. 14.304, Magistrada
Ponente Dra. Dolly Pedraza de Arenas, en la cual, enfre sus conclusiones, se
expreso.
..
Y como a falta del articulo 3° del Decreto 222 de 1932, surge un
" vacio normativo en cuanto a la remuneracién del trabajo habitual
en dominicales y festivos respecto de los servidores municipales,
habrd de acudirse como lo pide el vecurrente al articulo 39 del
Decreto 1042 de 1978, por tratarse de la norma qguie para el orden

nacional regula la materia semejante en acatamiento a lo
dispuesto por el articulo 8° de la Ley 153 de 1887."

El referido articulo 39 del Decreto 1042 de 1978 dice:

“ARTICULO 39. DEL TRABAJO ORDINARIO EN DIAS DOMINICALES Y
FESTIVOS. Sin perjuicio de lo que dispongan normas especiales respecto

8 Radicacion niimero: 25000-23-25-000-2010-000446-01(4573-13)
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de quienes -presten servicio por el sistema de turnos, los empleados
publicos que en razon de la naturaleza de su trabajo deban laborar
habitual y permanentemente los dias dominicales o festivos.
tendrdn devecho a una remuneracion equivalente al doble del valor
de un dia de trabajo por cada dominical o festivo laborado, més el
disfrute de un dia de descanso compensatorvio, sin perjuicio de la
remunerdcion ordingria a que tenga derecho el funcronaﬂo por
haber laborado el mes completo.

La contraprestacion por el dia de descanso compensatorio se entiende
involucrada en la asignacion mensual.

Los incrementos de salario a que se refieren los articulos 49 y 97 del
presente Decreto se tendrdn en cuenta parva liquidar el trabajo
'ovdinario en dias dominicales y festivos”. Resaltado del Despacho.

Conforme a la disposicion transcrifa, el frabajo realizado en dfas de
descanso obligatorio es trabajo suplementario por cumplirse por fuera de la
jornada ordinaria y recibe una remuneracién diferente a la sefialada para el trabajo
realizado como suplementario en dias hébiles, que corresponde al doble del valor
de un dia de frabajo por cada dominical o festivo laborado, es decir, con un
recargo del 100% sobre el valor del trabajo realizado, sin perjuicio de la
remuneracion habitual.

Contempla igualmente la norma el derecho a disfrutar de un dia de
descanso compensatorio, cuya remuneracion se entiende incluida en el valor del
salario mensual y cuando dicho compensatorio no se concede o el funcionario
opta porque se retribuya o compense en dinero (si el frabajo en dominical es

ocasional), la retribucion debe incluir el valor de un dia ordinario adicional.
Para el caso la liquidacion se hizo sobre las siguientes formulas:

Recargo festivo diurno:

Asignacion Bdsica Mensual x 200% x numere horas laboradas
190

Recargo festivo nocturno:

Asignacion Bdsica Mensual x 235% x numero horas laboradas
7180

De conformidad con la liquidacion aflegada al proceso a folio 49, el
célculo del porcentaje del 200% por recargo festivo diurno y del 235% por recargo

festivo nocturno, se efectué sobre la jornada méxima laboral de 190 horas de que
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trata el articulo 33 del Decreto 1042 de 1978, y, en consecuencia, los valores

reconocidos resultaron adecuados y la entidad reconocié hasta 50 horas extras.

5.4.- Finalmente, sobre los DESCANSOS COMPENSATORIOS,
tal como lo preceptué el citado articulo 39 def Decreto 1042 de 1978, que ademds
del pago por frabajo en dominical y festivo cuando es habitual, se debe conceder
el disfrute de un difa compensatorio, sin perjuicio de la remuneracién a que se
tiene derecho. El Despacho encuentra demostrado, que el acfor descansaba
veinticuatro horas por cada veinticuatro horas de labor; por fo tanto, tal como o
considerd el Consejo de Estado en sus diferentes sentencias, se debe despachar
negativamente esta pretension, en razén a que ya disfruté de este beneﬁcfo, tal

como o expresé en lineas siguientes:

“La Sala revocard la anterior decision y en su lugar negard el reconocimiento del
descanso compensatorio por trabajo habitual en dominicales y festivos,
Justamente porque en consideracion a la jornada desarrollada por el actor, por
cada turno de 24 horas laboradas gozaba de un descanso de 24 horas lo cual
equivale a un dia de descanso compensatorio, con lo cual se satisface el
contenido del articulo 39 del Decreto 1042 de 1978, que consagra el derecho a
disfrutar un dia de descanso compensatorio (cuya duracién minima debe ser de
24 horas) por trabajo habitual en domingos y festivos, es decir, en cuanto al
descanso compensatorio, concluye la 5ala que éste si fue consagrado en el
sistema de turnos.

En este sentido, la Sala en sentencia de 2 de abrif de 200920, expresé lo
siguiente.

‘Advierte la Sala que el descanso compensatorio surge del trapajo realizado en
dias que no son hibiles y como queds demostrado en el plenario gue los actores
laboraban 24 horas pero descansaba otras 24, no hay lugar a reconocimiento del
descanso remuneratorio”. (Subraya la Sala).

Asi pues, en criterio de /a Sala, las 24 horas de descariso por cada turno de 24
horas laboradas, otorgadas por la administracién al actor, garantizaban
plenamente su derecho fundamental al descanso, el cual sin lugar a dudas,
resultaba necesario para permitirle ‘recuperar las energias gastadas en fa
actividad que desempefia, proteger su salud fisica y mental, el desarroflo de fa
labor con mayor eficiencia, y la posibilidad de atender otras tareas que permitan
su desarroffo integral como persona’?!.

La anterior situacion, lorna improcedente el reconocimiento de Jlos

0 Sentencia de 2 de abril de 2009. Seccidn Segunda. Subseccién “B". C.P: Victor Hemando
Alvarado Ardila. Radicacién ntmero. 66001-23-31-000-2003-00039-01(9258-05). Actor: JOSE
DADNER RANGEL HOYOS Y OTRQS. Demandado: MUNICIPIO DE PEREIRA.

21 Sentencia C-710 de 19986. Corte Constitucional.
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compensatarios por trabafo en dominicales y festivos, pues en criterio de /a Sala,
los _mismos fueron disfiutados por el actor dada la jornada especial que
" desemperid _al _laborar 24 horas diarfas y descansar 24: proceder al
| reconocimiento de Jlos compensatorios soficitados implicaria otorgar unos
descansos adicionales que exceden los autorizados por fa ley, razén por la cual,
la sentencia, en cuanto reconocié el descanso compensatorio amerita ser

revocada.” Resaftado del Despacho.

Para el caso no se reconoci6 el pago de los descansos

compensalorios, por cuanto el demandante disfruté de 24 horas de descanso por

cada furno de 24 horas laboradas, los cuales fueron oforgados por la

administracion, como se indicé en el acta de conciliacién sin objecion por parte del

accionante.

5.5.- Frente a la reliquidacion de la cesantia, el articulo 45 del

Decrefo 1045 de 1978, establecio:

“Articulo 45°~ De Jos factores de salario para la figuidacion de cesantia y
pensiones. Para efectos del reconocimiento y page del auxifio de cesantia y de
las pensiones a que tuvieren derecho los empleados piiblicos y trabajadores
oficiales, en la figuidacion se tendrd en cuenta los siguientes factores de salario:

a) La asignacion bdsica mensual;

b) Los gastos de representacion y Ia prima técnica,

¢) Los dominicales y feriados;

d} Las horas extras;

e} Los auxifios de alimentacion y transporte;

f La prima de navidad;

) La bonificacion por servicios prestados;

A} La prima de servicios;

i) Los vidticos que reciban las funcionarios y trabajadores en comision cuando
se hayan percibido por un término no inferior a ciento ochenta dias en el iltimo
ano de servicio,

i Los incrementos salariales por antigiiedad adqguiridos por disposiciones legales
anteriores al Decreto-Ley 710 de 1978;

k) La prima de vacaciones;

I} Ef valor del trabajo suplementario y del reafizado en jornada nocturna o en dias
de descanso obligatorio; '

11} Las primas y bonificaciones que hubieran sido debidamente otorgadas con
anterioridad a la declarataria de inexequibilidad def articulo 38 del Decreto 3130
de 1968. Modiffcado posteriormente.” Resaltado del despacho
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Conforme a esta disposicién, fa Senfencia del 19 de febrero de
2015 del Consejo de Estado a la que se ha venido haciendo referencia, considerd
sobre el fema que:

“El reconacimiento del trabajo suplementario a que tiene derecho ef actor con
fundamento en fas directrices sefialadas en el Decreto 1042 de 1978, conlleva el
reajuste o reliquidacion de las cesantias, de conformidad con o previsto en el
articulo 45 del Decreto Le_y' 1045 de 1978, respecto a los periodos que no se
encuentren afectados por ef fenémeno de fa prescripcion.

En cuanto a la religuidacion de los demds factores y prestaciones sociales, tales
como Ia prima de servicles, vacaciones y prima de navidad, precisa la Sala que
fas_horas extras, los recargos nocturnos y l3_remuneracion del trabajo en
dominicales y festivos no constituyen factor salarial para Ja lquidacidn de las
mismas, al tenor de Io previsto en los artfculos 59, 17y 33 del Decreto 1045 de
1978, razdn por la cual la Sala procederd a negar dicha pretension.”

Para la reliquidacién de las cesantias de la lectura de la liquidacién
aportada se tiene en cuenta que se realizé con base en la asignacion devengada
mas lo obtenido por los factores horas extras, dominicales y festivos reconocidos y
los dias laborados, ajustandose asi derecho.

6%.- Conclusion:

En consecuencia, por lo anteriormente expuesto, el Despacho
concluye que el acuerdo conciliatorio celebrado entre Bogota, Distrito Capital -
Unidad Administrativa Especial Cuerpo Oficial de Bomberos de Bogoté y el sefior
JOSE GIOVANY MORENO RIANO ante la PROCURADURIA PRIMERA (1)
JUDICIAL I PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, se encuentra dentro de los
parametros normativos y jurisprudenciales indicados, para reconocer ef valor de
las horas extras y trabajo suplementario acorde con el Decreto 1042 de 1978, y
sobre la jornada ordinaria de 44 horas semanales, a favor del sefior JOSE
GIOVANY MORENO RIANOQ, en su condicion de Bombero, por el fiempo que
labor6 por el sistema de turnos de 24 horas de labor por 24 horas de descanso,
con efectos a parfir del 19 de noviembre de 2015 hasta el 31 de enero. de 2019,
conforme a la liquidacion allegada como anexo al concepto previo del Comité de
Concifiacion y Defensa Juridica por un monto fotal de $25.655.047 M/Cte., y por
valor de reliquidacién de las cesantfas $2.304.859 M/Cte.

En mérifo de lo expuesto el Juzgado Décimo Administrativo de
Oralidad del Circuito Judicial de Bogota, D.C.,
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RESUELVE:

PRIMERQ. Aprobar el acuerdo concifiatorio celebrado el dia 11
de julio del 2019 ante la seﬁvora Procuradora Primera (1) Judicial Il Para Asuntos
Administrativos, entre el sefior JOSE GIOVANY MORENO RIANO, identificado
con la cédula de ciudadania No. 79.669.176, en calidad de convocante y la
entidad convocada BOGOTA, DISTRITO CAPITAL - UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL CUERPQO OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA, por las sumas de
$25.655.047 y $2.304.959, por los motivos expuestos en la parte considerativa.

SEGUNDQ: Ejecuforiada esta providencia, previas las
anotaciones a que haya lugar, archivese el expediente.

‘ TERCERO: Por la Secrefarfa del Juzgado, expidase copia
autentica con constancia de ser primera copia y de prestar mérito ejecutivo, y
de igual forma copia auténtica del acta de conciliacién a costa de la parte
convocante.

Nofifiguese y Ctimplase.

}&M\J{)‘_ﬁﬂ !r\§>
GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO
JUEZ (E}

mqc

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la
providencia anterior, hoy alas 8:00 a.m.

Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
% RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
F IJUZGADO DECINO ADWINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Segunda
Expediente: 11001-33-35-010-2019-00383-00

Bogota, D.C., seis (06) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA:

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2019-00383-00

DEMANDANTE: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE AERONAUTICA
Civii.

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Considera el Despacho que, previo a emitir pronunciamiento sobre la admision o inadmision
de la demanda, es necesario tener certeza sobre la compelencia territorial y jurisdiccional
para avocar el conocimiento de la aceidn propuesta.

En efecto, el numeral 3° def articulo 156 dei Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo defermina la competencia territorial del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral, por el dltimo fugar donde el
demandante presté sus servicios, o debid prestarios. Iguaimente el articulo 155 de la misma
norma indica que los jueces administrativos conoceran en primera instancia de los procesos
de nulidad y restablecimiento de cardcter laboral que no provengan de un contrato de
trabajo.

Observada la demanda se tiene que la entidad demandante no allegé certificacién donde se
suministre la informacién del ultimo ligar de prestacion de’servicios asi como la naturaleza
de la vinculacién, como trabajador oficial o como empleado publico, que -HECTOR
EDUARDO PEDROZA GONZALEZ identificado con cédula de ciudadania 19.429.898 tuvo
con fa Unidad Administrativa Especial de Aeronéutica Civil; por lo que se dispondré como
actuacion previa que sea aflegado al expediente certificacion que concrete dicha informacion.

Por lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo oral del Circuito Judicial de Bogota,
DISPONE

REQUERIR a la entidad demandante para que en el término perentorio de diez (10) dias,

siguientes a la notificacion del presente auto por estado electrénico, alfegue al expediente

certificacion en la que se indique el ditimo lugar (ciudad -« municipio) donde HECTOR

EDUARDO PEDROZA GONZALEZ identificado con cédula de ciudadania 19.429.898 presto
sus servicios con la accionante, y la naturaleza de fa vinculacion, como trabajador oficial o




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
IJUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Seccién Segqunda
Expeniente: 11001-33-35-010-2019-00383-00

como empleado ptblico, gue el sefior en comento fuvo con la Unidad Administrativa Especial

de Aeronautica Civil; acorde con lo expuesto en la parte motiva del presente auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Sl

GIOVANN! HUMBERTO LEGRO MACHADO
JUEZ (E)

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO .
DRAL PEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA JGR/MEC

Por anotacién en ESTADO No. notifico

a las partes la providencia anterlor hoy
. a las 08:00 A.M.

LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAIMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO i
UZGADO DECINO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Segunda
Expedients: 11001-33-35-010-2019-00389-00

Bogota, D.C., seis (06) de agosto de dos mil veinfe (2020)

REFERENCIA:

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2019-00382-00

DEMANDANTE: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR —
ICBF

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Considera el Despacho que, previo a emitir pronunciamiento sobre la admision o
inadmision de la demanda, es necesario tener certeza sobre Ja competencia territorial

para avocar el conocimiento de la accién propuesta.

Con base en lo anterior, se procederd a requerir a la entidad demandante para que
allegue con destino al expediente de Ia referencia, certificacion donde se suministre
fa informacion del ditimo lugar de prestacion de servicios, que fuvo con el Instituto
Colombiano de Bienestar Familiar — ICBF la sefiora ELVIA MARIA JORDAN
SOLARTE; a quien segin los documentos allegados al expediente, le fue reconocida
la pensién de jubilacién mediante la Resolucién No. 15763 del 29 de diciembre de
1995, acorde con lo establecido én los articulos 156 del Cédigo de Procedimiento
Adminjstrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Por lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Bogota,

DISPONE

REQUERIR a la entidad demandante para que en el término perentorio de diez (10)
dias, siguientes a la notificacion del presente auto por estado electronico, allegue al
expediente certificacion en la que se indique ef dltimo lugar (ciudad - municipio)
donde ELVIA MARIA JORDAN SOLARTE identificada con cédula de ciudadania
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38.434.572 presté sus servicios con el Instituto Colombiano de Bienestar Farmiliar,

acorde con lo expuesto en la parte moliva del presente auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

— M—rM\ \mf>
GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO
JUEZ (E)

JGRAMQC
JUZGADQ 10 ADMEINISTRATIVO .
ORAL, DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADD No. ____________ notifico

a las partes la providencia anterior hoy
a |as 08:00 A.M:

1UYS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
| JUZGADO DECIVIO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Segunda N
Expediente: 11007-33-35-010-2019-00461-00

Bogoté, D.C., seis (06} de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA:

EXPEDIENTE: 71001-33-35-010-2019-00461-00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

DEMANDADO: NICOLAS ALVIS MARTINEZ

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Considera el Despacho que previo a emitir pronunciamiento sobre la admision.de la
demanda, es necesario tener certeza sobre la compelencia jurisdiccional para avocar el
conocimiento de la accion propuesta.

En efecto, el articulo 155 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de jo Contencioso
Administrativo, indica que los jueces administrativos conoceran en primera instancia de los
procesos de nulidad y restablecimiento de caracter laboral que no provengan de un contrato
de trabajo.

Observada la demanda se tiene que la entidad demandante no allegé certificacion que
permita establecer fa naturaleza de la vinculacién como frabajador oficial 0 como empleado
publico de Nicoldas Alvis Martinez identificado con cédula de ciudadania 17.063.627, por o
que se dispondra como actuacién previa que sea allegado al expediente documento que
concrete dicha informacion.

Por lo exp uesto,' el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogoté,
DISPONE

REQUERIR a la entidad demandante para que en el término perentorio de diez (10) dias,
siguientes a la notificacion del presente auto por estado electrénico, allegue al expediente
certificacion que permita establecer la naturaleza de la vinculacién como trabajador oficial o
como empleado publico de NICOLAS ALVIS MARTINEZ identificado con cédula de
ciudadania 17.063.627.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

“‘“‘f‘“‘ﬂg

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO
JUEZ (E)

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO . X
ORAL DEL CIRCUETO JUDICEAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA JGRMSC

Por anotacién en ESTADONe.________notifico a

las  partes la  providencia anterlor  hoy
a jas 08:00 A.M.

LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIVIO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2019-00490-00

Bogota D.C., seis (6) de agosto de 2020

REFERENCIA

EXPEDIENTE: : 71001-33-35-010-2019-00490-00

DEMANDANTE: NESTOR MAURICIO SILVA MARTINEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO

NACIONAL ,
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHO

Atendiendo el informe secretarial que antecede, entra ef expedxente de la referencia al
Despacho para resolver.

Mediante auto de 21 de febrero de 2020, se requirid a la parte demandante, para que
allegara certificacion en la que se indique el tltimo lugar (ciudad - municipio) donde Néstor
Mauricio Silva Martinez presto sus servicios, quien a folios 64 del expediente manifesté que
la tnica unidad militar a la cual pertenecié el demandante fue en la Escuela de Infanteria —
ESINF con sede en la ciudad de Bogotd, para lo cual aporto copia de una certificacion
suscrita por el Jefe de Soldados de la aludida Institucion’.

Observada la referida cerlificacion se tiene que el accionante tuvo como ditima unidad
laborada la Escuela de Infanterfa — ESINF, sin embargo, en la misma no se especifica la
ciudad - municipio en fa cual se encuentra ubicada dicha unidad: de igual forma, para el
Despacho no es clara la fecha en la cual se suscribi6 dicho documento y, por ende, no es da
certeza si la informacion contenida en él estd debidamente actualizada; en consecuencia se
dispondra como actuacion previa que se oficie a la NACION — IINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL, para que allegue con destino al proceso certificacion que concrete
dicha informacion. -

Por lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo oral del Circuito Judicial de Bogotg,
DISPONE

REQUERIR a Ja NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL para que
dentro de los cinco (5) dias, a fravés de la dependencia que le corresponda, allegue con
destino a este expediente certificacion en la que se indique el Ultimo lugar {ciudad —~
municipio} donde Néstor Mauricio Silva Martinez presto sus servicios en dicha institucion.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE .

=1
GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez(E)

il 9UZGADO DECIMT ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTAB.C,

V4

NOTIFICAGION POR ESTADO ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIBENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N° DE HoY . .
ALAS B:CQa.m,

LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
SECRETARIC

! Folio 71.
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Expediente: 11001-33-35-010-2019-00496-00

Bogotéa D.C., seis (6) de agosto de 2020

REFERENCIA

RADICACION: 110071-33-35-010-2019-00496-00

DEMANDANTE: GERARDO MACHUCA REINA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

CLASE: NULIDAD Y RESTABLECIHVIENTQ DEL DERECHO

Habiendo ingresado el expediente por reparto, seria del caso resoiver sobre la admision
de la presente accion, no obstante, se advierte que esfe Despacho carece de
competencia para conocer del asunto, segin los argumentos que se exponen a
continuacion.

GERARDO MACHUCA REINA, presenté demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho consagrada en el articulo 138 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, para que se le reconozeca el pago retroactivo de fas
cesantias comprendida. desde el afio 1996 hasta el afio 2018 liquidada a través de la
Resolucion 5489 del 14 de junio de 2019.

En el acépite de “DETERMINACION RAZONADA DE LA CUANTIA” vista a folio 12 del
expediente la accionante estimé sus pretensiones en la suma de $68.591.946.00.

Ahora bien, establece el articulo 185 Ibidem, en su numeral 2, que los Jueces
Administrativos conocerén de los procesos de Nulidad y Restablecimiento def Derecho
de caracter laboral que no provengan de un contrato de trabajo, cuya cuantia no exceda
de 50 salarios minimos mensuales legales vigentes.

Al tenor de lo dispuesto en el articulo 157 Ibidem, la cuantia se debe determinar por el
valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tener en cuenta, los frutos,
infereses, muffas o perjuicios reclamados como accesorios, que se causen con
posterioridad a la presentacion de ésta; igualmente, establece que si se reclama el pago
de prestaciones periodicas de término indefinido, como pensiones, la cuantia se
determinara por el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde cuando se
causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres afios; no obstante,
del contenido de la Resofucién No. 5489 de 14 de junio de 2019 se extrae que al
demandante se le liquidaron las cesantias correspondientes a los afios comprendidos
entre 1996 hasta e/ 2018 y que al aquf demandante por primer vez le fueron oforgadas
las cesantias parciales, por lo cual, no se podrian establecer la cuantia de la demanda
por el monto dejado de percibir durante los titimos 3 afios..

! Folios 15 y 16.
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Conforme con lo anterior, se liene que para el afio 2019, el valor del salario minimo
mensual legal vigente es de $828.116.00, por lo que el monto de 50 salarios minimos
asciende a $41.405.800.00; como en el escrito de la demanda la cuantia fue
deferminada en $68.591.946 excluyendo de esta los frutos, intereses, mulfas o
perjuicios reclamados, se concluye, que a luces def articulo 155 Ibidem se supera el
limite para la cual son competentes los Juzgados Administrativos en primera instancia.

Ahora bien, ef Consejo de estado en fallo de segunda instancia del 20 de abril de
2015, dentro de la tutela con Radicacién No. 11001-03-15-000-201 4-02729-01,
Consejera Ponente Lucy Jeannette Bermidez Bermidez, en cuanto al articulo 157 de
la Ley 1437 de 2011, que establece la competencia por razén de la cuantia estimé que
(...) al realizar una lectura integra de la norma es posible evidenciar que, como ya se
indicé antes, el articulo citado no faculta al operador juridico para realizar célculos
adicionales frente a la cuantia que ha sido razonadamente expuesta por quien
demanda.” (Negrita y subrayas fuera de texto)

Teniendo en cuenta lo anterior, este Juzgado declarard que no es compelente para
conocer de la presente demanda en razén a la cuantia, estimando que la competencia
recae en ef Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda,
en los términos del numeral 2, del articulo 152 ibidem.

Por lo anterior, en aplicacion de lo dispuesto por el articulo 168 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se dispondré la
remision inmediata del expediente a la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos, para que fo envie al Tribunal Contencioso Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda para su reparto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Bogota,

DISPONE

PRIMERO.- DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA en razén a la CUANTIA para
conocer del medio de control de Nulfidad y Restablecimiento def Derecho promovida por
GERARDO MACHUCA REINA contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDO.- Estimar que el competente para conocer y adelantar el frémite del asunto
de la referencia es el TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE
CUNDINAMARCA — SECCION SEGUNDA.

TERCERO.~ Por Secretaria enviar el expediente a la Oficina de Apoyo Judicial de los
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Juzgados Contenciosos Administrativos de Bogota, para que por su conducfo sea
remitido al Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda
(Reparto), con todos sus anexos, previas las anotaciones y comunicaciones a que haya
lugar.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez (E)
9fl

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRANICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADQ
ELECTRONICO

N° De Hoy
ALAS 8.00 am,

LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
SFCRFTARIO
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Bogota D.C., seis (6) de agosto de 2020

REFERENCIA

RADICACION: 11001-33-35-010-2020-00012-00

DEMANDANTE: NORMA CONSTANZA ALVIS BEJARANO

DEMANDADO:  NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA ~ EJERCITO NACIONAL
CLASE: NULIDAD Y RESTABLECHIENTO DEL DERECHO

Atendiendo el informe secretarial que antecede, enira el expediente de la referencia al
Despacho para resolver.

Por auto del pasado 21 de febrero de 20207, se requirié a la parte actora a fin de que
subsanara los aspectos expuestos en fa mofivacion def auto de inadmision, quien a
folios 32 y 33 del expediente corrigité dichos yerros.

Ahora bien, del escrito de subsanacion de la demanda se encuentra que NORMA
CONSTANZA ALVIS BEJARANO, presenié demanda de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho consagrada en el articujo 138 del Cédigo de Procedimiente Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, para que se declare fa nufidad de los oficios Nos.
OFI119-67231 MDN-DSGDA-GTH, OFI19-67178 MDN-DSGDA-GTH ambos def 23 de
jufio de 2019 y OF119-75744 MDN-DSGA-GTH del 16 de agosto del mismo afio en cita,
a fravés de los cuales el reajuste del ingreso base de liquidacion de la aqui accionante.

En el acépite de ‘RAZONAMIENTO DE LA CUANTIA” vista a folio 32 vuelfo del
expediente fa accionante estimé sus prefensiones en fa suma de $71.542.001.00.

Ahora bien, establece el articulo 158 Ibidem, en su numeral 2, que los Jueces
Administrativos conocerén de los procesos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
de carécter laboral que no provengan de un contrato de trabajo, cuya cuantia no exceda
de 50 salarios minimos mensuales legales vigentes. "

Al tenor de lo dispuesto en el articulo 157 Ibidem, la cuantia se debe determinar por el
valor de las pretensiones al tiempo de fa demanda, sin tener en cuenta, los frutos,
intereses, mulfas o pertjuicios reclamados como accesorios, que se causen con
posterioridad a la presentacion de ésta; iguaimente, establece que si se reclfama el pago
de prestaciones periddicas de término indefinido, como pensiones, la cuantia se
determinara por el valor de lo que se pretenda por tal concepto desde cuando se
causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar de tres afios; no obstante,
del contenido de la Resolucion No. 5489 de 14 de junio de 2019% se exirae que af
demandante se le liquidaron las cesantias correspondientes a los afios comprendidos

! Folio 31 y vueito dei mismo
2Talios 15 y 16.
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entre 1996 hasta el 2018 y que al aqui demandante por primer vez le fueron otorgadas
las cesantias parciales, por lo cual, no se podrian establecer la cuantia de la demanda
por el monto dejado de percibir durante los ditimos 3 afios..

Conforme con lo anterior, se tiene que para el afio 2020, el valor del salario minimo
mensual legal vigente es de $980.657.00, por lo que el monto de 50 salarios minimos
asciende a $49.032.850.00; como en el escrito de la demanda la cuantia fue
deferminada en $71.542.001.00 excluyendo de esta los frutos, infereses, mulftas o
pefjuicios reclamados, se concluye, que a luces def articulo 155 Ibidem se supera el
limite para la cual son competentes los Juzgados Administrativos en primera instancia.

Ahora bien, el Consejo de estado en falle de segunda instancia del 20 de abril de
2015, dentro de la tutela con Radicacion No. 11001-03-15-000-201 4-02729-01,
Consejera Ponente Lucy Jeannette Bermidez Bermiidez, en cuanto al articulo 157 de
la Ley 1437 de 2011, que establece la competencia por razén de la cuantia estimé que
(...} al realizar una lectura integra de Ja norma es posible evidenciar que, como ya se
indicé antes, el articulo citado no faculta al operador juridico para realizar céalculos
adicionales frente a la cuantia que ha sido razonadamente expuesta por quien
demanda.” (Negrita y subrayas fuera de texto)

Teniendo en cuenta lo anterior, este Juzgado declararé que no es competente para
conocer de la presente demanda en razén a la cuantia, estimando que la competencia
recae en e/ Tribunal Contencioso Administrative de Cundinamarca — Seccion Segunda,
en los términos del numeral 2, def articulo 152 Ibidem.

Por lo anterior, en aplicacién de lo dispuesto por el articulo 168 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se dispondra la
remision inmediata del expediente a la Oficina de Apoyo de los Juzgados
Administrativos, para que lo envie al Tribunal Contenciose Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda para su reparto.

En meérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Bogota,

DISPONE

PRIMERO.- DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA en razén a la CUANTIA para
conocer def medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovida por
NORMA CONSTANZA ALVIS BEJARANO contra la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO.- Estimar que el competente para conocer y adelantar el tramite del asunto
de la referencia es el TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE
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CUNDINAMARCA —~ SECCION SEGUNDA.

TERCERO.- Por Secretaria enviar el expediente a la Oficina de Apoyo Judicial de los
Juzgados Contenciosos Administrativos de Bogota, para que por su conducto sea
remitido al Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda
(Reparto), con todos sus anexos, previas las anofaciones y comunicaciones a que haya
lugar.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e

GIOVANN! HUMBERTO LEGRO MACHADO
Juez (E)
Jafl

JUZGADO DECIMO ADM|NISTRATIVO ORAL BE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION PGR ESTADD ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N® Oz Hoy
ALAS B.0D am.

LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
KF.RFTARIO
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Bogota, D.C., seis (06) de agosto de dos mif veinte (2020)

REFERENCIA:

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2020-00035-00

DEMANDANTE: EDGAR HUMBERTO BELTRAN CHAPARRO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA —~ EJERCITO

NACIONAL |
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el expediente al Despacho para decidir o que corresponda previas las

siguientes consideraciones:

A través de auto con fecha del 11 de marzo de 20207, se requirié a la parte actora
para que en el termino de diex (10) dias siguientes a la notificacion de dicho proveido
allegara certificacion expedida por la autoridad competente en la que indicara el
alfimo lugar (ciudad — municipio) donde Edgar Humberto Beltran Chaparro con
cédula de ciudadanfa 74.185.201 presté sus servicios o, en su defecto, para que
aportara declaracién extrajuicio bajo la gravedad del juramento sobre tal aspecto; no
obstante, vencido el término anterior, a la fecha la parte accionante no ha dado
cumplimiento a lo ordenado.

Con base en lo anterior, y dada la importancia de fener certeza sobre la informacion
solicitada para poder continuar con el trémite en curso, se dispondra requetir a la
entidad accionada para que aporte la documental requerida.

Por lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Bogofa,

DISPONE

Por la Secretaria del Juzgado oficiese a la Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional para que en el término perentorio de diez (10) dias, siguientes a fa
notificacion del presenfe auto por estado electrénico, allegue al expediente
certificacion en la que indigue el dlfimo lugar (ciudad - municipio) donde EDGAR

! Folio 26.
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HUMBERTO BELTRAN CHAPARRO con cédula de ciudadania 74.185.201 presté
SUs servicios; acorde con lo expuesto en la parte mofiva del presente auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO
JUEZ (E)

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO )
QORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA JGR/MIAC

Por anctacién en ESTADD No. notifico

a las partes la providencia anterior hoy
a las 0B:00 A.M.

LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
Secretario




Autoridad ante quien se concilio:

ORALIDAD DEL )
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogofa, D.C., seis {6) de agosto del dos mil veinte (2020).

Conciliacion Prejudicial: 2020-00039
Convocante: SERVICIO GEOLOGICO COLOMBIANO

Convocado: BERNARDO ALONSO PULGARIN ALZATE
PROCURADURIA 192 JUDICIAL | PARA

ASUNTOS ADMINISTRATIVOS.
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DE

El SERVICIO GEOLOGICO COLOMBIANO, actuando a través de
apoderado, presenté solicitud de conciliacién prejudicial ante la Procuraduria
General de la Nacidén, correspondiéndole por Reparto a la Procuraduria Ciento
Noventa y Dos (192) Judicial | para Asuntos Administrativos, en procura de lograr el

siguiente acuerdo:

“Previo los tramites de la Audiencia de Conciliacion a la que se cite y
se haga comparecer a los interesados, esto es, al Representante Legal
del Servicio Geoldgico Colombiano ¢ a la persona a quien se delegue
para el caso, y al sefior BERNARDO ALONSO PULGARIN ALZATE, para
que se reconozca en el Acta que de la diligencia se levante, la
obligacion para el Servicio Geologico Colombiano de pagar al sefor
BERNARDO ALONSO PULGARIN ALZATE, la suma de CINCO
MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA ML NOVECIENTOS
CINCUENTA Y OCHO PESOS M/CTE ($5.490.958) por concepto de
vidticos de la comisién de servicios ordenada y autorizada mediante
Resolucion No. 1334 del 05 de junio de 2019. El pago sera efectuado
mediante abono a la cuenta bancaria informada por el funcionario
dentro de los treinta (30) dias habiles siguientes a la aprobacion del
acuerdo conciliatorio por parte del Juzgado Administrativo
competente.”

CONSIDERACIONES

1.- EI Dr. DIEGO HERNANDO RIVERA RUIZ, actuando como
apoderado de la entidad convocante, formulé ante la Procuraduria para Asunfos
Administrativos (Reparto), solicitud de Audiencia de Conciliacién Prejudicial, para
que se conciliara sobre el reconocimiento y pago de unos viéticos, conforme a los

siguientes hechos:

“1. Que el 27 de junio de 2019 se solicité comisién para funcionarios
y contratistas de la entidad por parte de la Diveccion de Geociencias




Juzgado Décimo Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota
Concitiaciéon Prejudicial 2020-0003%

Basicas para el desarvollo de comisién a campo al Complejo
Volcdnico Galeras, entre los que se encuentra el sefior BERNARDO
PULGARIN ALZATE, conforme a lo indicado en el documento de
solicitud de comisién.

2. Que la comision en mencién se encuadra dentro del Proyecto
Mapa Geolégico del Complejo Voicdnico Galeras (ID 1000676) del
Grupo de Geologia de Volcanes y dentro de la estrategia “Ampliar
el conocimiento geolégico” del Plan de Accidn - 2019 de la Direccién
de Geociencias Bdsicas del SCC, conforme a lo indicado en el
documento de solicitud de comision..

3. Que mediante correo electrénico del aplicativo WEBSAFI, de fecha
03 de juho de 2019 y titulado “Notificacién de programacién de
comision”, se vrelaciona la informacion pertinente con la
PROGRAMAC!ON de comision y en la cual se detalla suma cero para
el objeto de gasto, vidticos, conforme a lo indicado en el anexo.

. 4. Que el 05 de julio de 2019 se expide la Resolucién No. 1334 “Por

- medio de la cual se ordena una comisién” y que resuelve en su
articulo primero “comisionar al(los) funcionario(s) que se detalla(n)
a continuacion y autorizar los vidticos y gastos que se indican para
el (ellos): (...) BERNARDO PULGARIN ALZATE (...) DIAS (...) 17,57,
sin reconocer suma alguna por concepto de vigticos.

5. Que en la resolucion mencionada en el numeral anterior, sefiala
en uno de sus considerandos que la comisién se realiza con destino
a: “CALl - VALLE DEL CAUCA, IPIALES - NARINO, PEREIRA -
RISARALDA, MANIZALES - CALDAS SANDONA ~ NARINO, PASTO -
NARINO (Municipio de Pasto - Volcén Galeras), CONSACA- NARINO
(Yacuanquer y Tangua ~ Dpt de Narifio), LA FLORIDA - NARINO”.

6. Que el 08 de agosto de 2019 se suscribe el certificado de
permanencia por parte del Coordinador Grupo de Trabajo OVS
Pasto, en el cual se sefala que la comisién del funcionario
BERNARDO PULGARIN ALZATE tuvo lugar desde el dia 22 de julio
al 08 de agosto, sin pernoctar el ditimo dia.

7. Que el 12 de agosto de 2019, el funcionario BERNARDO
PULGARIN ALZATE diligencia el formato Resumen de Legalizacion
! . de Comision y el Informe Ejecutivo de Comisién, en dicho informe
coloca la siguiente informacion: “No fue emitida Resolucion de
vigticos (solo fueron incluidos en ésta, y para mi en particular, los
' Castos de comisién para Mantenimiento y para Impresos y
Publicaciones). Se comenzaré un proceso para la debida
reclamacion de estos vidticos.”

8. Que el 13 de agosto de 2019 mediante comunicacién interna
20196600002823, se vemite por parte del Griupo de Trabajo de la
OVS de Popaydn la legalizacion de la comisién ordenada mediante
Resolucion No. 1334 del 05 de junio de 2019. En tal sentido se
aportan los siguientes documentos: Informe Resumen de
Legalizacion de comisiones, Informe Ejecutivo de Comisidn.

| 9. Que mediante comunicacién interna 20196600002833 de fecha

21 de agosto de 2019, el funcionario BERNARDO PULGARIN
.i ALZATE, quien ocypa el cargo en planta PROFESIONAL
: ESPECIALIZADO CODIGO 2028 GRADO 21 del SERVICIO

GEOLOGICO COLOMBIANO, presenté documento exponiendo el
| €aso de no registro y no reconocimiento de vidticos por valor de
' $5.490.958 y con ocasién de la Resolucién No. 1334 del 05 de julio
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de 2019, “Por medio de la cual se ordena una comision”.

10. Que la Coordinadora del Grupo de Talento Humarno certificé el
12 de septiembre de 2019 que el sefior BERNARDO ALONSO
PULGARIN ALZATE desempedia el cargo de Profesional
Especializado 2028 Grado 21 en el Grupo de Trabajo de Geologia
de Volcanes - Direccién de Geociencias Badsicas.

11. El Comité de Conciliacion mediante Acta No. 18 del 19 de
septiembre de 2019 del Servicic Geoldgico Colombiano aprobd
rveconocer la obligacion de pagar a BERNARDO ALONSO PULGARIN
ALZATE la suma de CINCO MILLONES CUATROCIENTOS
NOVENTA MH. NOVECIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS
M/CTE ($5.490.958), por concepto de vidticos de 17,5 dias por
comision de servicios. El pago serd efectuado mediante abono a la
cuenta bancaria informada por el funcionario dentro de los treivta
(30) dias habiles siguientes a la aprobacion del acuerdo
conciliatorio por parte del juzgado Administrativo competente.”.

3

2- En audiencia celebrada el 09 de diciembre de 201 9, ante el

Procurador Ciento Noventa y Dos (192) Judicial | Para Asuntos Administrativos, el
Doctor DIEGO HERNANDO RIVERA RUIZ como apoderado de fa entidad

convocante propuso formula de conciliacion en fos siguientes términos:

““.).

El Comité de Conciliacion del Servicio Geologico Colombiano en Sesion
No. 18 realizada el dia 19 de septiembre de 2018, segun Acta de la
misma fecha, estudié el caso que se identifica a continuacion:

Convocante Convocado Despacho a cargo Objeto
SERVICIO BERNARDO PROCURADURIA Andlisis de la
GEOLOGICO PULCARIN 192 JUDICIAL | viabilidad de
COLOMBIANO ALZATE PARA ASUNTOS presentar
ADMINISTRATIVOS solicitud de
conciliacion
convocando
al
funcionario
BERNARDO
PULGARIN
ALZATE, con

ocasion de la
comision de
servicios
ordenada
wediante
Resolucion
No, 1334 def
05 de junio
de 2019 en la
cual no se
registraron
i
reconocieron
los  vigticos
respectivos.

Que una vez analizado el caso, el Comité resolvié presentar una férmula
de arreglo dentro de la audiencia de conciliacion, en sintesis, por las
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Siguientes razones:

El enriquecimiento sin causa es fuente de obligaciones cuando redne los
siguientes requisitos:

i. La existencia de un enriguecimiento, esto es, que el obligado haya
obtenido una ventaja o beneficio patrimonial (ventaja positiva) o
que su patrimonio no haya sufrido detrimento alguno (ventaja
negativa),

if. El empobrecimiento correlativo, lo cual significa que la ventaja
obtenida por el enriquecido se haya traducido consecuentemente
en una mengua patrimonial para el empobrecido y

fii. La ausencia de causa juridica que justifique el empobrecimiento
sufrido por el afectado como consecuencia del enriguecimiento
del beneficiado, es decir, que sea injusto.

iv. (...) De otro lado, el articulo 2.2.5.5.25 del Decreto 648 de 2017,
sefiala que el empleado se encuentra en Comisién de Servicios
(...) se otorga para efercer las funciones propias del empleo en
un lugar diferente al de la sede del cargo, cumplir misiones
especiales conferidas por los superiores (...) y que se relacionen
con el ramo en que presta sus servicios el empleado. Esta

‘comision hace parte de los deberes de todo empleado, por tanto,

no puede rehusarse a su cumplimiento. (..) “el articulo
2.2.5.5.27 del Decreto 648 de 2017 sefiala que los derechos del
empleado en comisién de servicios. El empleado en comisién de
servicios en una sede diferente a la habitual tendrd dervecho gl
reconocimiento de la remuneracién mensual gue corresponde al
cargo que desempefia y al pago de vidticos v, ademds, a gastos
de transporte. cuando estos ditimos se causen fuera del
perimetro urbano.”

En esa medida se acepté la recomendacion de conciliar, previo
agotamiento del tramite respectivo ante fa Procuraduria General
de la Nacion y la jurisdiccion Contenciosa, y para que en forma
posterior se proceda al pago de vidticos no cancelados al
funcionario BERNARDO ALONSO PULGARIN ALZATE, por valor
de CINCO MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA MiL
NOVECIENTOS CINCUENTA Y O©OCHO PESOS M/CTE
($5.490.958 M/CTE), el pago serd efectuado mediante abono a
la cuenta bancaria informada por el contratista dentro de los
treinta (30) dias hdbiles siguientes a la aprobacién del acuerdo
conciliatorio por parte del Juzgado Administrativo competente.

(...).

Por su parte la convocante (sic) manifiesta que como quiera gue
la entidad demandada presenta férmula de conciliacién y que
esta se gjusta a sus intereses, acepta la propuesta toda vez que
cumple lo pretendido.

(.)"

3.- De conformidad con el articulo 70 de la Ley 446 de 1998,
tnicamente son susceptibles de conciliacion aquelfos asuntos sobre conflictos de

caracter particular y contenido econdmico de que conozca o pueda conocer la

4
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Jurisdiccion de lo contencioso administrativo a fravés de las acciones previstas en

los articulos 85, 86 y 87 del Codigo Contencioso Administrativo’.

4.- El sub-lite trata del reconocimiento y pago de vidticos que la
entidad convocante le adeuda al convocado Bernardo Alonso Fulgarin Alzate, entre
otros, ante la comision de servicios que fue ordenada mediante la Resolucién No.
1334 del 5 de junio de 2019, quien ocupa el cargo de Profesional Especializado,
Codigo 2028, Grado 21, en la planta del Servicio Geolégico Colombiano, y por
encontrarse éste vinculado con la entidad, en ejercicio de sus funciones, no opera
el termino de la caducidad. No obstante lo anterior, también se aprecia que los
viaticos se causaron del 22 de julio al 8 de agosto de 2019 al Complejo Voicéanico
Galeras (Pasto y municipios vecinos al Galeras, en el Departamento de Narifio). El
21 de agosto del mismo afio, el sefior Pulgarin Alzate puso en conocimiento de la
Coordinadora de la Oficina Asesora Juridica de la convocante fa novedad
ocasionada con los vidticos; el 19 de septiembre siguiénte, el Comité de
Conciliacion de la entidad, tomd la decisién de presentar ante la Procuraduria
General de la Nacién fa solicitud de conciliacion prejudicial, la que a su vez se radicé

el 25 del mismo mes y afio.

5.- Conforme a los presupuestos para la procedencia de la
concifiacion, que tanto el conciliaclor al momento de dar curso a fa audiencia, como
el Juez estan obligados a constatarios: a) Que no haya caducado la accién, b) Que
las entidades y los particulares que concilien estén debidamente representadas, ¢)
Que los representantes o quienes concilien tengan capacidad y facultad para
hacerlo, d) Que quienes concilian tengan disponibilidad de los derechos
economicos objeto de fa conciliacién, e) Que los hechos gue son el fundamento de
la concifiacién estén probados dentro del expediente de conciliacion, y f) Que el

acuerdo no resulfe abiertamente lesivo para el patrimonio ptiblico.

6.- De las pruebas documentales aportadas al blenarfo, se fiene que
el sefior BERNARDO ALONSO PULGARIN ALZATE estuvo en comision de campo
del 22 de julio al 08 de agosfo de 2019 al drea del Complejo Volcanico Galeras,
segun lo ordenado en fa Resolucion No. 1334 del 5 de julio de 2019, lo que generd
viaticos, los cuales no fueron cancelados. El 21 de agosto del mismo afio, el
convocado puso en conocimiento de la Coordinadora de'la Oficina Asesora Juridica

! Las acciones referenfes a nufidad y restablecimiento del derecho, reparacion directa y coniroversias
contractuales estan contempladas en el nuevo Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, Ley 1437 de 2011 en los articufos 138, 140 y 141 en el Titulo it de la Parte Segunda
correspondiente a "Medios de Control.” .
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del Servicio Geolégico Colombiano, la novedad ocasionada con los viaticos, lo que
llevo a que el 19 de septiembre siguiente, el Comité de Conciliacién de {a entidad

tomara la decision de conciliar.

7.~ EI 25 de septiembre de 2019, se radicé la peticion de conciliacién
ante la Procuradurfa General de la Nacion, por cuanto es viable acudir ante esta
jurisdiccién para dirimir el conflicto.

8.- En cuanto a la normatividad aplicable en el caso concrefo, se
tiene que los viagticos han sido definidos por parte del Consejo de Estado como
aquellas “(...) sumas de dinero que el empleador reconoce a sus trabajadores para
que cumplan sus funciones fuera de la sede habitual de trabajo, de modo que
puedan sufragar gastos como frénspode, manutencion y alojamiento de éste. De
conformidad con fo previsto en el articulo 61 del Decreto 1042 de 1978, el
reconocimiento de Jos viaticos se confiere a los empleados pliblicos que deban
viajar dentro o fuera del pais en comisién de servicios. (...).”

Por su parte, el arficulo 2.2.5.5.21 del Decreto 648 de 2017,
establece aue el empleado se encuentra én comision cuando cumple misiones,
atiende determinadas actividades especiales en sede diferente a la habitual, entre
ofras, previa autorizacién del jefe del organismo. El empleado se encuentra en
Comision de Servicios al inferior del pafs o al exterior, para ejercer las funciones
propias del empleo en un lugar diferente al de la sede del cargo, comisién que hace
parte de los deberes de todo empleado, por tanto, no puede rehusarse a su
cumplimiento, segin lo dispone ef articulo 2.2.5.5.25 de la misma norma, también
el articulo 2.2.5.5.27 sefiala que dicho empleado en comisién, tendré derecho al
reconocimiento de la remuneracion mensual que corresponde al cargo que
desempefia y al pago de vidticos y, ademds, a gastos de transporte, cuando estos

ultimos se causen fuera del perimetro urbano.

En lo que corresponde al Gobierno Nacional, procedié a fijar la
escala de viaticos para los empleados ptblicos mediante el Decreto 1013 de 2019.

En cuanto al Servicio Geoldgico Colombiano, se tiene que a través
de la Resolucion No. D-297 del 25 de junio de 2015, adopté el Reglamento de
comisiones para los empleados publicos de la entidad que sean comisionados a
prestar sus servicios fuera de la sede habitual de frabajo.
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Segtn lo manifiesta la entidad convocante en su escrito de solicitud
de la conciliacion prejudicial, ‘el desplazamiento patrimonial en el presente caso si
fuvo una causa o fuente juridica, esto es la Resolucién No. 1334 del 05 de junio de
2019, mediante la cual la Secretaria General del SERVICIO GEOLOGICO
COLOMBIANO ordend la comisién de servicios al funcionario BERNARDO
PULGARIN ALZATE, el pago de OTROS GASTOS por valor de $900.000, los
cuales conforme al documento solicitud de comision corresponden a los conceptos
de “mantenimiento” y de “impresos y publicaciones”, no obstante se preseﬁfé un
error al momento de solicitar los viéticos ya que no se consigné valor algano por el
desarrolfo de la comisién y en las actividades posteriores al proceso de la
expedicién de fa resolucién de comisién no se advirtié ef yerro.”

Igualmente destaca que al convocado se le deben cancelar los
vidticos a los cuales tiene derecho “por concepto de la comisién de servicios
prestada, la cual se desarrollé por fuera de la sede habitual en la que presta sus
servicios para la entidad, conforme al certificado de permanencia, por lo cual deben

ser objeto de reconocimiento.”

9.- En lo que refiere al anélisis efectuado al Acta de la conciliacién
desarrolfada en la Procuraduria 192 Judicial | para Asuntos Administrativos, le
permite afirmar al Despacho que éstfa plasma de manera completa, cada uno de
los términos en que se realizé, e indica claramente cuéles sbn fos extremos de la
relacién laboral, la suma de dinero, su concepto y el término dentro del cual se
pagara ésta, dando asi cumplimiento a las exigencias establecidas en ef articulo 1°

de la Ley 640 de 2007, en cuanto al acta de conciliacién se refiere.

10.~ Asi las cosas y una vez analizando detenidamente el material
probatorio que obra en el expediente, se observa que el acuerdo conciliatorio al que
flegaron las partes no resulta lesivo para el patrimonio piblico, ni es violatorio de las
disposiciones legales.

11.- Segun el Acta No. 18 del 19 de septiembre de 2019 def Comité
de Conciliacion del Servicio Geoldgico Colombiano, el valor a conciliar corresponde
a la suma de CINCO MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA MIL
NOVECIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS M/CTE ($5.490.958).

12.- Por lo anteriormente expuesto, la Concifiacion Prejudicial,

celebrada ante el Procurador Ciento Noventa y Dos | Para Asuntos Administrativos,
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el dia 09 de diciembre de 2019, a la cual asistieron los Doctores DIEGO
HERNANDO RIVERA RUIZ, actuando como apoderado del SERVICIO
GEOLOGICO COLOMBIANO y JOSE ALBERTO HIGUERA ALFONSO como
apoderado def sefior BERNARDO ALONSO PULGARIN ALZATE, serd aprobada

por este Despacho.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Décimo Administrativo de
Oralidad del Circuito Judicial de Bogoté D.C.,

RESUELVE:

PRIMERQ: Aprobar el acuerdo conciliatorio celebrado el dia 09
de diciembre de 2019 ahfe el sefior Procurador Ciento Noventa y Dos Judicial | Para
Asuntos Administrativos, enfre el SERVICIO GEOLOGICO COLOMBIANO vy
BERNARDO ALONSO PULGARIN ALZATE, por la suma de CINCO MILLONES
CUATROCIENTOS NOVENTA MIL NOVECIENTOS CINCUENTA Y OCHO
PESOS M/CTE ($5.490.958).

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, previas las

anotaciones a que haya lugar, archivese el expediente.

TERCERQ: Por la Secretarfa del Juzgado, expidase copia
auténtica con constancia de ser primera copia y de prestar mérito efecutivo, y de

igual forma copia auténtica del acta de conciliacién a costa de la parte convocante.

Notifiquese y Camplase.

T D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO
Juez (E)

magc

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacidon en ESTADO nciifico a las partes la
providencia anterior, hoy alas 8:00 am.




ko

Juzgado Décimo Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota

Conciliacion Prejudicial 2020-0003%

| Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEt. PODER PUBLICO

SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., seis (6) de agosto de 2020

EXPEDIENTE

RADICACION: 11001-33-35-010-2020-00040-00

DEMANDANTE: - LIGIA INES CARO BASTO

DEMANDADO: NACION ~ CAJA DE SUELDOS DE RETIRO
DE LA POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLEGIMIENTO DEL
DERECHO '

Viene el presente expediente al Despacho para decidir sobre la admisién de
la demanda, luego de haberse dispuesto su inadmisién por auto del pasado
11 de marzo de 20207, a través del cual se requirié a la parte actora a fin de
que allegara copia de los actos administrativos de los cuales se procura su
nulidad, que se estableciera la estimacion de fa cuantia Yy para que aportara
el poder debidamente conferido para iniciar el tramite procesal, habiéndosele
concedido el término de diez (10) dias para efectuar tal correceion.

No obstante lo anterior, Ia parte actora no subsané la demanda, y siendo
indispensables la existencia de tales requisitos formales para actuar ante
esta Jurisdiccién, se impone rechazar la demanda en aplicacién de o
prescrito por el articulo 169 inciso 2° ibidem,

En consideracion a o expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral dei
Circuito Judicial de Bogots — Seccién Segunda,

DISPONE:

1.- RECHAZAR el Medio de Control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO instaurada por LIGIA INES CARO BASTO en contra de la
NACION - CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NA CIONAL,
por no haber sido subsanada las deficiencias advertidas en el auto

inadmisorio, conforme la motivacién anterior.

" Fofio 13.

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO J UDICIAL DE BOGOTA

Expediente: 11007-33-35-010-2020-00040-00




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECINO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2020-00040-00

2.- ORDENAR la devolucion de los anexos aportados por LIGIA INES CARO
BASTO sin necesidad de desglose y e ARCHIVO de las restantes

actuaciones, previas anofaciones de rigor.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Pt

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO
Juez (E)

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N°® De Hoy

ALAS 8:00 am.

V4

LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
SECRETARIQ




REPUBLICA DE COLONBIA
RAIA JUDICIAL DEL PODER PUBRLICO
JUZGADO DECIO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCINTO DE BOGOTA
Seccion Segunda
Expediente: 71001-33-35-070-2020-00043-00

Bogota, D.C., seis (06) de agosto de dos mii veinte (2020)

REFERENCIA:

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2020-00043-00

DEMANDANTE: URIEL ALFONSO CALDERON CASALLAS
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO

NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el expediente al Despacho para decidir lo que corresponda previas las
siguientes consideraciones:

A través de auto con fecha del 11 de marzo de 20207, se requirié a la parte actora
para que en el término de diez (10) dias siguientes a la notificacion de dicho proveido
allegara certificacion expedida por la auforidad competente en la que se indique el
altimo lugar (ciudad -~ municipio) donde Uriel Alfonso Calderén Casallas con cédula
de ciudadania 11.686.046 presta sus servicios como Soldado Profesional, o, en su
defecto, para que aportara declaracion extrajuicio bajo la gravedad del juramento
sobre tal aspecto; no obstante, vencido el término anterior, a la fecha fa parte

accionante no ha dado cum,b!imfento a lo ordenado.

Con base en lo anterior, y dada la importancia de tener certeza sobre la informacion
solicitada para poder continuar con ef framite en curso, se dispondra requerir a fa
entidad accionada para que aporte la documental requerida.

Por lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo oral del Circuito Judicial de

Bogota,
DISPONE

Por la Secretaria def Juzgado oficiese a la Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional para que en el término perentorio de diez (10) dias, siguientes a la
notificacion del presente auto por estado electronico, allegue al expediente
certificacion en la que indigue el ditimo lugar (ciudad - mumicipio) donde Uriel
Alfonso Calderdn Casalfas con cédula de ciudadania 11.686.046 presta sus servfcibs

! Folio 25,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

IJUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Segunda
Expediente: 11001-33-35-010-2020-00043-00

como Soldado Profesional; acorde con lo expuesto en la parte motiva del presente

aufo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

v

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO
JUEZ (E)

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO R
ORAL DEL CIRCUITO JUPICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

JCRIMQC

Por anotacion en ESTADO No. nottfico

a las partes [a providencla anterior hoy
alas 08:00 A.M.

LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
Secretario




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL )
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

Bogota, D.C., seis (6) de agosto del dos mil veinte (2020).

Conciliacion Prejudicial: 2020-00055
Peticionario: GILDARDO TRIVINO QUINTERO
Autoridad: BOGOTA, DISTRITO CAPITAL ~ UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DEL
CUERPO DE BOMBEROS.
Autoridad ante quien se concilié: PROCURADURIA OCHENTA Y DOS (82)
JUDICIAL ! PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS.
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El sefior GILDARDO TRIVINO QUINTERQ, actuando a través de
apoderada, present6 solicitud de conciliacion prejudicial ante la Procuraduria
General de la Nacién, correspondiéndole por Reparto a fa PROCURADURIA
OCHENTA Y DOS (82} JUDICIAL | PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, en

procura de lograr el siguiente acuerdo:

“1. Por concepto de 50 HORAS EXTRAS mensuales, del periodo
comprendido entre el 14 de Noviembre de 2016 hasta el 31 de
Enero de 2019, la suma de DOCE MILLONES DOSCIENTOS
CUARENTA Y CUATRO MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y OCHO PESOS
CON CINCUENTA Y CINCO CENTAVOS (512.244.888,55).

2. Por concepto de la diferencia de RECARGOS NOCTURNQOS dejados
de pagar entre el dia 14 de Noviembre de 2016 hasta el 31 de
Enero de 2018, fa suma de DOS MILLONES CUATROCIENTOS
SETENTA Y CINCO MIL NOVECIENTOS VEINTISEIS PESOS CON
NOVENTA Y CUATRO CENTAVOS. ($2.475.926,94)

3. Por concepto de la diferencia de RFCARGOS DOMINICALES
DIURNOS dejados de pagar entre dia 14 de Noviembre de 2016
hasta el 3] de Enero de 2019 lag suma de TRES MILLONES
CUATROCIENTOS SEIS Mil. SEISCIENTOS OCHENTA Y NUEVE PESOS
CON VEINTE CENTAVOS ($3.406.689,20). '

4. Por concepto de la diferencia de RECARGOS DOMINICALES
NOCTURNOS dejados de pagar, entre dia 14 de Noviembre de 2016
hasta el 31 de Enero de 2019 la suma de TRES MILLONES
NOVECIENTOS NOVENTA Y DOS MiL CUATROCIENTOS
VEINTICUATRO PESOS CON DIEZ Y SEIS CENTAVOS
($3.992.424,16).

5. Por concepto de RELIQUIDACION DE CESANTIAS entre el dia 14
de Noviembre de 2016 hasta el 31 de Enero 2019 la suma de
NOVECIENTOS NOVENTA MIL NOVECIENTOS CUARENTA MIL (sic)
PESOS CON OCHENTA CENTAVOS ($§990.940,80).

6. Las sumas anteriores deberdn actualizarse a la fecha de
celebracion de la conciliacion.
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......................................................................................................................

7. Las sumas reconocidas en el acta de conciliacion devengardn
intereses comerciales durante los seis meses siguientes al fallo que
homologue el acuerdo.”

CONSIDERACIONES

1.- La Dra. NANCY JOYA SIERRA, actuando como apoderada def

convocante, }formufé ante la Procuraduria para Asuntos Administrativos (Reparto),

soficitud de Audiencia de Conciliacién Prejudicial, para que se concifiara sobre ef

reconocimiento, liquidacion y pago de los emolumentos salariales y prestacionales

dejados de cancelar por la convocada, conforme a los siguientes hechos:

“1. El sefior GILDARDO TRIVINO QUINTERQ, se encuentra
vinculado a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DEL
CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA D.C., mediante
resolucion 1052 del 16 de Diciembre de 2015, bajo la modalidad
provisional en el cargo de BOMBERO cédigo 475 grado 15, cargo
que aun desemperia.

2. Mi poderdame labord en turnos de 24 horas de labor, por 24
horas de descanso, incluyendo lo dias domingos y festivos desde

- el dia 14 de Noviembre de 2016 hasta el dia 31 de Enero de 2019.

3. La asignacion bdsica actual es de UN MILLON OCHOCIENTOS
NUEVE MiIL NOVENTA Y DOS PESOS (§1.890.502) (sic).

4. Dentro del periodo descrito en el numeral 2 de este acdpite, al
sefior GILDARDO TRIVINO QUINTERO no le pagaron lo
correspondiente a las 50 horas extras mensuales a que tiene
derecho conforme a lo establecido en el articulo 36 del Decreto
1042 de 1978.

5. Para el mismo periodo, al sefior GILDARDO TRIVINO
QUINTERO le pagaron de manera parcial los recargos nocturnos,
asi como los recargos dominicales y festivos laborados, como
quiera que los mismos se los liguidaron teniendo como base una
Jornada laboral de 240, cuando la jornada laboral que a él fo
regula es de 190 horas conforme a lo establecido en el articulo
33 Decreto 1042 de 1978.

6. £l dia 22 de Mayo de 2019, mi poderdante presenté dervecho de
peticién solicitando que le pagaran: i) El reajuste de los recargos
nocturnos, y de los recargos dominicales y festivos, teniendo como
base una jornada laboral mensual de 190 horas, ii) Las horas
extras diurnas y nocturnas generadas, teniendo como base una
Jjornada laboral de 190 horas mensuales, jii) La reliquidacién de
las cesantias, teniendo en cuenta las horas extras y los reajustes
de los recargos nocturnos, dominicales y festivos, iv) Las
indexaciones .de las sumas anteriormente sefialadas y los demds
derechos laborales que se generen acordes con el horario
laborado durante el periodo descrito en el hecho 2 de este acdpite.

7. La anterior peticion fue denegada mediante resolucién nimero
443 del fecha 14 de junio de 2019, notificada a mi poderdante
via correo electrénico el dia 18 de junio de 2019.
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8. Frente a la referida resolucién se interpuso recurso de
reposicion mediante escrito de fecha 3 de Julio de 2019.

9. Mediante Resolucién 689 del 13 de Agosto de 2019, la entidad
confirmé la decision recurrida, la cual fue notificada a mi
poderdante via correo electrénico el dia 14 de Agosto de 2019,

10. Contra las anteriores decisiones no procedian mds recursos
en sede administrativa.”

2.- En audiencia celebrada el 02 de marzo de 2020, ante Ia
Procuradora OCHENTA Y DOS (82) Judicial | Para Asuntos Administrativos, Ia
Doctora MONICA YADIRA HERRERA CEBALLOS como apoderada de la enfidad
convocada propuso férmula de conciliacion en los siguientes términos (fis. 108 a
110);

“(...) Seguidamente, se le concede el uso de la palabra a la
apoderada de la entidad convocada, UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL CUERPO OFICIAL BOMBEROS DE BOGOTA-DISTRITO
CAPITAL, con el fin de gue se sirva indicar la decisién tomada por
el comité de conciliacién de la entidad, ante lo cual indica:

“Que en Comité de Conciliacién celebrado el treinta y uno (31) de
enero de 2020, se decidic CONCILIAR, con el convocante
GILDARDO TRIBINO QUINTERO conforme a la recomendacion de
la firma INNOVA CONSULTORIA Y DERECHO S.A.S, bajo los
siguientes parametros:

1. La base sobre la cual se debe liquidar los recargos nocturnos,
dominicales y festivos, horas extras diurnas y nocturngs
deberd tener en cuenta lo establecido de manera general por
el Articulo 33 del Decreto 1042 de 1978, es decir 44 horas
semanales, 190 horas mensuales.

2. Laentidad deberd establecer el cumplimiento de las 190 horas
anteriormente indicadas contando desde el dia uno (1) de cada
mes. Las horas que se laboren en horarios nocturnos %
dominicales o festivos, se les deberd aplicar el recargo’
indicado en los articulos 34 y 39 del Decreto 1042 de 1978
respectivamente. (Sin desconocer los valores implicitos en la
remuneracion bdsica mensual),

3. Agotadas las 190 horas de la jornada mdxima mensual, la
entidad deberd contabilizar la causacién de las 50 horas
extras mdximas permitidas de conformidad al limite
establecido en el articulo 36 del Decreto 1042 de 1978. Las
horas extras se deberdn liquidar de conformidad a lo
establecido en los articulos 36 y 37 del Decreto 1042 de 1978.

4. Agotadas el limite mdximo de las 50 horas extras, se deberian
pagar con tiempo compensatorio a razén de un dia habil por
cada 8 horas de trabajo, no obstante, como el convocante
laboro mediante un sistema de turnos 24X24, es claro que las
horas superiores a la jornada mdxima y a las 50 horas extras
ya fueron compensadas debidamenté. Dicho lo anterior, no
hay lugar a vreconocer el pago de los descansos
compensatorios, en cuanto los convocantes disfrutaron de 24

MR |
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horas de descanso por cada turno de 24 horas laboradas, los
.cuales fueron otorgados por la administracion a los
convocantes, que garantizaban plenamente el derecho
fundamental al descanso. De Ia misma forma, no hay lugar a
reconocer los dias compensatorios por trabajo en dominicales
y festivos, los cuales también fueron disfrutados cuando
descansaba 24 horas, luego de un turno de 24 horas de labor.
Se aclara que solo las horas que fueron laboradas en jornada
ordinaria y en horario dominicales o festivos, son objeto de
aplicacion del recargo indicado en el articulo 39 del Decreto
1042 de 1978.

5. En vrelacion a la reliquidacion de factores salariales y
prestaciones sociales, se deberd reconocer unicamente la
religuidacion de las cesantias con fundamento en lo
establecido en fos articulos 17, 33 y 45 del Decreto 1045 de
1978 y 59 del Decreto 1042 de 1978.

6. Una vez se realice la liquidacion correspondiente en los

" términos.indicados, se requiere que se establezca la diferencia
entre lo - que ha reconocido la entidad (por concepto de
recargos) y el resultado de la liquidacién y pagar solo la
diferencia si existen saldos positivos.

FECHA DE PAGO

De resultar saldos positivos y llegarse a acuerdo conciliatorio, la
entidad realizard el pago dentro de los seis (6) meses siguientes
a la ejecutoria del auto de aprobacion.

La anterior certificacion se expide a los veintiséis (26) dias del mes
de febrero de 2020, con destino a la Procuraduria 82 Judicial If
(sic}) Administrativa.”

“CONSIDERACIONES FRENTE A LA LIQUIDACION DE
GILDARDO TRIBINO QUINTERO C.C. 80.761.557

Se realiza la liquidacién de acuerdo a los criterios establecidos en
comité de conciliacién del dia 31 de enero del 2020 Acta No. 002,
frente g la cual se efectiian las siguientes precisiones:

1. La liquidacion se realiza desde el 15 de noviembre de 2016 al
37 de enero de 2019. (Del 17 de diciembre de 2015 fecha de
ingreso al 14 de noviembre de 2016 se encontraba en
capacitacion).

2. Del total de horas laboradas mensualmente por el
demandante se determina la jornada laboral ordinaria de 190
horas.

3. Dentro de la jornada ordinaria de 190 horas se determinan
las horas trabajadas en la jornada nocturng (6:00 pm a 6:00
am). Estas horas se liquidan con un rvecargo def 35%.

4. las horas dominicales y festivos laboradas dentro de la
jornada ordinaria de 190 horas, asi como las laboradas
después de causar 50 horas extras se liquidaron con la
formula enunciada a continuacion:

Recargo festivo diurno = ABM / 190 x 200% x No. Horas
Recargo festivo nocturno = ABM / 190 x 235% x No. Horas
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5. El valor de la hora ordinaria es calculado dividiendo la
asignacion bdsica en 130.

6. Del tiempo extra se reconocen hasta 50 horas, divididas en
horas extras diurnds, horas extras nocturnas, hovas extras
festivas diurnas y horas extras festivas nocturnas.

7. Se efectiia el cruce de lo liquidado y lo pagado por la UAECOB.

8. En vrelacion a la reliquidacion de factores salariales y
prestacionales se reliquida el valor de las cesantias con
fundamento en fo establecido en los articulos 17, 33 y 45 del
Decreto 1045 de 1978 y 59 del Decreto 1042 de 1978.”

(...).

Se le concede el uso de la palabra al apoderado de la parte
convocante para que manifieste sy posicion frente a fo expuesto
por las partes convocadas: "Acepto en su totalidad la férmula
conciliatoria presentada por la parte convocada UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE
BOGOTA - DISTRITO CAPITAL y respecto de la pretension
relacionada con la reliquidacién de las cesantias del periodo
correspondiente del 01 al 31 de enero de 2019 manifiesto que
desisto de dicha pretensién, asi mismo desisto de la pretensién
respecto de la indexacion y los intereses de mora.”

3.- De conformidad con el articulo 02 del Decreto 1716 de 2009,
Unicamente son susceptibles de conciliacion aquelfos asuntos sobre conflictos de
caracter particular y contenido econémico de que conozca o pueda conocer la
jurisdiccién de lo contencioso administrativo a través de los medios de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, reparacién directa y controversias
contractuales contempladas en los articulos 138, 140y 141 de fa Ley 1437 de 2011.2

4.- Teniendo en cuenta las consideraciones anteriores, el Despacho
procede a analizar si en ef sub lite se cumplen los requisitos de ley para aprobar el
acuerdo concifiatorio:

4.1. Representacion de las partes que concilian y la facultad
para conciliar de sus representantes.

El sefior GILDARDO TRIVINO QUINTERO en calidad de
convocante se encuentra debidamente representado por la Dra. NANCY JOYA
SIERRA, al igual que la entidad convocada Bogoté, Distrito Capital - Unidad
Administrativa Especial Cuerpo Oficial de Bomberos, comparecié debidamente
representada por conducto de apoderada judicial.

' Por el cual se reglamenta el articuio 13 de ia Ley 1285 de 2009, ef articulo 75 de la Ley 446 de
1998 y def Capitulo V de la Ley 640 de 2001. '
2Actual Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
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La entidad convocada allegé certificacion del 31 de enero de 2020,
expedida por la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial y
Dario Antijuridico de la Unidad Administrativa Especial del Cuerpo Oficial de
Bomberos, en la cual se decidié conciliar con el convocante GILDARDO TRIVINO
QUINTERQ, afinentes al reconocimiento y pago de recargos nocturnos,
dominicales y festivos, horas extras diurnas y nocturnas®; de igual manera se aporté
la liquidacion elaborada por la Subdireccién de Gestion Humana (fol. 94), motivo
por el cual la propuesta conciliatoria se encuentra debidamente respaldada por el
Comité de Conciliacién de Defensa Judicial de la enfidad convocada.

4.2 Disponibilidad de los derechos econémicos conciliados por

las partes

Conforme al articulo 59 de la L.ey 23 de 1991 el cual fue modificado
por el articulo 70 de fa Ley 446 de 1998, el acuerdo conciliatorio llevado a cabo en
la Procuraduria Ochenta y Dos (82) Judicial | para Asuntos Administrativos entre las
partes, se limita a los aspecfos de confenido econdémico en lo contencioso
administrativo susceptible de conciliacion, transaccion y desisﬁmiento, por cuanto
se pretende ef reconocimiento y pago de recargos nocturnos, dominicales y festivos,
horas extras diurnas y nocturnas, asi como la reliquidacion de las prestaciones
sociales, con sujecion al Decrefo 1042 de 1978, por trabajar turnos de 24 horas de
labor por 24 horas de descanso como Bombero del Cuerpo Oficial de Bomberos de
Bogota, por fo tanfo, es evidente que versa sobre derechos de cardcter econdémico

y particular.
4.3. Caducidad del medio de confrol.

Respecto de este requisito, es necesario indicar que de
conformidad con lo previsto en el literal ¢, numeral 1° del articulo 164 de fa Ley 1437
de 2011, en tratandose de prestaciones periodicas, como es el caso del
reconocimiento y pago de horas extras y trabajo suplementario, la demanda podré
promoverse en cualquier tiempo, es decir, que para el sub lite no opera el fenémeno
juridico de la caducidad.

A su vez se acredita la siguiente actuacion administrativa:

2Fl 42.
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Reclamacién administrativa: E/ 22 de mayo de 2019, el
convocante solicité ante la Unidad Administrativa Especial Cuerpo Oficial de
Bomberos de Bogotd el reconocimiento liquidacion y pago de su ftrabajo
suplementario, como se indica en la parte considerativa de la documental visible a
folio 7.

A través de la de la Resolucién No. 443 del 14 de Jjunio de 2019, el
Director de la Unidad Administrativa Especial Cuerpo Oficial de Bomberos de
Bogota, negd al convocante el reconocimiento y pago de Jas horas extras diurnas,
recargos nocturnos, frabajo en dominicales y festivos, asi como la reliquidacion y
pago de los salarios y prestaciones sociales con la inclusion del trabajo

suplementario®, acto administrativo que fue objeto del recurso de reposicién.

Por Resolucién No. 689 del 13 de agosto de 2019, la parte
convocada confirmé el articulo primero de la Resolucién No. 443 del 14 de Junio de
2019°.

A su vez, la solicitud de conciliacién se presenté ante la
Procuraduria General de la Nacién, el 20 de noviembre de 2019,

4.4. La liquidacién expedida por la Subdireccion de Gestion
Humana correspondiente al reconocimiento de las horas extras vy el trabajo
suplementario, debidamente discriminada por horas exiras diurnas, nocturnas,
festivas, recargos nocturnos, arrojé una diferencia a pagar a favor del convocante
de $18.011.494 M/Cte., elaborada con base en los pardmetros establecidos en el
Acta No. 001 del 23 de enero de 2020 del Comité de Conciliacién de Defensa
Judicial de la entidad convocada, por el periodo comprendido entre el 15 de
noviembre de 2016 hasta el 31 de enero de 201 9, asi mismo, se reliquidé las
cesantias de los afios 2016, 2017 y 2018, arrojando un valor a pagar de $1.556.158
M/Cte.

5. Sobre la jornada de trabajo y tiempo suplementario para los
trabajadores de la Unidad Administrativa Especial Cuerpo Oficial de

Bomberos:

4Folios 7y 8.
5 Folios 10y 11,
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El Concejo de Bogota, en ejercicio de sus facultades constituciones
y legalesy en especial las que le confiere la Ley 322 articulo 7° de 1996 y ef articulo
12 numeral 1) del Decreto Ley 1421 de 1993, expidié el Acuerdo 22 de 1998
mediante el cual organizd el Cuerpo Oficial de Bomberos de Santafé de Bogota,
D.C., como una institucion adscrita a la Secretarfa de Gobierno para la prestacion
del servicio publico esencial de prevencién y control de incendios y demas
calamidades conexas a fin de asequrar su prestacion eficiente a todos los habitantes
def Distrito Capital, cuyo reglamento se encuentra en el Decreto 388 de 1951,
expedido por el Alcalde Mayor, que en el articulo 10 establece gue el personal de la
Institucion debe estar siempre listo y con énimo de marchar al lugar donde las
necesidades del servicio lo exijan y el Comando lo disponga; no se acepfan ni se
tienen én cuenta necesidades e inconvenientes de familia para efectos de trasiados,

comisiones y demas servicios, pues es obligatorio cumplir las 6rdenes del Comando.

 Posteriormente se creé la Unidad Administrativa Especial Cuerpo
Oficial de Bomberos conforme o dispone el Decreto Distrital No. 541 de 2006 que

en su articulo 1° indica su funcion principal:

“Articufo 1°%~ Objeto. La Unidad Administrativa Especial Cuerpo Oficial de
Bomberos tiene por obfeto dirigir, coordinar y atender en forma oportuna las
distintas emergencias relacionadas con incendios, explosiones e incidentes con
materiales peligrosos, en desarrollo del pardgrafo 1° del articulo 52 del Acuerdo
257 de 2006".

El H. Consejo de Fstado® habia sefialado que el régimen que
gobierna la jornada ordinaria de trabajo de los empleados publicos del orden
territorial estaba contenido en el Decreto 1042 de 1978:

“Si bien el Decreto 1042 de 1978 en principio rigio para los empleados de la rama
ejecutiva del orden nacional, “el articulo 3°” (sic) de la Ley 27 de 1992 hizo
extensiva a las entidades territoriales las disposiciones que regulan el régimen de
administracion de personal contenidos no solamente en la norma citada, sino en
jos decretos leyes 2400y 3074 de 1968, Ley 13 de 1984 y 61 de 1987, sus decretos
reglamentarios y las normas que las modifiquen o adicionen. La extension de dicha

% Sentencia de fecha diecisiete (17) de agosito de dos mil seis (2006). Exp. No. 65007-23-31-000-
1998-01941-01 (5622-05) Actora: Silvia Elena Arango Castafieda. Demandado: Hospital General de
Medeflin. Consejera Ponente: Dra. Ana Margarita Olaya Forero.

7 Debe entenderse que se trata def articulo 2° de fa Ley 27 de 1992.en cuyo texto se fefa: “ARTICULO
20. DE LA COBERTURA. Las disposiciones que regulan el régimen de administracion de personal
civif que presta sus servicios en la Rama Ejecutiva, contenidas en los Decretos-Leyes 2400 y 3074
de 1968, ia Ley 13 de 1984 y la Ley 61 de 1987, sus decretos reglamentarios y las normas que las
madifiguen o adicionen son aplicables a los empleados del Estado que prestan sus servicios en las
entidades u organismos de los niveles nacional, departamental; distrital diferentes al Distrito Capital,
municipal y sus entes descentralizados, en las asambleas departamentales, en los concejos
municipales y distritales y en las juntas administradoras locales, excepto las unidades de apoyo que
requieran los diputados y concejales...”.

———— . e —— e - S — S —_—— S ——
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normatividad fue reiterada por el articulo 87, inciso sequndo, de la Ley 443 de
1998.

El Decreto 1042 de 1978 aplica para los empleados de ia vama gjecutiva en ef
orden territorial, en materia de jornada de trabajo y trabajo en dias de descanso
obligatorio, pues la remisién inicial que hizo ig Lley 27 de 1992 no solamente
menciond el régimen de carrera administrativa, sino también el régimen de
administraciéon de personal, el cual, dentro de ung interpretacion amplia,
comprende asi mismo el concepto de jornada de trabajo.

La Sala prohija una vez mds, en esta opo}'tunidad, la tesis ya definida por la
Jurisprudencia sobre la normatividad aplicable a los empleados territoriales en
materia de jornada laboral y el trabajo en dias de descanso obligatorio, pues
ademads de lo expuesto, debe considerarse adicionalmente que partiendo de que ef
régimen de administracién de personal civil contenido en el Decreto 2400 de
1968 se refiere a la clasificacion de empleos, condiciones para el ejercicio def
empleo (ingreso, deberes, derechos, prohibiciones®, régimen disciplinavio,
calificacion de servicios, situaciones adwministrativas, retiro del servicio),
capacitacion, carrera administrativa, organismos para la administracion de
personal, vesulta valido afirmar que la jornada de trabajo es un concepto que hace
parte de la nocion genérica de “administracién de personal”,

Conforme a lo citado la jurisprudencia habia sefialado Ia posibilidad
de aplicacién de las normas del Decrefo No. 1042 de 1978 en situaciones Similares
a las de este proceso, porque el articulo 3° de a Ley 27 de 1992 hizo extensivas a
las entidades terriforiales las disposiciones que regulan el régimen de
administracién de personal contenidos, no solamente en las normas precifadas, sino
en los Decretos Leyes 2400 y 3074 de 1968 y las Leyes 13 de 1984 y 61 de 1987,
y porque la extensién de la anterior normatividad fue reiterada por el articulo 87
inciso segundo de la Ley 443 de 1998, en armonia con el articulo 3° de esta misma

fey®.

Asi lo reiterd, nuevamente el Consejo de Estado, Dra. SANDRA
LISSET IBARRA VELEZ en senlencia del 21 de julio de 2016 al considerar que ef
régimen que gobierna la jornada ordinaria de trabajo de fos empleados publicos del
orden ferritorial es el contenido en el Decreto 1042 de 1978.

Ahora bien, con relacién a la jornada iaboral el Decreto 388 de
1951 "Por el cual se establece el Reglamento def Cuerpo de Bomberos” dispuso en
Sus arliculos 85, 102 y 134 para oficiales, suboficiales y radio-operadores,
respectivamente, lo siguiente:

ARTICULO 85. Ef Oficial de Servicio serd nombrado por 1a "“Orden del Dia")y su
servicio es abligatorio por 24 horas.

% A los empleados les estd prohibido entre otras conductas, realizar actividades ajenas al ejercicio
de sus funciones durante Ja jornada de trabajo. _

® Consejo de Estado - Sala de lo Contencioso administrativo, Seccion Segunda - subseccion B,
Consejero Ponente: Victor Hernando Ajvarado Ardita, Bogota D.C., 2 de abril de 2009.
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(.J
ARTICULO 102. Son deberes de ésta: a) Recibit, el puesto ante el sefior Oficial de

Servicio a la hora del refevo general. £l tiempo de servicio serd de 24 horas (...}
ARTICULO 134. Prestardn turnos de veinticuatro (24} horas y atenderdn el equipo
de radio, de acuerdo con las instrucciones y disposiciones del Comando y del
técnico mantenedor.” (Resaltado fuera de texto)

Posteriormente, el Decreto 991 de 1974 “Por el cual se expide e/
Estatuto de Personal para el Distrito Especial de Bogota™'? indicé en el articulo 131
la jornada faboral para los empleados distritales en ocho (8) horas diarias y cuarenta

y (48) semanales, no obstante exciuyo a los bomberos, tal como sigtie:

ARTICULO CIENTO TREINTA Y UNO.- Los empleados distritales laborardn

- conforme a Jos horatios que deberdn ser establecidos mediante Resolucion
interna de cada una de las dependencias de la Administracion Distrital teniendo
en cuenta las siguientes normas generales:

1. La jornada ordinaria no podrd exceder de 8 horas diarias o de 48 a la
semana

2. La jornada diurna serd la desarrollada entre las 6 de /a mafiana y las 6
de 12 tarde del mismo dia. La jornada nocturna estard comprendida entre las 6
de la tarde y las 6 de la mafiana del dia siguiente.
3. Los jefes de fas dependencias podrdn ampliar las jornadas de los
empleados que considere conveniente teniendo en cuenta las necesidades del
servicio y ne podrd exceder en ningtin caso de 12 horas.
4. La jornada continua que se establezca en las diferentes dependencias
cubrird las horas laborales del sdbado. El empleado que labore fos sdbados
tendrd incluido en su asignacion el pago por el trabajo en esos dias.

PARAGRAFO FPRIMERO: Los empleados del Cuerpo de Bomberos, y los vigilantes
de la Cdrcel Distrital y los Agentes de Vigilancia no estardn sujetos a estos
horarios.” Negrilla fuera de texto.

En lo que respecta al Acuerdo 3 de 8 de diciembre de 1999,
proferido por el Concejo Distrital de Bogotd, se debe decir, que tampoco se ocupt
de regular la jornada especial para el cuerpo de bomberos, y respecto a las horas
extras de los funcionarios distritales fijé un limite maximo del cincuenta (50%) de la

remuneracion bésica mensual de cada funcionario’, el cual no debe ser

10 Derogado por ef Decreto Distrital 654 de 2011

1 ARTICULO CUARTO.~ Modificado por el art. 3, Acuerdo Distrital 9 de 1999, asi: Horas exfras
dominicales y festivos: para que se proceda al reconocimiento de descansos compensatorios o a la
remuneracion por horas exiras trabajadas de conformidad las disposiciones legales vigentes, el
empleado debe pertenecer al nivel técnico, administrativo y operativo.

En ningiin caso las horas extras tienen caracter permanente, salvo excepcion justificada por ef
ordenador del gasto.

En ningtin caso se pagara, mensualmente, por concepto de horas extras, dominicales o festivos mas
del cincuenta por ciento (50%) de la remuneracién basica mensual de cada funcionario.
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toda vez que por disposicién def articulo 150 numeral 19 literal e) de la Constitucién

Politica, el régimen salarial de los empleados ptblicos es de creacion legal.

A su vez, surgié el Decreto 542 de 29 de diciembre de 2006 que
establecio la planta de cargos, para la realizacion de los fines institucionales de Ja
Unidad Administrativa Especial Cuerpo Oficial de Bomberos, el que fue derogado
por el Decreto 189 de 18 de junio de 2008, y por el Decreto 559 de 9 de diciembre
de 2011, que establecio finalmente la planta global, pero éstos nada indicaron frente
a la jornada laboral de los mismos. '

Sobre este tema, la citada corporacién de lo contencioso, en
sentencia dictada el 17 de abril de 2008 en el expediente 2003-00041, consideré’3:

“Aplicar la tesis segiin la cual el trabajo desarvollade por el personal de
bomberos cuya jornada es excepcional por la actividad efercida y por tanto
puede ser de 24 horas diarias y a su vez no generar reconocimiento de trabajo
suplementario, resulta inequitativo y desigual con disposiciones que sobre esta
misma materia existen en el orden nacional y territorial para empleados que
realizan otro tipo de funciones que son menos riesgosas que la desarrollada por
el actor; por ende el vacio normativo respecto a esta labor se suplivd con el

- Decreto 1042 de 1978 porque tratdndose de empleados publicos es la Ley y no
el convenio la que tiene la autoridad para fijar el végimen salarial de los
empleados. Asi mismo, se observa, en avas de hacer efectivo este beneficio y
atender el principio minimo de favorabilidad consagrado en el articulo 53 de la
Carta Politica, que se resuelve la controversia respetando la situacién mds
beneficiosa al trabajador.” '

Con esta nueva tesis se abandona aquella en virtud de la cual se
consideraba que el personal de bomberos carecia de jornada méxima de trabajo y
que, por su horario de trabajo que consistia tradicionalmente en un sistema de
turnos, ho tenian derecho a horas extras, ni a compensatorios, sino tnicamente a
recargos nocturnos ordinarios y festivos diurmos y nocturnos™, derecho del cual eran
beneficiarios los empleados publicos que prestan sus servicios en el orden territorial,
por lo que para ellos, se debera aplicar la jornada laboral contenida en ef articulo 33
del Decreto 1042 de 1978.

"2 Radicacion niimero: 25000-23-25-000-2010-000446-01(4573-13)

" Consejo de Estado, Seccién Segunda, Subseccion A, C.P: Dr. Gustavo Eduardo Gémez
Aranguren, sentencia del 17 de abril de 2008, Radicacion ntimero: 66001-23-31-000-2003-00041-
01(1022-06), Actor: José Arles Pulgarin Galvez, Demandado: Municinio De Pereira.

" Sentencias del Consejo de Estado: del 4 de mayo de 1990, expediente N° 4420; del 21 de
sepliembre de 2006, expediente N° 20071-00505; de!l 12 de abrif de 2007, expediente N° 1999-03165.
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En igual sentido, la Consejera SANDRA LISSET IBARRA VELEZ
en providencia del 19 de febrero de 2015, radicacion namero: 25000-23-25-000-
2010-00780-01(3594-13), expresd sobre la jornada laboral de fos bomberos:

.. )la Corporacion’s, en pronunciamientos de antafio, venia sosteniendo que
dichos servidores publicos estaban obligados a una disponibifidad
permanente para atender eficiente y eficazmente ef servicio piblico asignado,
por fo cual, quien ingresaba a la administracion pibfica en esta clase de labor,
se entendia que aceptaba las reglamentaciones que sobre el particular
tuvieran las entidades, de manera que no existia /a posibifidad de reclamar ef
pago de tiempo suplementario de trabajo como horas extras, dominicales,
festivos, recargos nocturnos o compensatorios, porque dicho personal no
estaba sufeto a una jornada ordinaria de trabajo, sino a una _jornada especial
requlada por el ente empleador. £n consecuencia, se consideraba que la
Jornada de veinticuatro (24) horas desarroffada por los servidores del cuerpo
de bomberos, se ajustada a las previsiones de la Ley 6° de 1945 en su articulo
3% pardgrafo 1°, ya que era una jornada de trabajo mdxima, especial y
excepcional, gue comprendia un lapso de trabajo diurno y otro nocturno y con
fundamento en elfo no resultaba procedenie el reconocimiento del trabajo
suplementario”.

Preciso, igualmenie:

“tal jornada especial ha de ser regulada por el jefe del respectivo organismo,

mediante la expedicion del respectivo acto administrativo que determine /a
necesidad, oportunidad v conveniencia de apficar dicha excepcion, con fa
consecuettte remuneracion salarial para los empleos que se ven sometidos a
dicha jornada mdxima legal excepcional, atendiendo los pardmetros
establecidos por el Decreto 1042 de 1978 aplicable a los empleados publicos
territoriales’s, es decir, dentro de los limites alfi previstos’?, y observando fa
forma de remuneracion establecida para fas jornadas mixtas y el trabajo
habitual en.dominicales y festivos cuando fa misma impligue tiempo de
trabajo nocturno, en dominicales y festivos.”

“A falta de regqulacion especial sobre la jornada laboral de los bomberos y su
remuneracion, reitera la Sala que regird la_ jornada ordinaria correspondiente
a 44 horas semanales, tal y como se desprende del referido Decreto 1042
de 1978, debiéndose remunerar el trabajo suplemeniario para no lesionar ef
derecho a fa igualdad flaboral y a la irrenunciabilidad de los beneficios

5 Sentencias de 4 de mayo de 1990. N.I. 4420, C. P: Dr. Alvaro Lecomple Luna; senfencia de 9 de
octubre de 1979, N.I. 1765, C.P: Dr. ignacio Reyes Posada, confirmada por fa Sala Plena de la
Corporacién mediante sentencia del 19 de octubre de 1982, Consejerc Ponente: Dr. Jorge Dangond
Flérez: sentencia de 3 de marzo de 2005. Seccién Segunda, Consejero Ponente: Dr. Alberio Arango
Mantilla. :

18 Disposicion aplicable a las relaciones fegales y reglamentarias del orden territorial en virtud de Io
previsto en el articulo 2 de la Ley 27 de 1992, y posteriormente e articulo 87 inciso 2 de la Ley 443
de 1998 y arficulo 55 de la Ley 909de 2004,

17 Def articulo 33 del Decreto 1042 de 1978, irascrito en parrafos anteriores se deduce que la jornada
ordinaria de trabajo - concepto que implica el pago de salario ordinario pacfado y sin recargos - es
de 44 horas semanales, asi mismo el limite méaximo fijado en este articulo corresponde a jornadas
de doce horas diarias de lrabajo y sesenta y seis horas semanales.
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minimos establecidos en normas laborales, del personal del Cuerpo de
Bomberos de Bogotd.”

- De esta manera en el sub examine, a fa parte actora se le reconoce
en el acuerdo conciliatorio el lapso laborado de 15 de noviembre de 2016 a 31 de
enero de 2019 sin objecion a alguna, para un fotal de 190 horas jornada laboral

ordinaria.

§.1.- En lo que respecta al TRABAJO SUPLEMENTARIO def
articulo 33 del Decreto 1042 de 1978 se concluye, que la Jjornada laboral la
constituyen 44 horas semanales y cualquier exceso sobre la misma se torna en
trabajo suplementario, o de horas extras, que debe ser remunerado con pagos

adicionales al salario reconocido por trabajo ordinario, y con l0s recargos de ley.

"Articulo 36°- De Jas horas extras diurnas. Cuando por razones especiales def
servicio fuere necesario realizar trabajos en horas distintas de la jornada ordinaria
de labor, el jefe del respectivo organismo o las personas en quienes este hubiere
delegado tal atribucion, autorizardn descanso compensatorio o bago de horas
extras.

a. 'El empleo deberd pertenecer al nivel operativo, hasta el grado 17 del nivel
administrativo y hasta el grado 39 del nivel técnico.”

b.  El trabajo suplementario deberd ser autorizado previamente, mediante
comunicacion escrita, en la cual se especifiquen las actividades gue hayan de
desarroflarse.

¢. £l reconocimiento del tiempo de trabajo suplementario se hard por resolucion
motivada y se liguidard con un recargo del veinticinco por ciento sobre la
remuneracion bdsica fijada por fa ley para el respectivo empleo.

Los incrementos de salario a que se refieren los articulos 49 y 97 del presente
Decreto se tendrdn en cuenta para liquidar las horas extras.

d.  £n ningdn caso podrd pagarse mds de 50 horas exiras mensuales.”

e. Siel tlempo laboral fuera de la_jornada ordinaria superare dicha cantidad, e/
excedente se reconocerd en tiempo compensatorio, a razén de un dia habil por
cada ocho horas extras de trabajo.

Articulo 37°%- De Jas horas extras nocturnas. Se entienda por trabajo extra
nocturno el que se ejecuta excepcionalmente entre las 6 p.m. y las 6 a.m., del dia
siguiente por funcionarios que de ordinario laboran en jornada diurna.

Este trabajo se remunerard con un recargo del setenta y cinco por ciento sobre la
asignacion bdsica mensual,




Juzgado Décimo Administrativo de Orafidad del Circuito Judicial de Bogota 14
Conciliacion Prejudicial 2020-00055

.............. L L R R L R PR NN NN

Los incrementos de salario a que se refieren los articulos 49 y 97 def presente
Decreto se tendrdn en cuenta para liguidar las horas extras.

En todos los demds aspectos el trabajo extra nocturno se regulard por lo dispuesto
en el articulo anterior.”

Esta disposicién fue modificada por el articulo 13 del Decretfo- Ley
10 de 1989, que sefiald:

“Articufo 13. Para efectos del pago de horas extras, de dominicales y festivos o del

reconocimiento del descanso compensatorio, los literales a. y d. del articulo 36 del

Decreto-ley 1042 de 1978, y el literal a. del articulo 40 del mismo Decreto,
" quedardn asi:

a. El empleo deberd pertenecer al Nivel Operativo, hasta el grado 17 del Nivel
Administrativo y hasta el grado 09 del Nivel Técnico.

"

b. En ningin caso podrd pagarse mds de cincuenta (50) horas extras mensuales.

La jornada laboral la constituyen 44 horas semanales y 190
mensuales, el actor laboré mas de 190 horas mensuales como se observa a folio

94, lo que constituye en trabajo suplementario, o de horas extras.

5.2- Por su parte los RECARGOE NOCTURNOS de acuerdo al
articulo 35 del Decreto 1042 de 1978 establece que cuando las flabores se
desarrollen ordinaria o permanentemente en jornadas que incluyan horas diurnas y
horas nocturnas, la parte del tiempo laborado durante estas tlfimas se remunerara

con recargo del 35%, pero podra compensarse con periodos de descanso.

“Articulo 35%~ De las _jornadas mixtas. Sin perjuicio de lo dispuesto en normas
especiales para los funcionarios que trabajen ordinariamente por el sistema de
turno, cuando fas labores se desarrollen ordinaria o permanentemente en jornadas
gue incluyan horas diurnas y horas nocturnasy /a parte del tiempo trabajado
durante estas Uftimas se remunerard con el recargo del treinta y cinco por clento,
pero podrd compensarse con periodos de descanso.”

De conformidad con la citada disposicion, el recargo nocturno
equivale a un 35% del valor de fa hora ordinaria, la cual se determina con sujecion
a la asignacién basica que corresponde a la jornada de 44 horas semanales
establecida en el atticulo 33 ibidem, la cual corresponde a 190 horas mensuales y
no 240, como bien lo aplicé la entidad, conforme a lo que reiferadamente ha venido
expresando el Consejo de Estado, al indicar que se debe utilizar la siguiente

formula:
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‘Asignacion Bdsica Mensual x 35% x numero horas laboradas con recargo
g0

De donde el primer paso es calcular el valor de /a hora ordinaria que resufta de
dividir la asfgnacion bdsica mensual (la asignada para la caregoria def empleo) en
el nimero de horas establecidas en ef articulo 33 del Decreto 1042 de 1978 para
el sector oficial (44 horas semanales) que asciende a 190 horas mensuales.

Establecido el factor hora, el segundo paso es liquidar las horas Jaboradas con
recargo, para lo cual se multiplica el factor hora por el porcentaje del recargo
nocturno establecido en el articulo 34 del Decreto 1042 de 1978 en 35%, por el
ntimero de horas laboradas entre las 6:00 p.m. y las 6:00 a.m., es decir, el iempo
en fornada ordinaria nocturna sujeta al recargo que se hubieren trabajado al
mes’é’,

De esta manera, la liquidacion de los recargos nocturnos en favor del
seftor Gildardo Trivifio Quintero, se hizo de acuerdo con la operacién matemaética
descrita en la jurisprudencia citada y por las horas laboradas entre las 6:00 p.m. a
las 6:00 a.m. de conformidad con el articulo 34 del Decrefc 1042 de 1978, por

tratarse de personal que trabaja mediante el sistema de turnos.

5.3- Lo que tiene que ver con el trabajo en DIAS DOMINGOS Y
FESTIVOS, debe tenerse en cuenta que el Consejo de Estado en seniencia de 5 de
julio de 2001 dictada en ef proceso 1895-98, Magistrado Ponente Dr. NICOLAS
PAJARO PENARANDA, declaré fa nulidad del articulo 3° del Decreto 222 de 1 932,
que regulaba la remuneracion habitual en dominicales y festivos de los servidores
municipales. En dicha sentencia se acogié la orientacion expuesta por la misma en
decision de 23 de octubre de 1997, proferida en el proceso No. 14.304, Magistrada
Ponente Dra. Dolly Pedraza de Arenas, en la cual, enfre sus conclusiones, se

expreso:

“...)

Y como a falta del articulo 32 del Decretc 222 de 1932, surge un
vacio normativo en cuanto a la remuneracion del trabajo habitual
en dominicales y festivos respecto de los servidores municipales,
habrd de acudirse como lo pide el vecurrente al articulo 39 del
Decreto 1042 de 1978, por tratarse de la norma que para el orden
nacional regula la matevia semejante en acatamiento a fo dispuesto
por el articulo 8° de la Ley 153 de 1887." '

8 Radicacion numero: 25000-23-25-000-2010-000446-01(4573-13)
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descanso obligatorio es frabajo suplementario por cumplirse por fuera de la jornada

ordinaria y recibe una remuneracién diferente a la sefialada para el trabajo realizado

Elveferido articulo 39 del Decreto 1042 de 1978 dice:

“ARTICULO 39. DEL TRABAJO ORDINARIO EN DIAS DOMINICALES Y
FESTIVOS. Sin perjuicio de lo que dispongan normas especiales respecto
de quienes presten servicio por el sistema de turnos, los empleados

publicos que en razén de la naturaleza de su trabajo deban laborar

habitual v permanentemente los dias dominicales o festivos, tendvdn

. derecho a unda remuneracién equivalente al doble del valor de un dia

de trabajo por cada dominical o festivo _labomdo, mdas el disfrute de

un dia de descanso compensgtorio, sin perjuicio de la remuneracion
oidinaria a que tenga dervecho el funcionario por haber laborado el
mes completo.

La contraprestacion por el dia de descanso compensatorio se entiende

involucrada en la asignacion mensual.

Los incrementos de salario a que se refieren los articulos 49 y 97 del
presente Decreto se tendrdn en cuenta para liguidar el trabajo ordinario
en dias dominicales y festivos”. Resaltado del Despacho.

Conforme a la disposicién transcrita, el frabajo realizado en dias de

como suplementario en dias habiles, que corresponde al doble del vaior de un dia

de frabajo por cada dominical o festivo laborado, es decir, con un recargo del 100%

sobre el valor del trabajo realizado, sin perjuicio de la remuneracién habitual

Contempla igualmente la norma el derecho a disfrutar de un dia de
descanso compensatorio, cuya remuneracion se entiende incluida en el valor del
salario mensual y cuando dicho compensatorio no se concede o el funcionario opta
porque se refribuya o compense en dinero (si ef frabajo en dominical es ocasional),
la retribucion debe incluir el valor de un dia ordinario adicional.

Para el caso la liquidacién se hizo sobre las siguientes formulas:

Recargo festivo diurno:

Asignacion Basica Mensual x 200% x numero horas laboradas
190
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Recargo festivo nocturno:

Asignacion Bdsica Mensual X 235% x numero horas laboradas
7190

De conformidad con la liquidacién allegada al proceso a folio 94, el
calculo del porcentaje del 200% por recargo festivo diurno y del 235% por recargo
festivo nocturno, se efectud sobre la jornada méxima faboral de 190 horas de que
trata ef articulo 33 del Decreto 1042 de 1978, y, en consecuencia, los valores
reconocidos resultaron adecuados y la entidad reconocié hasta 50 horas extras.

5.4.- Finalmente, sobre los DESCANSOS COMPENSA TOR!OS, tal
como lo preceptud el citado articulo 39 del Decreto 1042 de 1978, que ademas del
pago por trabajo en dominical y festivo cuando es habitual, se debe conceder el
disfrute de un dia compensatorio, sin perjuicio de la remuneracién a gue se tiene
derecho. El Despacho encuentra demostrado, que el actor descansaba veinticualro
horas por cada veinticuatro horas de labor; por o tanto, tal como lo consideré el
Consejo de Estado en sus diferentes sentencias, se debe despachar negativamente
esta pretension, en razén a que ya disfruté de este beneficio, tal como lo expresé

en lineas siguientes:

‘La Sala revocard la anterior decision y en su lugar negard el reconocimiento del
descanso compensatorio por trabajo habitual en dominicales y festivos,
Justamente porque en consideracion a la jornada desarroflada por el actor, por
cada turno de 24 horas laboradas gozaba de un descanso de 24 horas lo cual
equivale a un dia de descanso compensatorio, con lo cual se satisface el contenido
del articulo 39 del Decreto 1042 de 1978, que consagra ef derecho a disfrutar un
dia de descanso compensatorio (cuya duracion minima debe ser de 24 horas) por
trabajo habitual en domingos vy festivos, es decir, en cuanto al descanso
compensatorio, concluye la Sala que éste si fue consagrado en el sistema de
turnos.

En este sentido, la Sala en sentencia de 2 de abrif de 20099, expresd lo siguiente:
Advierte la Sala que el descanso compensatorio surge def trabajo realizado en dias
que no son hibiles y como quedd demostrado en el plenario que los actores
laboraban 24 horas pero descansaba otras 24, no hay lugar a reconocimiento del
descanso remuneratorio”. (Subraya la Sala).

Asf pues, en criterio de la Sala, las 24 horas de descanso por cada turno de 24
horas laboradas, otorgadas por la administracidn al actor, garantizaban
plenamente su derecho fundamental af descanso, ef cual sin lugar a dudas,

19 Sentencia de 2 de abril de 2009. Seccién Segunda. Subseccién “B”. C.P: Victor Hernando Alvarado
Ardila. Radicacién ntimero: 66001-23-31-000-2003-00039-01(9258-05). Acior: JOSE DADNER
RANGEL HOYOS Y OTROS. Demandado: MUNICIPIO DE PEREIRA.
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resuftaba necesario para permitirle “recuperar las energias gastadas en la actividad
gue desempeiia, proteger su salud fisica y mental, el desarrollo de /fa fabor con
mayor eficiencia, y la posibilidad de atender otras tareas que permitan su
desarrollo integral como persona’o.

La anterior situacion, torna _improcedente el reconocimiento de_los
compensatarios por trabaic en dominicales y festivos, pues en criterio de la Sala,
los mismos fueron disfrutados por el actor dada la fornada especlal que
desempefid al labarar 24 horas diarias y descansar 24; proceder al reconocimiento
de los compensatorios solicitados implicaria otorgar unos descansos adicionales
que exceden los autorizados por la ley, razén por la cual, la sentencia, en cuanto

reconocio ef descanso compensatorio amerita ser revocada.” Resalitado del
Despacho.

Para el caso no se reconocié el pago de los descansos
compensatorios, por cuanto el demandante disfrutdé de 24 horas de descanso por
cada turno de 24 horas laboradas, los cuales fueron oforgados por la administracién,

como se indicé en el acta de conciliacion sin obfecion por parte del accionante.

5.5.- Frente a la reliquidacion de la cesantia, el articulo 45 def
Decreto 1045 de 1978, establecio:

“Articulo 45°~ De los factores de salario para la liguidacion de cesantia y
pensiones. Para efectos def reconocimiento y pago def auxilio de cesantia y de las
pensiones a qué tuvieren derecho los empleados piiblicos y trabajadores oficiales,
en la liguidacién se tendrd en cuenta los siguientes factores de salario:

a) La asignacion basica mensval;

b) Los gastos de representacion y la prima técnica;

¢} Los dominicales y feriados;

d) Las horas exiras;

e) Los auxifios de alimentacion y transporte;

P La prima de navidad;

g} La bonificacion por servicios prestados;

h) La prima de servicios;

i) Los vidticos que reciban los funcionarios y trabajadores en comision cuando
se hayan percibido pof un términe no inferior a ciento ochenta dias en el vltimo
afio de servicio;

J) Los incrementos salariales por antigiiedad adquiridos por disposiciones legales
anteriores al Decrato-Ley 710 de 1978,

k) La prima de vacaciones;

) £l valor del trabajo suplementario y del realizado en jornada nocturna o en dias
de descanso obligatorio;

20 Sentencia C-710 de 1996. Corte Constitucional.
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1) Las primas y bonificaciones que hubieran sido debidamente olorgadas con
anterioridad a la declaratoria de inexequibilidad del articulo 38 def Decreto 3130
de 1968. Modificado posteriormente.” Resaltado def despacho

Conforme a esta disposicion, la Sentencia del 19 de febrero de 2015
del Consejo de Estado a la que se ha venido haciendo referencia, considerd sobre

el tema que:

“El reconocimiento del trabajo suplementario a que tiene derecho el actor con
fundamento en las directrices sefialadas en ef Decreto 1042 de 1978, conlleva ef
reajuste o religuidacion de las cesantias, de conformidad con lo previsto en el
articulo 45 del Decreto Ley 71045 de 1978, respecto a los perfodos que no se
encuentren afectados por el fendmeno de fa prescripcion.

En cuanto a la refiguidacion de los demis factores y prestaciones sociales, tales
como la prima de servicios, vacaciones y prima de navidad, precisa la Sala que fas

horas extras, los recargos nocturnos v 12 remuneracion def trabalo en dominicales
v festivos no constituyen factor salarial para /a liquidacion de las mismas, al tenor
de lo prevista en los articulos 59, 17y 33 del Decreto 1045 de | 978, razon por /a

cual la Sala procederd a negar dicha pretension.”

Para la reliquidacion de las cesantias de fa lectura de la liquidacion
aportada se tiene en cuenta que se realizé con base en fa asignacioén devengada
mas lo obtenido por los factores horas extras, dominicales y festivos reconocidos y
los dias laborados, ajustandose asi derecho.

62.- Conclusion:

En consecuencia, por lo anteriormente expuesto, el Despacho
concluye que el acuerdo conciliatorio celebrado entre Bogota, Distrito Capital -
Unidad Administrativa Especial Cuerpo Oficial de Bomberos de Bogota y el sefior
GILDARDO TRIVINO QUINTERO ante la PROCURADURIA OCHENTA Y DOS
(82) JUDICIAL | PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, se encuentra dentro de los
parametros normativos y jurisprudenciales indicados, para reconocer el valor de las
horas extras y trabajo suplementario acorde con el Decreto 1042 de 1978, y sobre
la jornada ordinaria de 44 horas semanales, a favor del sefior GILDARDO TRIVINO
QUINTERQO, en su condicién de Bombero, por el tiempo que laboré por el sistema
de turnos de 24 horas de labor por 24 horas de descanso, con efectos a partir del
15 de noviembre de 2016 hasta el 31 de enero de 2018, conforme a la liquidacion
allegada como anexo al concepto previo del Comité de Conciliacion y Defensa
Juridica por un monto total de $18.011.494 M/Cte., y por valor de reliquidacién de
las cesantias $1.556.158 M/Cte.
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En mérito de lo expuesto el Juzgado Décimo Administrativo de
Oralidad del Circuito Judicial de Bogota, D.C.,

RESUELVE:

FRIMEROQ: Aprobar el acuerdo conciliatorio celebrado el dia 02
de marzo del 2020 ante fa sefiora Procuradora Ochenta y Dos (82) Judicial | Para
Asunfos Administrativos, entre el sefior GILDARDO TRIVINO QUINTERO,
identificado con la cédula de ciudadania No. 80.761.557, en calidad de convocante
y la entidad convocada BOGOTA, DISTRITO CAPITAL - UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL CUERPO OFICIAL DE BOMBEROS DE BOGOTA,
por las sumas de $18.011.494 y $1.556.158, por los motivos expuestos en la parte

considerativa.

SEGUNDQ: FEjecuforiada esta providencia, previas las

anotaciones a que haya lugar, archivese el expediente.

TERCERO: Por la Secrefaria del Juzgado, expidase copia
auténtica con constancia de ser primera copia y de prestar mérito ejecutivo, y de
igual forma copia auténtica del acta de conciliacion a costa de la parte convocante.

Nofifiquese y Cumplase.

e

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO
JUEZ (E)

mqc

JUZGADQO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las paries la
providencia anterior, hoy alas 8:00 a.m.

Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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Seccion Segunda
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' . _ ... BogotdD.C, seis (6) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA

EXPEDIENTE: 11001 33 35 010 2020 00060 00

ACCIONANTE: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
ACCIONADO: MARIA CAROLINA PARRA BURBANO

CLASE: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

La Procuraduria 193 Judicial | Para Asuntos Administrativos envié el Acta de Ja Audiencia
de Conciliacion Extrajudicial celebrada el 4 de marzo de 2020, correspondiente al radicado
131175 de 27 de febrero de 2020, para decidir acerca de su aprobacion o improbacion,
conforme lo dispone el articulo 24 de la Ley 640 de 2001.

1. ANTECEDENTES
1. LA SOLICITUD DE CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
1.1. PRETENSIONES

La Superintendencia de Industria y Comercio solicité concliiar la reliquidacion de
prestaciones sociales que se causaron a favor de Marfa Carolina Parra Burbano entre el 17
de octubre de 2016 y el 17 de octubre de 2019. Las prestaciones objeto de la reliquidacion
se identificaron como: la prima de actividad, la bonificacion por recreacion y los viaticos. La
refiquidacion se realizaria en el sentido de incluir la reserva especial del ahorro establecida
en el Acuerdo 40 de 1991 expedido por la Junta Directiva de la extinta
CORPORANONIMAS. E! monto a conciliar ascendic a un miflon novecientos seis
novecientos seis pesos M/Cte. ($1.906.906).

1.2 FUNDAMENTOS DE HECHO
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Expresé que la Corporacion Social de fa Superintendencia de Sociedades,
COPORANOMINMAS, mediante el Acuerdo 40 de f3 de noviembre de 1991 adopté el i
reglamento general para reconocer y pagar las prestaciones econémicas de fos empleados
de las Superintendencias, las cuales asumieron directamente fodas fas Superintendencias '
debido a fa supresion de la aludida Corporacién, por disposicion del articulo 127 del Decreto |
1695 de 1997. Debido a que la Superintendencia excluyé Ia reserva de especial def ahorro
de la liquidacion de las prestaciones, los empleados demandaron a Ja entidad anfe la
Jurisdiccion Contenciosa Administrativa con el fin de solicitar la refiquidacion. Si bien, el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Subseccion D - en algunos casos negé las
pretensiones de las demandas, en fallos posteriores condené a la entidad, por lo cual ef
Comité de Conciliacién de fa Superintendencia decidié presentar propuestas de concifiacion
a los interesados a fin de reconocer Ia incidencia satarial de la reserva especial del ahorro.

Entre los convocados se encuentra Maria Carolina Parra Burbano con cédula de ciudadania !
38.568.343, quien causo las prestaciones en el cargo de Profesional Universitario 2044 07.

A los convocados se les exigié desistir de fos intereses ¥ ia indexacion, y de iniciar cualquier :
accion legal; y s6lo se les reconoceré el valor econémico correspondiente a los tltimos tres
(3) afios conforme a la liquidacion adjunta. En general, las prestaciones reliquidadas se
conlraerian a: la prima de actividad, la bonificacion por recreacion, los viaticos, las horas |
extras, Jas cesantias, y la prima por dependienies, segiin el caso. Aclaré que respecto de
la prima de servicios deif Decreto 1042 de 1978 se acordé que no procede el pago porque
la excluye fa prima semestral gue se paga conforme al articulo 59 del Acuerdo 40 de 1 991,
lgualmente, frente a la prima de alimentacion se determiné que se paga con base en fo
dispuesto en el Acuerdo 40 de 1991 en armonia con el Decreto 1965 de 199 7, razén poria
cual no se reconoce su indexacién o actualizacion.

1.3 FUNDAMENTOS DE DERECHO.

1 “Ef pago de beneficios econdmicos del régimen especial de prestaciones econdmicas de los empleados de las
Superintendencias afiliadas a CORPORANQNIMAS, contenido en los 2739 de 1991, 2156 de 1992, 2621 de i
1993, 1080 de 1996 y el Acuerdo 040 de 1991, en adelante estarén a cargo de dichas superintendencias, !
respecto de sus empleados, para fo cual en cada vigencia fiscal se apropiaran las partidas presupuestales .
necesarias en cada una de ellas en fos términos establecidos en las disposiciones mencionadas en ef presente '
articulo”
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La Superintendencia de industria y Comercio aduce que la solicitud de concifiacion acata
las providencias de la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa que han determinado que fa
reserva especial del ahorro constituye el ingreso base de liquidacion de las siguientes
prestaciones sociales: la prima de actividad, la bonificacion por recreacion, los vidticos, las
horas extras, y la prima por dependientes. Asimismo, la Jurisdiccién ha considerado que
cuando existe una prima de caracterfsticas similares a la prima de servicios, ho hay lugar
el reconocimiento, segiin el Concepto 1349 de 10 de mayo de 2001 de Ja Sala de Consuita
y Sewicio Civil del Consejo de Estado; mientras que la indexacion de la prima de
alimentacion no procede porque la Superintendencia carece de facuftades para ello, segtn
la sentencia del Consejo de Estado dictado dentro del procesc 25000 23 25 000 2002 3940
01 (3331-0). Precisd, igualmente, que fa reserva especial del ahorro se ha incluido como
base de liquidacion de los aportes para pension.

il. ACTA DE AUDIENCIA DE CONCILIACION EXTRAJUDICIAL?

La Procuraduria 193 Judicial | Para Asuntos Administrativos cité a la convocante,
Superintendencia de Industria y Comercio, y a la convocada Maria Carolina Parra Burbano,
a fa audiencia de conciliacion que se celebré e 4 de marzo de 2020. En ef Acta se registré
que la convocada acepld la propuesta que le formuld la convocante en los siguientes
términos: (...} conciliar las pretensiones de PRIMA DE ACTIVIDAD, BONIFICACION POR
RECREACION Y VIATICOS con la inclusion def porcentaje correspondiente a la RESERVA
ESPECIAL DEL AHORRO en cuantia UN MILLON NOVECIENTOS SEIS MIL
NOVECIENTOS SEIS ($1.906.906) para ef periodo comprendido entre el 17 de octubre de
2016 al 17 de octubre de 2019”.

2 “ARTICULO 30. CLASES. La congiliacién podré ser judicial si se realiza dentro de un proceso fudicial, o
extrajudicial, si se realiza antes o por fuera de un proceso judicial.
La conciliacion extrajudicial se denominard en derecho cuando se realice a través de los conciliadores de
centros de conciliacion o ante auforidades ert cumplimiento de funciones conciliatorias; y en equidad cuando se
realfice ante concifiadores en equidad.
PARAGRAFO. Las remisiones legales a la concifiacion prejudicial o administrativa en matena de famifia se
entenderan hechas a la conciliacion extrajudicial; y el vocablo genérico de "concifiadar' remplazaré las
expresiones de 'funcionario” o “inspector de Trabajo" contenidas en normas relativas a la concifiacién en
asuntos laborales” (Ley 640 de 2001).
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{l. CONSIDERACIONES

1. ESTUDIO DE PROCEDIBILIDAD.

El Decreto 1068 de 2015° compild las normas que regulaban la conciliacién en los asuntos
de la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa que contenia, principalmente, la Ley 640 de
2001 y ef Decreto 1716 de 2009° aunque posteriormente lo modifico el Decreto 1167 de
2015°. El articulo 2.2.4.3.1.1.2. del Decreto 1069 de 2015 retne los presupuestos
procesales de la conciliacién extrajudicial administrativa. Para los asuntos susceptibles def
medio de control de nulidad y restablecimiento los requisitos de procedibilidad se contraen
a los siguientes: (i) que el asunto sea de cardcter particular y contenido econémico, y
édicionalmente, que "sean conciliables” por disposicion del articulo 161 del CPACA; (i) el
agotamiento de la actuacién administrativa; (iij) que no hubiese caducado fa respectiva
accion; y (iv) que se realice con facultades para ello y a través de abogado’. En los pérrafos
subsiguientes se desglosaran éstos requisitos.

1.1 CLASE DE ASUNTO.

El asunto cumple con la condicién de ser de cardcler particular porque se trata de los
derechos laborales de Maria Carolina Pamra Burbano como empleada de la
Superintendencia de Industria y Comercio. Adicionalmente, los derechos conciliados tenian
un contenido éconémico correspondiente a fa reliquidacion de la prima de la prima de
actividad, bonificacion por recreacion y viaticos con base la reserva especial del ahorro, por
el periodo comprendido entre el 17 de octubre de 2016 y el 17 de octubre de 2019. La

religuidacion se tasé en un millén novecientos seis mil novecientos seis ($1.906.906).

3 Por medio def cual se expide el Decreto Unico Reglamentario def Sector Justicia y def Derecho.

1 “Por la cual se modifican normas relativas a fa conciliacion y se dictan olras disposiciones”

% Por ef cual se reglamenta el artfoulo 13 de fa Ley 1285 de 2009, ef articulo 75 de la Ley 446 de 1998 y del
Capitulo V de la Ley 640 de 2001.

& Por ef cual se maodifican y se suprimen afgunas disposiciones def Decreto nimero 1069 de 2015, Decreto
Unico Reglamentario def Sector Justicia y def Derecho. .

7T ARTICULO 2.2,4,3.1.1.6. DERECHO DE POSTULACION. Los inferesados, fratese de personas de derecho
publico, de particulares o de personas juridicas de derecho privado, actuaran en fa conciliacion extrajudicial por
medio de apoderado, quien debera ser abogado inscrito y tener facuitad expresa para concilfar. (Decreto 1069
de 2015).
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El Despacho considera que el asunto es conciliable porque las normas que requlan la prima
de actividad, la bonificacién por recreacion y los vidticos no sefiafan expresamente que se
liquida sobre Ja reserva especial del ahorro sino sobre el sueldo basico. Por manera que los
derechos conciliados son incierfos y discutibles, por Jo que seria necesario que por la via
judicial se llegue a determinar sila reserva especial def ahorro, prevista en el articulo 58 del
Acuerdo 40 de 13 de noviembre de 1991 de la Corporacién Social de la Superintendencia
de Sociedades, COPORANOMINMAS, se deberia incluir o no para calcular el valor de las
aludidas prestaciones. Esta situacion, més el cardcter particular y econémico del asunfto,

permite afirmar que ef presente asunto es susceptible de conciliarse extrajudicialimente.
1.2. AGOTAMIENTO DE LA ACTUACION ADMINISTRATIVA.

Maria Carolina Parra Burbano solicitd el reconocimiento de las diferencias provocadas por
la exclusion de Ja reserva especial def ahorro de la liguidacién de la prima de actividad, fa
bonificacion por recreacion y los vidticos. Al escrito contentivo de fa peticién fe correspondio
el radicado 19-238380-00000-0000 de 17 de octubre de 2019. La respuesta se produjo a
traves def Oficio con radicado 19-238380-2-0 de 30 de octubre de 2019.

En la respuesta, la Superinfendencia de Industria y Comercio sefialé que el reconocimiento
fo realizaria a través del mecanismo de la concifiacién. Asimismo, le indicd que contra ef
acto procedia el recurso de reposicién, que conforme al articulo 76 (inciso final) def CPACA
no es de obligatorio ejercicio en sede gubernativa. Asi gue con la peticion y la respuesta se
esfima agotada en debida forma la actuacion administrativa.

1.3 CADUCIDAD DE LA ACCION.

Por disposicion del articulo 164 del CPACA, los acfos que versan sobre prestaciones
periddicas estan exceptuados def término de los cuatro (4) meses para interponer ef medio
de control de nulfidad y restablecimiento del derecho. En este caso, la periodicidad de fas
prestaciones reclamadas en sede administrativa se encuentra atada a la vigencia de fa
refacion laboral. Al respecto, la Coordinadora del Grupo de Administracion de Personal hace

JUZGADO DECIMOC ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
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constar que Maria Carolina Parra Burbano se desempefia en la entidad desde ef 20169,
Siendo asi, se puede afirmar que el Oficio con radicado 19-238380-2-0 de 30 de octubre de
2018 por medio del cual se respondio la solicitud de reliquidacion de prestaciones sociales
laborales, esta exceptuado del término perentorio para acudir ante Ja jurisdiccién. Asi se
releva el Despacho de contabilizar el término de caducidad y se estima cumplida este
requisito de procedibilidad de fa conciliacién extrajudicial,

1.4 DERECHO DE POSTULACION.

La Jefe de fa Oficina Asesora Juridica de fa Superintendencia de Industria y Comercio
confirié poder para que se realizara el tramite de conciliacion, conforme a la Resolucion 291
de 7 de enero de 2020 que la acredita como delegada para conciliar asuntos Jjudiciales. La
convocada, Marla Carolina Parra Burbano, demostré que portaba tarjeta profesional de
abogada. Asi se estima cumplida el aludido requisito.

2. ESTUDIO DE FONDO

Por disposicion de la jurisprudencia, el acto conciliatorio se debe ajusiar al principio de Ia
legalidad, es decir, el acuerdo no pueda realizarse con transgresién de la ley, y por ofra
paite, el acto juridico consensual no debe lesionar el patrimonio pablico. Bajo estas
instrucciones jurisprudenciales, el estudio de fondo consistiria en ef evaluar la juridicidad de
los derechos concitiados, y que la suma a la que se comprometié a pagar la administracion
sea razonable deniro de los parametros legales.

2.1. LEGALIDAD.
Aquf se trataria de deferminar si la inclusion de la reserva especial del ahorro en la

liquidacion de la prima de actividad, Ja bonificacién por recreacion y los vigticos fo permite

ef ordenamiento juridico. Al respecto se observa lo siguiente:

8 Folio 21
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La Cormporacion Social de la Superintendencia de Sociedades “CORPORANONIMAS”
administré el reconocimiento y pago de diferentes clases de prestaciones sociales a los
empleados de las Superintendencias afiliadas, conforme a lo establecido en el Acuerdo 40
de 1991 de la Junia Directiva de Cormporanéminas. La supresion y liquidacion de
Corporanénimas no elimind este tipo de beneficios para los empleados de la
Superintendencias, pues el Decreto 1695 de 1997 detenminé ahora serian las propias
Superintendencias, las que asumirian “El pago de los beneficios econémicos del régimen
especial de prestaciones econdmicas de los empleados de fas Superintendencias afiliadas
a Corporanénimas, contenido en los Decretos 2739 de 1991, 2156 de 1992, 2621 de
1893, 1080 de 1996 y el Acuerdo 040 de 1991 de la Junta Directiva de Corporandnimas’”.
Asi vemos que Jos beneficios del Acuerdo 40 de 1991 no se extinguieron con fa supresion

de Corporanénimas.

Entre tales beneficios, en el Acuerdo 40 de 1991 se encuentra la reserva especial del
ahorro. Su articulo 68 lo contiene en los siguientes términos:

‘ARTICULO 568.- CONTRIBUCION AL FONDO DE EMPLEADQOS-
RESERVA ESPECIAL DE AHORRO.- Corporandnimas contribuiré con sus
aportes al fondo de empleados de la Superintendencia y Corporanonimas,
entidad con personeria juridica reconocida por la Superinfendencia
Nacional de Cooperativas. Para tal fin pagard mensualmente a sus
afiliados forzosos una suma equivalente al sesenta y cinco (65%) del
sueldo bdsico, prima de antigliedad, prima técnica y, gastos de
representacion; de este porcentaje entregara Coporandnimas
directamente al Fondo el quince por cienfo (15%), previa deduccion de la
cotizacion que sea del caso por concepfo de afifiacion de los beneficiarios.
Los afiliados forzosos contribuirdn mensualmente al Fondo con ef 5% de
las asignaciones basicas mensuales fijadas por la fey”

Se desprende de la precitada norma, que la extinta CORPORANONIMAS reconocia
mensualmente a fos empleados de las Superintendencias una suma dinero que equivalia
al “sesenta y cinco (65%) de! sueldo basico, prima de antigiiedad, prima técnica y, gastos
de representacion”. La jurisprudencia debatié sobre i fa naturaleza de Ia reserva especial
de ahorro, esto es, si es salario o constituia una prestacion social, pues ello deferminaba
que se incluyera o no en la base de liguidacién de las prestaciones sociales.

Las voces que sefialaban el cardcter prestacional se fundamentaban en que la nomma

7
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trascrita sefialé que es una contribucion de CORPORANOMINAS al fondo de empleados
de la Superintendencia afiliada, que no forma parte de la asignacién bésica, y
adicionalmente, porque tampoco alfera la escala salarial de los empleados de Ia
Superintendencia de industria y Comercio que es potestad exclusiva del Congreso de la
Republica y el Gobierno Nacional. Tampoco podria servir de base para aumentar ef valor
de Jas demas prestaciones:sociales, pues las facultades otorgados para crear, suprimir, 0
adoptar los estatufos de las entidades publicas, no incluye crear emolumentos salariales y
prestacionales de Jos empleados de las Superintendencias, segun ef articulo transitorio 20
de la Constitucion Polftica y el articulo 30° de Ley 344 de 1996.

Sin embargo, las tesis acerca del cardcter salarial de la reserva especial de ahorro se
impusieron en la jurisprudencia. El Consejo de Estado en no pocas providencia® ha
considerado que dicho emolumento retribuye directamente el servicio, y por consiguiente,
constituye salario. Bajo esta concepcion, la reserva especial al ahorro forma parte del
sueldo basico, y por ende, incide en la liquidacién de las prestaciones sociales como Ia

prima de acfividad, la bonificacion por recreacion y los vigticos.

A elfo se suma, que ei_érﬁculo 53 de la Constitucion Politica dispuso que se debe aplicar la
“situacion mas favorable al trabajadqr en caso de duda en la aplicacion e interpretacion de
las fuentes formales de derecho”. Aqui ha sido evidente que la duda que existe acerca del
caréacter salaﬁa! o prestacional de la reserva especial del ahorro, la jurisprudencia fa ha
-despachado a favor del trabajador. Cuando elfo sucede, el articulo 10 del CPACA indica
que ‘Al resolver los asuntos de su competencia, las autoridades aplicaran las disposiciones
constitucionales, legales y regiamentan‘és de manera uniforme a situaciones que tengan los
"mismos supuestos facticos y juridicos”. Esto significa que resulta forzoso acatar los
p:recedentes jurisprudenciales que le oforgan efecfos salariales a la reserva especial de
ahorro prevista en el articulo 58 del Acuerdo 40 de 1991 de CORPOROANONIMAS.

9 ARTICULO 30. Revestir af Presidente de fa Republica de facuftades extraordinarias por ef término de 6 meses,
contados a partir de la fecha de publicacién de fa presente ley, para suprimir o fusionar, consulftando la opinién
de fa Comisidn de Racionalizacidn def Gasto Publico, dependencias, organos y entidades de la rama ejecufiva
del orden nacional que desarrolfen las mismas funciones o que traten las mismas materias o que cumpian
ineficientemente sus funciones, con el propésito de racionalizar y reducir ef gasto piblico. Iguaimente, tendré
Jacultades para separar fa Unidad Administrativa Especial Direccion de impuestos y Aduanas Nacionales, DIAN.
0 Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccién Segunda — Subseccidn “A”, Sentencia
del 27 de abril de 2000, C.P. Nicolas Pajaro Pefiaranda; y Sentencia del 24 de julio de 2008, C.P. Jesis Maria
Lgmus Bustamante, Rad. 250002325000200449052801, entre otras.
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En vista que aquf se concilid aplicar con cardcter salarial Ia reserva especial def ahorro a fa
prima de acfividad, la bonificacién por recreacion y los vidticos, se puede concluir sin
vacilaciones que resulta ajustado a Ia legalidad el Acta de Audiencia de Conciliacién
celebrada el 4 de marzo de 2020, que expidio la Procuraduria 193 Judicial | Para Asunfos
Administrativos.

2.2 EL PATRIMONIO PUBLICO

En este punto se tratard de determinar si afects el patrimonio pablico el monto al cual
ascendio la reliquidacion de fa prima de actividad, fa bonificacion por recreacion y los
vidticos con base en Ja reserva especial de ahorro. En el Acta de Audiencia de Conciliacion
celebrada el 4 de marzo de 2020 de la Procuraduria 1 93 Judicial | Para Asuntos
Administrativos se acordd que la Superintendencia de industria y Comerci6 pagaria a Maria
Carolina Parra Burbano un millén novecientos seis mil novecientos seis ($1.906.906) por
las diferencias causada en el periodo comprendido entre ef 17 de octubre de 2016 al 17 de
octubre de 2019. La obligacién patrimonial se revisara a la Juz de las pruebas aporfadas
durante el tramite de concifiacién. Vale recordar que las partes interesadas debersn aportar
con la soficitud de coneifiacion “La refacién de Jas pruebas que se acompafian y de las que
se harian valer en el proceso”, segun ef articulo 2.2.4.3.1.1.6. dei Decreto 1069 de 2015 en
armonia con el articulo 25" de fa Ley 640 de 2001. En igual sentido, e articulo 167 del CGP
seflala que “Incumbe a las partes probarel supuesto de hecho de las normas que consagran
el efecto juridico que ellas persiguen”.

En este asunto, se probé que Marfa Carolina Parra Burbano presta servicios a la
Superintendencia de Industria y Comercio desde el 5 de octubre de 2016 en el cargo de
Profesional Universitario 2044 07, por nombramiento en provisionalidad. También se

" ARTICULO 25. PRUEBAS EN LA CONCILIA CION EXTRAJUDICIAL. Durante fa celebracion de la audiencia
de conciliacion extrajudicial en asuntos de Jo contencioso adminfstrativo los interesados podran aportar fas
pruebas que estimen pertinentes. Con todo, e/ conciliador podrd soficitar que se alleguen nuevas pruebas o se
complementen las presentadas por las partes con el fin de establecer los presupuestos de hecho y de derecho
para la conformacion def acuerdo concifiatorio.

Las pruebas tendrén que aportarse dentro de los veinte (20) dias calendario siguientes a su soficitud. Esfe
tramite no daré lugar a fa ampliacion def término de suspension de fa caducidad de Ja accion previsto en la fey.
Si agotada la oportunidad para aportar las pruebas segun lo previsto en el inciso anterior, la parte requerida no
ha aportado las soficitadas, se entendera que no se fogro el acuerdo,
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demostré que la subordinada devenga la reserva especial de ahorro. La peticion de
refiquidacién de la prima de actividad, la bonificacion por recreacion y los viaticos
. comresponde al radicado 19-238380-00000-0000 de 17 de octubre de 2019. Esta
informacion indica que fa Superintendencia de Industria y Comercio adeuda e/ pago la prima
de actividad, la bonificacion por recreacién y los viaticos con base en la reserva especial de
ahorro desde el 17 de octubre de 2016. Los valores causados con anterioridad a esta fecha

prescribieron porque fa peticion se radicé el 17 de octubre de 2019.

La liguidacion efectuada por la Coordinadora del Grupo de Trabajo de Administracién de
Personal de la Superintendencia de Industiia y Comercio, sefiala que el total por los
conceptos conciliados ascendié. a un millén novecientos "seis mil novecientos seis
($1.906.906), por el periodo ya indicado. Este valor coincide con el pactado y se encuentra
ajusta a las normas que regulan el beneficio econdmico, pues la reserva especial del ahorro

equivale al 65% del sueldo basico.

Dado que la convocada acepto que el anterior saldo sin intereses e indexacion, e/ Despacho
considera que la conciliacién se ajusta a la legalidad y no afecta el patrimonio ptiblico, por
lo que se procedera a aprobar el acto juridico conciliatorio.

Por lo expuesto, el Juzgado Veintiuno Administrativo del Circuito de Bogota — Seccion

Segunda,
RESUELVE:

APROBAR el Acta de la Audiencia de Conciliacion Extrajudicial celebrada el 4 de marzo de
2020, correspondiente al radicado 131175 de 27 de febrero de 2020, que fa Procuraduria
193 judicial | para Asuntos Administrativos remitio a este circuito judicial, por medio de la
cual la Superintendencia de Industria y Comercio y Maria Carolina Parra Burbano con
cédula de ciudadania 38.568.343, conciliaron la refiquidacion de la prima de acfividad, la
bonificacion por recreacion y los viaticos con base en la reserva especial de ahorro por el
transcurrido def 17 de octubre de 2016 al 17 de octubre de 2019, y por valor de un millén
novecientos seis mil novecientos seis pesos ($1.906.906), en las condiciones acordadas en

Ja precitada Acta, conforme a lo expresado en este proveido.

10
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En firme la decision, enviese copia de esta decision a la aludida Procuraduria y archivese

el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

W
GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez (E)
9pg

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
TUDICIAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NQTIFICA POR ESTADO
£LECTRONICO

DE HOY
ALAS B:OD am.

TUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
Seccion Segunda
Expediente No.: 11001-33-35-010-2020-00061-00

Bogota, D.C., seis (06) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA:

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2020-00061-00

ACCIONANTE: JESSICA VALERIA MOLINA DAZA

ACCIONADO: NACION - RAMA JUDICIAL ~ CONSEJO SUPERIOR DE

LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el expediente al Despacho para decidir o que corresponda previas las
siguientes consideraciones:

Seria del caso proceder a resolver sobre la admisién o inadmisién de fa demanda
presentada, si no fuera porque advierte la Funcionaria una causal de impedimento
que le imposibilita cualquier pronunciamiento sobre la actuacion.

En efecto, las pretensiones de la demanda estén encaminadas al reconocimiento y
pago del reajuste de la asignacién basica mensual y las prestaciones sociales
percibidas desde el 1° de enero de 2013, incluyendo como factor salarial la
bonificacién judicial reconocida a través del Decreto No. 0383 de 06 de marzo de
2013.

Cierto es que los Jueces de la Republica perciben una bonificacion judicial, que no
ha sido tenida en cuenta como factor salarial para la liquidacién de sus
prestaciones sociales, por lo que les asiste una expectativa legitima para reclamar,
asi enfonces, indudablemente cualquier pronunciamiento al respecto conlleva un
interés indirecto en las resultas del proceso puesto que podria constituirse a futuro
en un precedenfe que beneficiaria o no, los intereses de Ja titular de este
Despacho.

En tales condiciones, estima esta Funcionaria que se encuenira incursa en la
causal de recusacion prevista por el numeral 1° del arficulo 141 del Cédigo
General del Proceso, esfo es, tener el Juez interés directo o indirecto en el
proceso, y por las mismas razones considera que comprende a todos los Jueces
Administrativos.

Consagra el articulo 131 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que el juez administrativo en quien concurra alguna
de las causales de impedimento debe declararse impedido cuando advierta su
existencia, expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al
juez que le siga en turno para que resuelva de plano si es 0 no fundado el
impedimento, a su vez indica que si el Juez en quien concurre la causal de
impedimento estima que comprende a fodos los jueces administrativos, pasara el
expediente al Superior expresando los hechos en que se fundamenta.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICG
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
Seccién Segunda
Expediente No.: 11001-33-35-010-2020-00061-00

Por Jo expuesto, la Juez Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Bogots,

DISPONE:

PRIMERO.~ DECLARARSE IMPEDIDA para conocer de la presente accién de
nulidad y restablecimiento del derecho, por asistirle interés indirecto en las resultas
del proceso de conformidad con la parfe motiva de este proveido.

SEGUNDO.- REMITIR el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca
para lo que estimen procedente, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2°
del articulo 131 del Cédige de Procedimiente Administrativo y de o Contencioso
Administrativo.

TERCERO.- Por Secretaria, déjense las anotaciones del caso en el sistema de
informacién judicial,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO
JUEZ (E)

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO
QRAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SERMC
SECCION SEGUNDA

Par anotactén en ESTADD No, notifico a

las partes la providencia anterlar hoy
a las 08:00 A,M.

LUTS ALETANDRO GUEVARA BARRERA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADBINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
Seccién Segunda
Expediente No.: 11001-33-35-010-2020-00063-00

Bogota, D.C., seis (06) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA:

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2020-00063-00

ACCIONANTE: JUAN CARLOS GONZALEZ MORA

ACCIONADO: NACION ~ RAMA JUDICIAL ~ CONSEJO SUPERIOR DE

LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el expediente al Despacho para decidir lo que corresponda previas las
siguientes consideraciones:

Seria del caso proceder a resolver sobre la admisién o inadmision de la demanda
presentada, si no fuera porque advierte la Funcionaria una causal de impedimento
que Je imposibilita cualquier pronunciamiento sobre la actuacién.

En efecto, las pretensiones de la demanda estan encaminadas al reconocimiento y
pago del reajuste de la asignacién bésica mensual y las prestaciones sociales
percibidas desde el 1° de enero de 2013, incluyendo como factor salarial la
bonificacién judicial reconocida a través del Decreto No. 0383 de 06 de marzo de
2013.

Cierto es que los Jueces de la Republica perciben una bonificacién judicial, que no
ha sido fenida en cuenta como factor salarial para la liquidacion de sus
prestaciones sociales, por lo que les asiste una expectativa legitima para recfamar,
asi entonces, indudablemente cualquier pronunciamiento al respecto conifeva un
interés indirecto en las resultas def proceso puesto que podria constituirse a futuro
en un precedente que beneficiarfa o no, los intereses de Ja ftitular de este
Despacho.

En tales condiciones, estima esta Funcionaria que se encuehfra incursa en la
causal de recusacion prevista por el numeral 1° del articulo 141 del Cadigo
General del Proceso, esto es, tener el Juez inferés directo o indirecto en el
proceso, y por las mismas razones considera que comprende a todos los Jueces
Administrativos.

Consagra el articulo 131 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que el juez administrativo en quien concurra alguna
de fas causales de impedimento debe declararse impedido cuando advierta su
existencia, expresando fos hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al
juez que le siga en turno para que resuelva de plano si es 0 no fundado ef
impedimento, a su vez indica que si el Juez en quien concuire la causal de
impedimento estima que comprende a todos los jueces admfnistraffvo‘s, pasara el
expediente al Superior expresando los hechos en que se fundamenta.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIHIO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
Seccion Segunda
Expediente No.: 11001-33-35-010-2020-00063-00

Por lo expuesto, la Juez Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Bogota,

DISFONE:

PRIMERO.- DECLARARSE IMPEDIDA para conocer de la presente accion de
nulidad y restablecimiento del derecho, por asistirle interés indirecto en las resultas
‘del proceso de conformidad con la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO.- REMITIR el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca
para lo que estimen procedents, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2°
del articulo 131 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de o Contencioso
Administrativo.

TERCERO.- Por Secretaria, déjense las anotaciones del caso en el sistema de
informacién judicial. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

UM,()_Q.JN':\ ~§>

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO
JUEZ (E)

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO | JER/MIC
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotaclén en ESTADQ No. _____ notifico a

las partes la providenda anterior  hoy
& las 08:00 AM.

LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RARMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADQ DEGIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Seccién Segunda
Expediente: 11001-33-35-010-2020-00064-00

Bogota D.C., seis (6) de agosto de 2020

REFERENCIA:

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2020-00064-00

ACCIONANTE: MARGARITA ZABALA RODRIGUEZ

ACCIONADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA

DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Viene el presente expediente al Despacho para decidir lo que corresponda previas
las siguientes consideraciones:

Serfa del caso entrar a resolver sobre la admisién o inadmision de la demanda
presentada, si no fuera porque advierte la funcionaria una causal de impedimento
que le imposibifita cualquier pronunciamiento sobre la actuacion.

En efecto, las pretensiones de la demanda estén encaminadas al reconocimiento y
pago del reajuste de la asignacion basica mensual y las prestaciones sociales
recibidas desde el 1° de enero de 2013, incluyendo como factor salarial la
bonificacién judicial reconocida a través del Decreto No. 0383 de 06 de marzo de
2013.

Cierto es que los Jueces de la Replblica perciben una bonificacion judicial, que no
ha sido tenida en cuenta como factor salarial para la liquidacion de sus
prestaciones sociales, por lo que les asiste una expectativa legitima para reclamar,
asi entonces indudablemente cualquier pronunciamiento al respecto confleva un
interés indirecto en las resuftas del proceso puesto que podria constituirse a futuro
en un precedente que beneficiarfa o no, los intereses de la ftitular de este
Despacho.

En tales condiciones, estima esta funcionaria que se encuentra incursa en fa
causal de recusacion prevista por el numeral 1 del articuio 141 del Cédigo
General del Proceso, esto es, tener ef Juez interés directo o indirecto en el
proceso, y por las misimas razones considera que comprende a todos los Jueces
Administrativos.

Consagra el artfculo 131 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que el juez administrativo en quien concurra alguna
de las causales de impedimento debe declararse impedido cuando advierfa su
existencia, expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al
juez que le siga en ftumo para que resuelva de plano si es o no fundado e/
impedimento, a su vez indica que si el Juez en quien concurre la causal de
impedimento estima que comprende a todos los jueces administrativos, pasaré el
expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta.

En mérito de lo anterior, la Juez Decimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de

1




. SEGUNDQ.- REMITIR el expediente al Tribunal de

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Seccién Segunda
Expediente: 11001-33-35-010-2020-00064-00

DISPONE:

PRIMEROQ.- DECLARARSE IMPEDIDO para conocer de la presente accién de
nulidad y restablecimiento de/ derecho, por asistirle interés indirecto en las resultas

del proceso de conformidad con Ia parte motiva de este proveido.

lo  Contencioso
Administrativo de Cundinamarca para lo que estimen procedente, de conformidad

con lo dispuesto en ef numeral 2 del articulo 131 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

TERCERQ.- Por Secretaria déjense las anotaciones del caso en el sistema de
informacion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA SE,

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO
Juez (E)
/4

JUZEADD DECIMO ADMINISTRATIVO ORSL DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGUYA D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO ELEGTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICAPOR ESTADO
GO

ELECTRONI

N Da Hoy
ALAS &00am.

LUIS ALEJANDRC GUEVARA BARRERA
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO |
JUZGADO DECHAO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Segunda
Expsdiente: 11001-33-35-010-2020-00068-00

Bogota D.C., seis (6} de agosto de 2020

REFERENCIA:

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2020-00063-00

ACCIONANTE: WMARTHA YANETH ORTIZ

ACCIONADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA

DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Viene el presente expediente al Despacho para decidir lo que corresponda previas
las siguientes consideraciones:

Seria del caso entrar a resolver sobre la admisién o inadmisién de la demanda
presentada, si no fuera porque advierte la funcionaria una causal de impedimento
que le imposibilita cualquier pronunciamiento sobre la actuacion.

En efecto, las prefensiones de la demanda estan encaminadas al reconocimiento y
pago del reajuste de la asignacién basica mensual y las prestaciones sociales
recibidas desde el 1° de enero de 2013, incluyendo como_factor salarial la
bonificacion judicial reconocida a través del Decrefo No. 0383 de 06 de marzo de
2013.

Cierto es que los Jueces de la Republica perciben una bonificacion judicial, que no
ha sido tenida en cuenta como factor salarial para la liquidacién de sus
prestaciones sociales, por lo que les asiste una expectativa legitima para reclamar,
asi entonces indudablemente cualquier pronunciamiento al respecto conlleva un
interés indirecto en las resultas del proceso puesto que podria constituirse a futuro
en un precedente que beneficiaria o no, los intereses de la fitular de este
Despacho.

En tales condiciones, estima esta funcionaria que se encuentra incursa en fa
causal de recusacion prevista por el numeral 1 del articulo 141 del Cédigo
General del Proceso, esfo es, fener el Juez interés directo o indirecto en el
proceso, y por las mismas razones considera que comprende a todos los Jueces
Administrativos.

Consagra el articulo 131 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que el juez administrativo en quien concurra alguna
de las causales de impedimento debe declararse impedido cuando advierta su
existencia, expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al
juez que le siga en turno para que resuelva de plano si es o no fundado el
impedimento, a su vez indica que si el Juez en quien concurre la causal de
impedimento estima que comprende a todos los jueces administrativos, pasara el
expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta.

En mérito de lo anterior, la Juez Decimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de

1




REPUBLICA DE COLOMBIA
_ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECINIO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Seccién Segunda
Expediente: 11001-33-35-010-2020-00068-00

DISPONE:

PRIMERO.- DECLARARSE IMPEDIDO para conocer de la presente accion de
nulidad y restablecimiento del derecho, por asistirle inferés indirecto en fas resultas
del proceso de conformidad con la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO.- REMITIR el expediente al Tribunal de o Contencioso
Administrativo de Cundinamarca para lo que estimen procedente, de conformidad

con lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 131 def Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

TERCERO.- Por Secretaria déjense las anotaciones del caso en el sistema de
informacién judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

=t

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO

Juez (E)
)4

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
DEBDGOTAD.C.
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR  ESTADO
ELECTRONICO

N*__ DoHoy — e
ALAS8:00am,

LUiS ALEJANDRO GUEVARABARRERA
SECRETARIQ




REPUBLICA DE COLOMBIA
_ RANA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIVIO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA .
Expediente No.: 11001-33-35-010-2020-00071-00

Bogota, D.C., seis (06} de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA
RADICACION No.:  11001-33-35-010-2020-00071-00

DEMANDANTE: HUGO GONZALEZ ACOSTA

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo el informe secretarial que anfecede, ingresa ef expediente de la referencia al

Despacho para resolver.

Ef articulo 156 numeral 3 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de fo Contencioso
Administrativo, en los asuntos de Nulidad y Restablecimiento dei Derecho de caracter
laboral, preceptua que la competencia por razén del territorio se determina por el titimo

lugar donde se prestaron o debieron prestarse fos servicios.

Teniendo en cuenta lo dispuesto en la norma antes citada, y revisadas las documentales
aportadas al expediente, se observa copia de certificacion expedié:!a por la Coordinadora
de Gestion Documenial de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, en la que indica que
la dltima Unidad donde ef Mayor Hugo Gonzélez Acosta con cédula de ciudadania
19.120.480 presté sus servicios militares fue en la Sexta Zona de Reclutamiento ubicada

en lbagué ~ Tolima'.

Ahora bien, de conformidad con el Acuerdo No. PSAAQ6-3321 de 2006, emanado de la
Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, el competente para conocer,
entre otras, de los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter faboral,
cuyo altimo lugar de prestacion de servicios haya sido en la ciudad de Ibagué —

Departamento de Tolima, es el Circuito Judicial Administrativo de lbagué.
Por lo anterior, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota,
DISPONE:

PRIMERO.- DECLARARSE incompetente este Despacho para conocér de la presente

demanda.

1 Folio 24.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente No.: 11001-33-35-010-2020-00071-00

SEGUNDO.- Por ia Secretaria de/ Juzgado, enviar el expediente a la Oficina de Apoyo
para los Juzgados Administrativos Orales del Circuito Judicial de Bogotd, para que por su
conducto sea remitido al Circuite Judicial Administrativo de Ibagué — Reparto.

TERCERO.- Por Secretarta, déjense las constancias y registros pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

= “§>

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO
JUEZ (E)

JCRMRC
JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anctacién en ESTADO No. netifico a

las  partes la  providencia  anteror  hoy
a las 08:00 A,M.

LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
_ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
UZGADO DECIO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC DE BOGOTA

Seccion Segunda
Expediente: 11001-33-35-010-2020-00159-00

Bogota D.C., seis (06) de agosto de dos mil veinte (2020)

REFERENCIA:

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2020-00159-00

DEMANDANTE: LIBANIEL ESTIC VASQUEZ SUAREZ

DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
INSTITUTO COLOMBIANO PARA EL FOMENTO DE LA
EDUCACION SUPERIOR

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Considera el Despacho que, previo a emitir pronunciamiento sobre la admisién o inadmision
de la demanda, es necesario fener certeza sobre la competencia territorial y jurisdiccional

para avocar el conocimiento de la accion propuesta.

En efecto, el numeral 3° del articulo 156 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de Jo
Contencioso Administrativo determina la competencia territorial del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho de carécter faboral, por el dltimo lugar donde el
demandante presté sus servicios, o debié prestarios. Igualmente ef articulo 155 de la misma
norma indica que los jueces administrativos conoceran en primera instancia de los procesos
de nulidad y restablecimiento de caracter laboral que no provengan de un contrato de

trabajo.

Observada la demanda se tiene que Ja parte actora no allegé certificacion expedida por la
autoridad competente donde se suministre la informacién del uitimo lugar de prestacion de
servicios asi como la naturaleza de la vincufacion con el empleador como trabajador oficial 0
como empleado publico de LIBANIEL ESTIC VASQUEZ SUAREZ, por lo que se dispondra
como actuacion previa que sea allegado al expediente certificacion que concrete dicha

informacion. .

Por lo expuesto, ef Juzgado Décimo Administrativo oral del Circuito Judicial de Bogota,
DISPONE

REQUERIR a la parte actora para que en el término perentorio de diez (10) dias, siguientes
a la notificacion del presente auto por estado electrénico, allegue al expediente certificacion
expedida por la autoridad competente en la que se indique el ultimo lugar (ciudad -
municipio) donde LIBANIEL ESTIC VASQUEZ SUAREZ con cédula de ciudadania
80.766.870 presté sus servicios, o, en su defecto, para que aporte declaracion extrajuicio
bajo la gravedad del juramento sobre tal aspecto, asi mismo cerﬁﬁqado o documentacién que




REPUBLICA DE COL OMBIA
. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Segunda

Expediente: 11001-33-35-010-2020-00159-00
permita establecer la naturaleza de su vinculacién con el empleador como trabajador oficial o
como empleado publico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

= D

GIOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO
Juez (E)

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO .
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE EQGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anctacién en ESTADO No. : JGR/MOC
notifico a las partes la providencia anterior hoy :

a las 08:00

AM,

LUXS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ]
JUZGADC DECIMC ADIMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Seccidn Segqunda '
Expediente: 11001-33-35-010-2020-00166-00

Bogota D.C., seis (6} de agosto de 2020

RADICACION: 11007-33-35-010-2020-00166-00

DEMANDANTE: EFRAIN GARZON BARON

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -~ EJERCITO
NACIONAL

CLASE; NULIDAD Y RESTABLECHIENTO DEL DERECHO

Considera el Despacho que, previo a emitir pronunciamiento sobre la admisién o inadmision
de la demanda, es necesario tener certeza sobre la competencia territorial para avocar el
cohocimiento de la accion propuesta.

En efecto, el numeral 3° del articulo 156 del Cddigo de Procedimienito Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo determina la competencia territorial del medio de control de nufidad
y restablecimiento def derecho de carécter laboral, por el ditimo lugar donde el demandante
presto sus servicios, o debio prestarios.

Observada la demanda se tiene que el accionante no allegé certificacion expedida por ia
autoridad competente donde se suministre la informacion del ditimo jugar de prestacion de
servicios de EFRAIN GARZON BARON, por lo que se dispondra como actuacién previa que
sea allegado al expediente certificacion que concrete dicha informacion.

Por lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo oral del Circuito Judicial de Bogots,
DISPONE

REQUERIR a la parte actora para que en el término perentorio de cinco (5) dias, sigulentes a
la notificacion del presente auto por estado electrénico, aflegue al expediente certificacion
expedida por la autoridad competente en la que se indigue el ditimo lugar {ciudad - municipio)
donde EFRAIN GARZON BARON presté sus servicios, o, en su defecto, para que aporte
declaracion extrajuicio bajo la gravedad del juramento sobre tal aspecto.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

= D

GEOVANNI HUMBERTO LEGRO MACHADO
Juez (E)

JUZGARG DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO ﬁg/
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

NOTIFICACION PQOR ESTADD ELECTRONICO
LA ANTERICR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADQ
ELECTRONICO

N Oe Hoy —-
ALAS 80D am.

LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
SECRETARIO







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2020-00171- 00

Bogota, D.C., seis (06) de agosto de dos mil veinte (2020}

REFERENCIA

RADICACION: 11001-33-35-010-2020-00171-00

DEMANDANTE: JAVIER ESTEBAN CALDERON

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -~ FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHO

Atendiendo el informe secretarial que antecede, ingresa el expediente de la

referencia al Despacho para resolver.

El articufo 156 numeral 3 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en los asunfos de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho de caracter laboral, preceptiia que la competencia por razén del territorio
se defermina por el ditimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los

servicios.

Teniendo en cuenta lo anterior, la parte actora allegd copia de la Resolucion No.
2248 del 30 de noviembre de 2018, por la cual se reconoce y ordena el pago de
una cesantia parcial para LIBERACION DE GRAVAMEN HIPOTECARIO a Javier
Esteban Calderon, quien segtn lo informado en dicho acto administrativo, presté
sus servicios como docente en la LE.D. BALDOMERO SANIN CANO ubicado en
el Municipio de Gachala. Asi entonces, de lo anferior se colige que el ultimo lugar

donde el demandante prestd sus servicios fue en dicha Municipalidad.

Ahora bien, de conformidad con el Acuerdo No. PSAAQ6-3321 de 2006, emanado
de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, el competente
para conocer, enire ofras, de fos asuntos de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral, cuyo titimo lugar de prestacién de servicios haya sido
en el Municipio de Gachald — Departamento de Cundinamarca, es el Circuito

Judicial Administrativo de Zipaquira.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Bogotfa,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEI. PODER PUBLICO
 JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2020-00171- 00

DISPONE:

PRIMERO.- DECLARARSE incompetente este Despacho para conocer de fa

presente demanda.

SEGUNDO.- Por Secretarfa enviar el expediente a la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Administrativos Orales del Circuito Judicial de Bogota, para que por su
conducto sea remifido el expediente al Circuito Judicial Administrativo de

Zipaquira —- Repatrifo.

TERCERO.- Por Secretaria déjense las constancias y registros pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

et B

GIOVANNI HUMBERTO LEGRQ MACHADO
Juez (E)

JGRMIC
JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO 3
ORAL DEL CIRCULTO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCIAN SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO No. notiftco 2 las

partes la providencia anterfor hoy
a las 08:00 AM.

LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADRO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Sequnda
Expediente No.: 11001-33-35-010-2020-00172-00

Bogota, D.C., seis (6) de agosto de 2020

MEDIO DE
CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-010-2020-00172-00

DEMANDANTE: PABLO ELIAS CALDERON ALFEREZ
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Ingresa el presente expediente al Despacho para decidir lo que corresponda previas las
siguientes consideraciones:

Serfa del caso entrar a fjjar fecha para llevar a cabo audiencia inicial, si no fuera porque
advierte Ja funcionaria una causal de impedimento que le imposibilita cualquier
pronunciamiento sobre la actuacion.

En efecto, las pretensiones de /a demanda estan encaminadas al reconocimiento y pago
del reajuste de la asignacién basica mensual y las prestaciones sociales recibidas desde
el 1° de enero de 2013, incluyendo como factor salarial la bonificacion judicial reconocida
a fravés del Decreto No. 0382 de 06 de marzo de 2013, dirigida a los servidores piiblicos
de la Fiscalfa General de la Nacion.

Cierto es que los Jueces de la Reptiblica perciben una bonificacion judicial, que no ha
sido tenida en cuenta como factor salarial para la liquidacion de sus prestaciones sociales,
por lo que les asiste una expectativa legitima para reclamar, asi entonces indudablemente
cualquier pronunciamiento al respecto conlfeva un interés indirecto en las resultas del
proceso puesto que podria constituirse a futuro en un precedente que beneficiaria o no,
los intereses de la tituiar de este Despacho.

En tales condiciones, el Despacho se acogera al pronunciamiento efectuado por la Sala
Plena del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca a través de auto con fecha del 11
de marzo de 2019, Magistrado Ponente Alberto Espinosa Bolafios, Expediente No. 2018-
00323-01, en el cual se declaré fundado el impedimento manifestado por la Juez
Administrativa del Circuito de Girardot y de fos demds jueces Administrativos del mismo
Circuito para pronunciarse frenfe al tema de bonificacion judicial de “los servidores
publicos de la Fiscalia General de la Nacion.

Asi las cosas, estima esta funcionaria que se encuentra incursa en la causal de
recusacion prevista por el numeral 1° del articulo 147 del Cédigo General def Proceso,
eslo es, fener el Juez interés directo o indirecto en el proceso, y por las mismas razones
considera que comprende a todos fos Jueces Administrativos.

Consagra el articulo 131 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que el juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de
impedimento debe declararse impedido cuando advierta su existencia, expresando los
hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga en tumo para que
resuelva de plano si es o no fundado ef impedimento, a su vez indica que si el Juez en
quien concurre la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasard el expediente al superior expresando los hechos en que se
fundamenta.

En merito de lo anterior, la Juez Decimo Administrativo Oral del Circuifc Judicial de
Bogota,




REPUBLICA DE COLOMBIA
| __ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Seccién Segunda
Expediente No.: 11001-33-35-010-2020-00172-00

DISPONE:

PRIMERO.- DECLARARSE IMPEDIDO para conocer de la presente accion de nufidad y
restablecimiento del derecho, por asistirle inferés indirecto en las resultas del proceso de
conformidad con fa parte motiva de este proveido,

SEGUMNDO.- REMITIR el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca para
lo que estimen procedente, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2 del artictio
131 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

TERCEROQ.- Por Secretaria déjense las anotaciones del caso en el sistema de
informacién judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

S

GIOVANNI HUMBERTO LEGRC MACHADO
Juez (E)

I
JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICTAL DE BOGOTA
SECCIGN SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO Na. notifico a

las partes la pravidencia anterior hoy
a las 08:00 A.M,

LUIS ALEJANDRC GUEYVARA BARRERA
Secretario




