REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Expediente: 11001-33-35-010-2014-00484-00

Bogota D.C.,':‘ S vl ng

REFERENCIA:

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2014-00484-00

DEMANDANTE: EFRAIN TOQUICA VILLAY

DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA y
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

CLASE: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccion ‘E”, en providencia de 23 de
agosto de 2019' a través de la cual CONFIRMO la sentencia proferida por este
Despacho el dia 9 de octubre de 20182, que nego las pretensiones de la demanda.

Una vez en firme esta providencia, por secretaria haganse los tramites pertinentes
para la liquidacion de gastos del proceso y archivese el expediente.

NOTIFi UESE Y CUMPLASE

in gy,

RIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
/ Jueza

V

TUZGADO DECIMO ADMINISTRA TIVO ORAL 1D CIRCHTTO N THCIAL T
HOGeHADC

NOTIFICACION POR ESTADO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO

NrT %n
N'QZDEHW?O HLd, ZU;Q
ALAS800am

LUIS ALEJANOR

"Folios 473 a 477 vuelto.
2 Folios 407 a 419 vuelto.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Expediente: 11001-33-35-010-2015-00488-00

Bogotd D.C., _ . _.i 2019

REFERENCIA:

EXPEDIENTE:  11001-33-35-010-2015-00488-00

DEMANDANTE: RAUL LOPEZ ORTEGA

DEMANDADO:  CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
CLASE: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccién “E”, en providencia de 26 de julio
de 2019' a través de la cual CONFIRMO PARCIALMENTE la sentencia proferida
por este Despacho el dia 29 de junio de 20182, que accedi6 a las pretensiones de
la demanda.

Una vez en firme esta providencia, por secretaria haganse los tramites pertinentes

para la liquidacion de gastos del proceso y archivese el expediente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

b e odly

MARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

i/

JUZGADO DECEMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUTTO JUDICTAL D]
HOGOTADC

NOTIFICACION POR ESTADQ
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO

SB800am

v &l oevor 30 OCT_2019
-

" Folios 201 a 208 vuelto.
2 Folios 111 a 129.






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2015-00920-00

Bogota D.C., 29 0OCT 2019

REFERENCIA:

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2015-00920-00

ACCIONANTE: TERESA DE JESUS VEGA CARBAJAL

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente se tiene que en auto del 3 de septiembre de 2019', esta Agencia
Judicial consider6 dejar sin validez juridica las actuaciones procesales surtidas dentro del
proceso de la referencia, entre esas la admision de la demanda decidiendo inadmitir la
misma, razén por la cual, se requiri6 a la parte actora a fin de que allegara el poder
mediante el cual se demuestre la facultad otorgada por Teresa de Jesus Vega Carvajal
para adelantar el presente litigio, quien a folios 86 a 89 presenté escrito dando
cumplimiento.

Asi las cosas, como quiera que se encuentran dados los requisitos legales, se dispondra
la ADMISION de la demanda presentada por TERESA DE JESUS VEGA CARBAJAL
contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR con conocimiento en primera instancia, la demanda instaurada
por TERESA DE JESUS VEGA CARVAJAL en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

SEGUNDO: Acorde con lo establecido por el articulo 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el Articulo 612 del
Caodigo General del Proceso, NOTIFICAR personalmente la presente providencia por
conducto de su representante legal o de quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, a:

1. A la entidad accionada MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A.

2. A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

3. Al Ministerio Puablico.

TERCERO: Vencido el téermino de que trata el inciso 5 del articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el

! Folios 84 y 85.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2015-00920-00

Articulo 612 del Cédigo General del Proceso, cérrase traslado de la demanda a las
demandadas al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
por el término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Dentro de
este término deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
llamar en garantia, y en su caso presentar demanda de reconvencion.

CUARTO: Por aplicaciéon del Pardgrafo 1° del articulo 175 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la entidad demandada
durante el término para contestar la demanda debera allegar el expediente administrativo
que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en
su poder.

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto.

QUINTO:  Reconocer personeria adjetiva a LUIS HERACLIO BUSTOS RONCANCIO
con cédula de ciudadania No. 19.206.302 expedida en Bogota y Tarjeta Profesional No.
133.694 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en este proceso como
apoderado judicial de TERESA DE JESUS VEGA CARVAJAL en los términos y para los
efectos del mandato conferido a folios 87 a 89 del expediente.

SEXTO: Hacer los registros pertinentes en el sistema de informacion Jjudicial.
NOTIFJQUESE Y CUMPLASE

@7«6"76/4?(»7(/) C

ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

J.’f;/;y
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTAD C
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

- nq‘.g
aq 0C1. Cu:
N-é? DEHOYJO

A ALASBO0Oam

LUIS/ALEYANDRO GUEVARA BARRERA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2016-00174-00

Bogota D.C., J . .u} U1y

REFERENCIA:

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2016-00174-00

ACCIONANTE: JUAN CARLOS GONGORA CASTRO

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Como quiera que se encuentran dados los requisitos legales, se dispondra la ADMISION
de la demanda presentada por JUAN CARLOS GONGORA CASTRO contra la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR con conocimiento en primera instancia, la demanda instaurada
por JUAN CARLOS GONGORA CASTRO en gjercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO: Acorde con lo establecido por el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el Articulo 612 del
Codigo General del Proceso, NOTIFICAR personalmente la presente providencia por
conducto de su representante legal o de quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, a:

1. A la entidad accionada NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL.

2. A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

3. Al Ministerio Publico.

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 numeral 4° del Cdédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el demandante
debera consignar a érdenes del Juzgado por concepto de gastos ordinarios del proceso,
la suma de cincuenta mil pesos M/cte. ($50.000.00), en la cuenta corriente tinica
nacional No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario - sucursal Bogota, convenio No.
13476, en el término de cinco (5) dias habiles contados a partir de la ejecutoria del
presente proveido. La parte actora debera allegar el recibo de consignacién indicando el
nombre del demandante, del Juzgado y el nimero del expediente.

CUARTO: Vencido el término de que trata el inciso 5 del articulo 199 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
Articulo 612 del Codigo General del Proceso, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada, a la vinculada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 172 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. Dentro de este término deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso presentar demanda de



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2016-00174-00

reconvencion.

QUINTO:  Por aplicacion del Paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la entidad demandada
durante el término para contestar la demanda debera allegar el expediente administrativo
que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en
su poder.

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto.

SEXTO: Reconocer personeria adjetiva a SORAYA BOLIVAR ARDILA con cédula
de ciudadania No. 51.582.174 expedida en Bogota y Tarjeta Profesional No. 35.630 del
Consejo Superior de la Judicatura como apoderada principal y a LUIS FELIPE GUECHA
MEDINA con cedula de ciudadania No. 6.758.119 expedida en Tunja y Tarjeta Profesional
No. 83.406 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado sustituto de JUAN
CARLOS GONGORA CASTRO en los términos y para los efectos del mandato conferido
a folio 1y las sustituciones de poder obrantes a folios 82, 112 y 116 del expediente

SEPTIMO: Hacer los registros pertinentes en el sistema de informacién judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/’Q 577/}?@9&[9@/;5‘\

MA iA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
d Jueza
y,/’_,/’"

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTAD C

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

v C? oeroy 30 0CT. 2019

S80C0am

LUIS ALWO’GUEVARA BARRERA
ECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente No.: 11001-33-35-010-2016-00282-00

Bogota, D.C., ¢ 9 uut 218

REFERENCIA
EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2016-00282-00

ACCIONANTE: ANA MARIA MOZO DE LOPEZ

ACCIONADOS UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE o dispuesto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién Segunda — Subseccion “A”, que en providencia del 27 de Junio de
2019", revocé el auto proferido por este Despacho el 28 de febrero del afio en curso?, por
medio del cual se negé la solicitud de llamamiento en garantia de la SUPERINTENDENCIA
DE INDUSTRIA Y COMERCIO, por considerar que el objeto de la demanda no es el pago
de las cotizaciones a seguridad social dejadas de realizar por parte de la entidad
empleadora, sino la reliquidacion de la pensién de la demandante, prestacion que
actualmente es pagada por la UGPP, entidad obligada legalmente a pagar dicha prestacion;
y en sulugar, el aludido Tribunal consideré que “se dan los presupuestos previstos por el articulo
225 de la Ley 1437 de 2011 para acceder a la vinculacién de un tercero por citacion de la parte
demandada bajo la modalidad de llamamiento en garantia y en su lugar se aceptara el llamamiento
que hace la Unidad Administrativa de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social - UGPP a la Superintendencia de Industria y Comercio, por ser este el dltimo
empleador de la sefiora ANA MARIA MOZO DE LOPEZ".

Asi las cosas, esta Agencia Judicial retoma el andlisis del llamamiento en garantia a la
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO, presentado por el apoderado
Jjudicial de la UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, visible a
folios 81 a 83 del plenario previas las siguientes consideraciones:

1. EI 11 de julio de 2016°, correspondié por reparto a este Despacho el conocimiento del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra la Unidad Administrativa
de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP, en
procura de conseguir la nulidad de la Resolucion No. RDP 008215 del 24 de febrero de
2016, a través de la cual se reliquido la pension de la demandante sin tener en cuenta todos
los factores que constituyen salario ni la indexacion de la primera mesada, y de la
Resolucion RDP 018574 del 12 de mayo de 2016 mediante la cual se confirmé el primer
acto administrativo en mencion.

2. Mediante auto de fecha 18 de agosto de 2017, se procedié a admitir la demanda y se
ordend la notificacion personal de la misma junto al referido auto a la Unidad Administrativa
de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social - UGPP.

3. A través de apoderado judicial la parte demandada allego escrito el 11 de diciembre de
2017°, solicitando llamar en garantia a la Superintendencia de Industria y Comercio,
argumentando que “El llamado en garantia, en virtud del Articulo 22 de la Ley 100 de 1993, es el

' Folios 101 a 104

* Folios 86 a 87 y vuelto del mismo.
7 Folio 38

* Folios 41 y 42

5 Folios 81 a 83



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente No.: 11001-33-35-010-2016-00282-00

responsable del pago de su aporte y del aporte de los trabajadores a su servicio, por consiguiente,
CAJANAL EICE EN LIQUIDACION le correspondia exclusivamente reconocer una pension de
Jjubilacién segun los aportes que efectiio el empleador, en el caso concreto no se realizaron.”.

4. En la providencia que se obedece y cumple se sefialé que “hechas las anteriores
consideraciones se tiene que se dan los presupuestos previstos por el articulo 255 de Ia Ley 1437
de 2011 para acceder a la vinculacién de un tercero por citacién de la parte demandada bajo la
modalidad de llamamiento en garantia, teniendo en cuenta que el llamado en garantia fue el uitimo
empleador de la sefiora ANA MARIA MOZO DE LOPEZ, y en tal condicién tuvo una relacién de
caracter sustancial con dicho sefior lo que conlleva a acceder a dicha solicitud”.

Expuesto lo anterior, se procederé a llamar en garantia a la SUPERINTENDENCIA DE
INDUSTRIA Y COMERCIO a quien por disposicion legal se le concedera el término de 15
dias para que conteste el referido llamamiento.

Por lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota,
RESUELVE:

PRIMERO: Acceder a la solicitud de llamamiento en garantia, presentada por el apoderado
judicial de la UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP a la
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO.

SEGUNDO: Llamar en garantia ala SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO,
de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia. Notifiquesele
personalmente de esta providencia en la forma establecida para el admisorio de la
demanda, con el fin de que comparezca al proceso en el término de quince (15) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
< / l s
o2/ C// ey C/)
'ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO )
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO No. 2 notifico a las

partes

la ﬁrowdencca anterior hoy
i 20110 a las 08:00 A.M.

LUIS ALEJANDRO GUEVARA BAR
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE

BOGOTA
Seccion Segunda

Expediente’ 11001-33-35-010-2016-00466-00
Bogota D.C., ¢ 5 Uui 2019
REFERENCIA:
EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2016-00466-00
EJECUTANTE: JORGE ENRIQUE GOMEZ RIOBO
EJECUTADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA  ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y DE CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO
Reposicién

El apoderado de la entidad ejecutada por medio de memorial visible a folios 144
y 145 del expediente, presenta Recurso de Reposicion en contra del auto
calendado el 28 de abril de 2018 (fl. 106 a 113), en virtud del cual se procedio a
librar mandamiento de pago a favor de JORGE ENRIQUE GOMEZ RIOBO y en
contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y DE CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP,

SUSTENTACION DEL RECURSO!

El apoderado indica que la obligacion cuya ejecucién se pretende no es clara ni
expresa pues no establece cuales son los valores que se deben reconocer a favor
del ejecutante, argumentando que su representada ya dio cumplimiento al fallo
que sirve de titulo ejecutivo y realizé el pago de los intereses a que hubo lugar.

CONSIDERACIONES

Antes de resolver de fondo el recurso de reposicién presentado, es necesario
precisar que a la luz de lo establecido en el articulo 438 del Cédigo General del
Proceso, el mismo es procedente.

Revisado el expediente, encuentra el Despacho que mediante auto de 26 de abril
de 2018, se libr6 mandamiento de pago a favor de JORGE ENRIQUE GOMEZ
RIOBO y en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y DE CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOC/AL -UGPP, teniendo como titulo ejecutivo la sentencia de 22 de octubre de
2009 proferida por el Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo-
Seccion Segunda- Subseccién “B” con la cual se revoca sentencia de 24 de abril
de 2008 proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca- Seccién
Segunda- Subseccion ‘A” dentro del proceso ordinario radicado No.
25000232500020060015401.

En cuanto al titulo ejecutivo se tiene que el articulo 297.1 de la Ley 1437 de 2011
establece que constituyen titulo ejecutivo “las sentencias debidamente
ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo,

! Folios 144 y 145



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
Seccion Segunda

Expediente 11001-33-35-010-2016-00466-00
mediante las cuales se condene a una entidad publica al pago de sumas
dinerarias.”

Para estudiar las condiciones de que deben gozar los titulos ejecutivos el
despacho considera pertinente citar la sentencia T-747/13 de la Honorable Corte
Constitucional que al respecto sefiala:

‘Los titulos ejecutivos deben gozar de dos tipos de condiciones: formales y
sustanciales. Las primeras exigen que el documento o conjunto de
documentos que dan cuenta de la existencia de la obligacién “(i) sean
auténticos y (ii) emanen del deudor o de su causante, de una sentencia de
condena proferida por el juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra
providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley, o de las
providencias que en procesos contencioso administrativos o de policia
aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la
justicia, o de un acto administrativo en firme.” Desde esta perspectiva, el
titulo ejecutivo puede ser singular, esto es, estar contenido o constituido en
un solo documento, o complejo, cuando la obligacion esté contenida en
varios documentos. Las segundas, exigen que el titulo ejecutivo contenga
una prestacion en beneficio de una persona. Es decir, que establezca que el
obligado debe observar a favor de su acreedor una conducta de hacer, de
dar, o de no hacer, que debe ser clara, expresa y exigible. Es clara la
obligacién que no da lugar a equivocos, en otras palabras, en la que estan
identificados el deudor, el acreedor, la naturaleza de la obligacion y los
factores que la determinan. Es expresa cuando de la redaccion misma del
documento, aparece nitida y manifiesta la obligacion. Es exigible si su
cumplimiento no esta sujeto a un plazo o a una condicion, dicho de otro
modo, si se trata de una obligacién pura y simple ya declarada.”

(Negrilla fuera de texto).

Dicho lo anterior es dable concluir que es ejecutable la providencia que se
encuentre debidamente ejecutoriada, que contenga una obligacion expresa, esto
es, que aparezca manifiesta de la redaccion misma del titulo, en forma nitida, por
un lado el crédito del ejecutante y por otro lado la deuda del ejecutado, sin que
haya para ello que acudir a invenciones o suposiciones; que a su vez contenga
una obligacion clara sin lugar a equivocos por estar identificados el deudor, el
acreedor, la naturaleza de la obligacion y los factores que la determinan; y que la
obligacion sea exigible por no estar pendiente un plazo o una condicion.

Se tiene entonces que la obligacion contenida en la sentencia de 22 de octubre
de 2009 proferida por el Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso
Administrativo- Seccién Segunda- Subseccion “B” con la cual se revoca
sentencia de 24 de abril de 2008 proferida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca- Seccion Segunda- Subsecciéon “A” es una obligacion clara,
expresa y exigible, pues se encuentran determinadas las partes, esto es
ejecutante y ejecutada, en el contenido del titulo ejecutivo aparece nitida y
manifiesta la obligacion, pues en la parte resolutiva se hace referencia al articulo
177 del C.C.A., el cual regula lo referente a intereses moratorios generados
desde el momento de ejecutoria de la sentencia hasta el dia de su cumplimiento
y es exigible pues la ejecucion fue solicitada dentro del término establecido por
el legislador tal y como fue establecido en el auto objeto de reposicion.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
Seccion Segunda
Expediente: 11001-33-35-010-2016-00466-00
En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de

Bogota,

DISPONE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de 26 de abril de 2018, con el cual se libré
mandamiento de pago a favor de JORGE ENRIQUE GOMEZ RIOBO y en contra
de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y DE
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP:

SEGUNDO: Se reconoce a ALBERTO PULIDO RODRIGUEZ con cédula de ciudadania
No. 79.325.927 y Tareta Profesional No. 56.352 del Consejo Superior de la Judicatura
como apoderado de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y DE CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP segun escritura publica visible a folios 146 y 147.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia devuélvase el expediente al
Despacho para lo que sea pertinente.

N
——7/ w7y ‘(évﬂ S -
IA EUGENIA SANCHEZ RUIiZ

Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO i
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO No. G?E notifico a

las partes la providencia anterior hoy
30 00T 2019 a las 08:00 A.M.

Lp. ~
LUIS ALEJANDRO GUE & ARRERA
Secretari .







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente No.: 11001-33-35-010-2017-00160-00

Bogota, D.C, 7 § (10T 2019

REFERENCIA
EXPEDIENTE No.: 11007-33-35-010-2017-00160-00
ACCIONANTE: MARIA LEONOR CARRILLO BERMUDEZ

ACCIONADOS  ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante auto de fecha del 16 de septiembre de 2019 se corrié traslado a la entidad
demandada para que en el término de tres (3) dias que establece el numeral 4° del articulo
316 del Codigo General del Proceso, se manifestara frente a |a solicitud de desistimiento
radicada por la parte actora el 9 de mayo del afio en curso® vencido el término de ley, la
Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones, no se pronuncio al respecto, en tal
sentido, se proceders a acceder a dicho requerimiento.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Bogota — Seccion Segunda,

DISPONE:

Restablecimiento del Derecho.
SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior, se entiende que el accionante renuncia a las
pretensiones de Ia demanda, dandose por terminado el proceso, haciendo transito a cosa

Jjuzgada.

TERCERO: Una vez en firme esta providencia, por la Secretaria del Juzgado procédase al
archivo del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO No. (éz notifico a las 7”//
partes la providencia ahterior hoy

20 07T 2019 a las 08:00 A.M.
B EASS A  ar

LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
Secretario =

" Folio 110 y vuelto del mismo.
2 Folio 109.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente No.: 11001-33-35-010-2017-00298-00

Bogota, D.C., 29 LUl 2019

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2017-00298-00

ACCIONANTE: ERNESTO ALONSO TOVAR

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante solicitud radicada el dia 9 de octubre de 2019, Ia parte actora requirié el
desistimiento de las pretensiones de la demanda, encaminada a obtener la nulidad de la
Resolucion No. 7081 de 3 de diciembre de 2015, a través de la cual se nego la reliquidacion
de la pension de jubilacion del demandante, sin incluir todos los factores salariales percibidos

en el dltimo afio de servicio; con el correspondiente restablecimiento de derecho.

Acorde con el articulo 314 del Cédigo General del Proceso? y en concordancia con el articulo
315 de la misma norma, el demandante puede desistir de las pretensiones mientras no se
haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento que implica la renuncia
de las pretensiones de la demanda produciendo efectos de cosa Jjuzgada; actuacion para la

cual el apoderado debe tener facultades expresas para ello.

Al respecto, la Corte Constitucional® ha indicado que la cosa Jjuzgada es una institucion juridico
procesal a través de la cual se otorga a las decisiones plasmadas en una sentencia y en
algunas otras providencias, el caracter de inmutables, vinculantes y definitivas para lograr la

terminacion definitiva de controversias y alcanzar un estado de seguridad juridica.

Asi entonces, teniendo en cuenta que dentro del proceso no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso, y que el apoderado de la demandante tiene facultad expresa para desistir
de la presente accion®, seria del caso acceder a la solicitud de desistimiento de pretensiones:;
no obstante, se hace necesario traer a colacion lo sefialado en el articulo 316 del Cédigo
General del Proceso, donde se hizo alusion a lo siguiente:

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales: Las partes podran desistir
de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demés actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

(i)

' Folio 36.

* Aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A.

' Sentencia C-744 de veinticinco (25) de julio de dos mil uno (2001).
"Folio 1 a3,



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente No.: 11001-33-35-010-2017-00298-00

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo
que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.
No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los

siquientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra trastado al demandado
por tres (3) dias y. en caso_de oposicion, el juez se abstendréd de aceptar el
desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretaré el desistimiento
sin condena en costas y expensas.”. (Subrayado fuera de texto).

Asi las cosas, previo a decidir sobre la solicitud de desistimiento, se correra traslado de la

misma a la entidad accionada, conforme lo establece la norma en cita.

En consideracién a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Bogota — Seccion Segunda,
DISPONE:

PRIMERO: Por Secretaria CORRASE traslado de la solicitud de desistimiento presentada
por el apoderado de la parte actora, a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que en el término de
tres (3) dias que establece el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo General del Proceso,

siguientes a la notificacion del presente auto, se pronuncie al respecto.

SEGUNDO: Una vez vencido el término otorgado en el numeral que antecede, devuélvase el

expediente al Despacho para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~ IS
Sl G/JCV)?C—j\

MARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ) 7
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO No. ’1 notifico a las

pa nrie providencia anterior hoy
9 ULT, 72019 a las 08:00 A.M.

LUIS ALEJANDRO GUEVARA-BARRERA
Secretarioss
2




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente No.: 11001-33-35-010-2018-00114-00

Bogota, D.C.,

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00114-00

ACCIONANTE: NARDA CONTRERAS LIZARAZO

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante solicitud radicada el dia 10 de octubre de 2019, Ia parte actora requirié el
desistimiento de las pretensiones de la demanda, encaminada a obtener la nulidad de la
Resolucién No. 3840 de 16 de mayo de 2017, a través de la cual se nego la reliquidacién de
la pension de jubilacion del demandante, sin incluir todos los factores salariales percibidos en

el dltimo afio de servicio; con el correspondiente restablecimiento de derecho.

Acorde con el articulo 314 del Codigo General del Proceso? y en concordancia con el articulo
315 de la misma norma, el demandante puede desistir de las pretensiones mientras no se
haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento que implica la renuncia
de las pretensiones de la demanda produciendo efectos de cosa Juzgada; actuacién para la

cual el apoderado debe tener facultades expresas para ello.

Al respecto, la Corte Constitucional® ha indicado que la cosa Juzgada es una institucion juridico
procesal a través de la cual se otorga a las decisiones plasmadas en una sentencia y en
algunas otras providencias, el caracter de inmutables, vinculantes y definitivas para lograr la

terminacion definitiva de controversias y alcanzar un estado de seguridad juridica.

Asi entonces, teniendo en cuenta que dentro del proceso no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso, y que el apoderado de la demandante tiene facultad expresa para desistir
de la presente accion®, seria del caso acceder a la solicitud de desistimiento de pretensiones;
no obstante, se hace necesario traer a colacién lo sefialado en el articulo 316 del Codigo
General del Proceso, donde se hizo alusién a lo siguiente:

"Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales: Las partes podran desistir
de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podrén desistir de las pruebas practicadas.

t)

" Folio 35.

* Aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A.

' Sentencia C-744 de veinticinco (25) de julio de dos mil uno (2001).
*Folio 1 a 3.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente No.: 11001-33-35-010-2018-00114-00

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistio, lo mismo
que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado
por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendréd de aceptar el
desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretaré el desistimiento
sin condena en costas y expensas.”. (Subrayado fuera de texto).

Asi las cosas, previo a decidir sobre la solicitud de desistimiento, se correra traslado de la

misma a la entidad accionada, conforme lo establece la norma en cita.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Bogota — Seccion Segunda,
DISPONE:

PRIMERO: Por Secretaria CORRASE traslado de la solicitud de desistimiento presentada
por el apoderado de la parte actora, a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que en el término de
tres (3) dias que establece el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo General del Proceso,

siguientes a la notificacién del presente auto, se pronuncie al respecto.

SEGUNDO: Una vez vencido el término otorgado en el numeral que antecede, devuélvase el

expediente al Despacho para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

C/ . [

eI C/ W]Cv ) C)\

MARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO 7
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION sesu&

Por anotacién en ESTADO No.

partes . providencia

notifico a las
) o AR i
J-1 el “’”g

LUIS ALEJANDRO GUEYARA BARRERA
Secretafio




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente No.: 11001-33-35-010-2018-00312-00

Bogota, D.C., 29 C:T 2019

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00312-00

ACCIONANTE: SANDRA PATRICIA BECERRA MARIN

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. - FIDUPREVISORA
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante solicitud radicada el dia 15 de octubre de 2019', la parte actora requirio el
desistimiento de las pretensiones de la demanda, encaminada a obtener la declaratoria del
acto ficto configurado el 26 de enero de 2018, frente a Ia peticion radicada el 26 de octubre de
2017 y en consecuencia la nulidad del referido acto administrativo; con el correspondiente
restablecimiento de derecho.

Acorde con el articulo 314 del Cédigo General del Proceso? y en concordancia con el articulo
315 de la misma norma, el demandante puede desistir de las pretensiones mientras no se
haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento que implica la renuncia
de las pretensiones de la demanda produciendo efectos de cosa Jjuzgada; actuacion para la
cual el apoderado debe tener facultades expresas para ello.

Al respecto, la Corte Constitucional® ha indicado que la cosa juzgada es una institucién juridico
procesal a través de la cual se otorga a las decisiones plasmadas en una sentencia y en
algunas otras providencias, el carécter de inmutables, vinculantes y definitivas para lograr la
terminacion definitiva de controversias y alcanzar un estado de seguridad juridica.

Asi entonces, teniendo en cuenta que dentro del proceso no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso, y que el apoderado de la demandante tiene facultad expresa para desistir
de la presente accion®, seria del caso acceder a la solicitud de desistimiento de pretensiones;
no obstante, se hace necesario traer a colacién lo sefialado en el articulo 316 del Cédigo
General del Proceso, donde se hizo alusién a lo siguiente:

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales: Las partes podrén desistir
de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demés actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

(..)

El auto que acepte un desistimiento condenars en costas a quien desistio, lo mismo
que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.
No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los

siquientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

"Folios 72y 73.

* Aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A

' Sentencia C-744 de veinticinco (25) de julio de dos mil uno (2001),
“Folio 1a2.



REPUBLICA DE COLOMBIA
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Expediente No.: 11001-33-35-010-2018-00312-00

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correré traslado al demandado
por tres (3) dias y. en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el
desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretara el desistimiento
sin condena en costas y expensas.”. (Subrayado fuera de texto).

Asi las cosas, previo a decidir sobre la solicitud de desistimiento, se correré trasfado de la
misma a la entidad accionada, conforme lo establece la norma en cita.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Bogota — Seccion Segunda,
DISPONE:

PRIMERO: Por Secretaria CORRASE traslado de la solicitud de desistimiento presentada
por el apoderado de la parte actora, a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y a la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A, para que en el término de tres (3) dias que establece el numeral 4° del
articulo 316 del Codigo General del Proceso, siguientes a la notificacion del presente auto, se
pronuncien al respecto.

SEGUNDO: Reconocer personeria adjetiva a LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS con cédula
de ciudadania No. 80.211.391 expedida en Bogota y Tarjeta Profesional No. 250.292 del
Consejo Superior de la Judicatura como apoderado principal y a JAVIER ANTONIO SILVA
MONRQY con cedula de ciudadania No. 1.033.712.322 expedida en Bogota y Tarjeta
Profesional No. 233.686 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada sustituta de
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A en los términos y
para los efectos del mandato conferido a folio 55 y 63 y la sustitucion de poder obrante a folio
54 del expediente.

TERCERO: Una vez vencido el término otorgado en el numeral que antecede, devuélvase el
expediente al Despacho para decidir lo que corresponda.

NOTIEIQUESE Y CUMPLASE

. y / )
CTII d on € ~
'ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO o
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNPA
Por anotacién en ESTADO No. &’ notifico a las

partes =, I3\ 14 providencia anterior hoy
2( ULl e a las 08:00 A.M.

LUIS ALEJANDRO G '- RA BARRERA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente No.: 11001-33-35-010-2018-00316-00

Bogoté, D.CJ § 1,1 2U1Y

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00316-00

ACCIONANTE: JOSE LEONARDO ROZO VALLEJO

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. - FIDUPREVISORA
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante solicitud radicada el dia 15 de octubre de 201 9’ la parte actora requirio el
desistimiento de las pretensiones de la demanda, encaminada a obtener la declaratoria del
acto ficto configurado el 17 de enero de 2018, frente a la peticion radicada el 17 de octubre de
2017 y en consecuencia la nulidad del referido acto administrativo; con el correspondiente
restablecimiento de derecho.

Acorde con el articulo 314 del Cédigo General del Proceso? y en concordancia con el articulo
315 de la misma norma, el demandante puede desistir de las pretensiones mientras no se
haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento que implica la renuncia
de las pretensiones de la demanda produciendo efectos de cosa Jjuzgada, actuacioén para la
cual el apoderado debe tener facultades expresas para ello.

Al respecto, la Corte Constitucional ha indicado que la cosa Juzgada es una institucién juridico
procesal a través de la cual se otorga a las decisiones plasmadas en una sentencia y en
algunas otras providencias, el carécter de inmutables, vinculantes y definitivas para lograr la
terminacion definitiva de controversias y alcanzar un estado de seguridad juridica.

Asi entonces, teniendo en cuenta que dentro del proceso no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso, y que el apoderado de la demandante tiene facuitad expresa para desistir
de la presente accion®, seria del caso acceder a la solicitud de desistimiento de pretensiones;
no obstante, se hace necesario traer a colacion lo sefialado en el articulo 316 del Codigo
General del Proceso, donde se hizo alusién a lo siguiente:

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales: Las partes podran desistir
de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demés actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

(...)

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo
que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas Y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

" Folios 64 y 65.

* Aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A.

' Sentencia C-744 de veinticineo (25) de julio de dos mil uno (2001),
*Folio 1a2.
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3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado
por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendrd de aceptar el
desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el desistimiento
sin condena en costas y expensas.”. (Subrayado fuera de texto).

Asi las cosas, previo a decidir sobre la solicitud de desistimiento, se correra traslado de la
misma a la entidad accionada, conforme lo establece la norma en cita.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Bogota — Seccion Segunda,
DISPONE:

PRIMERO: Por Secretaria CORRASE traslado de la solicitud de desistimiento presentada
por el apoderado de la parte actora, a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y a Ia FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A, para que en el término de tres (3) dias que establece el numeral 4° del
articulo 316 del Cdodigo General del Proceso, siguientes a la notificacion del presente auto, se
pronuncien al respecto.

SEGUNDO: Reconocer personeria adjetiva a LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS con cédula
de ciudadania No. 80.211.391 expedida en Bogota y Tarjeta Profesional No. 250.292 del
Consejo Superior de la Judicatura como apoderado principal y A ANGELA VIVIANA MOLINA
MURILLO con cedula de ciudadania No. 1.019.103.946 expedida en Bogota y Tarjeta
Profesional No. 295.622 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada sustituta de
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A en los términos y
para los efectos del mandato conferido a folio 53 y 57 y la sustitucion de poder obrante a folio
58 del expediente.

TERCERO: Una vez vencido el término otorgado en el numeral que antecede, devuélvase el
expediente al Despacho para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

M RIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
) Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO i y/;//
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

"
Por anotacién en ESTADO No. 62 notifico a las
partes . providencia anterior hoy
! V¥ a las 08:00 A.M.

LUIS ALEJAND!&E@ARRERI\
S
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Expediente No.: 110017-33-35-010-2018-00408-00

Bogota, D.C., n 5 UUI ng

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00408-00

ACCIONANTE: RICARDO ORDUZ RIOS

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante solicitud radicada el dia 10 de octubre de 2019’ Ia parte actora requirio el
desistimiento de las pretensiones de la demanda, encaminada a obtener la nulidad de la
Resolucion No. 2418 de 4 de abril de 2017, a través de la cual se nego la reliquidacion de Ia
pension de jubilacion del demandante, sin incluir todos los factores salariales percibidos en el
ultimo afio de servicio; con el correspondiente restablecimiento de derecho.

Acorde con el articulo 314 del Cédigo General del Proceso? y en concordancia con el articulo
315 de la misma norma, el demandante puede desistir de las pretensiones mientras no se
haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento que implica la renuncia
de las pretensiones de la demanda produciendo efectos de cosa Juzgada; actuacion para la
cual el apoderado debe tener facultades expresas para ello.

Al respecto, la Corte Constitucional® ha indicado que la cosa Jjuzgada es una institucion juridico
procesal a través de la cual se otorga a las decisiones plasmadas en una sentencia y en
algunas otras providencias, el caracter de inmutables, vinculantes y definitivas para lograr la

terminacion definitiva de controversias y alcanzar un estado de seguridad juridica.

Asi entonces, teniendo en cuenta que dentro del proceso no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso, y que el apoderado de la demandante tiene facultad expresa para desistir
de la presente accion’, seria del caso acceder a la solicitud de desistimiento de pretensiones;
no obstante, se hace necesario traer a colacion lo sefialado en el articulo 316 del Codigo

General del Proceso, donde se hizo alusion a lo siguiente:

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales: Las partes podrén desistir
de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos
procesales que hayan promovido. No podrén desistir de las pruebas practicadas.

()

' Folio 30

* Aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A,

' Sentencia C-744 de veinticinco (25) de julio de dos mil uno (2001)
'Folio 1 a 3.
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El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo
que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.
No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los

siquientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en

costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado
por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el

desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicidn, el juez decretara el desistimiento
sin condena en costas y expensas.”. (Subrayado fuera de texto).

Asi las cosas, previo a decidir sobre la solicitud de desistimiento, se correra traslado de la

misma a la entidad accionada, conforme lo establece la norma en cita.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Bogota — Seccion Segunda,
DISPONE:

PRIMERO: Por Secretaria CORRASE traslado de la solicitud de desistimiento presentada
por el apoderado de la parte actora, a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que en el término de
tres (3) dias que establece el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo General del Proceso,

siguientes a la notificacion del presente auto, se pronuncie al respecto.

SEGUNDO: Una vez vencido el término otorgado en el numeral que antecede, devuélvase el

expediente al Despacho para decidir lo que corresponda.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE
~ —
77 C/ w172 >

ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ) /4
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO No. 6; notifico a las
partes la providencia nterior hoy
RAD|

;-Lg IR

a_las 08:00 A.M.
<7

LUIS ALEJANDRO G
Secreta
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Bogots, D 0 4jis| 2019

REFERENCIA
EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2019-00048-00

ACCIONANTE: LENA CECILIA ALCAZAR CASTILLO

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante solicitud radicada el dia 10 de octubre de 2019', la parte actora requirio el
desistimiento de las pretensiones de la demanda, encaminada a obtener la nulidad de Ia
Resolucion No. 4316 de 24 de Jjulio de 2014, a través de la cual se nego la reliquidacion de la
pension de jubilacion del demandante, sin incluir todos los factores salariales percibidos en el

ultimo ario de servicio; con el correspondiente restablecimiento de derecho.

Acorde con el articulo 314 del Codigo General del Proceso? y en concordancia con el articulo
315 de la misma norma, el demandante puede desistir de las pretensiones mientras no se
haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento que implica la renuncia
de las pretensiones de la demanda produciendo efectos de cosa juzgada; actuacién para la
cual el apoderado debe tener facultades expresas para ello.

Al respecto, la Corte Constitucional® ha indicado que la cosa juzgada es una institucion juridico
procesal a través de la cual se otorga a las decisiones plasmadas en una sentencia y en
algunas otras providencias, el caracter de inmutables, vinculantes y definitivas para lograr Ia

terminacion definitiva de controversias y alcanzar un estado de seguridad Juridica.

Asi entonces, teniendo en cuenta que dentro del proceso no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso, y que el apoderado de la demandante tiene facultad expresa para desistir
de la presente accion®, seria del caso acceder a la solicitud de desistimiento de pretensiones;
no obstante, se hace necesario traer a colacién lo sefialado en el articulo 316 del Cédigo

General del Proceso, donde se hizo alusién a lo siguiente:

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales: Las partes podrén desistir
de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demés actos
procesales que hayan promovido. No podrén desistir de las pruebas practicadas.

(...)

"Folio 32.

* Aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A,

' Sentencia C-744 de veinticinco (25) de julio de dos mil uno (2001),
‘Folio 152 17
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El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo
que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siquientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en

costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra traslado al demandado
por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendréd de aceptar el
desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el desistimiento
sin condena en costas y expensas.”. (Subrayado fuera de texto).

Asi las cosas, previo a decidir sobre la solicitud de desistimiento, se correra traslado de /a

misma a la entidad accionada, conforme lo establece la norma en cita.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Bogota — Seccion Segunda,
DISPONE:

PRIMERO: Por Secretaria CORRASE traslado de la solicitud de desistimiento presentada
por el apoderado de la parte actora, a la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que en el término de
tres (3) dias que establece el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo General del Proceso,
siguientes a la notificacion del presente auto, se pronuncie al respecto.

SEGUNDO: Una vez vencido el término otorgado en el numeral que antecede, devuélvase el

expediente al Despacho para decidir o que corresponda.

OTIGMQUESE Y CUMPLASE
. 72O MV 7/\§
A ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Vs Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO w
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION s:scsuug2

Por anotacion en ESTADO No. notifico a las

a4

artes la providencia terior hoy
3 0 g8:00 A.M.

LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
Secretario
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Bogots, 0.c, 2 9 UL 2018

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2019-00050-00

ACCIONANTE: GENNY ROSA URREA PEREZ

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NA CIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante solicitud radicada el dia 10 de octubre de 2019’, la parte actora requirio el
desistimiento de las pretensiones de la demanda, encaminada a obtener la nulidad de /a
Resolucion No. 1285 de 5 de abril de 2010, a través de la cual se nego la reliquidacion de la
pension de jubilacion del demandante, sin incluir todos los factores salariales percibidos en el

uftimo afio de servicio; con el correspondiente restablecimiento de derecho.

Acorde con el articulo 314 del Cédigo General del Proceso? y en concordancia con el articulo
315 de la misma norma, el demandante puede desistir de las pretensiones mientras no se
haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento que implica la renuncia
de las pretensiones de la demanda produciendo efectos de cosa Juzgada; actuacioén para la
cual el apoderado debe tener facultades expresas para ello.

Al respecto, la Corte Constitucional ha indicado que la cosa juzgada es una institucién juridico
procesal a través de la cual se otorga a las decisiones plasmadas en una sentencia y en
algunas otras providencias, el caracter de inmutables, vinculantes y definitivas para lograr la

terminacion definitiva de controversias y alcanzar un estado de seguridad juridica.

Asi entonces, teniendo en cuenta que dentro del proceso no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso, y que el apoderado de la demandante tiene facultad expresa para desistir
de la presente accion®, seria del caso acceder a la solicitud de desistimiento de pretensiones;
no obstante, se hace necesario traer a colacion lo sefalado en el articulo 316 del Cdédigo
General del Proceso, donde se hizo alusién a lo siguiente:

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales: Las partes podrén desistir
de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demés actos
procesales que hayan promovido. No podrén desistir de las pruebas practicadas.

(...)

" Folio 27,

* Aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C A

' Sentencia C-744 de veinticinco (25) de julio de dos mil uno (2001).
' Folio 16 a 18.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente No.: 11001-33-35-010-2019-00050-00

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo
que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siquientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correré traslado al demandado
por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendréd de aceptar el
desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el desistimiento
sin condena en costas y expensas.”. (Subrayado fuera de texto).

Asi las cosas, previo a decidir sobre la solicitud de desistimiento, se correra trasiado de la

misma a la entidad accionada, conforme lo establece la norma en cita.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Bogota — Seccion Segunda,
DISPONE:

PRIMERO: Por Secretaria CORRASE traslado de la solicitud de desistimiento presentada
por el apoderado de Ja parte actora, a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que en el término de
tres (3) dias que establece el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo General del Proceso,

siguientes a la notificacion del presente auto, se pronuncie al respecto.

SEGUNDO: Una vez vencido el término otorgado en el numeral que antecede, devuélvase el
expediente al Despacho para decidir lo que corresponda.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE

~ . |
C /ey (L v 2 T
MARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO 2
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO No. __ '  notifico a las

partes la providencia anterior hoy
30 L sy a las 08:00 A.M.

L
T e U

LUIS ALEJANDRO GU BARRERA
Secreta
2
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Bogota, D.C., 9 8 uul 2018

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2019-00063-00

ACCIONANTE: MARINA CORDOBA SALGADO

ACCIONADOS NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante auto de fecha del 10 de septiembre de 2019, se corrié traslado a la entidad
demandada para que en el término de tres (3) dias que establece el numeral 4° del
articulo 316 del Cédigo General del Proceso, se manifestara frente a la solicitud de
desistimiento radicada por la parte actora el 11 de Julio de 20192; vencido el término
de ley, la Nacion — Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, no se pronuncié al respecto, en tal sentido, se procedera a
acceder a dicho requerimiento.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Bogota — Seccion Segunda,

DISPONE:

PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de la accién presentado por el apoderado
de MARINA CORDOBA SALGADO dentro del presente medio de control de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho.

SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior, se entiende que la accionante renuncia
a las pretensiones de la demanda, dandose por terminado el proceso, haciendo
transito a cosa juzgada.

"Folio 39 y vuclto del mismo.
* Folio 37
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Expediente No.: 11001-33-35-010-2019-00063-00

TERCERO: Una vez en firme esta providencia, por la Secretaria del Juzgado

procédase al archivo del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o222

ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
/ Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO )
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO No. &% notifico a
las partes la providencia anterior hoy

apT 9040 a las 08:00 A.M.

DAL

LUIS ALEJANDRO GUEVA RRERA
Secretario

JGR/MQC
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Bogota, D.C., 9 q (T 2018

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2019-00064-00

ACCIONANTE: VICTOR MANUEL ROBAYO GAMBA

ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante solicitud radicada el dia 10 de octubre de 2019, la parte actora requirié el
desistimiento de las pretensiones de la demanda, encaminada a obtener la nulidad de la
Resolucion No. 2753 de 8 de mayo de 2015, a través de la cual se negd la reliquidacién de Ia
pension de jubilacion del demandante, sin incluir todos los factores salariales percibidos en el
ultimo ario de servicio; con el correspondiente restablecimiento de derecho.

Acorde con el articulo 314 del Cédigo General del Proceso® y en concordancia con el articulo
315 de la misma norma, el demandante puede desistir de las pretensiones mientras no se
haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento que implica la renuncia
de las pretensiones de la demanda produciendo efectos de cosa juzgada; actuacion para la
cual el apoderado debe tener facultades expresas para ello.

Al respecto, la Corte Constitucional® ha indicado que la cosa juzgada es una institucion Juridico
procesal a través de la cual se otorga a las decisiones plasmadas en una sentencia y en
algunas otras providencias, el caracter de inmutables, vinculantes y definitivas para lograr la
terminacion definitiva de controversias y alcanzar un estado de seguridad juridica.

Asi entonces, teniendo en cuenta que dentro del proceso no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso, y que el apoderado de la demandante tiene facultad expresa para desistir
de la presente accion®, seria del caso acceder a la solicitud de desistimiento de pretensiones;
no obstante, se hace necesario traer a colacion lo sefialado en el articulo 316 del Cédigo
General del Proceso, donde se hizo alusion a lo siguiente:

"Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales: Las partes podran desistir
de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demés actos
procesales que hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

(..)

El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistié, lo mismo
que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

"Folio 61.

* Aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A.

' Sentencia C-744 de veinticineo (25) de julio de dos mil uno (2001).
"Folio 15a 17,
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3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
esten vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma_condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correréa traslado al demandado
por tres (3) dias y. en caso de oposicién, el juez se abstendrd de aceptar el
desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el desistimiento
sin condena en costas y expensas.”. (Subrayado fuera de texto).

Asi las cosas, previo a decidir sobre la solicitud de desistimiento, se correra traslado de la
misma a la entidad accionada, conforme lo establece la norma en cita.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Bogota — Seccion Segunda,
DISPONE:

PRIMERO: Por Secretaria CORRASE traslado de la solicitud de desistimiento presentada
por el apoderado de la parte actora, a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que en el término de
tres (3) dias que establece el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo General del Proceso,
siguientes a la notificacién del presente auto, se pronuncie al respecto.

SEGUNDO: Reconocer personeria adjetiva a LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS con cédula
de ciudadania No. 80.211.391 expedida en Bogota y Tarjeta Profesional No. 250.292 del
Consejo Superior de la Judicatura como apoderado principal y a JAVIER ANTONIO SILVA
MONROY con cedula de ciudadania No. 1.033.712.322 expedida en Bogota y Tarjeta
Profesional No. 233.686 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada sustituta de
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A en los términos y
para los efectos del mandato conferido a folio 56 y 60 y la sustitucién de poder obrante a folio
55 del expediente.

SEGUNDO:

TERCERO: Una vez vencido el término otorgado en el numeral que antecede, devuélvase el
expediente al Despacho para decidir o que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

,ﬂC/cvW\(? C’/ ‘;{W ’E

RIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO i 70//
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO No. gz notifico a las
providencia ahterior hoy

a las 08:00 A.M.

LUIS ALEJANDRO GUEVARA RRERA
Secretar




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2019-00260-00

Bogota D.C., 7§ wur 2018

REFERENCIA:

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2019-00260-00

ACCIONANTE: ANA PATRICIA CASTILLO SANCHEZ

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo del informe secretarial que antecede, entra el expediente de la referencia
al Despacho para resolver.

Por auto del pasado 16 de septiembre de 2019', se requirié a la parte actora a fin de
que allegaré al expediente el derecho de peticion a través del cual solicité a la entidad
lo pretendido en el escrito de demanda, quien a folios 34 a 36 presenté escrito dando
cumplimiento.

Como quiera que se encuentran dados los requisitos legales, se dispondré la ADMISION
de la demanda presentada por ANA PATRICIA CASTILLO SANCHEZ contra la NACION
— MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR con conocimiento en primera instancia, la demanda instaurada
por ANA PATRICIA CASTILLO SANCHEZ en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la NACION — MINISTERIO
DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL.

SEGUNDO: Acorde con lo establecido por el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el Articulo 612 del
Codigo General del Proceso, NOTIFICAR personalmente la presente providencia por
conducto de su representante legal o de quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, a:

1. A la entidad accionada NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL.

2. A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

3. Al Ministerio Publico.

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 numeral 4° del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el demandante
debera consignar a ordenes del Juzgado por concepto de gastos ordinarios del proceso,
la suma de cincuenta mil pesos M/cte. ($50.000.00), en la cuenta corriente tnica
nacional No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario - sucursal Bogota, convenio No.
13476, en el término de cinco (5) dias habiles contados a partir de la ejecutoria del
presente proveido. La parte actora deberéa allegar el recibo de consignacion indicando el

' Folio 32 y vuelto del mismo.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Expediente: 11001-33-35-010-2019-00260-00

nombre del demandante, del Juzgado y el nimero del expediente.

CUARTO: Vencido e/ término de que trata el inciso 5 del articulo 199 de/ Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
Articulo 612 del Codigo General del Proceso, cérrase traslado de la demanda a la
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,

por el término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en e/ articulo 172 del

QUINTO:  Por aplicacion del Paragrafo 1° def articulo 175 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, Ia entidad demandada

Su poder.

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima de/ funcionario
encargado del asunto.

SEXTO: Hacer los registros pertinentes en el sistema de informacion Judicial.

CvorlFi UESE Y CUMPLASE

S /i i R
,ﬁ/ (O7KY G/Qé’v 27?
RIA EUGENIA SANCHEZ R 1z
/ Jueza

JUZGADQ DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTAD C

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO

ELECTRON§OD 0C 20
I 4
N é g DE HOY

LUIS ALEJANDROGUEVARA BARRERA
PTARIO

[E9)



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2019-00380-00

Bogota D.C., 7 § ULT 2019

REFERENCIA:

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2019-00380-00

ACCIONANTE: JOHN WILLINTON SANCHEZ GUZMAN

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Como quiera que se encuentran dados los requisitos legales, se dispondra la ADMISION
de la demanda presentada por JOHN WILLINTON SANCHEZ GUZMAN contra la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR con conocimiento en primera instancia, la demanda instaurada
por JOHN WILLINTON SANCHEZ GUZMAN en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la NACION - MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

SEGUNDO: Acorde con lo establecido por el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el Articulo 612 del
Codigo General del Proceso, NOTIFICAR personalmente la presente providencia por
conducto de su representante legal o de quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, a:

1. A la entidad accionada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y a la
vinvulada FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

2. A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

3. Al Ministerio Publico.

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 numeral 4° del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el demandante
debera consignar a érdenes del Juzgado por concepto de gastos ordinarios del proceso,
la suma de cincuenta mil pesos M/cte. ($50.000.00), en la cuenta corriente dnica
nacional No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario - sucursal Bogota, convenio No.
13476, en el término de cinco (5) dias héabiles contados a partir de la ejecutoria del
presente proveido. La parte actora debera allegar el recibo de consignacion indicando el
nombre del demandante, del Juzgado y el nimero del expediente.

CUARTO: Vencido el término de que trata el inciso 5 del articulo 199 del Cadigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
Articulo 612 del Cédigo General del Proceso, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada, a la vinculada, al Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional de Defensa



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2019-00380-00

Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 172 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. Dentro de este término deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso presentar demanda de
reconvencion.

QUINTO:  Por aplicacién del Paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la entidad demandada
durante el término para contestar la demanda debera allegar el expediente administrativo
que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en
Su poder.

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto.

SEXTO: Reconocer personeria adjetiva a JULIAN ANDRES GIRALDO MONTOYA
con cedula de ciudadania No. 10.268.011 expedida en Manizales y Tarjeta Profesional
No. 66.637 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en este proceso como
apoderado judicial de JOHN WILLINTON SANCHEZ GUZMAN en los términos y para los
efectos del mandato conferido a folios 8 y 9 del expediente.

SEPTIMO: Hacer los registros pertinentes en el sistema de informacion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[ )
b %n? X
EZ RUIZ

/MARIA EUGENIA SANCH
' Jueza

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTADC

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N 62 DE HOY o U gil, 2019

ALAS80Dam

LUIS ALEJANDRO SUEVARA BARRERA
ARIA

1o



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2019-00384-00

Bog0la DL 9 9 LT 2019

REFERENCIA:

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2019-00384-00

ACCIONANTE: DEYA ARMIDA LINARES MAHECHA

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Como quiera que se encuentran dados los requisitos legales, se dispondra la ADMISION
de la demanda presentada por DEYA ARMIDA LINARES MAHECHA contra la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR con conocimiento en primera instancia, la demanda instaurada
por DEYA ARMIDA LINARES MAHECHA en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDO: Acorde con lo establecido por el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el Articulo 612 del
Cddigo General del Proceso, NOTIFICAR personalmente la presente providencia por
conducto de su representante legal o de quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, a:

1. A la entidad accionada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

3. Al Ministerio Publico.

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 numeral 4° del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el demandante
debera consignar a érdenes del Juzgado por concepto de gastos ordinarios del proceso,
la suma de cincuenta mil pesos M/cte. ($50.000.00), en la cuenta corriente tnica
nacional No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario - sucursal Bogota, convenio No.
13476, en el término de cinco (5) dias habiles contados a partir de la ejecutoria del
presente proveido. La parte actora debera allegar el recibo de consignacion indicando el
nombre del demandante, del Juzgado y el nimero del expediente.

CUARTO: Vencido el término de que trata el inciso 5 del articulo 199 del Cadigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
Articulo 612 del Cédigo General del Proceso, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada, a la vinculada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

|



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2019-00384-00

Administrativo. Dentro de este término deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso presentar demanda de
reconvencion.

QUINTO:  Por aplicacion del Paragrafo 1° del articulo 175 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la entidad demandada
durante el término para contestar la demanda debera allegar el expediente administrativo
que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en
Su poder.

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto.

SEXTO: Reconocer personeria adjetiva a SAMARA ALEJANDRA ZAMBRANO
con cédula de ciudadania No. 1.020.757.608 y Tarjeta Profesional No. 289.231 del
Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en este proceso como apoderado judicial
de DEYA ARMIDA LINARES MAHECHA en los términos y para los efectos del mandato
conferido a folios 17 y 18 del expediente.

SEPTIMO: Hacer los registros pertinentes en el sistema de informacion judicial.
NOTIEIQUESE Y CUMPLASE
» ~ -I l Q
———-—7/('\77/(7 C/ /’(:7)'7 b A

ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTADC

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

. 62,30 0CT. 7019

LAS800am

LUISATEJANDROQEUEVARA BARRERA

SECRETARIA

18]



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Segunda
Expediente: 11001-33-35-010-2019-00392-00

Bogots, D.C, 2 Y UGI 2019

MEDIO DE

CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-010-2019-00392-00

DEMANDANTE: ANA ROSA RIANO NINO

DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Viene el presente expediente al Despacho para decidir lo que corresponda previas las
siguientes consideraciones:

Seria del caso entrar a fijar fecha para llevar a cabo audiencia inicial, si no fuera porque
advierte la funcionaria una causal de impedimento que le imposibilita cualquier
pronunciamiento sobre la actuacion.

En efecto, las pretensiones de la demanda estan encaminadas al reconocimiento y pago
del reajuste de la asignacion basica mensual y las prestaciones sociales recibidas desde
el 1° de enero de 2013, incluyendo como factor salarial la bonificacion judicial reconocida
a través del Decreto No. 0382 de 06 de marzo de 2013, dirigida a los servidores publicos
de la Fiscalia General de la Nacion.

Cierto es que los Jueces de la Republica perciben una bonificacion judicial, que no ha
sido tenida en cuenta como factor salarial para la liquidacion de sus prestaciones sociales,
por lo que les asiste una expectativa legitima para reclamar, asi entonces indudablemente
cualquier pronunciamiento al respecto conlleva un interés indirecto en las resultas del
proceso puesto que podria constituirse a futuro en un precedente que beneficiaria o no,
los intereses de la titular de este Despacho.

En tales condiciones, el Despacho se acogera al pronunciamiento efectuado por la Sala
Plena del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca a través de auto con fecha del 11
de marzo de 2019, Magistrado Ponente Alberto Espinosa Bolarios, Expediente No. 2018-
00323-01, en el cual se declaré fundado el impedimento manifestado por la Juez
Administrativa del Circuito de Girardot y de los demas jueces Administrativos del mismo
Circuito para pronunciarse frente al tema de bonificacion judicial de los servidores
publicos de la Fiscalia General de la Nacion.

Asi las cosas, estima esta funcionaria que se encuentra incursa en la causal de
recusacion prevista por el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso,
esto es, tener el Juez interés directo o indirecto en el proceso, y por las mismas razones
considera que comprende a todos los Jueces Administrativos.

Consagra el articulo 131 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que el juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de
impedimento debe declararse impedido cuando advierta su existencia, expresando los
hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga en turno para que
resuelva de plano si es o no fundado el impedimento, a su vez indica que si el Juez en
quien concurre la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasara el expediente al superior expresando los hechos en que se
fundamenta.

En meérito de lo anterior, la Juez Decimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Bogota,



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Segunda
Expediente 11001-33-35-010-2019-00392-00

DISPONE:

PRIMERO.- DECLARARSE IMPEDIDA para conocer de la presente accion de nulidad y
restablecimiento del derecho, por asistirle interés indirecto en las resultas del proceso de
conformidad con la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO.- REMITIR el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca para
lo que estimen procedente, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2 del articulo
131 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

TERCERO.- Por Secretaria déjense las anotaciones del caso en el sistema de

informacion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO .
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

&7

Por anotacién en ESTADO No. notifico a

las 'ge_)_rtei la providencia anterior hoy
/019

3010 a las 08:00 A.M.

LUIS ALEJANDRO GUEV, RRERA
Secretario

to



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Segunda
Expediente. 11001-33-35-010-2019-00394-00

Bogota, D.C., ) 4 Wul 2019

/
'S

MEDIO DE
CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
PROCESO No.: 11001-33-35-010-2019-00394-00

DEMANDANTE: CHRISTIAN JOHAM PERTUZ MARINO
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Viene el presente expediente al Despacho para decidir lo que corresponda previas las
siguientes consideraciones:

Seria del caso entrar a fijar fecha para llevar a cabo audiencia inicial, si no fuera porque
advierte la funcionaria una causal de impedimento que le imposibilita cualquier
pronunciamiento sobre la actuacion.

En efecto, las pretensiones de la demanda estan encaminadas al reconocimiento y pago
del reajuste de la asignacion basica mensual y las prestaciones sociales recibidas desde
el 1° de enero de 2013, incluyendo como factor salarial la bonificacion judicial reconocida
a través del Decreto No. 0382 de 06 de marzo de 2013, dirigida a los servidores publicos
de la Fiscalia General de la Nacion.

Cierto es que los Jueces de la Republica perciben una bonificacion judicial, que no ha
sido tenida en cuenta como factor salarial para la liquidacion de sus prestaciones sociales,
por lo que les asiste una expectativa legitima para reclamar, asi entonces indudablemente
cualquier pronunciamiento al respecto conlleva un interés indirecto en las resultas del
proceso puesto que podria constituirse a futuro en un precedente que beneficiaria o no,
los intereses de la titular de este Despacho.

En tales condiciones, el Despacho se acogera al pronunciamiento efectuado por la Sala
Plena del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca a través de auto con fecha del 11
de marzo de 2019, Magistrado Ponente Alberto Espinosa Bolaiios, Expediente No. 2018-
00323-01, en el cual se declaré fundado el impedimento manifestado por la Juez
Administrativa del Circuito de Girardot y de los demas jueces Administrativos del mismo
Circuito para pronunciarse frente al tema de bonificacion judicial de los servidores
publicos de la Fiscalia General de la Nacion.

Asi las cosas, estima esta funcionaria que se encuentra incursa en la causal de
recusacion prevista por el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso,
esto es, tener el Juez interés directo o indirecto en el proceso, y por las mismas razones
considera que comprende a todos los Jueces Administrativos.

Consagra el articulo 131 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que el juez administrativo en quien concurra alguna de las causales de
impedimento debe declararse impedido cuando advierta su existencia, expresando los
hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al juez que le siga en turno para que
resuelva de plano si es o no fundado el impedimento, a su vez indica que si el Juez en
quien concurre la causal de impedimento estima que comprende a todos los jueces
administrativos, pasara el expediente al superior expresando los hechos en que se
fundamenta.

En meérito de lo anterior, la Juez Decimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Bogota,



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ‘
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Segunda
Expediente. 11001-33-35-010-2019-00394-00

DISPONE:

PRIMERO.- DECLARARSE IMPEDIDA para conocer de la presente accion de nulidad y
restablecimiento del derecho, por asistirle interés indirecto en las resultas del proceso de
conformidad con la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO.- REMITIR el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca para
lo que estimen procedente, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2 del articulo
131 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

TERCERO.- Por Secretaria déjense las anotaciones del caso en el sistema de
informacion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Sl elors

/MARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO i
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO No. €2 notifico a

Ia53 U pﬁr;tgs o nls providencia anterior hoy
o, /2110 a las 08:00 A.M.

LUIS ALEJANDRO G‘%ARRERA
Secretari




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2019-00404-00

Bogota D.C.,

3wl 2018

REFERENCIA:

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2019-00404-00

ACCIONANTE: ANA HAYDEE MORALES PENA

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Una vez revisada la demanda y los documentos aportados con ella, se observa que por
error mecanografico la parte actora relacioné que la peticién a través de la cual se
configur6 el acto ficto objeto de estudio fue radicada en el afio 2018, siendo lo correcto
2015, en tal sentido, se entenderéd que la nulidad pretendida es la generada con la
peticion del 28 de octubre de 2015, lo anterior para cualquier efecto juridico.

Como quiera que se encuentran dados los requisitos legales, se dispondra la ADMISION
de la demanda presentada por ANA HAYDEE MORALES PENA contra la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR con conocimiento en primera instancia, la demanda instaurada
por ANA HAYDEE MORALES PENA en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDO: Acorde con lo establecido por el articulo 199 del Caddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el Articulo 612 del
Codigo General del Proceso, NOTIFICAR personalmente la presente providencia por
conducto de su representante legal o de quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, a:

1. A la entidad accionada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

3. Al Ministerio Publico.

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 numeral 4° del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el demandante
debera consignar a 6rdenes del Juzgado por concepto de gastos ordinarios del proceso,
la suma de cincuenta mil pesos M/cte. ($50.000.00), en la cuenta corriente tnica
nacional No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario - sucursal Bogota, convenio No.
13476, en el término de cinco (5) dias habiles contados a partir de la ejecutoria del
presente proveido. La parte actora debera allegar el recibo de consignacion indicando el
nombre del demandante, del Juzgado y el nimero del expediente.
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CUARTO: Vencido el término de que trata el inciso 5 del articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
Articulo 612 del Codigo General del Proceso, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada, a la vinculada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. Dentro de este término deberan contestar la demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso presentar demanda de
reconvencion.

QUINTO:  Por aplicacion del Paragrafo 1° del articulo 175 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la entidad demandada
durante el término para contestar la demanda debera allegar el expediente administrativo
que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se encuentre en
su poder.

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto.

SEXTO: Reconocer personeria adjetiva a SAMARA ALEJANDRA ZAMBRANO
con cedula de ciudadania No. 1.020.757.608 y Tarjeta Profesional No. 289.231 del
Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en este proceso como apoderado judicial
de ANA HAYDEE MORALES PENA en los términos y para los efectos del mandato
conferido a folios 17 y 18 del expediente.

SEPTIMO: Hacer los registros pertinentes en el sistema de informacion Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

e < . (
7200y C o &7 > N
ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTAD C

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

v S ogyen 30 UL 2019

ALASBOOam

LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
ARIA




i
\

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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Bogoté D.C., 9 g ijy| 2019

REFERENCIA:
EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2019-00412-00

ACCIONANTE: LAUREANO LOPEZ SAEZ

ACCIONADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA

DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Viene el presente expediente al Despacho para decidir lo que corresponda previas
las siguientes consideraciones:

Seria del caso entrar a resolver sobre la admisién o inadmisién de la demanda
presentada, si no fuera porque advierte la funcionaria una causal de impedimento
que le imposibilita cualquier pronunciamiento sobre la actuacion.

En efecto, las pretensiones de la demanda estan encaminadas al reconocimiento y
pago del reajuste de la asignacién basica mensual y las prestaciones sociales
recibidas desde el 1° de enero de 2013, incluyendo como factor salarial la
bonificacion judicial reconocida a través del Decreto No. 0383 de 06 de marzo de
2013.

Cierto es que los Jueces de la Reptiblica perciben una bonificacion Jjudicial, que no
ha sido tenida en cuenta como factor salarial para la liquidacién de sus
prestaciones sociales, por lo que les asiste una expectativa legitima para reclamar,
asi entonces indudablemente cualquier pronunciamiento al respecto conlleva un
interés indirecto en las resultas del proceso puesto que podria constituirse a futuro
en un precedente que beneficiaria o no, los intereses de la titular de este
Despacho.

En tales condiciones, estima esta funcionaria que se encuentra incursa en la
causal de recusacién prevista por el numeral 1 del articulo 141 del Cadigo
General del Proceso, esto es, tener el Juez interés directo o indirecto en el
proceso, y por las mismas razones considera que comprende a todos los Jueces
Administrativos.

Consagra el articulo 131 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que el juez administrativo en quien concurra alguna
de las causales de impedimento debe declararse impedido cuando advierta su
existencia, expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al
juez que le siga en turno para que resuelva de plano si es o no fundado el
impedimento, a su vez indica que si el Juez en quien concurre la causal de
impedimento estima que comprende a todos los jueces administrativos, pasara el
expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta.

En mérito de lo anterior, la Juez Decimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de

1
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DISPONE:

PRIMERO.- DECLARARSE IMPEDIDA para conocer de la presente accioén de
nulidad y restablecimiento del derecho, por asistirle interés indirecto en las resultas
del proceso de conformidad con la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO.- REMITIR el expediente al Tribunal de Ilo Contencioso
Administrativo de Cundinamarca para lo que estimen procedente, de conformidad
con lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 131 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

TERCERO.- Por Secretaria déjense las anotaciones del caso en el sistema de
informacion judicial.

NOTIEIQUESE Y CUMPLASE,

ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ

Jueza
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTADC

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO

v C Yourer 30 OCT. 2019

A IAMQRO GUEVARA BARRERA
ORETARIA
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