REFPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECING ADIINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccicn Seguntia
Expediente: 11001-33-35-010-2013-00323-00

Bogotd D.C.,

2 8 FEB. 2019
REFERENCIA: _
EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2013-00323-00

DEMANDANTE:  JORGE ENRIQUE LANCHEROS VARGAS
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL
CLASE: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE o resuelto por el.H. Tribunal Administrafivo de

i Cundinamarca — Seccién Segunddad — Subseccion “D", en providencia del 05

de abril de 2018, afraves de la cudl REVOCO la sentencia proferida por este
Juzgado el 19 de marzo de 20152, donde se negaron las pretensiones de la
demanda vy, en su lugar, decidid declarar la nulidad del oficio No. 0032610

-

del 26 de junio de 2013 v, como consecuencia de o anterior, entre ofras

3 cosas, condend a la Caja de Retiros de las Fuerzas Militares — CREMIL, o

reajustar la asignacion de retiro del sefior Jorge Enrigue Lancheros Vargaos.
Una vez en firme esta providencia, por secretaria archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

' M m,{éf\l ;
VIVIANA MUNOZ CADENA

Juez

JGR

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO 3
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO No. /t ‘ notifico a
Iasﬂ gpartes la providencia anterior hoy

B wpan a las 08:00 A.M.
AT E PPN z

RA BARRERA

I Folios 168 a 175 vuelto.
2 Folios. 100 a 106.
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JUZIGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 28 FEB. 2019

Actuacion: Obedézcase y cumplase

Radicacién N°:  11001-33-35-010-2013-00474-00

Demandante:  JOSE ERNESTO IBANEZ MOLANO

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE (o resuelto por el Tribunal Administrafivo de
Cundinamarca - Seccidon Segunda - Subseccion “D”, en providencia de
13 de julio de 20171 a través de la cudl CONFIRMO la sentencia proferida
por este Despacho el did 4 de mayo de 20162 que negd las

prefensiones de la demanda.

lgualmente, por Secretaria del Despacho dese cumplimiento al numeradl
segundo de la referida 'providehciq del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, en cuanto o la condena en costas y agencias en derecho, y
una vez en firme esta providencia, hdganse los frdmites pertinentes para la

liquidacion de gastos del proceso y ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VQ

VIVIANA MUNOZ CADENA

Juez
FRE

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO
CIRCUIT;O DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacidon en ESTADO notifico a las partes la

providencia anterior hoy D MAR, 701182 las 8 A.M.

/

LUIS A ANRDRO GUEVARA BARRERA
. cretario

1 Folios 240 a 246.
2 Folios 181 a 189







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente No.: 11001-33-35-010-2013-00529-00

Bogotd, D.C., 28 FEB. 2819

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2013-00529-00
ACCIONANTE: ANA DEYANIRA PARADA HERNANDEZ )
ACCIONADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccidén Segunda — Subseccion E, en providencia de
31 de julio de 2018' a fravés de la cual CONFIRMO el auto proferido
por este Despacho el 12 de julio de 2017 (fls. 196 a 206), que declaré

porobada la excepcidon de prescripcion inferpuesta por la entidad

demandada y dispuso el archivo del expediente. ;

Por la Secretaria del Juzgado, dése cumplimiento a lo ordenado en el
ordinal segundo de la parte resolutiva de la providencia de fecha 31
de julio de 2018.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=D W0
VIVIANA MUNOZ CADENA
JUEZ

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO No. _ notifico a las partes la
mac providencla anteriar hoy ﬂ i Hﬁ- » 2018 & 1as 08:00 AM.

! Folios 210 0 218







JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 28 FEB. 2018

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2013-00570-00

ACCIONANTE: BLANCA IVONNE HERNANDEZ MENDEZ

ACCIONADO: NACION — RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL
DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Estando el expediente al Despacho para resolver, se tiene que, a fravés de
providencia del 7 de julio de 2014, ia Juez fitular de este Juzgado se
declaré impedida para conocer del presente asunto por asistile interés
directo en las resuitas del proceso, ordenando remitir el expediente ante el
H. Tribunal Administrative de Cundinamarca, quien mediante auto del 4 de
agosto de 2014 declard fundado el impedimento y ordend designar Juez
Ad-Hoc de la lista de conjueces, siendo elegido por sorfeo el Doctor
Roberto Rodriguez D Alemdn, guien admitié el proceso mediante auto del
27 de noviembre de 2015.

A fravés de providencia del 8 de junio de 20177, el Juez Ad-Hoc, ordend
remitir el expedientie ante este Despacho Judicial, por considerar que la
causal de impedimento aceptada por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca perdidé su fundamento teniendo en cuenta el auto del 10
de marzo de 2016, proferido por el H. Consejo de Estado, o través del cual
declard infundado un impedimento manifestado por el H. Tribunal
Administrafivo de Antioquia, por cuanto los funcicnarics de la Fiscalia
General de la Nacidn y los funcionarios de lo Rama Judicial estdn
sometidos a regimenes salarigles y prestacionales sustancialmente
diferentes.

Sin embargo, de conformidad con lo establecido en el articulo 208 del
Coédigo de Procedimiento Admi‘nistroﬁvo y de lo Contencioso
Administrativo, serdn causales de nulidad las seficladas en el Codigo de
Procedimiento Civil2, y segin el numeral 2° del articulo 133 del Cdodigo
General del Proceso, el proceso es nulo, en todo o en parte “Cuando el
juez procede confra providencia ejecutoriada del superior, revive un

t Folio 176

2 No obstante, éste Cddigo fue reemplazado por el Codigo General del Proceso, el cudl se encuenira vigente
para la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, desde el 1° de enero de 2014, como o precisé la Sala
Plena del Consejo de Estado, en providencia de 25 de junic de 2014, proferida deniro del expediente con
numero de radicacion 25000-23-36-000-2012-00395-01




proceso legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva
instancia”

Teniendo en cuenta lo anotado y en aras de evitar una futura nulidad
procesal, el Despacho se abstendrd de avocar conocimiento del asunto
de la referencia considerando que contrariacmente a lo manifestado por el
sefor Juez Ad-Hoc, el asunto '*que se debate fue asignado a éste por el H.
Tribunal  Administrativo de Cundinamarca vy, por ende, es de su
competencia. '

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo QOral del
Circuito Judicial de Bogotd,

¢

DISPONE:

PRIMERO: ABSTENERSE de avocar el conocimiento del proceso de la
referencia conforme a lo anotado en la parte mofiva.

SEGUNDO: PROMOVER el presente CONFLICTO NEGATIVO de
competencias, con fundamento en las anteriores consideraciones.

TERCERO: REMITIR al Tribunal Administrativo de Cundinamarca (Répor’ro] el
presente proceso, a efectos de que se dirima el conflicto de competencias
provocado. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

> O M,

VIVIANA MUNOZ CADENA
Juez

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADQ notifico a las partes la

providencia anterior hoy 0 3 W,. ma;éas 8 A.M,

NPRO GUEVARA BARRERA
ecratario




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL

DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Bogota D.C., 28 FEB. AL
Actuacioén: Obeceder y cumplir — Fija fecha Audiencia Inicial

Radicacién N°:  11001-33-35-010-2013-00672-00

Demandante: IRIS DEL CARMEN LUQUE

Demandado: UNIDAD  ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE  GESTION
PENSIONAL Y DE CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccidn Segunda - subseccion “B”, en providencia de 31
de octubre de 2018' a través de la cual CONFIRMO la decision de
excepciones previas adoptada en la audiencia inicial celebrada el 7 de
febrero de 20182,

En consecuencia, el Juzgado Décimo Adminisirativo Oral del Circuito
Judicial de Bogoid,

DISPONE:

FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo la confinuacion de la
audiencia inicial consagrada™=en el arficulo 180 del Coddigo de
Procedimiento Adminis’rroﬂvo‘{/ de o Contencioso Administrativo, el dia
diecinueve (19) de julio de 2019, a las diez de la mahana (10:00 a.m.), en
las instalaciones de este- Despacho ubicado en la Carrera 57 No 43— 91,
donde de ser necesario se hard el desplazamiento a una de las salas de
audiencia. ‘

Se les advierte a los apoderados de |as partes que la asistencia a dicha
diligencia es obligatoria so pena de dar aplicacién a lo dispuesto en el
numeral 4° del articulo 180 ibidem.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(KF}‘/Q,MD V.0
VIV A MUNOZ CADENA

Juez
ERL

1 Folios 198 a2 206 -
2 Folios 181 a 189




JUZGADC 10 ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUTTO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

FPor enctadtn en ESTARG nchifion & las partes la providendia

anterdorhoy __ 1 1 MAR,_2019 zlas BAM.

[N




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente No.: 11001-33-35-010-2013-00785

Bogotd, D.C., 28 FEB. 2019

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2013-00785-00

ACCIONANTE: JULIO ALCIDES ANZOLA REAL

ACCIONADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES

DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Proveniente del Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién
~ Segunda — Subseccion F, Magisirada penente Doctora Beatnz Helena
Escobar Rojas, quien al decidir el recurso de apelacién in‘rerpu'esio por
el apoderado de la parfe demandante; a fravés de providencia del 6
de octubre de 20171, revocd el auto proferido por esta instancia
judicial el 24 de agosto de 20162, a fravés del cual se declard probada

la excepcidn de cosa juzgada y se dio por terminado el proceso.

Por lo anferior, se procederd a continuar &l frédmite que corresponde,
esto es, convocar a las partes a la confinuacién de la audiencia inicial
- de que trata el arficulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito

Judicial de Bogotd,
DISPONE:

PRIMERO: Obedecer y Cumplir lo ordenado por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccién F,

en providencia del é de octubre de 2017.

SEGUNDO: FLIAR cbmb fecha vy r}o.rd para llevar a cabo la
continuacién de la audiencia inicial, el dio DIECINUEVE (19) DE JULIO
DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), o las ONCE DE LA MANANA (11:00

1 Folios 248 a 257 del expediente
2 Folios 220 @ 224

-00



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente No.: 11001-33-35-010-2013-00785-00

A.M.), en las instalaciones de este Despacho ubicado en la Carrera 57
No. 43 — 91, piso 4, donde de ser necesario se hard el desplazamiento

a una de las salas de audiencia.

Se les advierte a los apoderados de las partes que la asistencia
dicha diligencia es obligatoria, so pena de dar aplicaciéon a lo

dispuesto en el numeral 4 del articulo 180, ibidem.

TERCERO: Reconocer personeria adjetiva al Doctor LUr'I"k FELIPE STAPPER
MORENQ con cédula de ciudadania No. 13.822.744 expedida en
BUCARAMANGA vy Tarjeta Profesional No. 21.821 del Consejo Superior
de la Judicatura, para actuar en este proceso como apoderado
judicial del sefior JULIO ALCIDES ANZOLA REAL en {os férminos y pard

los efectos del mandato conferido a folio 242 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A0 (0o,
VIVIANA MUNOZ CADENA
JUEZ

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCICN SEGUNDA

mac Por anotacldn en ESTADC No. notifico a las partes la

providencia anterior hoy q 1 HAR, i 14 a las 08:00 A.M.

| |!I GUEVARA BARRERA

1% ETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Bogotd, D.C., 28 FEB. 2(119
REFERENCIA:
EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2014-0051 7-00_
ACCIONANTE: ENRIQUE DE JESUS CEBALLOS RODRIGUEZ
ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

POLICIA NACIONAL

" MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

De conformidad con el informe secretarial que antecede, observa el
Despacho que en el presente proceso habiéndose vencido los
términos fijados, la parte accionante no ha dado cumplimiento al
numeral fercero del'au’ro admisorio!, donde se sefiala [a suma de
gastos ordinarios del proceso que deben ser consignados, en
consecuencia, y de conformidad con lo dispuesto en el inciso 1° del
artficulo 178 del Cédigo de’ Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso  Administrativo, el Despacho requerrd a la parte
demandante para que dé cumplimiento o lo sefialado en la
providencia de fecha 15 de .rr_w_c;r'z'o de 2017 dentro de los 15 dias

siguientes a [a nofificacién de la presente providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito

Judicial de Bogoid,
DISPONE

PRIMERO: REQUERIR a la parte actora para que en el término de
quince (15) dias siguientes a la nofificacidon de la presente
providencia, dé cumplimiento al auto de fecha 15 de marzo de 2017,

numeral 3, de la parte resolutiva.

1 Folios 114 a 116 def expediente.



REPUBLICA DE COLOMBIA
~ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

SEGUNDO: Vencido el término establecido en el ordinal anterior sin
que se haya dado cumplimiento a lo alli ordenado, se procederd de
conformidad con e! inciso 2° del arficulo 178 del Coédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

BEUSINU N
VIVIANA MUNOZ CADENA
JUEZ

JUZGADPOQ 10 ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION §f UNDA
mac . -
Por anotacion en ESTADO No. notificc a las partes la

providencla anterior hoy ﬂ i MAR 2019 a las 08:00 A.M.

LULIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA

yﬂ RETARIO




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogold D-C.. 2.8 FEB. 2019

Actuacion: Obedézcase y cumplase

Radicacion N°:  11001-33-35-010-2014-00535-00

Demandante:  HILDA URSULA PALENCIA MORALES ]

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y', DE CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Se encuentra el proceso para dar continuidad con la audiencia inicial; sin
embargo, se observa que el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca
revocé el auto proferido en audiencia inicial por este Despachoe el 11 de
sepliembre de 2017, que decidié no acceder a la vinculacién de un
tercero por citacion de la parte demandada bajo la modalidod de
llamamiento en garantia y, en su lugar, ordend admitir dicho llamamiento
gue hace la entidad accionadao a la Secretaria de Educacién de Bogotd,
por ser ésta, la Ullima empleadora de la sefiora Hilda Ursula Palencia
Morales.

Teniendo en cuenta lo anterior, OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelio por el
H. Tribunal Administrafivo de Cundinamarca - Seccién Segunda -
Subseccién *A”, en providencia con fechag del 23 de noviembre de 2017y,
en consecuencia, se dispone:

1. VINCl'ILESlg en calidad E:ie llamado en garantia a la SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOGOTA.

2. NOTIFfQUEﬁE personalmente de esta providencia al SECRETARIO DE
EDUCACION DE BOGOTA o quien haga sus veces, de conformidad
con lo previsto en |os articulos 198 y 225 del C.P.A.C.A.

3. Cumplido lo anterior, ingrésese al DESPACHO para continuar con el

trédmite pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

&mM CADENA

Juez

JGR

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO )
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO No. /( notifico a

las partes la providencia anterior hoy
64 Mg SR8 a las 08:00 A.M.

LUIS ALEJAND GUEVARA BARRERA
L rio







JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogola D.C., 28 FEB. 2018

Actuacién: Vincula y ordena notificar

Radicacién N°:  11001-33-35-010-2015-00019-00

Demandante:  LILIA YANNET GALLOR GUARIN

Demandado: NACION - MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES y RUTH
GOMEZ JOYA

Estando el expediente para realizar la audiencia inicial de que trata el
arficulo 180 del Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencioso
Administrativo, se advierte que las pretensiones de la demanda estdn
encaminadas a obtener la nulidad de |a Resolucién No. 4385 del ﬁ4 de junio
de 2014, mediante la cual la Ministra de Relaciones Exteriores, retira del
servicio ala accionante, y nombra en su reemplazo a la sefiora Ruth Gémez

- Joya.

A fitulo de restablecimiento del derecho solicita que se ordene a la entidad
demandada a reintegrarla en un cargo igual o superior al que venia
ocupando .como Auxiliar de Misidn Diplomatica, asf mismo a pagarle los

salarios y prestaciones sociales dejadas de percibir.

Ahora bien, de los hechés, prefenéﬁnes de la demanda vy verificado el
confenido del acto administrativo demandado, se advierte que a través de
Resolucidn No. 4385 del 24 de junio de 2014 el Ministerio de Relaciones
ExTérIore.s hace un nombramiento de cardcter ordinario en el cargo de

Auxiliar de Misidn Diplomdtica a la sefiora Ruth Gémez Joya.

Asl mismo, del escrito de- demanda se tiene que, la accionante solicitd
vincular comeo tercero interviniente a dicha persona, asi las cosas teniendo
en cuenta lo anterior se ordenard la vinculaciéon de la sefiora Ruth Gémez

Joya por cuanto a ella le asiste interés directo en el resultado del proceso.

W-!
——

En mérito de lo expuesto el Despacho




RESUELVE:
PRIMERO: VINCULAR cl presente procesc a la senora RUTH GOMEZ JOYA.

SEGUNDQ: Porla Secretaria del Despacho, notifiquese personalmente de la
demanda, de su admisién y de esta providencia a la sefiora RUTH GOMEZ
JOYA, de conformidad con lo sefialado en el articulo 199 de la Ley 1437 de

2011, modificado por el arficulo é12 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: Vencido el iérmino de que trata el inciso 5 del articulo 199 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el Articulo 612 del Cddigo General del Proceso, corrase
traslado de la demanda a ia sefiora RUTH GOMEZ JOYA, por el término de
treinta {30} dias de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Confencioso Administrativo.
bem‘.ro de este término podrd contesiar o demanda, proponer
excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso presentar

demanda de reconvencion.

CUARTO: Vencido el término anterior, ingrésese el expediente dal

Despacho, para continuar con el irdmite correspondiente.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L_L%p N+-C
VIVIANA MUNOQZ CADENA

Juez

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en -E?Tm nw a las partes la providencia
anterior hoy [} . alas 8 A.M.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Expediente No.: 11001 -33-35-010-2015-00031-00

Bogotd, D.C.. 28 FEB, 2013

REFERENCIA:
RADICACION No.: 11001-33-35-010-2015-00031-00
DEMANDANTE: LUIS ANDRES MOYA PAJARO

DEMANDADAS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICTA NACIONAL '
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHQ

Procede el Despacho a resolver o que comesponda, acorde con el

informe secretarial precedente.

FRENTE A LA SOLICITUD DE NULIDAD FORMULADA POR LA APODERADA DE LA
PARTE DEMANDANTE A FOLIOS 219 A 224

ANTECEDENTES

El sefior LUIS ANDRES MOYA PAJARO, idenfificado con cédula de
ciudadania No. 73.351.735 de Turbana (Bolivar), interpuso demanda de
Nulidad v Restablecimiento del Derecho contra ia NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL — POLICIA NACIONAL, con el fin de obtener la nulidad
del Oficio $-2014-019579 / JEFAT — ARTAH — 29 de 2 de julio de 2014,
expedido por dicha entidad.

A titule de restablecimiento del derecho, el demandante pretende que se
condene a la entidad demandada a reconocerle y pagarle la prima de
orden publico desde mayo de 2012 a la fecha, como lo dispone el articulo
1° del Decreto 0724 de 10 de abril de 2012, ademds de los danos
matericles e inmateriales, y se de cumplimiento o lo ordenado en los
articulos 187, 192y 195 dei C.P.A.C.A.







REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
~ BOGOTA

SECCION SEGUNDA

»

Expediente No.: 11001-33-35-010-2015-00031-00

La demanda fue rqdiccdq ante lo Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bogotd el dia 14 de enero de 2015y
correspondi¢ por reparfo a este Despacho Judicial, guien a fravés de auto
de fecha 16 de diciembre de 2016, la admitid y ordend nofificar
personalmente de dicha admision a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL — POLICIA NACIONAL.

El dia 1° de febrero de 2017, se nofificéd personalmente de la admision de la
demanda, de conformidad con lo sefalado en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, a la Policia Nacional, al Ministerio PUblico y, a la Agencia

Nacional de Defensa Juridica del Estado.

A través de escrito radicado el 21 de septiembre de 2017, la apoderada

de la parte demandante, solicitd que se declare una nulidad procesal.
OBJETO Y FUNDAMENTOS DE LA SOLICITUD DE NULIDAD

La apoderada del accionante solicita que se declare la nulidad de la
practica de la nofificaciéon medianie la cual se corrid el fraslado de las
excepciones, omitiendo indicar bajo que causal de nulidad de las
enunciadas faxativamente en el articulo 133 del Cddigo General del
Proceso, la fundameniaba; limitdndose a sefialar que por estado del 21 de
junio de 2017, la Secretaria corrid traslado de las excepciones propuestas
por la parte pasiva, actuacidon gue no le fue notificada a su correo
elecirénico, el que es conocido de autos, omitiendo dar cumplimiento a lo
dispuesto en los articulos 201, inciso 3 y 206 de la Ley 1437 de 2011,
constifuyéndose en una indebida nofificacion, vulnerdndose derechos
como el debido proceso, contradiccion y acceso a la administracién de

justicia.

1 Folios 219 o 224
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Por lo anterior, solicita se conceda la nulidad vy se redlice nuevamente la

noftificacidén que corre traslado de las excepciones.

De lo expuesto, el Despacho se abstiene de efectuar pronunciamiento
alguno anfe la nulidad invocada, desconociéndose la causal que la

sustenta.

No obstante lo anterior, se le pone de presente a la profesional del
derecho, que tal y como se corrobora a folio 217 del plenario, 1o
Secretaria, dando Curﬁplimien’ro d lo dispuesto en el pardgrafo 2° del
articulo 175 de la Ley 1437 de 20112, dejé ia constancia del frasiado de las
excepciones propuestas por [a entidad demandada en la confestacion de

la demanda, a disposicion de la contraparte, precisando el término de ley.

Tal actuacidon de la Secretaria, se surte sin que medie un auto que [o
ordene, no compartiendo esta instancia judicial lo manifestado por la
togada, que se incurrid “en un defecto procedimental, habida cuenta que
se realizdé una indebida nofificacion de una providencia”, no siendo fal
actuacion un auto que deba ser nofificado por estado o por correo

electrénico.

En ese orden de ideas se denegard la solicitud de nulidad invocada por [a

apoderada de la parte demandante.

Ahora bien, vencido el término de fraslado de la demanda y de las
excepciones, como lo establecen los articulos 172 y 175, pardgrafo 2 del
Codigo de Procedimiento Administirative y de lo Confencioso
Administrativo, en concordancia con el arficulo 199, se procederd a
convocar a las partes a la audiencia inicial de que frata el arficulo 180, de

la misma normai.

2 "Arficulo 175.- Contestacion de la demanda. {...). Pardgrafo 2°. Cuando se formulen
excepciones se correrd lraslado de lgs mismas por secretaria, sin necesidod de aufo gue
lo ordene, por el término de tres (3} dias.” (Negrilla y subrayado fuera de texto)
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En mérifo de lo expuesto, el Juzgado Décimo Adminisirativo Oral del

Circuito Judicial de Bogotd — Seccidn Segundda,
RESUELVE:

PRIMERO: DENEGAR la solicitud de NULIDAD formulada dentro del presente
proceso por la dpoderada de la parte demandante, por las razones

expuestas en la parte mofiva del presente auto.

SEGUNDO: RECONOCER personeria juridica ol Doctor CESAR AUGUSTO
VALLEJO ACOSTA con cédula de ciudadania No. 17.421.281 expedida en
ACACIAS (META) y Tarjeta Profesional No. 213.491 del Consejo Superior de
la Judicatura, para actuar en este proceso como apoderado judicial de la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA NACIONAL en los
terminos y para los efectos del mandato conferido a folios 212 a 216 del

expediente.

TERCERO: FIJAR como fecha y hora pora llevar a cabo lda audiencia inicial
consagrada en el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Adminisirativo, el dicr VEINTIDOS (22) DE JULIO DE DOS
MIL DIECINUEVE (2019), A LAS ONCE DE LA MANANA (11:00 A.M.), en las
instalaciones de este Despacho ubicado en la Carrera 57 No. 43 — 21, piso
4, donde de ser necesario se hard el desplazamiento a una de las salas de

audiencia.

Se les advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a dicha
diligencid es obligatoria so pena de dar aplicacién a o dispuesto en el

numeral 4 del artficulo 180, ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VIVIANA MUNOZ CADE%A
JUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICJAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL-CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Expediente No.: 11001-33-35-010-2015-00031-00

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTAE%N?"H\éi )ﬂ_ﬂ_‘lgotiﬁco a las partes la

providencia anterior hoy a las 08:00 A.M.

mac
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Expediente No.: 11001-33-35-010-2015-00083-00

Bogotd, D.C., 2 § FEB. 2018

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2015-00083-00

ACCIONANTE: CARLOS EDUARDO PEREZ ROJAS

ACCIONADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE

Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca - Seccidn Segunda - Subseccidn A, en providencia de

16 de noviembre de 20171 a través de la cual CONFIRMO la sentencia

proferida por este Despacho el 26 de julio de 2016 (fls. 53 a 64), que

nego las pretensiones de la demanda.

Una vez en firme esta providencia, por la Secretaria del Juzgado

h&ganse los

frdmites pertinentes para la liquidacion de gastos del

proceso y archivese el expediente.

mge

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

. s YL,

VIVIANA MUNOZ CADENA
JUEZ

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO' No. /I hotiflco a las partes la
providencia anterior hoy @ 4 FAK. 7i{19 a tas 08:00 A.M.

KA BARRERA

1 Folios 94 a 101
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Bogotd, D.C., 2 § FEB. 2019

REFERENCIA:
EXPEDIENTE No.:  11001-33-35-010-2015-00205-00

DEMANDANTE:  FLOR ANGELA PULIDO QUEVEDO

DEMANDADO:  NACION - CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
CLASE: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQ

Procede el Despacho a resolver 1o que corresponda en relacion con la
solicitud de medida cautelar formulada por la parte actora deniro del
proceso de la referencia, como se observa a folios 12 vuelto y 13 del

cuaderno de medida cautelar.
ANTECEDENTES

1. LA DEMANDA
1.1. Pretensiones

Lo sefiora FLOR ANGELA PULIDO QUEVEDO, con cédula de ciudadania No.
23.651.745 expedida en Jenesano (Boyacd), por infermedio de apoderado
pretende que se declare la nulidad parcial de la Resolucion No. ORD-
81117-001081-2014, expedida por la Confralora General de la RepUblica,
"Por medio de la cual se derogan las Resoluciones Ordinarias 3279 de
diciembre 23 de 2013, 0390 de febrero 13 de 2014, 0398 de febrero 17 de
2014 y ORD-81117-00829-2014 de junio 18 de 2014, mediante los cuales se
dispuso la incorporacién en los empleos de la Planta de Personal Transitoria
de la Confraloria General de la Republica de los empleados que
desempenaban los empleos suprimidos de la pianfa de personal del
Departamento Administrativo de Seguridad DAS en supresién, v se refiran
del servicio dichos servidores publicos”, y sin efecto la correspondiente

comunicacion dirigida a la accionante.
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A fitulo de restablecimiento del derecho, solicita el‘reintegro a un cargo
igual al que ocupara hasta el 10 de julio de 2014 o a uno de superior
categoria, sin solucidén de continuidad, y con requisitos afines para su

gjercicio.

De igual forma, pe’fic;iona que se ordene el cumplimiento deniro de los diez
(10} dias siguientes o la declaratoric de firmeza de la sentencia, el
reconocimiento y pago de salarios y prestaciones dejades de percibir
desde que se produjo el retiro hasta el correspondiente reintegro, y se de
cumplimiento a la senfencia de conformidad con los articulos 187, 192y ss
de la Ley 1437 de 2011. '

1.2. FUNDAMENTACION DE LA MEDIDA CAUTELAR

La parte actora en concreto solicitd que “sean decrefadas medidas
cautelares con cardcter de preventivas, como la suspension provisional
del acto cuestionado, a fin de evitarse la causacidon de un perjuicio
imemediable mayor, en atencién a lo preceptuado por el Capitulo 14 del
Thulo IV de la Ley 1437 de 2011. Consideraciones de hecho y de derecho lo
hacen procedente [art. 231 ibidem) af estar la demanda razonablemente
fundada en derecho, demostrarse por la accionante la titularidad del{os)
derecho(s) que le asiste(n), y presentar actuaciones y fundamentos que
permiten concluir que serfa mds gravoso para el interés pL’Jbﬁcd no
considerar la medida deprecada al no concederla, con el grave perjuicio
que se causa a una persona amparada con especial proteccién por parte

del Estado.”

Agregd que lo anterior, lo confirman los Ulmos pronunciamientos de las
dos Subsecciones de la Seccién Segunda del H. Consejo de Estado,
complementando los argumentos “las explicaciones que al efecto enseha
uno de los destacados miembros de la Comision que tuvo el encargo de la
preparacién de la nueva normativa contencioso administrativa®, la cual

franscribio.
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1.3. TRAMITE DE LA SOLICITUD

Habiéndose corrido traslado de la solicitud de medida cautelar de
conformidad con lo seficlado en el articulo 233 de la Ley 1437 de 2011,
como se observa a folio 15 del cuaderno de medida cautelar, la enfidad
demandada se pronuncid a folios 19 a 21 v vuelto del mismo, solicitando al
Despacho denegar la medida caufelar de suspensién provisional del acto
administrative demandado, toda vez due dicha sclicitud no cumple con
los requisitos exigidos para el decreto de tales medidas, ddemds que €l

acto acusado fue proferido conforme al ordenamiento juridico.
- CONSIDERACIONES

Para efectos de resolver la solicitud de medida cautelar elevada por la
parte actora, sea lo primero recordar que de acuerdo con lo dispuesto en
el inciso primero del arficulo 229 de la Ley 1437 de 2011, en todos los
procesos declarafivos que se adelanten ante esta jurisdiccidn, el Juez o
Magistrado Ponente, o pefticién de parte podrd decretar las medidas

cautelares que considere necesarias para_ proteger vy garantizar,

provisionalmente, el objeto del proceso v la efectividad de la sentencia.

Por su parte, el arficulo 230 de la misma ley establece que las medidas
cautelares pueden ser preventivas, conservafivas, anficipativas o de
suspension, y deben fener relacién directa y necesaria con las pretensiones
de la demanda, por lo fante, se podrdn decretar cualquiera de las
medidas alli sefaladas, - enfre las cuales, se encuentra la suspensidn

provisional de los efectos de un acto adminisirative.

Ademds, el articulo 231 de la misma norma, establece que cuando se
pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspensién provisional de
sus efectos procederd por violacion de las disposiciones invocadas en la

demanda o en ia solicitud que se redlice en escrito separado, cuando tal
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violacién surja del andiisis del acto demandado y su confrontacion con las
normas superiores invocadas como violadas o del estudio de las pruebas
allegadas con la solicitud y, cuando adicionalmente se pretenda el
restablecimiento de un derecho y la indemnizacién de perjuicios, se

deberd probar al menos sumariamente la existencia de los mismos.

Es del caso resaltar que las medidas cautelares tienen como fin garantizar
la efectividad del fallo v asi lo sefiald la H. Corte Consfitucional en
sentencia C-379-04, al indicar que “para ia Corte, las medidas CCIUTG]CII’SS,
son aguellos instrumentos con los cuales el ordenamiento protfege, de
manera provisional, y mieniras dura el proceso, la integridad de un
derecho que es controvertido en ese mismo proceso. De esa manera el
ordenamiento protege preventivamente a quien acude a las autoridades
judiciales a reciamar un derecho, con el fin de garantizar que la decision
adopfada sea materialmente ejecutada. Por ello, esta Corporacion
sefiald, en casos antferiores, que estas medidas buscan asegurar el
cumplimiento de la decision que se adopte, porgue los fallos serian ilusorios
si la ley no estableciera mecanismos para asegurar sus resultados,

impidiendo la destruccion o afectacion del derecho controvertido.”

Descendiendo dl caso, se tiene gue la demandante en concreto solicitd el
decreto de medidas cautelares como la suspensién provisicnal del acto
acusado, esto es, la Resolucion No. ORD-81117-001081-2014, sin exponer los
argumentos juridicos pertinentes, sefialando ademds, tener en cuenta los
Gltimos pronunciamientos de la Seccién Segunda del H. Consejo de Estado
y ias explicaciones efectuadas por uno de los destacados miembros de I
Comisidn gue fuvo el encargo de la preparacion de la nueva normativa

contenciocso administrativa.

Lo anterior, le impide ol Despacho proceder al pronunciamiento que en
derecho corresponda respecto de la solicitud de la medida cautelar

invocada, toda vez que el Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo
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Contencioso Administrativo precisa en el articulo 231, los requisitos que se
deben cumplir para decretar medidas cautelares, de lo cual carece el
escrito presentado por la parte demandante, de manera que la medida
cautelar deberd denegarse, y serd entonces en la sentencia en donde se

decidird acerca de la legalidad del acto administrativo demandado.
En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de la parte actora de decretar como medida
cautelar la suspension provisional de los efectos de la Resolucién No. ORD-
81117-001081-2014, por las razones expuestas en la parte considerativa del

presente auto.

SEGUNDOQ: En firme esta decision, confindese con el frdmite procesal

correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Y

VIVIANA MUNOZ CADENA
JUEZ

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO :!UDICIAL DE BOGOTA
SECCICN SE DA
Por anotacién en ESTADOQ Noﬂ ﬁot'fico a Iaé partes
la providencia anterior hoy ' u 9 a
las 08:00 A.M.

mqc

LUIS ALEJAND BARRERA
SECRETARIO
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Bogotd, D.C.. 9 8 FEB. 2018

REFERENCIA

RADICACION No.: 11001-33-35-010-2015-00205-00

DEMANDANTE: FLOR ANGELA PULIDO QUEVEDO

DEMANDADO: NACION - CONTRALORIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta el poder allegado a folio 22 del cuaderno de medidas
cautelares, el cual se gjusta a los preceptos legales, se reconoce-
personeria  juridica al abogado JUAN CLAUDIO ARENAS PONCE,
identificado con la cédula de cludadania No. 80.198.100 de Bogotd vy
portador de la Tarjeta Profesional No. 191.850 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado de la enfidad accionoda NACION -
CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i T
VI AM Z CADENA

JUEZ

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

mac !
Por anotacidn en ESTADO No. /lA notifico a las partes
la providencia anterior hoy@ % fk‘&hbﬁc\‘- ng a
las 08:00 A.M.

LUIS ALEJANDRO G ARRERA g 5
SECRET, o
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Bogotd D.C., £ 8 FEB. 2019

REFERENCIA:
EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2015-00225-00
DEMANDANTE:  JOSE OCTAVIO AQUITE RUIZ

DEMANDADO:  SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
CLASE: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca - Seccién Segunda - Subseccién *C", en providencia del 21
de noviembre de 20187, a fravés de la cual REVOCO la sentencia proferida
por este Juzgado el 30 de agosto de 20172, donde se negaron las
pretensiones de la demanda vy, en su lugar, decidié declarar la nulidad del
oficio No. 14-120708 del 25 de junio de 2014 vy de la Resolucidn No. 56239 del
22 de septiembre de 2014 y, como consecuencia de lo anterior, y a titulo de
restablecimiento del derecho, ordend a la Superintendencia de Industria y
Comercio, reliquidar la Prima de Dependientes teniendo en cuenta la
denominada Reserva Especial de Ahore como parte integral de la

asignacion bdsica.

Por otra parte, mediante memorial obrante a folio 220 del expediente, la
apoderada de la parte accionante solicitd la expedicidn de las copias
auténticas con su constancia de ejecutoria de las sentencias de primera y
segunda instancia del proceso de la referencia, y del poder con que actué
en la jurisdiccion; en consecuencia, se solicitard qgue por Secretaria se

expidan dichos documentos.

En consideracion o lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del

Circuito Judicial de Bogotd - Seccién Segunda,

! Folios 201 a 214.
2 Folios 81 a 93.
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DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccién “C", en providencia del
21 de noviembre de 20183; conforme con lo expuesto en la parte moftiva del

presente quto.

SEGUNDO: por Secretaria, EXPIDASE o costa de la apoderada de la parte

accionante lo peticionado, en los términos indicados en el memorial

referenciado en la parte considerativo del presente proveido.

TERCERQ: Cumplido lo ordenado procédase al archivo del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Mm 55
VIVIANA MUNOZ CADENA

 Juez

JGR

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVQ )
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA4

Por anotacion en ESTADO No. notifico a
las @ pagtes la  providencia  anterior
@ f ﬁii{: 3;’”1& -
MR AT EN]

3 Folios 201 a 214,
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Bogote, D.C.. 28 FEB. 2019

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2015-00397-00

ACCIONANTE: WILSON TEQUIA HERRERA .
ACCIONADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL MIGRACION

COLOMBIA
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccidn Segunda ~ Subseccidén D, en providencia de
25 de enero de 2018! a través de la cual CONFIRMO el auto proferido
por este Despacho el 14 de diciembre de 2016 (fls. 47 o 49), que
rechazd la demanda dl haber operado la caducidad del medio de

control.

Una vez en firme esta providencia, por la Secretaria del Juzgado
procédase ¢ la devolucion de los anexos aportados por el actor sin
necesidad de desglose y el archivo de las restantes actuaciones,

previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUEZ

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacidén en ESTADO-No. 4 notifico a las partes la
providencia anterior hoy ﬂ E Hﬂf{ 2”?9 a las 08:00 A.M.

myc

LUiS ALEJAND BARRERA
SECHE (o)

) Folios 65 a 72
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Actuacion: Llamamiento en Garantia

Radicacion N°: 11001-33-35-010-2015-00846-00

Demandante: GUILLERMO CASTRO RUBIO

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y DE CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP '

Vencido el término de fraslade de la demanda vy de las excepciones, como
lo establecenios articulos 172y 175 pardgrafo 2° del Cédigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencioso Administrative, en concordancia con su
articulo 199, procede el Despacho aresolver sobre el lamamiento en garantia
formulado por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP, dentro
del término de fraslado de la demanda como se observa a folios 35 o 38 del
cuadernc de Llamamiento en Garantia, contra el INSTITUTO GEOGRAFICO
AGUSTIN CODAZ1I, entidad a la cual prestd sus servicios la parte actora.

Como fundamentos de su solicitud, indicd la entidad demandada que
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y DE
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP, sdlo se
encarga de reconocer las pensiones conforme o lo determinado por las leyes

y d las cotizaciones hechas por el empleador.

Senald que de conformidad con el articulo 145 del Codigo de Procesal del
Trabajo, es procedente la figura del Llamamiento en garantia toda vez que la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL "DE GESTION PENSIONAL Y DE
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE I:A PROTECCION SOCIAL - UGPP es
afectada en su patrimonio, por cuanto la parte actora reclama sumas de

dinero gue no obran en el erario ptblico de la enfidad y deben ser pagados




por el empleddor guien es el obligado a cancelar los factores que porley no '
reconocié CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL en Liquidacion.

Al respecto, sea lo primero sefalar que el articulo 225 del Coédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo establece
que “Quien afirme tener derecho legal o confractual de exigir a un fercero Ia
reparacién integral del perjuicio que flegare a sufrir, o el reembolso fotal o
parcial del pago que tuviere que hacer como resulfado de la senfencia, !
podrd pedir la citacion de queL para que en el mismo proceso se resuelva I

sobre tal relacion”.

De ofra parte, el articulo 227 ibidem establece que en los aspectos no
regulados en esa Ley sobre ia infervencion de terceros, se deben aplicar las
disposiciones del Cédigo de Procedimiento Civil. hoy reemplazado por el
Cédigo General del Proceso, el cual sefiala en su arficulo 66 que, de hallarse
procedente el lamamiento en garantia, se ordenard nofificar personalmente
al convocado v se le correrd trasiado por el mismo término de la demanda

inicial.

Pues bien, para efectos de determinar la procedencia del lamamiento en
garantia formulado por la UGPP, sea lo primero sefialar que, en este caso no
existe una relaciéon legal o confractual entre la entidod demandada vy la
entidad llamada en garantia que faculte a la primera a exigir de la segunda
el reembolso total o parcial del pagoe que tuviere que hacer como resultado

de una eventudl sentencia condenatoria. i

En efecto, el objeto de la demanda no es el pago de las cotizaciones a
seguridad social dejadas de hacer por parte de la enfidad empleadora, sino
la religuidacion de la pensién del demandante, prestacion que actualmente
es pagada por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES ‘DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP,
enfidad que fiene la competencia y la obligacion legal de pagar dicha ;
pension, por lo tanto, mal podria llamarse al INSTITUTO GEQGRAFICO AGUSTIN
CODAZZI, a responder por tales pretensiones, pues esta entidad no es quien
liquida las pensiones de sus trabajadores ni asume el pago de las mismas,

razén por la cual no se le podria endilgar responsabilidad alguna por las sumas




que se deban pagar ante una eventual condena que ordene reliquidar la
pension del demandante con ocasién de una indebida liquidacién que
hubiese podido hacer en su momento la CAJA NACIONAL DE PREVISION
SOCIAL - CAJANAL.

Cierto es que quien debe efectuar la reliquidacién, eventualmente, es la Caja
de Prevision o la entfidad que tenga a su cargo el pago de la pensién del
empleado, segin el caso, enfidad que podrd a su vez, recobrar ante el
nominador, el pago de los aportes a su cargo que no se hubieren efectuado,
a fravés de un procedimiento independiente, sin que en ningin caso las
entidades nominadoras enfren a asumir el pago de las mesadas pensionales

o de las diferencias que resulten de la religuidacion de las mismas.

Lo anterior, guarda concordancia con lo sefidlado por el Consejo de Estado
en un pronunciamiento reciente dentro de un caso similar al que aquf se
estudial, en donde la Alta Corporacién también precisé que no estaba
demostrada la existencia de ningin vinculo legal o contractual entre la
entidad demandada vy la entidad liamada en garantia, en relacién con la
expedicion del acto administrative demandado y que, en cualquier caso, el
llamamiento en garantia procede Gnicamente confra agentes del Estado y
no contra Instituciones, como lo pretende en esta ocasidn la entidad
accionada, ademds, en esos casos, para gue proceda el llamamiento se

deberd acreditar que existié culpa grave o dolo por parte del Agente.

En este orden de ideas, se concluye que en este caso no resulta procedente
el llamamiento en garantia formulado por la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
'PROTECCION SOCIAL — UGPP, contra el INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN

CODAZLZL, razén por la cual se negard dicha solicitud.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial

de Bogotd,

! Consejo de Estado, Seccidn Segunda - Subseccién *A", Auto de 14 de mayo de 2014. Conssjero Penente: Dr.
Gustavo Eduarde Gémez Aranguren. Expediente: 15001-23-33-000-2013-00330-01(1225-14),

(93]




DISPONE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de llamamiento en garantia formulada por la
UNIDAD  ADMINISTRATIVA  ESPECIAL  DE  GESTION  PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP, conira -

el INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI.

SEGUNDO: Reconocer personeria adjetiva al doctor SALVADOR RAMIREZ
LOPEZ, ideniificado con cédula de ciudadania No. 79.415.040 y Tarjeta
Profesional No. 74.692 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado, de conformidad con el poder general a &l otorgado mediante
Escritura PUblica cuya copia se allegd a folios 140 a 142 del cuademo principal
y d la doctora GLORIA XIMENA ARELLANO CALDERON, idenfificada con
cédula de ciudadania No. 31.578.572 y Tarjeta Profesional No. 123.175 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada principal de la de la
UNIDAD  ADMINISTRATIVA  ESPECIAL DE GESTION  PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP, de

conformidad con el poder visto a folio 127 del expediente.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LA NG
VIVIANA MUNOZ CADENA
Juez

ERC

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADQ,pefifige g las partes la providencia
aggeriog Ifgly?n © ijﬁ Mﬂﬁt.] '2?1'131 alas 8 A.M.

LUIS ALE3JA .\‘/

r.




% JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL

DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogola D.C, 28 FEB. 2018

Actuacion:
Radicacién N°:
Demandantie:

Demandado:

Llamamiento en Garantia

11001-33-35-010-2015-00876-00

FERNANDO PLATA TAMAYO

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL

Y DE CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP

Vencido el término de traslado de la demanda y de las excepciones, como
lo establecen los articulos 172y 175 parégrafo 2° del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en concordancia con su
articulo 199, procede el Despacho a resolver sobre el lamamiento en garantia
formulado por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP, dentro
del término de fraslado de la demanda como se observa a folios 122 a 125,
confra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — SECRETARIA

GENERAL, entidad a la cual prestd sus servicios la parte actora.

Como fundamenios de su solicitud, indicd la entidad demandada que
UNIDAD  ADMINISTRATIVA  ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y DE
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP, sdlo se
encarga de reconocer ias pensiones conforme a lo determinado por las leyes

y a las cotizaciones hechas por el empleador.

Senald que de conformidad con el articulo 145 del Cédigo de Procesal del
Trabajo, es procedente la figura del Llamamiento en garantia toda vez que la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y DE
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP es
afectada en su patrimonio, por cuanto la parte actora recloma sumas de

dinero que no obran en el erario publico de la entidad y deben ser pagados




por el empleador guien es el obligado a cancelar los factores que por ley no
reconocié CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL en Liqbiducic’m.

Al respecto, sea lo primero sefidlar que el articulo 225 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso’ Administrativo establece
que “Quien afirme tener derecho legal o confractual de'exfgfr a un tercero la
reparacién integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso fofal o
parcial del pago que tuviere que hacer como resulfado de la senfencia,
podrd pedir la citacién de aquel, para que en el mismo proceso se resuvelva

sobre fal relaciéon’.

De ofra parte, el arficulo 227 ibidem establece que en ios aspectos no
regulados en esa Ley sobre la intervencion de ferceros, se deben aplicar las
disposiciones del Cédigo de Procedimiento Civil, hoy reemplazado por el
Coédigo General del Proceso, el cual senala en su articulo 66 que, de hallarse
procedente el lamamiento en garantia, se ordenard nofificar personalmente
al convocado y se le correrd traslado por el mismo término de la demanda

inicial.

Pues bien, para efectos de determinar ia procedencia del lamamiento en
garantia formulado por la UGPP, sea lo primero sefialar que, en este caso no
existe una relacion legal o contractual entre la enfidad demandada vy la
entidad Ilomddo en garantia que faculte a ia primera a exigir de la segundad
el reemboiso total o parcial del pago gue tuviere que hacer como resultado

de una eventual sentencio condendatoria.

En efecto, el objeto de la demanda no es el pago de las cotizaciones a
seguridad social dejodas de hacer por parte de la entidad empleadora, sino
la reliquidacion de la pension de i@ demandante, prestacion  que
actualmente es pagada por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP, entidad gue fiene la competenciay la obligacion legal de pagar dicha
pensién, por lo tanto, mal podra llamarse a la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL, a responder por tales pretensiones, pues esta
entidad no es quien liquida las pensiones de sus trabgjadores ni asume el

pago de las mismas, razén por la cual no se le podria endilgar responsabilidad




alguna por las sumas gue se deban pagar ante una eventual condena que
ordene religuidar la pension del demandante con ocasién de una indebida
liquidacion que hubiese podido hacer en su momento la CAJA NACIONAL DE
PREVISION SOCIAL - CAJANAL.

Cierto es que quien debe efectuar la reliquidacién, eventualmente, es la Cajo
de Prevision o la entidad que tenga a su carge el pago dé la pension del
empleodb, .segL’m el caso, enfidad que podrd a su vez, recobrar anie el
nominador, el pago de los aportes a su cargo que no se hubieren efectuado,
a fravés de un procedimiento: independiente, sin que en ningdn caso ias
entfidades nominadoras entren a asumir el pago de las mesadas pensionales

o de las diferencias que resulten de la reliquidacion de las mismas.

Lo anterior, guarda concordancia con lo sefialade por el Consejo de Estado
en un pronunciamiento reciente dentro de un caso similar al que aqgui se
estudial, en donde la Alta Corporacién también precisé que no estaba
demostrada la exis’réncio de ningun vincule legal o contractual entre la
enfidad demandada y la enfidad llamada en garantia, en relacién con la
expedicion del acto administrativo demandado v que, en cualquier caso, el
llamamienio en garantia procede Unicamente contra agentes del Estado y
no confra Instituciones, como lo pretende en esta ocasién la entidad
accionada, ademds, en esos casos, para gue proceda el llamamiento se

deberd acreditar que existié culpa grave o dolo por parte del Agente.

En este orden de ideas, se concluye que en este caso no resulta procedente
el llamamiento en garanfia formulado por la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP, conira la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL, razén por la cuel se negard dicha solicitud.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial

de Bogotd,

I Consejo de Estado, Seccion Segunda — Subseccion “A". Auto de 14 de mayo de 2014. Consejero Ponente: Dr.
Gustavo Eduardo Gémez Aranguren, Expediente: 15001-23-33-000-2013-00330-01({1225-14}.




DISPONE:

PRIMERO: NEGAR la solicifud de licmamiento en garantia formulada por la
UNIDAD  ADMINISTRATIVA  ESPECIAL  DE  GESTION  PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP, conira
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL. |

SEGUNDO: Reconocer personeria adjetiva al doctor ALBERTO PULIDO
RODRIGUEZ, identificado con cédula de ciudadania No. 79.325.927 y Tarjeta
Profesional No. 56.352 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado de‘la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, de
conformidad con el poder especial a él otorgado mediante Escritura Publica

cuya copia se allegd a folios 95y 96 del expediente.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

L DN,

VIVIANA MUNOZ CADENA
Juez

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCICN SEGUNDA

Por anotacion en. ESTADO n?oﬁiiiézo a las partes la providencia

anterior hoy __[I1 § MAR

alas 8 A.M.

LUis ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
Becretario




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL

DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., 7g FEB. 2019

Actuacién:
Radicacién N°:
Demandante:

Demandado:

Obedézcase y cUmplase
11001-33-35-010-2015-00900-00

OBDULIO MARIA CASTELLANOS ROJAS

CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
- CASUR

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de

Cundinamarca - Seccién Segunda — Subseccidon “D", en providencia de

3 de noviembre de 2017 a través de la cual CONFIRMO la sentencia

proferida por este Despacho en audiencia inicial celebrada el dia 21 de

junio de 20172, gue negd las pretensiones de la demanda.

lgualmente, por Secretaria del Despacho dese cumplimiento al numeral

segundo de

Cundinamarca, en cucnto a la condena en costas, y una vez en firme esta

providencia, hdganse los frdmites pertinentes para la liguidacidon de gasfos

referida  providencia del Tribunal Adminisirative de

del proceso y ARCHIVESE el expediente.

1 Folios 130 a 139.
2 Folios 108 a 119.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MM) MQ
VIVIANA MUNOZ CADENA

Juez
ZRL

JUZGADC 10 ADMINISTRATIVO
CIRCUITC DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anctacién en ESTADO notifico a las partes la

providencia anterior hoya ? HAR 2 alas 8 AM.
_Oan, 2018







JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL

DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Bogotd D.C.. 2§ 1£f. 2019
Actuacion: Obedézcase y cUmplase

Radicacion N°: 11001-33-35-010-2016-00002-00

Demandante: JOSE LUIS DAZA AVILA |

Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
- CASUR

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccion D", en providencia de
25 de enero de 2018! a través de la cual CONFIRMO la sentencia
oroferida por este Despacho en cudiencia inicial celebrada el dia 25 de

sepliembre de 20172, que negd las pretensiones de la demanda.

lgualmente, por Secretaria del Despache dese cumplimiento al numeral
segundo de la referida providencia del Tribunal Administrative de
Cundinamarca, en cuanto a la condena en costas y agencias en derecho, y
una vez en firme esta providencia, hdganse los trdmites perfinentes para la

liquidacién de gastos del proceso y ARCHIVESE el expediente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SIMPIIS
VIVIANA MUNOZ CADENA

Juez
FRE

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la

providencia anterior hoyg f Mll ng alas 8 A.M.

o

1 Folios 95 ¢ 101,
2 Folios 68 a 79







JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL

DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Bogotd D.C., 28 FEB. 2018
Actuacién: Llamamiento en Garantia

Radicacién N°  11001-33-35-010-2016-00282-00

Demandanie:  ANA MARIA MOZO DE LOPEZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y DE CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP

Vencido el término de fraslado de la demanda y de las excepciones, como
lo establecenlos articulos 172y 175 .po-régrdfo 2° del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en concordancia con su
articulo 199, procede el Despacho aresolver sobre el lamamiento en garantia
formulado por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP, dentro
del término de frasiado de la demanda como se observa a folios 81 a 83,
contra la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO, entfidad a la cual

prestd sus servicios la parte actora.

Como fundamentos de su solicitud, indicé la entidad demandada gue
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y DE
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP, sdlo se
encarga de reconocer las pensiones conforme d lo determinado por las leyes

y a las cotizaciones hechas por el empleador.

Senald que de conformidad con el articulo 306 del Codigo de Procedimiento
Adminisfrativo y de lo Contencioso Administrativo, es procedente la figura del
Liamamiento en garantia toda vez que la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y DE CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP es afectada en su patrimonio, por cuanto la
parfe actora reclama sumas de dinero que no obran en el erario piblico de

la enfidad y deben ser pagados por el.empleador quien es el obligado o




cancelar los factores que por ley no reconocidé CAJA NACIONAL DE
PREVISION SOCIAL en Liguidacion.

Al respecto, sea lo primero sefalar que el arficulo 225 del Codigo de
Procedimientc Administrativo y de lo Contenciosc Administrativo establece
que “Quien ofirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la
reparacion infegral del perjuicio que flegare a sufrir, o el reembolso fofal o
parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia,
podrd pedir la citacién de aquel, para que en ef mismo proceso se resuelva

sobre tal relacidon™.

De ofra parte, el arficulo 227 ibidem establece que en los aspectos no
regulados en esa Ley sobre la intervencién de terceros, se deben aplicar las
disposiciones del Cédigo de Procedimiento Civil, hoy reemplazado por el
Codigo General del Proceso, el cLJQI sefiala en su articulo 66 que, de hallarse
procedente el llamamiento en garantia, se ordenard nofificar personalmente
al convocado vy se le correrd fraslado por el mismo término de la demanda

inicial.

Pues bien, para efectos de determinar la procedencia del llamamiento en
garantia formulado por la UGPP, sea lo primero sefialar que, en este caso no
existe una relacién legal © cqnfroc’rual entre la enfidad demandada y la
entidad llamada en garantia que faculie a la primera a exigir de la segunda
el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resulfado

de una eventual sentencia condenatoria.

En efecto, el objeto de la demanda no es el pago de las colizaciones a
seguridad social dejadas de hacer por parte de la enfidad empleadora, sino
la reliquidacién de la pensibn de la demandante, prestacion que
actuaimente eS pagada porla UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCIIC')N SOCIAL -
- UGPP, entidad gue tiene la competenciay la obligacién legal de pagar dicha
pension, por lo tanto, mal podria llamarse a la SUPERINTENDENCIA DE
INDUSTRIA Y COMERCIO, a responder por tales pre’rensionés, pues esta
entidad no es quien liquida las pensiones de sus frabgjadores ni asume el

pago de las mismas, razén por la cual no se le podria endilgar responsapilidad

[S8]




alguna por las sumas que se deban pcgc;r ante una eventual condena que
ordene reliquidar la pensidn de la demandante con ocasién de una indebida
liquidacion que hubiese podido hacer en su momento la CAJA NACIONAL DE
PREVISION SOCIAL - CAJANAL.

Cierto es que quien debe efectuar la reliquidacion, eventualmente, es la Cajo
de Prevision o la entidad que tenga o su cargo el pago de la pensidn del
empleado, segin el caso, enfidad que podrd a su vez, recobrar ante el
nominador, el pago de los aportes a su cargo gue no se hubieren efectuado,
a través de un procedimiento independiente, sin que en ningun caso las
entidades nominadoras entren o asumir el pago de las mesadas pensionales

o de las diferencias que resulten de la reliquidacion de las mismas.

Lo anterior, guarda concordancia con lo seficlado por el Consejo de Esfado
en un pronunciamiento reciente denfro de un caso similar al que aquf se
estudial, en donde la Alfa Corporacién también precisé que no estaba
demostrada la existencia de ningin vinculo legal o confractual entre la
enfidad demandada y la enfidad llamada en garantia, en relacién con la
expedicion del acto administrativo demandado y que, en cualguier caso, el
llamamiento en garantia procede Unicamente confra agentes del Estado y
no confra Instituciones, como lo pretende en esta ocasiéon la entidad
accionada, ademds, en esos casos, pard que proceda el llamamiento se

deberd acreditfor que existié culpa grave o dolo por parte del Agente.

En este orden de ideas, se concluye que en este caso no resulta procedente
el llamamiento en garantia formulado por la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONT-RIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGEiﬁonTro la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y

COMERCIO, razdn por la cual se negard dicha solicitud.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judiciat

de Bogotd,

1 Consejo de Estado, Seccidn Segunda — Subseccidn “A". Auto de 14 de mayo de 2014. Consejerc Ponente: Dr.
Gustavo Eduardo Gomez Aranguren. Expediente: 15001-23-33-000-2013-00330-01({1225-14).




DISPONE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de llamamiento en garantia formulada por fa
UNIDAD  ADMINISTRATIVA  ESPECIAL  DE  GESTION™  PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP, contra
la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA'Y COMERCIO.

SEGUNDO: Reconocer personeria adjetiva al doctor ALBERTO PULIDO
RODRIGUEZ, identificado con cédula de ciudadania No. 79.325.927 y Tarjeta

Profesional No. 56.352 del Consejo Superior de la Judicatura, como

apoderado de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL

Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP, de
conformidad con el poder especial a él otorgado medianie Escritura Pdblica

cuya copia se allegd a folios 55 y 56 del expediente.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- { M- C_)
VIVIANA MUNOZ CADENA
Juez

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUXTO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

alas 8 A.M.

anterior hoy Qﬁ‘ A

Por anotacién en ESTADQ n tﬂf a las partes la providencia
R 701




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZIGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
Seccion Segundca
Expediente No.: 11001-33-35-010-2016-00417-00

Bogotd, D.C., 2 & FEB. 2019

REFERENCIA

RADICACION No.: 11001-33-35-010-2016-00417-00

DEMANDANTE: DEPARTAMENTO DE BOYACA - SECRETARIA DE
HACIENDA -~ FONDO PENSIONAL TERRITORIAL DE
BOYACA

DEMANDADOS: FONDO DE PREVISION SOCIAL DEL CONGRESO DE

REPUBLICA - FONPRECON
ALIRIO PiNz‘éN SOTOMONTE
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

1.- Toda vez que no ha sido posible surtir la notificacién personal de Ia
demanda al sefior ALIRIO PINZON SOTOMONTE con base en Id informacién
aportada en la demandal, por la Secretaria del Juzgado, requiérase a la
entidad demandada para que informe los dafos exactos del lugar,
direccioén, celular y teléfono fijo que reposen en la misma, donde el citado

sefior pueda ser contactado.

2.~ Requerir al abogado ALBERTO GARCIA CIFUENTES para que dentro del
término de cinco (5) dios siguientes a la nofificacién por estado de esta
providencia, se sirva comparecer a este Despacho para realizar lg
suscripcion del escrito de contestacion de la demanda junto con el poder,

5O penda de tenerse por no contestada la demanda.

- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

[ I M
VIVIANA MUNOZ CADENA
JUEZ

mqc

! Folio 126




REPOBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUIGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
Seccidn Segunda
Expediente No.: 11001-33-35-010-2014-00417-00

i

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUPICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO No. /L notifico a las partes
la providencia anterior hoy AR, 2018 a
las 08:00 A.M. |

LUIS ALEJAND RA BARRERA
SECREfARIO




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL

DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Bogot¢ D.C., 28 FEB, 2018
Actuacion: Llamamiento en Garantia

Radicaciéon N°:  11001-33-35-010-2014-00478-00

Demandante: MARIA ROSALBINA PUERTO DE CAMARGO

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y DE CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCI_éN
SOCIAL - UGPP

Vencido el termino de traslado de la demanda y de las excepciones, como
lo establecen los articulos 172 y 175 borc’sgrofo 2° del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en concordancia con su
articulo 199, procede el Despacho aresolver sobre el lamamiento en garantic
formulado por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP, deniro
del término de traslado de la demanda como se observa a folios 106 a 108,
contra el INSTITUTO COLOMBIANO DE CREDITO EDUCATIVO Y ESTUDIOS EN EL

EXTERIOR — ICETEX, entidad a la cual prestd sus servicios el actor.

Cromo fundamentos de su solici’rﬁd, indicod la entidad demandada que
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y DE
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP, sélo se
encarga de reconocer las pensiones conforme a lo determinado por las leyes

y a las colizaciones hechas por el empleador.

Sefiald que de conformidad con el articulo 306 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, es procedente la figura del
Lliamamiento en garanfia toda vez que la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y DE CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP es afectada en su patrimonio, por cuanto la
parte actora reclama sumas de dinero que no obran en &l erario publico de

la entidad y deben ser pagados.por el empleador quien es el obligado a




cancelor los factores que por ley no reconocidé CAJA NACIONAL DE
PREVISION SOCIAL en Liquidacion.

Al respecto, sea lo primero sefalar que el articulo 225 del Cdédigo de
Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo establece
gue “Quien afirme tener derecho legal o confractual de exigir a un fercero la
reparacioén integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso fotal o
parcial del pago que fuviere que hacer como resulftado de la senfencia,
podrd pedir la citacién de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva

sobre tal relacion”.

De otra parte, el articulo 227 ibidem establece que en los aspectos no
regulados en esa Ley sobre la intervencién de terceros, se deben aplicar ias
disposiciones del Cédigo de Procedimiento Civil, hoy reemplazado por el
Coédigo General del Proceso, el cual sefiala en su articulo 66 que, de hallarse
procedente el lamamiento en garantia, se ordenard nofificar personalmente
al convocado vy se le correrd fraslado por el mismo término de la demanda

inicial.

Pues bien, para efecios de determinar la procedencia del llamamiento en
garantio formulado por la UGPP, sea lo primero sefalar que, en este caso no
existe una relacién legal o contractual entre la enfidad demandada vy la
entidad llamada en garantia gue faculte a la primera a exigir de ia segunda
el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado

de una eventuadl sentencia condenatoria.

En efecto, el objeto de la demanda no es el pago de las cotizaciones o
seguridad social dejadas de hacer por parte de la enfidad empleadora, sino
lo reliquidacion de la pension de la demandante, prestacion que
actualmente es pagada porla UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES'DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP, entidad que tiene la competencia y la obligacién legal de pagar dicha
pension, por lo tanto, mal podria llamarse al ICETEX, ¢ respondér por tales
pretensiones, pues esta entidad no es quien liquida las pensiones de sus
trabajadores ni asume el pago de las mismas, razén por la cual no se le podria

endilgar respeonsabilidad alguna por las sumas que se deban pagar anfe una




eventual condena que ordene reliquidar la pensién de la demandante con
ocasion de una indebida liquidacion que hubiese podide hacer en su
momento la CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL - CAJANAL.

Cierto es que quien debe efectuar la reliquidacién, eventualmente, es ia Cdia
de Prevision o la enfidad que tenga a su cargo el pago de ia pensidn del
empleado, segin el caso, enfidad que podrd a su vez, recobrar ante el
nominador, el pago de los aportes a su cargo que no se hubieren efectuado,
a través de un procedimiento independiente, sin que en ningin caso las
entidades nominadoras entren a asumir el pago de las mesadas-pensionales

o de las diferencias que resulten de la reliquidacién de las mismas.

Lo anterior, guarda concordancia con lo sefialado por el Consejo de Estado
en un pronunciamiento reciente denfro de un caso similar al que aqui se !
estudial, en donde la Alta Corporacion también precisd que no estabg
demostrada la existencia de ningun vinculo legal o confractual entre la
enfidad demandada vy la enfidad llamada en garantia, en relacién con la
expedicion del acto administrativo demandado y que, en cualquier caso, el
llcmamiento en garantia procede Unicamente contra agentes det Estado y
no confra Instituciones, como lo pretende en esta ocasién la enfidad
accionada, ademds, en esos casos, para que proceda el lamamiento se

deberd acreditar que existié culpa grave o dolo por parte del Agente.

En este orden de ideas, se concluye que en este caso no resulta procedente
el llamamiento en garantio formulado por la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP, confra el INSTITUTO COLOMBIANG DE CREDITO
EDUCATIVO Y ESTUDIOS EN EL EXTERIOR - ICETEX, razén por la cual se negard

dicha solicitud.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Adminisirative Oral del Circuito Judicial

de Bogotd,

! Consejo de Estado, Seccidn Segunda - Subseccion “A". Auto de 14 de mayo de 2014. Consejero Panenie: Dr.
Gustavo Eduardo Gomez Aranguren. Expediente! 15001-23-33-000-2013-00330-01{1225-14}.




DISPONE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de llamamiento en garantia formulada por la
UNIDAD  ADMINISTRATIVA  ESPECIAL DE  GESTION  PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP, contra
el INSTITUTO COLOMBIANO DE CREDITO EDUCATIVO Y ESTUDIOS EN EL EXTERIOR
- ICETEX.

SEGUNDO: Reconocer personeria adjefiva al doctor SALVADOR RAMIREZ
LAOPEZ idenfificado con cédula de ciudadania No. 79.415.040 y Tarjeta
Profesional No. 74.692 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado, de conformidad con el poder general a €l o’rorgodé mediante
Escritura PUblica cuya copia se allegd a folios 131 a 133y a la doctora GLORIA
XIMENA ARELLANO CALDERON, identificada con cédula de ciudadania No.
31.578.572 y Tareta Profesional No. 123.175 del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderada principal de la de ia UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

AN TVST{(Te

Juez

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién engf%TDO notifico a las partes la providencia
anterior hoy i alas 8 A.M.




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., 2 & FEB, 2018 -

Actuacion: Liamamiento en Garantia

Radicacién N°:  11001-33-35-010-2017-00141-00

Demandante: ~ FRANCISCO ELIAS PINZON RAMOS

Pemandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y DE CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP

Vencido el término de fraslado de la demanda y de las excepciones, como
lo establecen los arficulos 172y 175 parégrafo 2° del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contfencioso Administrativo, en concordancia con su
arficulo 199, procede el Despacho aresolver sobre el llamamiento en garantia
formulado por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP, dentro
del término de traslado de la demanda como se observa a folios 62 a 64 del
cuademo de tlamamiento en Garantia, contra la VEEDURIA DISTRITAL DE

BOGOTA, entidad a la cual prestd sus servicios la parte actora.

Como fundamentos de su solicitud, indicd la entidod demandada que
UNIDAD  ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y DE
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP, sélo se
encarga de reconocer las pensiones conforme a lo determinado por las leyes

y ¢ las cotizaciones hechas por el empleador.

Sefiald que de conformidad con el articulo 145 del Cédigo de Procesal del
Trabdijo, es procedente la figura del Liamamiento en garantia toda vez que la
UNIDAD  ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y DE
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP es
afectada en su patrimonio, por cuanto la parte actora reclama sumas de

dinero que no obran en el erario publico de la entidad y deben ser pagados




por el empleador quien es el obligado a cancelar los factores que por ley no
reconocié la CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL en Liquidacion.

Al respecto, sea lo primero sefialar que el arficulo 225 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Adminisirativo esiablece
que “[g]uien afirme tener derecho legal o confractual de exigir a un fercero
la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o
parcial del pago que tuviere que hacer como resulfado de la senfencia,
podrd pedir la citacién de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva

sobre tal relacion”.

De ofra parte, el arficulo 227 ibidem estabiece que en los aspectos no
regulados en esa Ley sobre la intervencion de terceros, se deben aplicar los
disposiciones del Cédigo de Procedimiento Civil, hoy reemplazado por el
Cédigo General del Proceso, el cual sefala en su articulo 66 que, de hailarse
procedente el lamamiento en garantia,-se ordenard nofificar personalmente
al convocado y se ie correrd trasiado por el mismo término de la demanda

inicial.

Pues bien, para efectos de determinar la procedencia del lamamiento en
garantia formulado por la UGPP, sed lo primero sefalar gue, en este coso no
existe una relaciéon legal o confractual entre la entidad demandada y fe
entidad llamada en garantia que faculte a la primera a exigir de la segunda
el reembolso total o parcial del pago que fuviere que hacer como resuliado

de una eventual sentencia condenatorid.

En efecto, el objeto de la demanda no es el pago de las cotizaciones a
seguridad social dejadas de hacer por parte de la enfidad empleadora, sino
la reliquidacion de la pensién del demandante, prestaciéon que actuaimente
es pagada por la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP,
enfidad que tiene la competencia y la obligacién legal de pagar dicha
pensidn, por lo tanto, mal podra llamarse a lo VEEDURIA DISTRITAL DE
BOGOTA, a responder por tales pretensiones, pues esta entidad no es quien
liquida las pensiones de sus trabajadores ni asume el pago de las mismas,

razén por la cual no se le podria endilgar responsabilidad algung porlas sumas




que se deban pagar ante una eventual condena que ordene reliquidar la
pension del demandante con ocasiéon de una indebida liquidacién que
hubiese podide hacer en su momento la CAJA NACIONAL DE PREVISION
SOCIAL - CAJANAL.

Cierto es que quien debe efectuar la reliquidacién, eventualmente, es la Cdja
de Previsién o la entfidad que tenga a su cargo el pago de la pensién del
empleado, segin el caso, entidad que podrd a su vez, recobrar ante el
nominador, el pago de los aportes a su cargo que no se hubieren efectuado,
a través de un procedimiento independiente, sin que en ningln caso las
entidades nominadoras entren a asumir el pago de las mesadas pensionales

o de las diferencias que resulten de la religuidacion de las mismas.

Lo anterior, guarda concordancia con lo sefialado por el Consejo de Estado
en un pronunciamiento reciente dentro de un caso similar al que aguf se
estudial, en donde la Alta Corporacién también precisé qgue no estaba
demostrada la existencia de ningun vincglo legal o contractual entre la
entidad demandada y la enfidad llamada’en garantia, en relacién con la
expedicion del acto administrative demandado y que, en cualquier caso, el
lamamiento en garantia p’.r_ocede. Unicamente contra agentes del Estado vy
no contra Instituciones, como o pretende en esta ocasién la entidad
accionada, ademds, en esos casos, para que proceda el llamamiento se

deberd acreditar que existié culpa grave o dolo por parte del Agente.

En este orden de ideas, se conciuye que en este caso no resulta procedente
el llamamientio en garanfia formulado por la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP, conira la VEEDURIA DISTRITAL DE BOGOTA, razén

por la cual se negard dicha solicitud.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrative Oral del Circuito Judicial

de Bogotd,

! Consejo de Estado, Seccidn Segunda - Subseccidn “A”. Auto de 14 de mayo de 2014. Consejero Ponente; Or.
Gustavo Eduarde Gémez Aranguren. Expediente: 15001-23-33-000-2013-00330-01(1225-14).




DISPONE:

NEGAR la solicitud de llamamiento en garantia formulada por la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCICON SOCIAL - UG.PP, contra la VEEDURIA
DISTRITAL DE BOGOTA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

M M.C,
VIVIANA MUNOZ CADENA

Juez

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ;
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO No. 4: S notifico a

las partes la providencia anterior hoy
4 man ... a las 08:00 A.M.
MRER 1)

LUIS ALEJANBRC ARA BARRERA




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C.. 2 & FEB. 2018

Actuacién: Reconocimienio de Personeria

Radicacion N 11001-33-35-010-2017-00141-00

Demandante; FRANCISCO ELIAS PINZON RAMOS

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y DE

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP
En atencién a los poderes allegados al expediente, el Despacho dispone [o siguiente:

Se reconoce personeria adjetiva al Doctor OSCAR EDUARDO MORENO ENRIQUEZ, identificado
con cédula de ciudadania No. 12.748.173 y Tarjeta Profesional No. 136.855 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL ~ UGPP,
acorde con el poder general a él otorgado mediante Escritura Pdblica No. 7641, visto a folios

85 a 87 vuelto del expediente.

Se acepta Ia renuncia al poder presentada por el Doctor OSCAR EDUARDO MORENO
ENRIQUEZ, identificado con cédula de ciudadania No. 12.748.173 y Tarjeta Profesional No.
134.855 del Consejo Superior de |a Judicatura, para actuar en representacién de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP, en los términos del escrito con fecha del 13 de diciembre de
2018 obrante a folios 134y 135. '

Se reconoce personeria adjetiva a la Doctora GLORIA XIMENA ARELLANO CALDERON,
idenfificada con cédula de ciudadania No. 31.578.572 y Tarjeta Profesional No. 123.175 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP,

acorde con el poder obrante a folio 137 del cudderno principail.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L;;.%éf@ MO
VIVIANA MU ADENA

Juez

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO SR
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION s:—:GuW)

Por anotacién en ESTADO No. ___J notifico a

@si l‘mﬁt‘eszmgﬁa provideatia anterior hoy

a1eg 08:00 A.M.

LUIS ALEJANDRO GUX RA BARRERA
Secretarid 1







JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., 2 § FEg. 2018

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2017-00187-00

DEMANDANTE: MARTHA PATRICIA MILA LABACUDE

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIOC DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante memorial radicado el 4 de julio de 2018, el apoderado de la parte
actora presenta el desistimiento de las pretensiones de la demanda, encaminadas
a obtener la nulidad de un acto ficio o presunto configurado el dia 03 de
noviembre de 2015, frente a una peticién presentada el 03 de agosto del mismo
afic en cita, con la cual se negd el derecho a pagar una sancién moratoria, con

el correspondiente restablecimiento del derecho.

Acorde con el arficulo 314 del Cédigo General del Proceso? y en concordancia
con el arficulo 315 de la misma norma, el demandanie puedé. desistir de las
prefensiones mientras ho se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso,
desistimiento que implica la renuncia de las pretensiones de lo demanda
produciendo efectos de cosa juzgada; actuacidn parala cual el apoderado debe

tener facultades expresas para ello.

Al respecto, la Corte Constitucional® ha indicado que la cosa juzgada es una
institucion juridico procesal a fravés de ia cual se otorga alas decisiones plasmadas
en una sentencia y en algunas otras providencias, el cardcter de inmutables,
vinculantes y definitivas para lograr ia terminacién definifiva de controversias y

alcanzar un estado de seguridad juridica.

Asi entonces, teniendo que dentro del proceso no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso, y que la demandante, quien actda o través de apoderado,

puede “desistir” de la presente accién, se accederd a su solicitud.

! Folio 37. .
2 Aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A.
3 Sentencia C-744- de veinticinco (25) de julio de dos mil uno (2001).




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

En consideracién alo expuesto, el Juzgado Décimo Administrative Oral del Circuito

Judicial de Bogotd - Seccidén Segunda,
DISPONE;

PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de la accidn presentada por e opodefodo de
la sefiorct MARTHA PATRICIA MILA LABACUDE, dentro del presente medio de control

de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior, se entiende gue la accionante renuncia
a las pretensiones de la demanda, ddndose por terminado definifivamente el

proceso y haciendo transito a cosa juzgada,

TERCERO: Una vez en firme esta providencia, por Secretaria haganse los framites

perfinentes para la liquidacién de gastos del proceso y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

v&mm%‘%%%gﬂ

Juez

JEGR

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO i
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacidon en ESTADO No. 1 k notifico a
las * partes la providencia anterior hoy

1 Wi 7139 3 las 08:00 A.M.

ey




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2017-00463- 00

Bogota D.C.,
2 8 FEB. 2018
REFERENCIA
RADICACION: 11001-33-35-010-2017-00463-00
DEMANDANTE: EULISER BORJA PULGARIN
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo el informe secretarial que antecede, enfra el expedienfe de g

referencia al Despacho para resolver.

El arficulo 156 numeral 3 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho de cardcter laboral, preceptta que Ia competencia por razén del
territorio se determina por el Gltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse

los servicios.

En tal virtud, el 03 de diciembre de 2018 se admitié la presente demanda de
forma condicionada’, en lo cual se solicitd en el numeral sexto oficiar al
Comando de Personal - Direccién de Personal del Ejércifo Nacional, para gue
allegard cerfificacion relocionada con el Ultimo lugor de presfacién de servicios

del demandante.

En atencion a lo anterior, a través de oficio No. 20193080072521 con fecha de
radicacion del 1° de febrero del presente afio?, la Direccién de Personal del
Ejército Naciondl, indicé que el accionante octuclmente se encuentra fuera de
servicio y que, la Ultima-Unidad en la que éste prestd sus servicios, corresponde dl
Grupo de Cabaileria Mecanizado No. 4 “Juan del Corral”, con sede en Rionegro -

Antioquia.

Ahora bien, de conformidad con el Acuerdo No. PSAAO6-3321 de 2006, emanddo
de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, el competente
para conocer, entre otfras, de los asunfos de nulidad vy restablecimiento del

derecho de cardcter laboral, cuyo Ultimo lugar de prestacién de servicios haya

1 Folio 23 vy vuelto del mismo.
2 Folio 25.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUHO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2017-00463- 00

sido en e Municipio de Rionegro - Departamento de Antioquia, es el Circuiio

Judicial Administrative de Medellin.

En mérifo de lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito

Judicial de Bogotd,
DISPONE:

PRIMERO.- DECLARARSE incompetente este Despacho para conocer de la

presente demanda.

SEGUNDO.- Por Secretaria enviar el expediente a la Oficina de Apoyo para los
Juzgados Adminisirativos Orales del Circuito Judicial de Bogotd, para que por su
conducto sea remitido el expediente al Circuito Judicial Administraiivo de

Medellin - Reparto.
TERCERO.- Por Secretaria déjense las constancias y registros pertinentes.

NOTIEIQUESE Y CUMPLASE

VIVIANA MUNOZ CAD'E%A

Juez

JGR

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ;
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUN%

Por anotacion en ESTADO No. A notifico a

la artes | providencia  anterior  hoy
_@3 F%fufm, (_U]%

LUIS ALEJANDRDG
Secrets




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL FODER PUBLICO
JUIGADOC DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
Seccién Segunda
Expediente No.: 11001-33-35-010-2018-00113-00

Bogotd, D.C., 28 sep. 2018

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00113-00
DEMANDANTE:; ROSEMBERG GARZON GUTIERREZ
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

NACIONAL - CASUR
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo el informe secretarial que antecede, ingresa el expediente de

la referencia al Despacho para resolver.,

Se advierte que a través de auto con fecha 14 de enero de 20181, se
requind a la Policia Nacional para que certificara el Ulfimo lugar de
prestacion de servicios del demandante, lo que a la fecha no se ha dado
cumplimiento. No obstante lo anterior, y en aras de dar celeridad daf
proceso, se dispondrd la admision de la demanda presentada por la parte
actora de manera condicionada. En ese orden de ideas, por la Secretario
del Juzgado se requerird ol Archivo General del Ministerio de Defensa, para

que cerlifique lo peficichado.
Como quiera que se encuentran dados los requisitos legales, se dispondrd
la ADMISION de la demanda presenfoda por ROSEMBERG GARZION

GUTIERREZ contra la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIiA NACIONAL.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrative Oral del Circuito

Judicial de Bogotd,
DISPONE:

PRIMERO:  ADMITIR con conocimiento en primerd instancia, la demanda

1 Folios 32 y 33




REPUBLICA DE COLOMBIA
_ RAMA JUDICIAL DE, PODER PUBLICO _
JUZGADO DECIAO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
Seccidén Segunda
Expadiente No.: 11001-33-35-010-2018-00113-00

instaurada por ROSEMBERG GARZON GUTIERREZ en sjercicio del medio de
control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO confra la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL.

SEGUNDO: Acdrde con lo establecido por el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento  Administrativo vy de lo Contencioso  Administrativo,
modificado por el arficulo 612 del Codigo General del Proceso, NOTIFICAR
personaimente la presente orovidencia por conducto de su represeniante
legal o de quien éste haya delegado la facultad de recibir noftificaciones,
Q:

b

1. La entidad accionada CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

NACIONAL.
2. La Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.
3. Ministerio POblico.

TERCERO: De-conformidad con lo dispussto en el arficulo 171 numereal 4°
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el demandante deberd consignar a érdenes del Juzgado
por concepto de gastos ordinarics del proceso, la suma de cincuenta mil
pesos moneda legal ($50.000.00), en la cuenia No. 4-0070-0-27680-3 del
Bahco Agrario - sucursal Bogold, convenio No. 11629, en el ’rérrﬁi-no de
cinco (5) dias hdbiles contados o partir de la ejecuforia del presente
proveido. La parte actora deberd allegar el recibo de consighacion
indicando el nombre del demandante, del Juzgado y el nimero del
expediente, ,
CUARTO: Vencido el término de que trata el inciso 5 del articulo 199 del
Codigo de Procedimiento  Administrafivo v de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del

Proceso, corrase fraslado de la demanda o la parte demandada, al




REFUBLICA DDE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DFL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
Seccion Segunda
Expediente No.: 11001-33-35-010-2018-00113-00

Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
per el término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 172 del Cédige de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Dentro de este término se deberd contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y

€N sU Caso presentar demanda de reconvencidn.

QUINTO:  Por aplicacion del Pardgrafo 1° del articulo 175 del Cédige de
Procedimiento Administrativo v de lo Confencioso Administrativo, la
enfidad demandada durante el término para contestar la demanda
deberd aillegar el expediente adminisirativo que contenga os
antecedentes de la actuacion objeto del proceso Yy que se encuentre en
sU poder.

La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del

funcionario encargado del asunto.

SEXTO: Por o Sécre’roria del Juzgado, oficiese al ARCHIVO GENERAL DEL
MINISTERIO DE DEFENSA para gue dentro de los cinco (05} dias siguientes al
recibo del correspondiente oficio allegue con destino a este expediente,
certificacién del ditimo lugar de prestacién de servicios del sefior
ROSEMBERG GARZON GUTIERREZ quien se idenfifica con la cédula de
ciudadania No. 79.516.743.

SEPTIMO: Reconocer personeria adjefiva al abogado ROBINSON OSWALDO
RODRIGUEZ CAICEDO con cédula de ciudadania No. 3.147.240 expedida
en Sutatausa {Cundinamarca) y Tarjeta Profesional No. 215.104 del Consejo
Superior de la Judicatura, para actuar en este proceso como apoderado
judicial de ROSEMBERG GARZON GUTIERREZ en los términos y para los

efectos del mandato conferido a folio 1 del expediente.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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Seccidn Segunda
Expediente No.: 11001-33-35-010-2018-00113-00

OCTAVO: Hacer los regisiros pertinentes en el sistema de informacion

judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

e
VIVIANA MU CADENA

JUEZ

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

_— Por anotacién en ESTADO No. fi f! notifico a las partes
la providencia anterior hoy 9 @ ﬁﬁa gnv%g a

las 08:00 A.M.

LUES ALEJAND BARRERA
SEC RIO




o

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotd, D.C., 2 8 FEB. 2019

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00139-00
DEMANDANTE: MYRIAM CRISTINA MATEUS DE DELGADO
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante memorial radicado el 4 de febrero de 20197, la apoderada de la parte
acfora presentd el desistimiento de las préiensiones de la demanda, encaminadas
& obtener la nulidad de varios actos administrativos con el propdsito de conseguir

el reconocimiento y pago de la reliquidacion de la pensién de vejez.

Acorde con el arficulo 314 del Cédigo General del Proceso? y en concordancia
con el articulo 315 de la misma norma, la demandante puede desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso,
desistimiento que implica la renuncia de las pretensiones de la demanda
produciendo efectos de cosa juzgada: actuacion para la cual el apoderado debe

tener facultades expresas para ello.

Al respecto, la Corte Constitucional® ha indicado que la cosa juzgada es una
institucién juridico procesal a través de la cual se oforga alas decisiones plasmadas
en una seniencia y en algunas ofras providencias, el cardcter de inmutables,
vinculantes y definitivas para logrdf la terminacion definitiva de controversias y

alcanzar un estado de seguridad juridica.

Asi entonces, teniendo que dentro del proceso no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso, y que la demandante, quien actla a través de apoderada,

puede “desistir” de lo presente accidn, se accederd a su solicitud.

En consideracion alo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito

Judiicial de Bogotd ~ Seccidn Segunda,

! Folio 70.
? Aplicable porremisién expresa del arliculo 306 del C.P.A.C.A.
3 Sentencia C-744 de veinticineo (25) de julio de dos mil uno (2001).




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

DISPONE:

PRIMERO: ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de la accidn presentada por la apoderada de
la sefiora MYRIAM CRISTINA MATEUS  DE DELGADO, deniro del presente medio de

control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

SEGUNDO: En consecuencia de lo anterior, se entiende que la acclonante renuncia
a las pretensiones de la demanda, déndose por terminado definitivamente el

proceso y haciendo trdnsito a cosa juzgada.

TERCERO: Una vez en firme esta providencia, por Secretaria héganse los framites

pertinentes para la liquidacion de gastos del proceso y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VIVIANA MUNOZ CADE

Juez

JGR

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ;
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO No. /\ notifico a

providencia anterior hoy
2 las 08:00 A.M.

las, ' partes

BARRERA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
Seccidn Segunda .
Expedienfe No.: 11001-33-35-010-2018-00377-00 .

Bogotd, D.C,,

28 FEB, 2019
REFERENCIA
EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00377-00
DEMANDANTE: FERNANDO ACEVEDO GARZON
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo el informe secretarial que antecede, ingresa el expediente de
la referencia al Despacho para proceder a la revision de los presupuestos
para ia admision o inadmision del medio de control, con sujecidn a las

normas establecidas en la Ley 1437 de 2011.

Como quiera que se encuentran dados los requisitos legaies, se dispondrd
la ADMISION de la demanda presentada por FERNANDO ACEVEDO
GARZON contra la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito

Judicial de Bogotd,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR con conocimiento en primera instancia, Jo demanda
instaurada por FERNANDO ACEVEDO GARION en gjercicio del medio de
control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la NACION -
FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

SEGUNDO: Acorde con lo establecido por el arficulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso  Administrativo,
modificado por ef articulo 612 del Codigo General del Proceso, NOTIFICAR
personalmente la presente providencia por conducto de su representante
legal o de quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones,

a:
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1. La entidad accionada NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION.
2. La Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

3. Ministerio POblico.

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 numerai 4°
del Cédigo de Procedimiento Administrafivo y de lo Contencioso
Administrativo, el demandante deberd consignar a érdenes del Juzgado
por concepto de gastos ordinarios del proceso, la suma de cincuenta mil
pesos moneda legal ($50.000.00), en la cuenta No. 4-0070-0-27680-3 del
Banco Agrario - sucursal Bogoid, convenio No. 11629, en el iérmino de
cinco (5) g:ﬁc:s hdbiles contados a partir de la ejecutoria del presente
proveido. La parie actora deberd dllegar el recibo de consignacion
indicando el nombre del demandante, del Juzgado y el nimero del

expediente.

CUARTO: Vencido el término de que trata el inciso 5 del articulo 199 del
Cédigo de Procedimiento  Administrative vy de o Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 del Codigo General del
Proceso, cérrase fraslado de la demanda a la parte demandada, al
Ministerio PUblico v a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
por el término de ireinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en el
arficulo 172 del Coédigo de Procedimiento Adminisirafivo y de o
Confencioso Administrativo. Dentro de este término se deberd coniestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y

en su caso presentar demanda de reconvencion.

QUINTO: Por aplicacion del Pardgrafo 1° del articulo 175 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Adminisfrativo, la
entidad demandada durante el término para contestar la demanda
deberd allegar el expediente administrativo gque contenga los
antecedentes de la actuacion cbjeto del proceso y que se encuentire en

suU poder.

La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del

2
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funcionario encargado del asunto.

SEXTO: Reconocer personeria adjetiva a la abogada KARENT DAYHAN
RAMIREZ BERNAL con cédula de ciudadania No. 1.023.893.878 expedida en
Bogotd y Tarjeta Profesional No. 197.646 del Consejo Superior de la
Judicatura, para actuar en este proceso como apoderada judicial de
FERNANDO ACEVEDO GARION en los términos y para los efectos del

mandato conferido a folios 1y 2 del expediente.

SEPTIMO: Reconocer personeria  adjetfiva ol  abogado IGNACIO
CASTELLANOS ANAYA con cédula de ciudadania No. 79.693.468 expedida
en Bogotd y Tarjeta Profesional No. 100.420 del Consejo Superior de la
Judicaiura, para actuar en este proceso como apoderado judicial de
FERNANDQ ACEVEDO GARION en los términos y para los efectos del poder

de sustitucion conferido a folio 3 del expediente.

OCTAVO: Hacer los registros pertinentes en el sistermma de informacion

judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

L - N -y
VIVIANA MUNOZ CADENA
JUEZ

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO No. ‘ notifico a las partes la

providencia anterior hoy o a las 08:00 A.M.
%}?—{ 2079

mqc







JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogoté D.C.. 28 FEB, 2019

Actuacion: Remite por competencia

Radicaciéon N°: 11001-33-35-010-2018-00393-00

Demandante: CONSUELO GOMEZ VILLABON quien actla en
representacién del menor ANDRES FELIPE ROJAS
GOMEZ |

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA

PROTECCION SOCIAL - UGPP
Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Ingresa el proceso al Despacho por reparto para proferir decision que en

derecho corresponda.

A través de auto con fecha del 14 de enero de 20191, se requirié a la parte
actora para que allegara cerfificaciéon expedida por la autoridad competente
en la gue indicara el Ultimo lugar (ciudad o municipio) donde el sefior Carlos
Arnuifo Rojas Mora prestd sus servicios o, en su defecto, para gue aportarg

declaracién exirgjuicio bajo la gravedad de Juramento sobre fal aspecto.

En atencién a lo anterior, la parte actora allegd declaracion juramentada
obrante a folio 41 del expediente, indicando, enire ofras cosas, que el sefor
Carlos Amulfo Rojas Mora no fue empleado pblico, ni trabajador oficial; que se
desempefcba como conductor de tracto muld para una empresa privada y
que, fallecié en accidente de trdnsito cuando conducia dicho camién; lo que

significa, que su Ultimo cargoe fue ante una entidad privada como conductor.

En fai virtud, observa el Despacho que se configura una falta de jurisdiccidn y
competencia para conocer del presente asunto, teniendo en cuenta las

siguientes,

! Folios 40 y vuelto del mismo.




CONSIDERACIONES

El articulo 104 del Cédigo de Procedimiento Adminisirafivo y de lo Contfenciose
Adminisirativo dispone que la Jurisdiccidén de lo Contencioso Administrativo se
encuentra instituida para conocer las controversias v lifigios originados en actos,
coniratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo enlos
que estén involucradas las entidades publicas, en maiteria de seguridad social el

ordenamiento juridico ha previsto unas asignaciones de competencia especiales.

El numeral 4° del arficulo 2° del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social
establecié como competencia de la Jurisdiccion Crdinaria Laboral en matetia de
segutidad social “las confroversias relativas a la orestacion de los servicios de la
seguridad social que se susciten enfre 1os afiliados, beneficiarios o usuarios, los
empleadores y las entidades administradoras © prestadoras, salvo los de

responsabilidad médica y los relacionados con contratos”.

Por su parte, el arficulo 15 de la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 3° de i

Ley 797 de 2003, establecié que:

ARTICULO 15. AFILIADOS. Serén afiliados dl Sisterna General de Pensiones:
1. En forma obligatoria: Todas aguellas personas vinculadas mediante
conirato de trabajo © como servidores publicos. Asi mismo, las personas
naturales que presten directamente servicios dl Estado o a las entidades
o empresas del sector privado, bajo la modadlidad de coniratos de
prestacién de servicios, o cualquier ofra modalidad de servicios que
adopten, los frabajadores independientes y los grupos de poblacién que
por sus caracteristicas o condiciones socioecondmicas sean elegidos
para ser beneficiarios de subsidios a través del Fondo de Sclidaridad
Pensional, de acuerdo con las disponibilidades presupuestales. (Subrayas

del Despacho)
{.--)

Asi las cosas, las controversias que surjan enire las enfidades del Régimen de
Seguridad Social Integral y sus ofliados, dentro de los que se encuentran las

personas vinculadas mediante contrato de trabajo, son competencia de la

Jurisdiccién Ordinaria Laboral, aun cuando sus prestaciones se encuentren
administradas por una persona de derecho publico, puesto que el criterio que fija
la competencia no es la existencia de un dcto administrativo que define la

situacién prestacional, sino el cardcter de afiliado ol momento del reconocimiento

pehsiondl.

Bajo ese contexto, el Despacho observa que el Ultimo lugar donde la demandante

prestd sus servicios laborales para su reconocimiento pensional fue en calidad de




afilicdoe como trabajador vinculado mediante contrato de trabajo, razdn por la que
es la Jurisdiccién Ordinaria Laboral la gue debe conocer y dirimir el conflicto
planteado por la accionante, de tal forma que se remitird el expediente a dicha

Jurisdiccién.

En consecuencia, se declarard la falta de jurisdiccion y competencia para
conocer, tramitar y decidir el presente proceso, y se ordenard el envio inmedicto

del expediente a los Juzgados Laborales del Circuito Judicial de Bogotd — Reparto.

En mérito de lo expuesio este Despacho, DISPONE:

PRIMERO: DECLARASE la falta de jurisdiccidn y competencia de este Despacho para
cenocer, framitar y decidir la presente controversia, de conformidad con o

-establecido en el arficulo 138 del CPG, segun lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Por Secrefaria del Despacho REMITASE el expediente de manera
inmediata o los Juzgados Laborales del Circuito Judicial de Bogotd- Reparto, para

lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VIVIANA g(“‘lﬁ CADENA

Juez

JGR

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO .
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

. SECCION SEGUN%\
Por anotacién en ESTADC No. \ notifico a

las pe providencia anterior hoy
0 1"HiR, 2009 5TasH8:00 A.M.

[}

LUIS ALEJANDRO GUI¥ARA BARRERA
Secretdrio







JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente No.: 11001-33-35-010-2019-00025- 00

Bogotd, D.C., 2 8 FEB. 2018

REFERENCIA

RADICACION No.:  11001-33-35-010-2019-00025-00

DEMANDANTE: MARIA DE LOURDES GOMEZ DE ROMERO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo el informe secretarial que antecede, entra el expediente de ia

referencia al Despacho para resolver,

EII arficuto 156, numeral 3 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, en los asuntos de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho de cardcter laboral, preceptia que Ia competencia por razdn
del teritorio se determina por el Glfimo lugar donde se prestan o debieron

prestarse los servicios.

Teniendo en cuenta lo anterior, la parte actora allegd copia de la
Resolucion No. 0573 del 18 de abril de 2016', por medio de la cual la
Secretaria de Educacion del Departamenio de Cundinamarca, reconociéd
y orden¢ el pago de una cesantia parcial para reparaciones locativas a la
accionante, como docente de vinculacién nacionalizada, en el plantel

l.E.D. San Patricio Puente de Piedra de Municipio de Subachoque.

Ahora bien, de conformidad con el Acuerdo No. PSAA06-3578 de 2006, por
el cual se modifica el Acuerdo No. PSAAO6-3321 de 2006, por el cual se
crean los Circuitos Judiciales Administrativos en el Tenitorio Nacionai,
emanado de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, el
competente para conocer, entre otras, de los asunfos de nulidad y

restablecimiento del derecho de cardcter laboral, cuyo Ultimo lugar de

TFolios 7 0 9.




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente No.: 11001-33-35-010-2019-00025- 00

prestacién de servicios haya sido el Municipio de Subachoque -
Departamento de Cundinamarca, son los Juzgados Adminisirativos del

Circuito Judicial de Facatativa - Reparto.

Por lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judiciai

de Bogotd,
DISPONE:

PRIMERO.- DECLARARSE incompetente este Despacho para conocer de la

presente demanda.

SEGUNDO.- Por Secretaria, enviar el expediente a la Cficina de Apoyo para
los Juzgados Administrativos Orales del Circuito Judicial de Bogotd, para que
por su conducto sea remitido el expediente a los Juzgados Administrafivos

de Oralidad del Circuito Judicial de Facatativé — Repario.
TERCERO.- Por Secretfaria, déjense las constancias y regisiros pertinentes.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

L,_C/%D e
VIVIANA MUNOZ CADENA

JUEZ

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO i
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO No. l\ notifico a las partes la

providencia anterior hoy _9 3 ?Aﬁﬂ zmﬁ a las
08:00 A.M.

JGR LUIS ALEJANDRC GY| RA BARRERA
Secrétario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expedienie No.: 11001-33-35-010-2019-00029-00

‘Bogotd, D.C., 28 FER. 2018

REFERENCIA
EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2019-00029-00

ACCIONANTE: JULIO AGUSTIN RODRIGUEZ ESCOBAR
ACCIONADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES Y OTRO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

De conformidad con el informe secretarial que antecede, se procede ¢
realizar el respectivo estudio de la demanda poara decidir lo que

corresponda sobre su admisibilidad.

Acorde con o previsto por el arficulo 138 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, toda persona que se
crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica,
podrd pedir que se declare la nulidad del acto administrativo particular,

expreso o presunto y gue se le restablezca el derecho.

De ofro lado, el articuio 162 de la misma norma, ilustra el contenido que
debe tener la demanda que se formule ante esta jurisdiccion, precisando,
enfre otros aspectos, las pretensiones encaminadas a atacar la actuacion
de la administracion, los fundamentos de derecho de las mismas, esto es,
los cargos que se endilgan o la actuaciéon de la administracion vy la
estimacion rozonada de ia cuanfia, o efectos de establecer la
competencia. Esto provocard, inevitablemente, que el poder sea
consonante con [a accién a instaurar ante la Jurisdiccion Contenciosa

Administrativa.




Ahora bien, analizada ia presente demanda se, advierfen las siguientes

falencias:

1. La demanda inicialmente se presenté ante los Juzgados Laborales:
del Circuito Judicial de Bogotd, bajo los pardmetros establecidos pcrog
dicha jutisdiccion, por lo tanto, el libelo demandatorio se debe adecuar a’
los requisitos establecides para el medio de confrol de Nulidad vy

Restablecimiento del Derecho.

2. El poder oforgado deberd ser consonante con el medio de control
que procederia ante esta jur-isdicc'ién, conferido en forma determinada y
claramente identificado; de modo que no pueda confundirse con
otros, teniendo en cuenta lo reglado por los articulos 73 y 74 del Codigo

General del Proceso.

3. Si lo que se pretende es la nulidad de un acto administrativo y el

restablecimiento de un derecho, deberd:

e Allegar copia del acto o actos adminisirativos acusados!, con
constancias  de  publicacién,  comunicacion, nofificacion o
ejecucion?, e igualmente, deberd individualizar con toda precision

en sus pretensiones el acto administrativo y el correspondiente

restablecimiento del derecho3.

« Redlizar la estimacién razonada de la cuantig teniendo en cuenia

que en el medio de control de nulidad y restablecimiento del

derecho, no podrd prescindirse de lg misma so pretexto de renunciar

al restablecimiento.

o Aportar la demanda en medio magnético (CD) preferiblemente en
archivo PDF, asi como las respectivas copias y sus anexos, necesarias

para la nofificacién electrénica a todas las partes deniro del

1 Articulo 166 Ley 1437 de 2011.
2 Articulo 166 Ley 1437 de 2011,
3 Arficulo 163 Ley 1437 de 2011,
4 Articulo 157 Ley 1437 de 2011.




proceso’, de conformidad con lo dispuesto por el arficulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo modificado por la Ley 1564 de 2012, articulo 612.

* Precisar los cargos que se endilgan a la administracién para atacar
sU proceder, esto es, presentar los fundamentos de derecho de las

pretensiones, normas violadas y concepto de violaciéns.

4, Allegar el derecho de peticién a fravés del cual solicita a la enfidad
lo pretendido en su escrifo de demanda, en consecuencia, la parte
demandante deberd aportarlo, a efectos de demostrar si o inicialmente
solicitado en la actuacion administrativa, es |o realmente pretendido en el
presente asunto, esto en aras de la proteccidn del derecho de defensa %

contfradiccidn.”?

5. Igualmente, se deberd allegar certificacion expedida por la
auforidad competente donde se suministre la informacién del Gltimo lugar
de prestacién de servicios, asf como la naturaleza de la vinculacién con el
empleador como trabdjador oficial o como empleado publico del sefor
JULIO AGUSTIN RODRIGUEZ ESCOBAR.

En tales condiciones, la parte actora deberd corregir los defectos
anunciados dentro del término previsto en el articulo 170 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, so pena

del rechazo de lag demanda.

S Numeral 5 detl articuio 166 de Ia Ley 1437 de 2011,

¢ Numeral 4 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011,

7 El arficulo 161, numeral 2 de la Ley 1437 de 2011, dispone que cuando se pretenda o nulidad de
un acto administrativo particular, constifuye requisito de procedibilidad de la demanda el haberse
gjercido y decidido los recursos que de acuerdo con Ig ley fueren obligatorics. Este requisito de
procedibilidad, corresponde a lo que en vigencia del Decreto 01 de 1984 {Cédigo Contencioso
Administrativo) se denominaba el agofamiento de la via guberndtiva, el cual también es obligatorio
para acudir ¢ la jurisdiccion,

Al respecio, el Consejo de Estado ha considerado que el referido requisito de procedibilidad,
comprende no solo ia interposicion de los recursos que conforme a la ley sean cbligatorios, sino que,
también implica que lo que se pretende con la demanda haya sido sometido o consideracion de la
administracion, de manera que exista un acto administrativo expreso o presunto en relacion con lo
solicitado.




APor lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial

de Bogotd,
DISPONE

INADMITIR la demanda instaurada por el sefior JULIO AGUSTIN RODRIGUEZ
ESCOBAR en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES Y OTRO, para que en el término de diez [10) dias siguientes
a la notificacién del presente auto por estado electrénico, subsane los
aspectos mencionados en la motivacion anterior, so pena de su rechazo,
acorde con lo previsto por el articulo 169 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VIV‘TK%I};%JNQ %N%A

JUEZ

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO No. « notifico a las partes ia

providencia anterior hoy !] j ‘A_un anan a
HW, LU

mac las 08:00 A.M. 7




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL BE BOGOTA
Seccién Segunda

Bogota, D.C., 28 FER. 2019

REFERENCIA

RADICACION No.: 11001-33-35-010-2019-00035-00

DEMANDANTE: TEMISTOCLES DAZA JIMENEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo el informe secretarial que anfecede, ingresa el expediente de
la referencia al Despacho para proceder a la revisidn de los presupuestos
para la admision o inadmision del medio de conirol, con sujecién a las

normas establecidas en la Ley 1437 de 2011.

Observa el Despacho que la demanda estd dirigida contra la Nacidn —
Ministerio de Educacién Nacional ~ Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, no obstante, atendiendo lo dispuesto por el articulo
3% de la Ley 91 de 1989, que cred el Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisteric como una cuenta especial de la Nacién, con
independencia patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica,
cuyos dineros serdn manejados por una entidad fiduciaria estatal o de
economia mixta, y de conformidad con lo establecido por el pardgrafo 2°
del articulo 3 del Decreto 2381 de 2005 “Por el cual se reglamentan el
inciso 2° del arficulo 3° y el numeral 6° del articulo 7° de la Ley 91 de 1989, v
el arficulo 56 de la Ley 962 de 2005, y se dictan otras disposiciones”,
procederd el Despacho a VINCULAR a o FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
como parte demandada dentro del presente proceso, toda vez que es la

encargada de manejar sus recursos.

Asi las cosas, y foda vez que se encuentran dados los requisitos legales, se
dispondrd la ADMISION de ia demanda presentada por TEMISTOCLES DAZA




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
' JUDICIAL DE BOGOTA
Seccidn Segunda

JIMENEZ confra la NACION - MINISTERIQ DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO vy o
vinculada FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Adminisirativo OCral del Circuito

Judicial de Bogotd,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR con conocimiento en primera instancia, la demanda
instaurada por TEMISTOCLES DAZA JIMENEZ en ejercicio del medio de
control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y la vinculada FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

SEGUNDO: Acorde con lo e.éiobleddo por el articulo 199 del Cddigo de
Procedimiento  Administrativo y de lo Confencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 del Codige General del Proceso, NOTIFICAR
personaimente la presente providencia por conducto de su representante
legal o de quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones,

a:

1. La entidad accionada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. La Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a la vinculada
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

3. Ministerio PUblico.

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171, numeral 4°




JUZIGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccidn Segunda

del Coédige de Procedimiento Administrafivo vy de io Contencioso
Administrativo, el demandante deberd consignar o érdenes del Juzgado
por concepto de gastos ordinarios del proceso, la suma de cincuenta mil
pesos moneda legal ($50.000.00), en la cuenta No. 4-0070-0-27680-3 del
Banco Agrario - sucursal Bogotd, convenio No. 11629, en el término de
cinco (5) dias hdbiles contados a partir de o ejecutoria del presente
proveido. La parte actora deberd allegar el recibo de consignacion
indicando el nombre del demandante, del Juzgado y el nUmero del

expediente.

CUARTO:  Vencido el término de que trata el inciso 5 del articuio 199 del
Codigo de Procedimiento  Adminisirativo v de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso, corrase fraslado de la demanda a la parte demandada, a la
parte vinculada, al Ministerio PUblico v a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, por el témino de treinta (30} dias de conformidad con
lo dispuesto en el arficulo 172 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo. Deniro de este término deberdn
contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en

garanfia, y en su caso presentar demanda de reconvencién.

QUINTO: Por aplicacion del Pardgrafo 1° del articuio 175 del Cédigo de
Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo, la
enfidad demandada vy la porfé'\‘vinculcdc durante el ’rérmiﬂo1 para
contestar la demanda deberdn allegar el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso v que se

encuentre en su poder.

La inobservancia de este deber constituye falta discipiinaria gravisima del

funcionario encargado del asunto.

SEXTO: Reconocer personeria adjetiva o JULIAN ANDRES GIRALDO




JUZGADRO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccidn Segunda

MONTOYA con cédula de ciudadania No. 10.268.011 expedida en
MANIZALES y Tarjeta Profesional No. 66.637 del Consejo Superior de la
Judicatura, para actuar en este proceso como apoderade judicial de
TEMISTOCLES DAZA JIMENEZ en los términos y para los efectos del mandato

conferido a folios 17 y 18 del expedienie.

SEPTIMO: Hacer los registros pertinentes en el sistema de informacion

judiciai.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LU MG
VIVIANA MUNOZ CADENA
JUEZ
mdc

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO No. ,L S _ notifico a las partes la
providencia anterior hoy ﬂ 1 HAR Zﬂig alas

08:00 A.M.

LUisS ALEJAN




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADC DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL BE
BOGOTA
Seccion Segunda
Expediente No.: 11007-33-35-010-2019-00043-00

Bogotd, D.C,, 28 FEB. 2019

REFERENCIA

RADICACION No.:  11001-33-35-010-2019-00043-00

DEMANDANTE: GUILLERMO ENRIQUE ERAZO MELO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo el informe secretarial que antecede, ingresa el expediente de
la referencia al Despacho para proceder a la revisidn de los presupuestos
para la admision o inadmisién del medio de confrol, con sujecién a las

normas establecidas en la Ley 1437 de 2011.

Como quiera que se encuentran dados los requisitos legales, se dispondrd
la ADMISION de la demanda presentada por GUILLERMO ENRIQUE ERAZO
MELO contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA
NACIONAL.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito

Judicial de Bogotd,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR con conocimiento en primera instancia, la demanda
instaurada por GUILLERMO ENRIQUE ERAZO MELO en ejercicio del medio de
control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL.

SEGUNDQ: Acorde con lo establecido por el arficulo 199 del Cédigo de
Procedimiento  Administrativo v de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el arficulo 612 del Cédigo General del Proceso, NOTIFICAR

personalmente la presente providencia por conducto de su representante




REPUBLICA DE COLOMBIA
| RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADS DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
Seccion Segundc
Expediente No.: 11001-33-35-010-2019-00043-00

legal o de quien éste haya delegade la facultad de recibir notificaciones,

d:

1. La entidad accionada NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL.
2. La Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

3. Ministerio Publico.

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171, numeral 4°
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Confencioso
Administrativo, el demandante déberé consignar a 6rdenes del Juzgado
por concepto de gastos ordinarios del proceso, la suma de cincuenta mil
pesos moneda legal ($50.000.00), en la cuenta No. 4-0070-0-27680-3 del
Banco Agrario - sucursal Bogotd, convenio No. 11629, en el término de
cinco (5} dias hébiles contados a partir de la ejecutoria del presente
proveido. La parte actora deberd allegar el recibo de consignacion
indicando el nombre del demandante, del Juzgado y el nimero del

expediente.

CUARTO: Vencido e! término de que trata el inciso 5 del articulo 199 del
Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y de o Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 del Cédige General del
Proceso, corase traslado de la demanda o la parte demandada, al
Ministerio PUblico y o la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
por el término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en el
arficulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo. Dentro de este término deberd contestar la
demanda, proponer excepciones, solicifar pruebas, llamar en garantia, vy

en su caso presentar demanda de reconvencion.

QUINTO: Por aplicacién del Pardagrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de
Procedimiento  Administrativo v de lo Contfencioso Administrativo, la

enfidad demandada durante el término para contestar la demanda




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
Seccidn Segunda
Expediente No.: 11001-33-35-010-2019-00043-00

deberd dllegar el expediente administrativo que contenga  10s
antecedentes de la actuaciéon objeto del proceso y que se encuentre en

sU poder.

La inobservancia de este deber constifuye falta disciplinaria gravisima del

funcionario encargado del asunto.

SEXTO: Reconocer personeria adjetiva a EDWIN RICARDO LEON BARRAGAN
con cédula de ciudadania No. 80.014.549 expedida en BOGOTA vy Tarjeta
Profesional No. 207.052 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar
en este proceso como apoderado judicial de GUILLERMO ENRIQUE ERAZO
MELO en los férminos y para los efectos del mondato conferido a folios 12 y

13 del expediente.

SEPTIMO: Hacer los registros pertinentes en el sistema de informacién

judicial.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Lo U LD My
VIVIANA MUNOZ CADENA
JUEZ
mqc JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ORAL

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Par anotacién en ESTADO No. 4 notifico a las partes la

providencia anterior hoy % % Mgg 72019 a las

08:00 A.M.

LUIS ALEJANDRC BARRERA
SEC o







JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente No.: 11001-33-35-010-2019-00045- 00

Bogotd. D.C., 28 FEB. 2019

REFERENCIA

RADICACION No.:  11001-33-35-010-2019-00045-00

DEMANDANTE: VILMA ROCIO RAMIREZ SUAREZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo el informe secretarial que antecede, entra el expediente de lg

referencia al Despacho para resolver.

El articulo 156, numeral 3 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo  Contencioso  Adminisfrativo, en los asuntos de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de cardcter iaboral, preceptia que I
competencia por razén del territorio se determina por el Gltimo lugar donde

se prestan o debieron prestarse los servicios.

Teniendo en cuenta lo anterior, la parte actora allegd la Resolucidn No.
001983 de 08 de noviembre de 20187, por medio de'la cudl la Secretaria de
Educacion del Departamento de Cundinamarca, reconocid o la
demandante la pensién de jubilacion por los servicios prestados como
docente en la INSTITUCION EDUCATIVA DEPARTAMENTAL TECNICO
AGROPECUARIA SAN RAMON con sede en el Mvunicipio de Funza -

Departamento de Cundinamarca.

Ahora bien, de conformidad con el Acuerdo No. PSAA06-3578 de 2006, por
el cual se modifica el Acuerdo No. PSAAQ6-3321 de 2006, por el cuadl se
crean los Circuitos Judiciales Administrativos en el Territorio Naciondl,
emanado de la Sala \Adminis’rraﬁvg del Consejo Superior de la Judicatura,

el competente para conocer, entre otras, de los asuntos de nulidad y

restablecimiento del derecho de cardcter laboral, cuyo Glfimo lugar de

1 Folios 20 y 21 del expediente.




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente No.: 11001-33-35-010-2019-00045- 00

prestacion de servicios haya sido el Municipio de Funza - Depariamento de
Cundinamarca, son los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de

Facatativa - Reparto.

Por lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial

de Bogotd,
DISPONE:

PRIMERO.- DECLARARSE incompetente este Despacho para conocer de ia

presente demanda.

SEGUNDO.- Por Secretaria, enviar el expediente a la Oficina de Apoyo
para los Juzgados Administrativos Orales del Circuito Judicial de Bogotd,
para que por su conducto sea remifido el expediente a los Juzgados

Adminisirativos de Oralidad del Circuito Judicial de Facatativd - Reparto.
TERCERO.- Por Secretaria, déjense las constancias y regisiros pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LD N e

VIVIANA MUNOZ CADENA
JUEZ N

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO )
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO No. notifico a las partes la
]

providencia anterior hoy
08:00 A M.

LUIS ALEJANDRO GUEYARA B

mqc
d Secretayio




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITG JUDICIAL DE
BOGOTA
Seccidén Segunda
Expediente No.: 1100i-33-35-010-2019-60047-00

Bogotd, D.C., 28 FEB. 2018

REFERENCIA

RADICACION No.:  11001-33-35-010-2019-00047-00

DEMANDANTE: MARIA NINFA ROA QUIROGA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo el informe secretarial que antecede, ingresa el expediente de
la referencia al Despacho para proceder a la revisién de los presupuestos
para la admision o inadmisién del medio de control, con sujecidn a las

normas establecidas en la Ley 1437 de 2011.

Como quiera que se encuentran dados los requisitos legales, se dispondrd
la ADMISION de la demanda presentada por MARIA NINFA ROA QUIROGA
contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito

Judicial de Bogotd,
DISPONE:

PRIMERQ:  ADMITIR con conocimiento en primera instancia, la demanda
insfaurada por MARIA NINFA ROA QUIROGA en gjercicio del medio de
confrol de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL ~ FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: Acorde con lo establecido por el articulo 199 del Codigo de

Procedimientc  Adminisfrative vy de lo Contencioso  Administrativo,
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JIGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
. BOGOTA
Secciéon Segunda
Expediente No.: 11001-33-35-010-2019-00047-00

o

modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, NOTIFICAR
personalmente la presente providencia por conducto de su represeniante
legal o de quien éste haya delegado la facultad de recibir nofificaciones,

a:

1. La enfidad accionada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
2. La Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

3. Ministerio PUblico.

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171, numeral 4°
del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de fo Contencioso
Administrativo, la demandante deberd consignar a ordenes del Juzgado
por concepto de gastos ordinarios del proceso, la suma de cincuenta mil
pesos moneda legal ($50.000.00), en la cuenta No. 4-0070-0-27680-3 del
Banco Agrario - sucursal Bogotd, convenio No. 11629, en el iérmino de
cinco (5) dias hdbiles contados o partir de la ejecutoria del presente
proveido. La parte actora deberd allegar el recibo de consignacion
indicando el nombre de la demandante, del Juzgado y el nimero del

expediente.

CUARTO: Vencido el término de que irata el inciso 5 def arficulo 199 del
Coédigo de Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso
Administrativo, modificcld_o‘ por el articulo 612 del Cdédigo General del
Proceso, corrase fraslado de la demanda a la parte demandada, i
Ministerio PUblico v a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
por el término de freinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en el
arficulo 172 del Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y de o
Contencioso Administrativo. Dentro de este término deberd confestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebqé, llamar en garantia, y

en su caso presentar demanda de reconvencion.

QUINTO:  Por aplicacién del Pardgrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
Seccion Segunda
Expediente No.: 11001-33-35-010-2019-00047-00

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la
entidad demandada durante el término para contestar la demanda
deberd dadllegar el expediente administrative que contenga los
antecedentes de la actuacién cbjeto del proceso v que se encuentre en

sU poder.

La inobservancia de este deber consfituye falta disciplinaria gravisima del

funcionario encargado del asunto.

SEXTO: Reconocer personeria adjetiva o PAULA MILENA AGUDELO
MONTANA con cédula de ciudadanic No. 1.030.633.478 expedida en
BOGOTA v Tarjeta Profesional No. 277.098 del Consejo Superior de la
Judicatura, pora actuar en este proceso como apoderado judicial de
MARIA NINFA ROA QUIROGA en los términos y para los efectos del

mandato conferido a folios 16 o 18 del expediente.

SEPTIMO: Hacer [os registros pertinentes en el sistema de informacién

judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VIVIANA%‘NQ_éQCADENA

JUEZ

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

mqc Por anotacién en ESTADO No. ' l ‘ notifico a las partes la
providencia anterior hoy B 1 l'iAR 1.019 a Jas 08:00 A.M.

LUIS ALEJTANDRG ARA BARRERA
SECRETAKIO







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente No.: 11001-33-35-010-2019-00055- 00

Bogotd, D.C., 28 FEB, 2019

REFERENCIA

RADICACION No.: 11001-33-35-010-2019-00055-00

DEMANDANTE: LUIS ENRIQUE CARABALI CUENU

DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL ~
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo el informe secretarial que antecede, enfra el expediente de I

referencia al Despacho para resolver.

Bl articulo 156, numeral 3 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo  Contencicso  Administrativo, en los asunfos de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho de caordcter laboral, preceptia que la
competencia por razén del territorio se determina por el Gifimo lugar donde

se prestan o debieron prestarse los servicios.

Teniendo en cuenta lo anterior, la p'or’re actora allegd la Resolucién No.
1378 de 23 de septiembre de 20097, por medio de la cual ia Gobernacién
del Cauca, le reconocié la pensidn de jubilacion al sefior LUIS ENRIQUE
CARABALI CUENU, quien labora como docente en el COLEGIO SAN JOSE

del Municipio de Guapi - Departamento de Cauca.

Ahora bien, de conformfdad con el Acuerdo No. PSAA06-3578 de 2006, por
el cual se modifica el Acuerdo No. PSAAQ4-3321 de 2006, y se crean los
Circuifos Judiciales Administrativos en el Territorio Nacional, emanado de la
Sala Administrativa E’é] Consejo Superior de la Judicatura, el competente
para conocer, enire olfras, de los asuntos de nulidad y restablecimiento del

derecho de cardcter iaboral, cuyo Glimo lugar de prestacion de servicios

! Folios 16 y 17 del expediente.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente No.: 11001-33-35-010-2019-00055- 00

haya sido el Municipio de Guapi, son los Juzgados Adminisfrativos del

Circuito Judicial de Popayan.

Por lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Bogotd,
DISPONE:

PRIMERO.- DECLARARSE incompetente este Despacho para conocer de ld

presenfe demanda.

SEGUNDO.- Por Secretaria, enviar el expediente a la Oficina de Apoyo
para los Juzgados Administrativos Orales del Circuito Judicial de Bogotd,
para que por su conducto sea remifido el expediente o los Juzgados

Administrativos de Oralidad del Circuito Judicial de Popaydn - Reparto.
TERCERO.- Por Secretfaria, déjense las constancias y registros pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LU0 Ma
VIVIANA MUNOZ CADENA
JUEZ

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SE? DA
Por anotacion en ESTADO No. _ - nokfigo a las partes
K zm‘(, 7018 .

mqc la providencia anterior hoy
las 08:00 A.M.

LUIS ALEJANDRO SUEVARA BARRERA
SECRETARIO




JUIGADO DECIMO ADMINISTRATIVO QRAL DEL CIRCUITO
JURICIAL DE BOGOTA
Seccidn Segunda

Bogotd, D.C., 28 FEB. 2018

REFERENCIA

RADICACION No.:  11001-33-35-010-2019-00057-00

DEMANDANTE: NAHIR CECILIA MONTARA DUARTE

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo el informe secretarial que antecede, ingresa el expediente de
la referencia al Despacho para proceder a la revisién de los presupuestos
para la admision o inadmisién del medio de control, con sujecién a las

normas establecidas en la Ley 1437 de 2011.

Observa el Despacho que la demanda estd dirigida contra la Nacidn —
Ministerio de Educaciéon Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, no obstante, atendiendo lo dispuesto por el articulo

3° de la Ley 91 de 1989, que cred el Fondo Nacional de Prestaciones

- Sociales del Mdgisterio como una cuenta especial de lg Nacién, con

independencia patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica,
cuyos dineros serdn manejados por una entidad fiduciaria estatal o de
economia mixta, y de conformidad con lo establecido por el pardgrafo 2°
del arficulo 3 del Decreto 2381 de 2005 “Por el cual se regiamentan el
inciso 2° del arficulo 3° y el numeral é° del articulo 7° de la Ley 91 de 1989, y
el arficulo 56 de la Ley 962 de 2005, y se dictan otras disposiciones”,
procederd el Despacho a VINCULAR o la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
como parte demandada dentro del presente proceso, toda vez que es la

encargada de manejar sus recursos.

Asi las cosas, y toda vez que se encuentran dados los requisitos legales, se
dispondrd la ADMISION de la demanda presentada por NAHIR CECILIA




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda

MONTANA DUARTE confra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y la vinculada FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito

Judicial de Bogotd,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR con conocimiento en primera instancia, la demanda
instaurada por NAHIR CECILIA MONTANA DUARTE en ejercicio del medio de
control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO v la vinculada FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

SEGUNDO: Acorde con lo establecido por el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Adminisir_q’r’ivb y de lo Coniencioso Administrativo,
modificado por el artfcule 612 del Cddigo General del Proceso, NOTIFICAR
personalmente la presente providencia por conducto de su representanie
legai © de‘quien éste haya delegado la facultad de recibir nofificaciones,

a: N

1. La enfidad accionada NACION - MINISTER,IO DE EDUCACION NACIONAL
- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. La Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y a la vinculada
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

3. Ministerio PUblico.

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171, numeral 4°




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccidén Segunda

del Codigo de Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso
Administrativo, la demandante deberd consignar o érdenes del Juzgado
por concepto de gastos ordinarios del proceso, la suma de cincuenta mil
pesos moneda legal ($50.000.00), en la cuenta No. 4-0070-0-27480-3 del
Banco Agrario - sucursal Bogotd, convenio No. 11629, en el término de
cinco (5) dias hdbiles contados a partir de la ejecutoria del presente
proveido. La parte actora deberd allegar el recibo de consignacion
indicando el nombre de la demandante, del Juzgado vy el nimero del

expediente.

CUARTO:  Vencido el término de que frata el inciso 5 del arficulo 199 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo v de lo  Contencioso
Administrativo, modificado por el arficulo 612 del Cdodigo General del
Proceso, cornase trastodo de lo demanda a la parte demandada, a la
parte vinculada, al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa
Jurfdica del Estado, por el término de treinta {30) dias de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 172 del Cédigo de Procedimienio Adminisirativo
y de lo Contencioso Administrativo. Dentro de este término deberdn
contestar [a demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en

garantia, y en su caso presentar demanda de reconvencidn.

QUINTO: Por aplicacién del Pardgrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de
Procedimiento  Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo, la
enfidad demandada y la parte vinculada durante el término para
contestar la demanda deberdn dllegar el expediente administrativo que
contenga los anfecedentes d&'la actuacion objeto del proceso v que se

encuentre en su poder.

La inobservancia de este deber constituye falta disciplinario gravisima del

funcionario encargado del asunto.

SEXTO: Reconocer peréonerfq adjetiva al Doctor PEDRO ABRAHAM ROA




JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
Seccién Segunda

SARMIENTO con cédula de ciudadania No. 19.329.633 expedida en
BOGOTA vy Tarjeta Profesional No. 56.834 del Consejo Superior de la
Judicatura, para actuar en este proceso como apoderado judicial
principal de NAHIR CECILIA MONTANA DUARTE en los férminos y para os
efectos del mandato conferido a folic 7 del expediente, y al Doclor
YOHAN ALBERTO REYES ROSAS con cédula de ciudadania No. 7.176.094
expedida en TUNJA y Tarjeta Profesional No. 230.236 del Consejo Superior
de la Judicatura, para actuar en este proceso como apoderado judicial

sustituto conforme al poder obrante a folio 7.

SEPTIMO: Hacer los registros pertinentes en el sistema de informacion

judicial.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
w\)r‘ANAiM%% CADENA
JUEZ
magc

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDIiCIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO No. ﬁ/l I notifico a las partes la
providencia anterior hoy [ . Z[”Q alas

08:00 A.M.

YA BARRERA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
Seccion Segunda
Expediente No.: 11001-33-35-010-2019-00059-00

Bogotd, D.C., 28 FEB. 2019

REFERENCIA

RADICACION No.: 11001-33-35-010-2019-00059-00

DEMANDANTE: ALIRIO RIVERA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL ~
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo el informe secretarial que antecede, ingresa el expediente de
la referencia al Despacho para proceder a la revisién de los presupuestos
para la admision o inadmision del medio de control, con sujecién a las

normas estaplecidas en la Ley 1437 de 2011.

Como quiera que se encuentran dados los requisitos legales, se dispondrd
la ADMISION de lo demanda presenfada por ALIRIO RIVERA contra lo
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito

Judicial de Bogotd,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR con conocimiento en primera instancia, la demanda
instaurada por ALIRIO RIVERA en ejercicio del medio de control de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO conira la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: Acorde con lo establecido por el articulo 199 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo,




REPUBLICA DE COLOMBIA
_ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
Seccidn Segunda
Expediente No.: 11001-33-35-010-2019-00059-00

modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, NOTIFICAR
personalmente ia presente providencia por conducto de su representante
legal o de quien éste haya delegado la facultad de recibir noftificaciones,

a.

1. La entidad accionada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
2. La Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

3. Ministerioc PUblico.

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171, numeral 4°
del Coédige de Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencioso
Adminisirativo, el demandante deberd consignar a érdenes del Juzgado
por concepto de gastos ordinarios del proceso, la suma de cincuenta mil
pesos moneda legal {$50.000.00), en la cuenta No. 4-0070-0-27680-3 del
Banco Agrario - sucursal Bogotd, convenio No. 11629, en el término de
cinco (5) dias hébiles contados o partir de la ejecutoria del presente
proveido. La parte actora deberd allegar el recibo de consignacion
indicando el nombre del demandante, del Juzgado y el nimero del

expediente.

CUARTO: Vencido el término de que trata el inciso 5 del articulo 199 del
Codige de Procedimiento  Administrativo  y de lo  Contencioso
Administrativo, modificado por el articuio 612 del Cédigo General del
Proceso, corase traslado de la demanda a la parte demandada, al
Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Jurldica del Estado,
por el férmino de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Dentro de este término deberd contestar o
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, vy

en su caso presenfar demanda de reconvencion.

QUINTO:  Por aplicacién del Parégrafo 1° del articulo 175 del Codigo de




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
Seccidén Segundda
Expediente No.: 11001-33-35-010-2019-00059-00

Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo, [a
enfidad demandada durante el término para contestar la demanda
deberd dllegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuaciéon objeto del proceso y que se encuentre en

su poder.

La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del

funcionario encargado del asunto.

SEXTO: Reconocer personeria adjetiva a JUUAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA con cédula de civdadania No. 10.268.011 expedida en
MANIZALES vy Tarjeta Profesional No. 66.637 del Consejo Superior de la
Judicatura, para actuar en este proceso como apoderade judicial de
ALIRIO RIVERA en los t€rminos y para los efectos del mandato conferido a

folios 7 a 9 del expediente.

SEPTIMO: Hacer los registros pertinentes en el sisema de informacion

judicial.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\LWLLM) M.Q,
VIVIANA MUNOZ CADENA

JUEZ

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
mge SECCION SEGUNDA

Por anctacidén en ESTADO No. notifico a las partes la

providencia anterior hoy @ T a las
TV LUy
08:00 A.M.

BA BARRERA







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO QRAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
Seccidén Segunda
Expediente No.: 11001-33-35-010-2019-00061-00

Bogotd, D.C., 28 FEB. 2019

REFERENCIA

RADICACION No.: 11001-33-35-010-2019-00061-00

DEMANDANTE: FLOR ANGELA BUSTOS CANTOR

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo el informe secretarial que antecede, ingresa el expediente de
la referencia al Despacho para proceder a la revisién de [os presupuestos
pard la admision o inadmisidon del medio de control, con sujecién a las

normas establecidas en o Ley 1437 de 2011.

Como quiera gue se encueniran dados los requisitos legales, se dispondrd
la ADMISION de la demanda presentada por FLOR ANGELA BUSTOS
CANTOR contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrative Oral del Circuito

Judicial de Bogotd,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR con conocimiento en primera instancia, la demanda
instaurada por FLOR ANGELA BUSTOS CANTOR en ejercicio del medio de
control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: Acorde con io establecido por el arficulo 1992 del Codigo de

Procedimientc Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,




REPUBLICA DE COLOMBIA
_ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
Seccion Segunda
Expediente No.: 11001-33-35-010-2019-00061-00

modificado por el arficulo 612 del Cddige General del Proceso, NOTIFICAR
personalmente [a presente providencia por conducto de su representante
legal o de quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones,

a:

1. La entidad accionada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
2. La Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

3. Ministerio PUblico.

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171, numeral 4°
del Codigo de Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso
Administrativo, la demandante deberd consignar a érdenes del Juzgado
por concepto de gastos ordinarios del proceso, la suma de cincuenia mil
pesos moneda legal ($50.000.00), en la cuenia No. 4-0070-0-27680-3 del
Banco Agrario - sucursal Bogotd, convenio No. 11429, en el término de
cinco {5) dias hdbiles contados a partir de la ejecutoria del presente
proveido. La parte actora deberd dllegar el recibo de consignacion
indicando el nombre de la demandante, del Juzgado y el nimero del

expediente.

CUARTO: Vencido el término de que trata el inciso 5 del articulo 199 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 612 del Cdoddigo General del
Proceso, cérrase trasiado de la demanda a la parte demandada, al
Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
por el término de freinfa {30} dias de conformidad con lo dispuesto en el
arficulo 172 del Cbdigo de Procedimienio Adminisfrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Dentro de este término deberd contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y

en su caso presentar demanda de reconvencion.

QUINTO:  Por aplicacion del Pardgrafo 1° del articulo 175 del Cddigo de




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICC
JUZGADO DECIMO ADINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC JUDICIAL DE
BOGOTA
Seccion Segunda
Expediente No.: 11001-33-35-010-2019-00061-00

Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo, la
entidad demandada durante el término para confestar la demanda
deberd allegar el expediente administrativo gue contenga los
antecedentes de la actuacién objeto del proceso y gque se encuentre en

su poder.

La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del

funcionario encargado del asunto.

SEXTO: Reconocer personeria adjetiva o JULUAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA con cédula de ciudadania No. 10.268.011 expedida en
MANIZALES vy Tarjeta Profesional No. 66.637 del Consejo Superior de la
Judicatura, para actuar en esfe proceso como apoderado judicial de FLOR
ANGELA BUSTOS CANTOR en los términos v para los efectos del mandato

conferido a folios 7 a 9 del expediente.

SEPTIMO: Hacer los registros pertinentes en el sistema de informacién

judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Ww e
Vi NA MUNOZ CADENA

JUEZ

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ORAL
PEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
mae SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADC No. /| notifico a {as partes la

providencia anterior hoy D 1 MAR. 2019 a las

08:00 AM.

LUIS ALEJA UEVARA BARRERA
S ETARIO







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADC DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGUTA
Seccidn Segunda
Expediente No.: 11001-33-35-010-2019-00063-00

Bogotd, D.C.. 28 FEg. 2018

REFERENCIA

RADICACION No.: 11001-33-35-010-2019-00063-00

DEMANDANTE: MARINA CORDOBA SALGADO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo el informe secretarial que anfecede, ingresa el expediente de
la referencia al Despacho para proceder a la revision de los presupuestos
para la admisién o inadmisién del medio de control, con sujecién a las

normas establecidas en la Ley 1437 de 20711.

Como quiera que se encuentran dados los requisitos legales, se dispondrd
la ADMISION de la demanda presentada por MARINA CORDOBA SALGADO
contra o NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrative Oral del Circuito

Judiicial de Bogotd,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR con conocimiento en primera instancia, la demanda
instaurada por MARINA CORDOBA SALGADO en ejercicio del medio de
conirol de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la NACION ~
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: Acorde con lo establecido por el articulo 199 del Cédigo de

Procedimientc  Adminisfrativo vy de lo Contencioso Administrativo,
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modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, NOTIFICAR
personalmente la presente providencia por conducto de su representante
legal o de quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones,

ch

1. La enfidad accionada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
2. La Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

3. Ministerio PUblico.

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el arficulo 171, numeral 4°
del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Confencioso
Administrativo, la demandante deberd consignar a érdenes del Juzgado
por concepto de gastos ordinarios del proceso, la suma de cincuenta mil
pesos moneda legal ($50.000.00), en la cuenta No. 4-0070-0-27680-3 del
Banco Agrario - sucursal Bogotd, convenio No. 11629, en el iérmino de
cinco {5) dias hdbiles contados a partir de la ejecutoria del presente
proveldo. La parte actora deberd allegar el recibo de consignacién
indicando el nombre de la demandante, del Juzgado y el nimero del

expediente.

CUARTO: Vencido el término de que trata el inciso 5 del articulo 199 del
Cédigo de Procedimiento  Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, modificado por el arficuio 612 del Cédigo General del
Proceso, corrase traslado de la demanda a la parte demandada, ai
Ministerio PUblico y a la Agencia Nacionai de Defensa Juridica del Estado,
por el término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en el
arficulo 172 del Cédigo de " Procedimiento Administrativo 'y de o
Confencioso Administrativo. Dentro 'de. este término deberd contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y

en su caso presentar demanda de reconvencion.

QUINTO: Por aplicacion del Pardgrafo 1° del articulo 175 del Codigo de
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Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, lo
entidad demandada durante el término para contestar la demonda
deberd dallegar el expediente administrativo gue co'nTengd los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en

suU poder.

La inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del

funcionario encargado del asunto.

SEXTO: Reconocer personeria adjetiva a JUUAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA con cédula de ciudadania No. 10.268.011 expedida en
MANIZALES y Torjeta Profesional No. 66.637 del Consejo Superior de la
Judicatura, para actuar en este proceso como apoderado judicial de
MARINA CORDOBA SALGADO en los términos y para los efectos del

mandato conferido a folios 7 a ¢ del expediente.

SEPTIMO: Hacer los registros perfinentes en el sistema de informacién

judicial,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\_;—'f/&él/@ e
VIVIANA MUROZ CADENA

JUEZ

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
mac SECCION SEGUNDA

Por anotacidn en ESTADO No. /t notifico a las partes la
providencia anferior hoy U 1 H R 2319 a las

08:00 A.M.

LUiS ALEJANDRO GYE BARRERA
SECRETARIC







