REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIVMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Expediente: 110071-33-35-010-2018-00020-00

96 NOV 200

Bogots D.C.,
REFERENCIA 5
EXPEDIENTE 11001-33-35-010-2018-00020-00 :
ACCIONANTE ' LUIS ARMANDO PARRAGA TEQUIA
ACCIONADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - GRUPO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL EJERCITO, DIRECCION DE SANIDAD DEL 3
EJERCITO, FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS PORVENIR S.A.
y EL PAGADOR DE LA NOMINA DEL BATALLON DE INFANTERIA _
NUMERO 39 DE SUMAPAZ |
CLASE: INCIDENTE DE DESACATO - ACCION DE TUTELA :

Obedézcase y Cimplase lo dispuesto por ef Tribunal Administrativo de Cundinamarca que a fravés
de providencia con fecha del 08 de noviembre de 20197, revoct el auto de 17 de octubre de los
corrientes proferido por este Juzgado, mediante el cual se declaré en desacato al Coronel Johny
Hernando Bautista Belfran en su calidad de Director de Personal del Ejército Nacional, y sanciond
con arresto de 2 dias y multa de 5 SMLMV? y, ademas, ordené continuar con el trémite incidental a
efectos de determinar la responsabilidad subjetiva para acatar el numeral tercero del failo dictado
por esta Agencia Judicial el 17 de abril de 2018.

Asi las cosas, teniendo en cuenta lo sefialado por el Superior en la parte considerativa de fa :
providencia mencionada en el parrafo anterior, se dispone requerir al Jefe de fa Oficina Juridica def i
Ejército Nacional para que en el término de fres (3} dias, siguientes a la notificacion del presente
auto, indique con exactitud el nombre de la dependencia y del respectivo funcionario con ntmero de !
identificacion, que debe dar cabal cumplimiento al numerat tercero de la sentencia de la referencia,
efectuandole el frasfado correspondiente.

Por Secretaria remifase el oficio respectivo, anexando copia de la senfencia de segunda instancia
en comento.

N{DT!F UESE Y CUM

MARIA EUGEN!A SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ;
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA JGR

1L

Por anotacién en ESTADO No. notifico a

las _ partes la providencia anterior hoy

a las 08:00 A.M.

77 WOV, {018

LUIS ALEJANDRO GU
Secretar

! Folios 4 a 14 del cuaderno del Tribunal Administrativo de Cimdinamarca. :
% Folios 228 a 232 del cuaderno de incidente. i
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECINO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITQ JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Expediente: 11001-33-35-010-2019-00142-00

Bogota D.C., 2 B NUV ng

REFERENCIA .

EXPEDIENTE:  11001-33-35-010-2019-00142-00

ACCIONANTES: MARCO BENICIO PIRAJON MORENO en representacion de RITO
MELCHOR PIRAJON ORDUZ

ACCIONADO:  NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL -
DIRECCION DE SANIDAD MILITAR

VINCULADOS: NUEVA EPS S.A. y ACERIAS PAZ DEL RIO S.A.

CLASE ACCION DE TUTELA

Teniendo en cuenta que a través de oficio con fecha del 05 de noviembre del afio en curso
proferido por la Secretaria General de la Corte Constitucional, se indicé que mediante auto
calendado 29 de agosto dltimo fue exciuida de revision la tutela de Ia referencia’; en firme
el presente auto, ARCHIVESE el expediente.

el

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ;
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO No. (\_52__ notifico a
las partes la providencia anterior hoy
29 nay {18 a las 08:00 AM.

[(FEALK]

LUIS ALEJANDRO G BARRERA
S

! Folio 279.
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Bogota D.C.,

REFERENCIA
EXPEDIENTE:

ACCIONANTE:

ACCIONADO:

CLASE

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Seccion Segunda

Expediente: 11001-33-35-010-2019-00216-00

26 NOv 2019

11001-33-35-010-2019-00216-00
JHON JAIRO GONZALEZ JARAMILLO

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS - UARIV

ACCION DE TUTELA

Obedézcase y Camplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca que

a través de providencia con fecha del 19 de jufio tiltimo’, revocé la sentencia proferida por

este Despacho el 12 de junio de 2019 que tuteld los derechos de peticién y debido proceso

del accionante? y, en su lugar, resolvio negar ef amparo a los derechos invocados poar éste.

Con base en lo anterior, y teniendo en cuenta que a través de oficio con fecha de 05 de

noviembre de lfos corrientes proferido por la Secretaria General de la Corte Constitucional,

se indic6 que mediante auto calendado 29 de agosto de 2019 fue excluida de revisién la

accién constitucional de la referencia®, en firme el presente auto, ARCHIVESE of

expediente.

NOTIFIGUESE Y CUMPLASE

v /':V dc?ﬂ&?%

ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA JGR
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO No. {52 notifico a

las partes la providencia anterior hoy
| a las 08:00 A.M.

LUIS ALEJANDRO GU BARRERA
Secretarie

U Folios 37 a42.

- % Folios 16222,

3 Folio 54.

|
JUZGADO DECHIO ADIINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA i
|
|
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REPUBLICA DE COLOMBIA .
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECINO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

Seccion Segunda
Expediente: 11007-33-35-010-2019-00223-00

Bogotan.C, 2 6 NOV 2013

REFERENCIA

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2019-00223-00

ACCIONANTE:  FLORALBA CHAMBO PERDOMO

ACCIONADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS - UARIV

CLASE ACCION DE TUTELA

Obedézcase y Cumplase lo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca que
a través de providencia con fecha del 17 de julio titimo’, confirmé la sentencia proferida por
este Despacho el 12 de junio de 2019, que declaré improcedente la presente accion de
tutela por configurarse el fenémeno juridico de la cosa juzgada constitucional formal y
material.

Con base en lo anterior, y teniendo en cuenta que a través de oficio con fecha de 05 de
noviembre de los corrientes proferido por la Secretaria General de fa Corle Constitucional,
se indicé que mediante auto calendado 29 de agosto de 2019 fue excluida de revision la
accién constitucional de la referencia®, en firme el presente aufo, ARCHIVESE el

expediente. -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

{A EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

\ . JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA JGR
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO No. | 52 notiflco a

alas 08:00 A.M.

Ia57 7 pﬁﬁ%s zu@ providencia  anterior  hoy

LUIS ALEJANDRO GU RA BARRERA
Secreta;

1 Folios 39 a 50.
222 a27 vuelto.
¥ Folio 61.
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REPUBLICA DE COLOWVIBIA
- RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIVIO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda.
Expediente: 11001-33-35-010-2019-00378-00

Bogota D.C,, 2 6 NUV 2019

REFERENCIA

EXPEDIENTE:  11001-33-35-010-2019-00378-00

ACCIONANTE: YANETH OROBIO CAICEDO

ACCIONADO:  NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — DIRECCION GENERAL
' DE LA POLICIA NACIONAL y DIRECCION DE PROTECCION Y

SERVICIOS ESPECIALES de la misma entidad
CLASE ACCION DE TUTELA —~ CUMPLIMIENTO DE FALLO

Obedézcase y Cumplase Jo dispuesto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca que
a través de providencia con fecha del 31 de octubre tiftimo’, confirmé la sentencia proferida
por este Juzgado ef 09 de octubre de 2019, que tutelo el derecho fundamental de peticion,
y nego los deméas derechos invocados por la accionante?.

Por ofra parte, viene el expediente al Despacho con informe de haberse recibido escrito de
cumplimento de fallo por parte de la DIPRO?®, para decidir o pertinente.

Asi entonces, se tiene que mediante correo electrénico con fecha def 10 de octubre del afio
en curso, ef Director de Proteccion y Servicios Especiales de la Policia Nacional dio
contestacion, indicando que a través de oficio No. S-2019-032680/ARPRO-GESEG-1.10
del 10 de septiembre de 2019 ya habia dado respuesta a la peticién elevada por la
demandante el 23 de agosto de 2019, donde solicité, entre otros asuntos, le sea autorizada
una medida de proteccion, y que el contenido de dicho documento fue enviado para notificar
a la actora, a través de la direccion electrénica aportada al expediente, ésta es,
yaneth.orobio1017@correo.policia.gov.co; afiade, que el 10 de octubre del afio en curso,

intent6 notificar personalmente a la accionante a la direccion suministrada en la solicitud en
controversia, es debir, a la Calle 44 No. 50 — 51, piso 4° pero que no obstante, la actora
recibio el documento en comento pero no quiso firmar el recibido; que por lo anterior, el
mismo dia en cita, procedié a enviarle la respectiva citacién de notificacion personal al
referido e-maif®.

,
Visto el contenido del oficio mencionado en el parrafo anterior®, la Entidad hizo alusién a

cada una de las pretensiones de la peticién en controversia de la siguiente manera:

! Folios 22 a 28 del cuademo de cumplimiento.

? Folios 1 2 9 vuelto del cuaderno de cumplimiento.

*Folio 21 del cuaderno de cumplimiento,

4 Folios 10 a 12 vuelto del cuademo de cumplimiento.

* Folio 17 y vuelto del mismo, del cuaderno de cumplimiento.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Expediente: 11001-33-35-010-2019-00378-00

e Con referencia a la peticion No. 1 donde fa actora solficita le brinden una medida de
proteccién en el menor tiempo posib!é; le sefald que.se adelanté un nuevo estudio
de seguridad a su favor por nuevos hechos, y que el resultado de dicho proceso fue
notificado alf correo aportado por la demandante al momento de la entrevista, éste
es, S-2019-030802-DIPRO; le afiadio, que la referida medida que requiere se
encuentra sujeta al resultado def Estudio de Nivel de Riesgo, el cual en su caso
arrojo  Ordinario, y el mismo fue_ avalado por el Comilté de Evaluacién
correspondiente en sesjion No. 15, a través de Acta No. 114 de 23 de agosto del afio
en curso; que la decision anterior, fue adoptada al no reunir las caracteristicas
establecidas para un riesgo de mayor intensidad de conformidad con los paréametros
establecidos por la Corte Constitucional.

» En relacién con el punto No. 2, donde la accionante solicita poner en conocimiento
del Brigadier General Eresto Suarez Hernéndez, quien aciiia en calidad de Director
de Bienestar Social, acerca del trémite en controversia; le indicé que a través del
Oficio No. §-2019-031530-DIPRO, el Director en comento fue informado sobre el
resuftado del aludido estudio.

* En cuanto al punto No. 3, donde la actora requiere que se le dé una respuesta de
fondo a cada una de sus peticiones dentro de los términos establecidos en la
Constitucién Politica de Colombia y de la Ley; le manifesté que la DIPRO le ha dado
contestacion a cada una de sus solicitudes acorde con los parametros establecidos
para ello, y e reitero que su peticion de seguridad le fue notificada al correo
electronico 1900 ARPRO-GESEG.

Con base en lo anterior, y teniendo en cuenta que en el estudio llevado a cabo por esta
Agencia Judicial a través de la providencia con fecha del 09 de octubre aitimo, donde - se
determiné, entre ofros asuntos, que la demandante ya habia sido informada en debida
forma acerca del Ultimo estudio de riesgo, y que dicho tramite fue hecho acorde con la
normativa que se tiene establecida para ello; es dable decir que la DIPRO ya habia dado
una respuesta de fondo a la peticion elevada por la parte actora el 23 de agosto de los
corrientes, y que la misma fue debidamente notificada a la accionante al correo electrénico

aportado al expediente, es decir, yaneth.orobio1017@correo.policia.gov.co®.

Asi las cosas, se considera que la Direccion de Proteccion y Servicios Especiales de la
Policia Nacional ya dio cabal cumplimiento a la orden impartida en segunda instancia ya
sefialada en parrafos anteriores; en tal sentido, una vez sea enviado el expediente a la

Corte Constitucional para su correspondiente revision y, posteriormente, devuelfo por fa

% Folio 18 y vuelto del mismo, del cuaderno de cumplimiento, y (olio 21 del cuademo principal.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO ,
ICIAL DE BOGOTA

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUD

Seccion Segunda
Expediente: 1 10017 -33-35-010-2019-00378-00

jon, se procederd @ ofoctuar €l archivo

misma Corporacion, oxcluido 0 T€vis
correspondiente.

la parte accionante & la

iquese la decision adoptada a
to a la direccion de su

ecretaria del Despacho comurt
ia tutela o en Su defec

Por s
rtada en

direccién de correo electronico apo

residencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

C \\
o L~ T >
RiA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

3UZGADO 10 ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

por anotacién en ESTADO No. (’31 notifico a
providencia anterior hoy

a las 08:00 A.M.

JGR

= o o U, 2088

LUIS ALEJANDRO GU
Secreta;







REPUBLICA DE COLOMB!A
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA -
Expediente No.: 11001-33-35-010-2019-00391-00

Bogots, D.C, 9 B WUV /U198

REFERENCIA

CLASE: ACCION DE TUTELA — CUMPLIMIENTO DE FALLO
EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2019-00391-00

ACCIONANTE: KATHERINE MULLER RUEDA

ACCIONADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES

Viene el expediente al Despacho con informe de haberse recibido escrito de cumplimento de fallo

por parte de la entidad accionada, para decidir lo pertinente.

Asi entonces, se tiene que la Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones aflegd
contestacion’; indicando gie a través del oficio No. BZ2019_14414822 de 24 de octubre de 2019,
dio cumplimiento a fo dispuesto por este Juzgado mediante sentencia de tutela con fecha del 22 de

octubre de los corrientes, y que el contenido de dicho documento fue remitido para nofificacion de la

accionante a la direccion fisica aportada al expediente, por intermedio de la empresa DOMINA con

guia No. GA840146530, y al correo electrénico katherine.muller.rueda@gmail.com,

Visto el contenido del oficio mencionado en ef parrafo anterior?, la Entidad hizo alusion a cada una

de las pretensiones en controversia, de fa siguiente manera:

Con referencia al numeral 1° donde la acfora soficita copia auténtica del Manual de
Funciones y de Competencias Laborales del afic 2015, para el cargo denominado

" Profesional Senior 03; le sefiald que le fue remitido un CD con el Manual vigente durante

ese aflo, hasta la entrada en vfgenéia de la Resolucion No. 524 del 09 de noviembre de la
misma anualidad en cita.

En cuanto a los numerales 5° 6° 7° y 8° le indicG que fa ruta de fa pagina web de
Colpensiones donde se pueden consultar los Acuerdos que expide anualmente la Junta
Directiva de la Entidad, entre los cuales se enctientran: el 083 del 17 de junio de 2015, ef
090 de 24 de febrero de 2016, el 110 y 111, ambos de marzo de 2017, y el 117 de 21 de
junio  del  dftimo  afio - y,en  cita, es a través del  enlace
hitps:/fwww. cofpensiones.gov.co/PubﬁE:acion'es'/nuestra_entfdad_coipensiones/Normatfvas/
normativa_interna_colpensiones/normativa_interna_colpensiones_acuerdos.

Ll

fe manifestt gue en relacion con ef afio 2018, ef reajuste salarial se

Aunado a lo anten’or:
efectué en virtud de Jo establecido en el Laudo Arbitral que consagrd que el mismo se
efectuara de conformidad con el acuerdo al que se lleg6 en la negociacion; que fo anterior,
es en virtud de lo sefialado en el Acta No. 3 de 21 de septiembre de 2015, ef cual, segtin lo
mencionado por la accionada, le fue enviado también en CD.

i

! Folio 6 y vuelto del mismo, del cuademo dc cumplimiento.
? Folio 7 y vuelto del mismo, del cuaderno de cumplimiento.



JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
- SECCION SEGUNDA -
Expediente No.: 11001-33-35-010-2019-00391-00

Con base en lo anteriormente expuesto, se considera que la Administradora Colombiana de
Pensiones — Colpensiones, esté dando una respuesta de fondo y congruente con lo solicitado a fos
numerales 1°, 5° 6° 7°y 8° de Ja peticién elevada por ia parte actora ef 29 de agosto de 20193,

Ahora bien, en aras de tener certeza si la demandante fue &ebfdém?ante notificada acerca del asunto
en cuestion, los dias 1° y 6 de noviembre def afio en curso, se procedio a llamar a Katherine Miller
Rueda, al nimero mévil aportado al expediente, es decir, al 3164956479, donde |a actora manifestd
que la Entidad ya le dio respuesta, pero que no ha podidq {gvzsar dicha contestacion; por tal razoén,
soficité que se Hamara posteriormente para corroboré?s'ijfa' En.ﬁdad acalo en debida forma fa orden
impartida; en aten.cién a lo anterior, el dia 12 de noviembre de los corrientes, a las 11:08 a.m., se

marco en dos ocasiones al namero de la referencia, pero no fue posible entablar comunicacion.

Asf las cosas, teniendo en cuenta que en reiteradas oportunidades se ha llamado via telefénica a Ia
demandante con la finalidad que ratifique Jo informado por la entidad demandada, Y que a la fecha,
a pesar de que ya le fue suministrada la respectiva contestacién por parte de Colpensiones, no se
ha manifestado al respecto; el Despacho tendra por cierfo que fa demandante fue debidamente
notificada acerca del contenido del oficio en comento y de sus respectivos soportes, y que con dicha
contestacién, fa Administradora Colombiana de Pensiones esta dando cabaf cumplimiento al fallo de
tutela proferido por este Juzgado el 22 de octubre de 2019; en tal sentido, una vez sea enviado el
expediente a la Corte Constitucional para su correspondiente revision y, posteriormente, devueifo
por la misma Corporacion, excluido de revisién, se procedera a efectuar ef archivo correspondiente.

Por secretarfa del Despacho comuniquese ia decisién adoptada a fa parte accionante a la direccion
de correo electronico aportada en la tutela o en su defecto a la direccion de su residencia.

fA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ;
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA JGR
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO No. ‘b; notifico a

las partes la . providencia anterior hoy
27 MOy, 2019 a las 08:00 A.M.

LUIS ALEJANDRO |I| VARA BARRERA

? Folio 5 del cuademo principal.



