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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
- BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente No.: 11001-33-35-010-2015-00019-00

Bogots, D.c, 08 NOV 2013

REFERENCIA:

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2015-00019-00

ACCIONANTE: LILIA YANNET GALLOR GUARIN

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Continuando con el curso de la accién, se observa que ante el requerimiento
efectuado a la entidad'acciqnada por auto del pasado 25 de septiembre?, el Director
(E) de Talento Humano del Ministerio de Relaciones Exteriores alleg6 a folio 204 el
Oficio No. S-GITAP-19-044670 del 18 de octubre de 2019, informando que
consultado el sistema de informacién SIAD del citado Ministerio y los archivos de
gestion de la Direccién de Talento Humano, no se encontré expediente alguno en
relacion a la sefiora RUTH GOMEZ JOYA.

En tal sentido, y dada la importancia de obtener la informacién pertinente para
continuar con el framite en c'::urso, se procederé por la Secretaria del Juzgado, a
oficiar nuevamente al Ministerio de Relaciones Exteriores para que en el término de
cinco (6} dias siguientes a la notificacién del presente auto, a través de Ia
dependencia que corresponda, allegue con destino al expediente de la referencia,
certificado en el que i’ndidue si actualmente RUTH GOMEZ JOYA, quien se identifica
con la cédula de ciudadania No. 63.308.217, se encuentra desempefiando el cargo
de AUXILIAR DE MISION DIPLOMATICA, CODIGO 4850, GRADO 26, DE LA
PLANTA DE PERSONAL DEL DESPACHO DE LOS JEFES DE MISIONES
DIPLOMATICAS Y OFICINAS CONSULARES, ADSCRITO AL CONSULADO
GENERAL CENTRAL DE COLOMBIA EN NUEVA YORK, ESTADOS UNIDOS DE
AMERICA, cargo en el que fue nombrada por la Ministra de Relaciones Exteriores
Maria Angela Holguin Cuéltar, segun Resolucion No. 4385 del 24 de junio de 2014,
de ser afirmativo, para que sefiale el correo electronico, niimeros de confacto
telefonico o direccién de domicilio, con el propésito de llevar a cabo la respectiva
notificacion; o en su defecto, en caso que Ia citada sefiora ya no labore con dicho
Ministerio, para que suministre certificacion informando los datos anteriormente

1 Folios 197 y 198
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Expediente No.: 11001-33-35-010-2015-00019-00

expuestos, con el nombre completo y numero de identificacién de la persona que
actualmente ocupa el referido cargo.

Una vez allegada la documental requerida, ingrese el expediente al Despacho para
lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

G oo

ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO
mac ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION S DA

Por anotacién en ESTADO Na. notifico a las partes la
providencia anterior hoy g 2 le- L a las 08:00

A.M.

LUIS ALEJANDRO
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Seccion Segunda

Bogota D.C., 08 NOV e

REFERENCIA:
EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2015-00464-00

DEMANDANTE: MELBA ESTEVES

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

COLPENSIONES
CLASE: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE o resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccion “E”, en providencia de 23 de
agosto de 2019' a fravés de la cual REVOCO Ia sentencia proferida por esfe

Despacho el dia 16 de julio de 20182, que accedié a las pretensiones de la demanda

Una vez en firme esta providencia, por secretaria haganse los tréamites pertinentes

para Ia liquidacion de gastos del proceso y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o wcw% ST

MARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO DECIMO ADMINIS TRATIVO ORAL DEL CIRCUITG JUDICIAL 1E
HOGOTAD.C

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADQ

%zwﬁ;?—ﬂi@—z—zmg

! Folios 143 a 152.
2 Folios 94 a 98 y vuelio del mismo.

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Expediente; 11001-33-35-010-2015-00464-00
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADOQ DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente: 25000-23-25-000-2015-00876-00

08 wuv 2018

Boegota D.C.,

REFERENCIA:

RADICACION: 25000-23-25-000-2015-00876-00

DEMANDANTE: FERNANDO PLATA TAMAYO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - UGPP
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca —
Seccién Segunda — Subseccion “A”, en providencia de 11 de julio de 2019" a través de Ia
cual confirmé lo resuelto por este Despacho en auto del dia 28 de febrero de 2019 que
negod la solicitud de lamamiento en garantia formulada por la entidad demandada.

Ahora bien, vencido el término de traslado de las excepciones, como lo establece el
numeral 1° del articulo 443 def Codigo General delf Proceso, se procedera a convocar a las
partes a la audiencia inicial de que ftrata el articulo 372 de la misma norma.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota,
DISPONE:

FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial consagrada en el articulo
372 del Codigo General del Proceso, el dia dos (02) de marzo de 2020, a las doce de fa
manana (12:00 a.m.), en las instalaciones de este Despacho ubicado en la Carrera 57 No
43 — 91 cuarfo piso, donde de ser necesario se haré el desplazamiento a una de las salas
de audiencia.

Se les advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a dicha diligencia es
obligatoria so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 372 ibidem.

COPIESE, N@TIFIQUESE Y CUMPLASE

cv?(:«}’ ﬁ/uﬁyvzfz =

MARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO DECIMO ABMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BGGOTA D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO fa//

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADC
ELECTRONICO

JERL 12 Koy, 208

J ALASBOOam.

RO GUEVARA BARRERA
EQRETARIO

1 Folios 143 a 149 vuclto.
2 Folios 133 y 134 vuelto.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Segunda

0§ WOV 2018

REFERENCIA:

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2016-00216-00

ACCIONANTE: CLARA CECILIA RUIZ RUIZ :
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

A folio 102 del expediente obra memorial presentado por la apoderada judicial de la parte |
actora, soficitando corregir ef néimero de radicado del proceso consignado en la sentencia

del 10 de agosto de 2018’, proferida por este Juzgado en el proceso de la referencia.

Procede el despacho a hacer las siguientes precisiones

En cuanto a la aclaracion de fa sentencia, ef articulo 286 del Codigo General del Proceso,

aplicable por analogia al presente proceso, a la letra trascribe:

“Articulo 286. Coireccion de errores aritméticos y otros

Toda providencia en que se hayaincurrido en error puramente aritmético puede ser
corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio 0 a solicitud de parte,
mediante auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el aufo se nofificara por
aviso .
Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision ¢

cambio de palabras o afteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parfe
resolutiva o influyan en elfa.” (Subrayado fuera de texto)

Ahora bien, como ya fue mencionado en precedencia, la apoderada judicial de la parte|
actora con su escrifo solicita sea corregido el nimero de radicado def proceso consignado |
en la sentencia del 10 de agosto de 2018, teniendo en cuenta que de manera efronea se|

anoté 11001-33-35-010-2015-00216 siendo lo correcfo 11001-33-35-010-2016-00216.

Conforme a lo anterior, una vez revisada el Acta Individual de Repatfo visible a folio 26 del}.
expediente, se pudo determinar que el nimero de radicacién del proceso corresponde al|
110013335010-2016-00216, de tal manera que para fodos los efectos se entenderéa quel

dicho numero es el que corresponde al caso que nos ocupa.

Por lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de|

Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: Corregir el nimero de radicado de la sentencia proferida el 10 de agosto del"

2018 el cual quedara’as.f’: 110013335010-2016-00216

! Folios 94-a 98 del expediente.

Expediente: 11001-33-35-010-2016-00216-00 |




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIAC ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Seccién Segunda
* Expediente: 11001-33-35-010-2016-00216-00

SEGUNDO: Por Secretaria comuniquese por estado electrénico de esta decision a las
partes procesales.

TERCERO: Ejecutoriada la presente prowdenc;a por secretaria del Despacho expidase
copia autentica del presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

S S

MARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

297

JUZGADD DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA DG,

NOTIFICACION POR ESTADO ELEGTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO

T g, 2014

ALAS 8:00 a,m,

LI lh JANDRQ GUEVARA BARRERA
[SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICCO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2016-00324-00

08 NOV 2019

Bogota D.C.,

REFERENCIA:

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2016-00324-00

ACCIONANTE: NACION — CONGRESO DE LA REPUBLICA - CAMARA
DE REPRESENTANTES

ACCIONADO: MARIA DEL CARMEN AGUILAR JIMENEZ

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente, se tiene que mediante aufo de fecha 30 de enero de 2017, se
dispuso la admision de la demanda de la referencia, ordenando notificar personalmente a
MARIA DEL CARMEN AGUILAR JIMENEZ, para lo cual, se procedid de la siguiente
manera:

1. Con Oficio No. JA10-17-8-00323 se envié copia de la demanda y sus anexos a la
Carrera 7 No. 8 - 68 oficina de protocolo? con el fin de surtir la notificacion personal def
auto admisorio a MARIA DEL CARMEN AGUILAR JIMENEZ, la cual fue devuelta con
informe del notificador, sefialando “El patrullero Edgar Bernal informa que no se puede ingresar
al congreso y que para eso procedimientos se requiere cita, no accedieron a oforgar citas™.

2. Mediante escrito del 23 de junio de 2017*, el apoderado de Ia entidad demandante
solicité que se ordenara notificar a la demandada en la Calfe 15 No. 4-10 de la ciudad de
Bogotd, o a través del correo electronico madremonte30@hotmail.com, trémite que fue
realizado mediante Oficio JA10-17-S-00549°, siendo nuevamente devuelto con informe
del notificador, manifestando “la direccién aportada no se ubicé ya que de la av calle 13, pasa a
la 16 con carrera 4°°.

3. A través de auto del 5 de abril de 20197, se requirié a la entidad demandante para
que allegara al plenario direccion fisica o electrénica asi como el nimero telefonico de
Maria del Carmen Aguilar Jiménez, quien dio respuesta a lo requerido manifestando que
desconoce la direccion actual de la demandada y, en tal sentido, solicité que se ordenara

el emplazamiento a la demandada.

4. Con proveido del 9 de octubre de 2019, y conforme al escrito presentado por la
entidad demandante el 23 de junio de 2017°, se requirié a la parte demandada a través
del correo electrénico madremonte30@hotmail.com, con el fin de que aportara direccién
fisica de notificacién, o que autorizara a este Juzgado a realizar el tramite de notificacion
del auto admisorio de la demanda por ese medio, sin que fa misma realizara
manijfestacion alguna.

Expuesto lo anterior, encuentra el Despacho necesario hacer las siguientes precisiones:

! Folios 107 y 108 del expediente.
2 Folie 159 del expedicnte.
3 Folio 160 del expediente.
4 Folios 163 y 164 del expediente.
5 Folio 165 del expediente
6 Folio 166 del expediente.
7 Folio 200 y vuelto del mismo, del expediente,
8 Folios 163 y 164 del expediente.
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El articulo 291 del Cédigo General del Proceso establece ia practica de la notificacion
personal asi:

“Articulo 291: practica de Ia notificacion personal:

(--J

4, Si la comunicacién. es devuelta con la anofacién de que la direccion no
existe o que fa persona no reside 0 no trabaja en el lugar,_a peticion del interesado
Se procederd a su emplazamiento en la forma prevista en este cédigo’(Subrayado
fuera de texto)

Por su parte, el articulo 108 de la referida norma regula el procedimiento que se debe
adelantar para surtir la notificacién por emplazamiento de la siguiente manera:

“Articulo 108. Emplazamiento. Cuando se ordene ef emplazamientfo a personas
determinadas o indeterminadas, se procedera mediante la inclusion del nombre det
sujeto emplazado, las partes, la clase del proceso y ef juzgado que lo requiere, en
un listado que se publicara por una sola vez en un medio escrifo de amplia
circulacion nacional o local, o en cualquier otro medio masivo de comunicacion, a
criterio del juez, para lo cual indicaré al menos dos (2) medios de comunicacion.

Ordenado el emplazamiento, la parte interesada disbondré Su publicacion a través
de uno de los medios expresamente sefialados por el juez.

Si el juez ordena la publicacion en un medio escrito esta se hara el domingo; en los

demas casos, podra hacerse cualquier dia entre las seis (6} de la mafiana y las
once (11) de la noche.

Ef interesado allegara al proceso copia informal de Ia pagina respectiva donde se
hubiere publicado ef listado y si la publicacién se hubiere realizado en un medio
diferente del escrito, allegaré constancia sobre su emision o transmision, susctita
por ef administrador o funcionario.

Efectuada la publicacién de que tratan los incisos anteriores, la parte inferesada
remitira una comunicacion al Registro Nacional de Personas Emplazadas
incluyendo el nombre del sujeto emplazado, su ntmero de identificacién, si se
conoce, las partes del proceso, su naturaleza y ef fuzgado que lo requiere.

El Registro Nacional de Personas Emplazadas publicar4 la informacién remitida y el
emplazamiento se entendera surtido quince (15) dias después de publicada la
informacion de dicho registro.

Surtido el emplazamiento se procederé a la designacion de curador ad fitem, si a
elfo hubiere lugar.

PARAGRAFO PRIMERO. EI Consejo Superior de la Judicatura llevaré el Registro
Nacional de Personas Emplazadas y determinara la forma de darle publicidad. E}
Consejo Superior de la Judicatura garantizaré el acceso al Registro Nacional de
Personas Emplazadas a través de Internet y establecera una base de datos que
debera permitir la consulta de la informacién de! registro, por fo menos, durante un
(1) afio contado a partir de fa publicacion def emplazamiento.

El Consejo Superior de la Judicatura podré disponer que este registro se publique
de manera unificada con el Registro Nacional de Apertura de Procesos de
Pertenencia, el Registro Nacional de Aperiura de Procesos de Sucesion y fas
demas bases de dafos que por ley o réglamento le corresponda administrar.

PARAGRAFO SEGUNDO, La publicacion debe comprender la permanencia del
contenido del emplazamiento en la péagina web del respectivo medio de
comunicacion, durante el término del emplazamiento.”
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Asi las cosas, y teniendo en cuenta las diferentes actuaciones realizadas con el fin de
lograr la notificacién personal de Maria del Carmen Aguilar Jiménez sin que la mr‘sma;
fuera posible, ademas, que la entidad demandante solicité que se ordenara el
emplazamiento de la sefiora en comento manifestando que desconoce su direccion actua)
de natificaciones; de las normas en cita, esta Agencia Judicial colige que se cumplen fo

requisitos para acceder a dicha peticion, para lo cual se deberé dar cabal cumplimiento ai
lo establecido en articulo 108 def C. G. del P., asi:

1. El emplazamiento se realizara con inclusion del nombre completo de I3
demandada, las partes del proceso, indicando este despacho como Juzgado de
conocimiento.

2. La publicacién se realizara en un medio de amplia circulacion nacional, si es
escrito deberé hacerse el dia domingo, una vez cumplido esto se allegara prueba
que lo acredite.

3. Cumplido lo anterior la parte interesada, debera remitir copia al Registro Nacionaf
de Personas Emplazadas; lo que debera acreditar ante este despacho.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: Ordenar emplazar a MARIA DEL CARMEN AGUILAR JIMENEZ conforme
con lo dispuesto en la parte motiva de esté proveido.

SEGUNDO: La. apoderada de la NACION — CONGRESO DE LA REPUBLICA -+
CAMARA DE REPRESENTANTES, procederda en la forma indicada en la parle
considerativa de esta providencia.

TERCERO: Permanezca el expediente en secretaria hasta que se acredite cumplido el
emplazamiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

It

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTAD.C.

NOTIFICACION PCR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

7
N© Q[ i DE HOY 2 7]
ALAS 8:00a.m. . [







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BOGOTA

Seccion Segunda

Expediente; 11001-33-35-010-2016-0470 .

Bogota D.C., {§ § NuV 2019 .

REFERENCIA:

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2016-00470-00

DEMANDANTE: CLARA OFELIA BORGES PULIDO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION |

PENSIONAL Y DE CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - .

UGPP

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

La apoderada de la parte actora por medio de memorial radicado con fecha 31 )
de octubre de 2019 y que es visible a folio 99 del expediente, desiste del recurso
de apelacién interpuesto en audiencia inicial celebrada el 30 de octubre del afio
que cursa, en contra del aufo que decidié declarar probada de oficio la excepcion .
de inepta demanda por falfa de agotamiento de la via administrativa frente a la :'

pretension de reconocimiento y pago de indemnizacion moratoria establecida en -

el articulo 141 de la Ley 100 de 1993.

Sefiala la apoderada que comparte la decision adoptada por este Despacho,

pues no se realizé en debida forma el agofamiento en via administrativa respecto - |

de la referida pretension.

CONSIDERACIONES

El articulo 316 del Cédigo General del Proceso norma aplicable por remision

expresa del articulo 306 de la ley 1437 de 2011 establece:

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales. Las parfes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podrén
desistir de las pruebas practicadas.

El desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del
mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de
audiencia, el escrito se presentara ante el secretario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se
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han remitido al superior, 0o ante el secretario de este en el caso
contrario.

El auto que acepte un desistimiento condenars en costas a quien desistio, lo
mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas Y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asf lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo
haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable efecutoriada y
no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De fa solicitud del déemandante se correr
frastado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asf solicitado. Si no hay oposicién, el
Jjuez decretara el desistimiento sin condena en costas Y expensas.”

(Negrilla fuera de texto).

Con fundamento en la norma en cita y teniendo en cuenta que no se ha dado
tramite al recurso de apelacion interpuesto y concedido en audiencia de 30 de
octubre de la presente anualidad, procederd el Despacho a aceptar el
desistimiento presentado por la apoderada de la parte actora; sin condena en

costas en aplicacién del numeral 2 del inciso 4 de la norma trascrita.

Asi las cosas, se entiende culminada la etapa de decision de excepciones previas
sefialada en el numeral 6 del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 y en firme las
decisiones que al respecto se hayan adoptado.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de

Bogoia,
DISPONE:

PRIMERO: Aceptar el desistimiento presentado por la apoderada de la parte
actora respecto del recurso de apelacion presentado en audiencia inicial
celebrada el 30 de octubre del afio que cursa, en contra del auto que decidié
declarar probada de oficio Ia excepcion de inepta demanda por falfa de

agotamiento de la via administrativa frente a la pretensién de reconocimiento y
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FExpediente: 11001-33-35-010-20 16-0470

pago de indemnizacion moratoria establecida en el articulo 141 de la Ley 100 de

1993.

SEGUNDO: Dar por termina la eta'pa sefialada en el numeral 6 def articulo 180

de la Ley 1437 de 2011 y en firme las decisiones que en ella se hayan adoptado.

TERCERO: Sin condena en costas

CUARTO: Fijar como fecha de reanudacion de audiencia inicial el dia 18 de

noviembre de 2019 a las dos y treinta de la tarde (2:30 p.m).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

< / .
: v ey &1 C}’YL_>
ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ

Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO .
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO No. d-‘) notifico a

las r ] providencia anterior hoy
il 2010 a las 08:00 A.M.

LUIS ALEJANDRO Gugy%m

Secretario

L.P.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
- RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA
Expediente; 25000-23-25-000-2016-00478-00

Bogota D.C., 0 8 N[N 2[]19

REFERENCIA:

RADICACION: 25000-23-25-000-2016-00478-00

DEMANDANTE: MARIA ROSALBINA PUERTO DE CAMARGO

DEMANDADO: ' UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION,
SOCIAL - UGPP

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIVMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca -
Seccion Segunda — Subseccién “D”, en providencia de 24 de julio de 201 9" a través de fal
cual confirmé lo resuelto por este Despacho en auto del dia 28 de febrero de 2019% que
nego la solicitud de lamamiento en garantia formulada por la entidad demandada.

Ahora bien, vencido el término de traslado de las excepciones, como lo establece e
numeral 1° del articulo 443 def Codigo General del Proceso, se procedera a convocar a las,
partes a la audiencia inicial de que trata el articulo 372 de la misma norma.

En consecuencia, el Juzgado Décimo .Administr_ativo Oral del Circuito Judicial de Bogota,

DISPONE:

FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial consagrada en el articulo
372 del Cédigo General del Proceso, el dia dos (02) de marzo de 2020, a las once de Ia
maiiana (11:00 a.m.), en las instalaciones de este Despacho ubicado en la Carrera 57 No!
43 — 91 cuartfo piso, donde de ser necesario se haré el desplazamiento a una de las salas

de audiencia.

Se les advierte a los apoderados de las parfes que la asistencia a dicha diligencia es
obligatoria so pena de dar aplicacion a lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 372 ibidem.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

,—9 e oﬁcy 72?

ARIA EUGENIA SANCHEZ Z
Jueza

JUZGADD DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

NOTIFIGACIGN POR ESTADQ ELEGTRONIGO _70/7

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELEGTRONICD

.,.c;g:mt 2 Hov, 2018

A LAS 8:00 a.m.

LUIS ALEJANDRO GDEYARA BARRERA

1 Folios 168 a 170 vuelto.
2 Folios 142 y 143 vuelto.







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
. BOGOTA
Seccion Segunda
Expediente No.: 11001-33-35-010-2017-00089-00

Bogota, D.C.,, U B NUV 2[]19

REFERENCIA:

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2017-00089-00

DEMANDANTE: FLOR MARINA VARGAS VELASQUEZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En providencia del pasado 4 de octubre, el Despacho en la audiencia inicial af
desarrolfar la etapa de excepciones, decreté prueba de oficio a efectos de
verificar la eventual configuracion de la excepcion de cosa juzgada, solicitandole
a la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos en calidad de préstamo,
el expediente No. 11001-33-31-030-2007-00318-00 que cursé en el Juzgado
Treinta Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, el cual fue aportado al
proceso de la referencia. :

Por lo anterior, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Bogota,

DISPONE

FIJAR como fecha y hora para dar continuacion a la audiencia inicial consagrada
en el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el dia VEINTISIETE (27) DE NOVIEMBRE DE 2019, a las
CUATRO DE LA TARDE (04:00 p.m.), en las instalaciones del Juzgado ubicado
en la Carrera 57 No. 43 - 91, donde de ser necesario se hara el desplazamiento
a una de las salas de audiencias.

NOTIFHQUESE Y CUMPLASE

MARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO A
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
mac SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO i\lﬁ j notifico a las partes la
providencia anterior hoy HM{Q a las 08:00

AM,

7.
LUIS ALEJANSRO GUEVARA BARRERA
Secretario







REPUBLICA DE COLOMBIA
. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Seccion Segunda
Expediente: 11001-33-35-010-2017-00136-00

! Bogota D.c, 09 NOV-20V

| REFERENCIA:

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2017-00130-00

| DEMANDANTE: LUIS ANTONIO BUITRAGO MORA

! DEMANDADO:  CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES ~ CREMIL
CLASE: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion “A”, en providencia de 15 de
agosto de 2019' a través de la cual CONFIRMO la sentencia proferida por este
Despacho el dia 25 de octubre de 20182, que neg6 las pretensiones de la demanda.

Una vez en firme esta providencia, por secretaria haganse los trémites pertinentes
para la liquidacion de gastos del proceso y archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

gvéz% @4@(/@?}5‘“

ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

V.

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRGUITO JUDICIAL DI
ROGOTAD.C.

NOTIFICAGION POR ESTADD

l LA ANTERIOR PROVIDENGIA SE NOTIFICA POR E'j‘l' :g
‘3§ 201
Ne be HoY E‘Z. “‘g‘l’ =

ALAS 8:00 a.m.

! Folios 145 a 148 y vuelto del mismo.
2Folios 104 2 116.







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente No.: 11001-33-35-010-2017-00219-00

Bogotd, D.C., ﬂ 8 NUV 2019

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.:  11001-33-35-010-2017-00219-00

ACCIONANTE: MARIA DEL PILAR CASTELLANOS RODRIGUEZ
ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontréndose el expediente al Despacho para el pronunciamiento que corresponda, se observa que
mediante solicitud radicada el dia 9 de octubre de 2019, fa parte actora manifesté ef desistimiento de
fas pretensiones de la demanda, encaminada a obtener la nulidad parcial de la Resolucién No. 4878 de
25 de julio de 2014, a través de la cual se ordenc el reconocimiento y pago de la pension de jubilacion
de la demandante; sin incluir todos fos factores safariales percibidos en el dffimo afio de servicio; con el
correspondiente restablecimiento def derecho.

Acorde con el articulo 314 del Cédigo General del Proceso? y en concordancia con ef articulo 315 de la
misma norma, el demandante puede desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento que implica la renuncia de las pretensiones de la
demanda produciendo efectos de cosa juzgada, actuacién para la cual el apoderado debe tener
facultades expresas para elfo.

Al respecto, fa Corte Constitucional® ha indicado que Ja cosa juzgada es una institucion juridico procesal
a través de la cual se otorga a las decisiones plasmadas en una sentencia y en algunas ofras
providencias, el carécter de inmutables, vinculantes y definitivas para lograr la terminacion definitiva
de controversias y alcanzar un estado de seguridad juridica.

Asf entonces, teniendo en cuenta que dentro del proceso no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso, y que el apoderado de la démahaénte- tiene Tacultad expresa para desistir de la presenie
accion®, seria def caso acceder a la solicitud de desistimiento de pretensiones; no obstante, se hace
necesario traer a colacion lo sefialado en el articulo 316 del Cédigo General del Proceso, donde se hizo

alusion a lo siguiente:

“Articulo 316, Desistimiento de ciertos actos procesales: Las partes podran desistir de los
recursos inferpuestos y de los incidentes, fas excepciones y los demas aclos procesales que
hayan promovido. No podrén desistir de las pruebas practicadas.

{..)

El auto que acepfe un desistimiento condenara en costas a quien desisti, fo mismo que a
perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y petjuicios en los siquienfes
£asos: o

1. Cuando fas partes asf fo convengan.

! Folio 38. _

2 Aplicable par remisién expresa del articulo 306 def C.P.A.C.A,

3 Sentencia C-744 de veinticinco (25) de julio de dos mil uno (2001).
4 Folios 1 a 3, y 28 vuelto.

T




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL. PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Expe diente No.; 11001-33-35-010-2017-00219-00

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable efecutoriada y no estén vigentes
medidas caufelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respeclo de no ser condenado en costas y periuicios.
De la solicitud del demandante se correr4 traslado af demandado por tres (3) dias v, en caso
de oposicion, el juez se abstendrd de aceplar el desistimiento asi soficitado. Si _no hay

oposicion, el juez decretara ef desistimiento sin condena en costas y expensas.”. (Subrayado
fuera de texto).

Asf las cosas, previo a decidir sobre Ia solicitud de desistimiento, se correra traslado de la misma a la
entidad accionada, conforme lo establece la norma en cita,

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota
— Seccién Segunda,

DISPONE:

PRIMEROQ: . Por Secretaria CORRASE trasiado de Ia solicitud de desistimiento presentada por el
apoderado de fa parte actora, a la NACION — MINISTERIO DE EDUCA CION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que en el término de tres (3) dias que establece

el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo General del Proceso, siguientes a la notificacion def presente
auto, se pronuncie al respecto.

SEGUNDO: Una vez vencido el término oforgado en ef numeral que antecede, devuéivase el expediente
al Despacho para decidirio que corresponda.

OTIFIQGUESE Y CUMPLASE

ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SERIMRC
SECCION SEGUNDA

-
Por anotacion en ESTADO No. o notifico a
las partes !@ providencia hoy

12 iy, 201

LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA '
Expediente No.: 11001-33-35-010-2018-00115-00

Bogots, D.C, (1§ NOV 2013

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00115-00

ACCIONANTE: MYRIAM ABELLA MOSCOSO

ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose el expediente al Despacho para el pronunciamiento que corresponda,
se observa que mediante solicitud radicada el dia 09 de octubre de 2019, la parte
actora manifesté el desistimiento de las pretensiones de la demanda, encaminada a
obtener la nulidad parcial de la Resolucién No. 1893 de 04 de mayo de 2010, a través
de la cual se reconocio y ordend el pago de la pension de jubilacion de la demandante,
y de la Resolucion No. 2592 de 05 de abril de 2017, mediante la cual se resolvio
reliquidar la aludida pensién, ambos actos, sin incluir todos los factores salariales
percibidos en el ditimo afio de servicio;, con el correspondiente restablecimiento del

derecho.

Acorde con el articulo 314 del Cédigo General del Proceso? y en concordancia con el
articulo 315 de la misma norma, el demandante puede desistir de las pretensiones
mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento
que implica la renuncia de las pretensiones de la demanda produciendo efectos de
cosa juzgada; actuacion para la cual el apoderado debe tener facultades expresas para

elfo.

Al respecto, la Corte Constitucional® ha indicado que la cosa juzgada es una institucion
juridico procesal a través de la cual se oforga a las decisiones plasmadas en una
sentencia y en algunas ofras providencias, el caracter de inmutables, vinculantes y
definitivas para fograr la terminacion definitiva de controversias y alcanzar un

estado de seguridad juridica.

! Folio 59.
2 Apticable por remision expresa del articulo 306 def C.P.A.C.A.
3 Sentencia C-744 de veinticinco (25) de julio de dos mif uno (2001).
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Asi entonces, teniendo en cuenta que dentro del pfénafio no se ha proferido sentencia
que ponga fin al proceso, y que el apoderado de la demandante tiene facultad expresa
para desistir de la presente acciér?, serfa del caso acceder a la solicitud de
desistimiento de pretensiones; no obstante, se hace necesario tfraer a colacién lo
seflalado en el articulo 316 del Codigo General del Proceso, donde se hizo alusién a
lo siguiente:

"Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales: Las partes podrén desistir
de los recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y fos demas actos
procesales que hayan promovido. No podrén desistir de Ias pruebas practicadas.

(...)

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo
que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas v periuicios en los
siguientes casos:

1. Cuando ias partes asf lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez qgue lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecuforiada y no
estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma_condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en
costas y perjuicios. De la soficitud def demandante se correr4 traslado al demandado
por tres (3) dias y, en caso_de oposicion, el juez se abstendrd de aceptar el
desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretard el desistimiento
sin condena en costas y expensas.”. (Subrayado fuera de texto).

Asi las cosas, previo a decidir sobre la solicitud de desistimiento, se correra traslado de

la misma a la entidad accionada, conforme lo establece la norma en cita.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Bogota — Seccion Segunda,

DISPONE:

PRIMERO: Por Secretaria CORRASE traslado de la solicitud de desistimiento
presentada por el apoderado de la parte actora, a la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, para que en el término de tres (3} dias que establece el numeral 4° del

4 Folios 1a 3, y 29.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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Expediente No.: 11001-33-35-010-2018-00115-00

articulo 316 del Cédigo General del Proceso, siguientes a la notificacion del presente

auto, se pronuncie al respecto.

SEGUNDO: Una vez vencido el término otorgado en el numeral que antecede,

devuélvase el expediente al Despacho para decidir lo que corresponda.

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO |
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SERMQC
SECCION SEGUNDA __

Por anotacion en ESTADO No. {;7 notifico a

las partes la providencia anterior hoy

49 %inu ‘ane a las 08:00 A.M.
) & Uy, LU}

o
J

LUIS ALEJANDRO GUEVAR
Secretario







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
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Expediente No.: 11001-33-35-010-2018-00235-00

Bogots, D.C., U B NDV 'ng

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00235-00

ACCIONANTE: TEODOMEDES RUIZ RAMIREZ

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

VINCULADA: FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose el expediente al Despacho para el pronunciamiento que corresponda, se observa que
mediante soficitud radicada é! dia 15 de octubre de 20197, la parte actora manifesto el desistimiento de
las pretensiones de la demanda, encaminada a obtener la nulidad del acto ficto presunto configurado e/
10 de enero de 2018, frente a la peticién presentada el 10 de octubre de 2017, en la cual se solicito el
reconocimiento y pago de Ia sancién moratoria por la cancelacion tardia de unas cesantias; con el
correspondiente restablecimiento det derecho.

Acorde con el articulo 314 def Cédigo General del Proceso? y en concordancia con el articulo 315 de la
misma norma, el demandante puede desistir de las pretensiones mienfras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento que implica la renuncia de las pretensiones de la
demanda produciendo efectos de cosa juzgada; actuacion para la cual el apoderado debe tener

facultades expresas para ello.

Al respecto, la Corte Constitucional® ha indicade que fa cosa juzgada es una institucion jurfdico procesal
a través de la cual se otorga a las decisiones plasmadas en una sentencia y en algunas ofras
providencias, el caracter de inmutables, vinculantes y definitivas para lograr la terminacién definitiva

de controversias y alcanzar un estado de seguridad juridica.

Asf enfonces, teniendo en cuenta que dentro def proceso no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso, y que el apodérado del demandante tiene facultad expresa para desistir de la presente aceion’?,
serfa del caso acceder a la solicitud de desistimiento de pretensiones; no obstante, se hace necesario
traer a colacion lo sefialado en ef articulo 316 def Cédigo General del Proceso, donde se hizo alusion a

fo siguiente:

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales: Las partes podrén desistir de los -
recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y fos demés actos procesales que
hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

(-

El aufo que acepte un desistimiento condenard en cosfas a quien desistio, lo mismo que a
perjuicios por el levantamiento de las medidas cautefares practicadas.

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siquientes
casos:’

! Folios 44 y 45.
2 Aplicable por remisién expresa de! articufo 306 def C.P.A.C.A.
3 Sentencia C-744 de veinticinco (25) de jufio de dos mil uno (2001).
4 Fofios 1y 2, y 33 vuefto.
[
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Expedfenh-:: No.: 11001-33-35-010-2018-00235-00 i

1. Cuando las partes asi lo convengan.
2. Cuando se frate del desistimiento de un recurso ante el juez que fo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de fa sentencia favorable sjecutoriada Y no estén vigentes
medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de fas pretensiones gue de forma
condicionada presente ef demandante respecto de 1o ser condenado en costas v peruicios.
De la solicitud def demandante se correrd traslado al demandado por tres (3) dias Y, en 6aso
de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay

opasicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.” {Subrayado
fuera de texto).

Asi las cosas, previo a decidir sobre la solicitud de desistimiento, se correra trasiado de la misma a fa
entidad accionada, conforme lo establece Ja norma en cifa.

En consideracion a o expuesto, ef Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota
— Seccién Segunda, '

DISPONE:

PRIMERO:  Por Secretaria CORRASE traslado de la soficitud de desistimisnto presentada por el
apoderado de la parte actora, a la NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE :
PRESTACIONES SOCIALES DEL MA GISTERIO, para que en el término de tres (3) dias que establece

el numeral 4° def articulo 316 def Cédigo General del Proceso, siguientes a la notificacion del presente
auto, se pronuncie al respecto.

SEGUNDO: Una vez vencido el término otorgado en el numeral que antecede, devuéivase ef expediente
al Despacho para decidir lo que corresponda.

NOFIFIQUESE Y CUMPLASE
T vz‘ﬂ’&/

MARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SERAMK
SECCION SEGUNDA

Por anotacidén en ESTADO No. é § nofifico a

las g fa providencia anterior hoy :
L4 \\‘-‘f\?'rrém a las 0800 A.M. !

LUIS ALEJANDRO GUEYV ARRERA :
Secretario !




REPUBLICA DE COLOMBIA
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Bogota, D.C., 0 i NOV ,201
"REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00311-00
ACCIONANTE: LUZ MERY PAULINA SANTAMARIA ALFONSO

ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
VINCULADA: FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose el expediente al Despacho para el pronunciamiento que corresponda,
se observa que mediante solicitud radicada ef dia 15 de octubre de 20197, la parte
actora manifesté el desistimiento de las pretensiones de la demanda, encaminadas a
obtener que se declare la existencia del silencio administrativo negativo y, en
consecuencia, la nulidad del acto ficto presunto configurado ef 25 de enero de 2018,
frente a la peticion radicada el 25 de octfubre de 2017, en la cual se solicito el
reconocimiento y pago de la sancién moratoria por fa cancelacion tardia de unas
cesantias; con el correspondiente restablecimiento def derecho.

Acorde con el articulo 314 del Cédigo General del Proceso? y en concordancia con el
articulo 315 de la misma norma, el demandante puede desistir de las pretensiones
mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento
que implica la renuncia de las pretensiones de la demanda produciendo efectos de
cosa juzgada; actuacion para la cual el apoderado debe tener facultades expresas para

ello.

Al respecto, la Corte Constitucional® ha indicado que la cosa juzgada es una institucion
juridico procesal a través de la cual se oforga a las decisiones plasmadas en una
sentencia y en algunas ofras providencias, el caracter de inmutables, vinculantes y
definitivas para lograr la terminacién definitiva de controversias y alcanzar un
estado de seguridad juridica.

1 Folios 67 y 68.
2 Aplicable por remisién expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A.
3 Sentencia C-744 de veinticinco (25) de julio de dos mil uno (2001).
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Asi entonces, teniendo en cuenta que dentro del proceso no se ha proferido sentencia
que ponga fin al proceso, y que ef apoderado de la demandante tiene facultad expresa
para desistir de la presente accion®, seria del caso acceder a la solicitud de
desistimiento de pretensiones; no obstante, se hace necesario traer a colacién lo

sefialado en el articulo 316 del Cédigo General del Proceso, donde se hizo alusion a
lo siguiente:

“‘Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales: Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No
podran desistir de las pruebas practicadas.

{(...)

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a guien desistio,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas. =

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas Vv perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asf lo convengan.

2. Cuando se trate def desistimiento de un recurso ante el Jjuez que lo
haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de /a sentencia favorable gfecutoriada
¥ no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de fas
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correra trasiado al demandado por tres (3) dias v, en caso
de oposicion, el juez se abstendréd de aceptar el desistimiento asf
solicitado. Si no_hay_oposicion, el juez decretars el desistimiento sin
condena en costas y expensas.”. (Subrayado fuera de texto).

Asf las cosas, previo a decidir sobre la soficitud de desistimiento, se correra trasiado de la misma a las
entidades accionada y vinculada, conforme lo establece Ja norma en cita.

En consideracién a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral def Circuito Judicial de Bogota
— Seccién Segunda,

DISPONE:

PRIMERO: Por Secretaria CORRASE trasiado de fa solicitud de desistimiento presentada por el
apoderado de la parte actora, a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

4 Folios 1y 2, y 38.
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PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. para que
en el término de tres (3) dias que establece ef numeral 4° del articulo 316 del Cédige General del

Proceso, siguientes a la nofificacion del presente auto, se pronuncie al respecto.

SEGUNDO: Una vez vencido ef término ofo;:gaa'o en ef numeral que antecede, devuéivase el expediente
al Despacho para decidir fo que corresponda.

TERCERO: Reconocer personeria adjetiva a LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS con cédula de
ciudadania No. 80.211.391 expedida en Bogotd y Tarjeta Profesional No. 250,292 del Consejo Superior
de la Judicatura, para actuar en este proceso como apoderado principal, y a ANGELA VIVIANA
MOLINA MURILLO con cédula de ciudadania No. 1.019.103.946 expedida en Bogota y Tarjefa
Profesional No. 295.622 del C.S.J., para actuar en este proceso como apoderada sustituta de Ia
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

DEL MAGISTERIO, en los términos y para los efectos de los mandatos conferidos a folios 53 a 58 del

expediente.

ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ '
Jueza

JGRMQC

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ;
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO No. gg notifico a

las artes . providencia anterior hoy
1 3Ty, 2819 g;\.m.
LUIS ALEJANDRO GU5\>Q RA

Secretario

G
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y § nuv 208,

Bogota D.C.,

REFERENCIA:

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2018-00330-00

ACCIONANTE: ANA PAULINA CABRA PENARANDA

ACCIONADO: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR -
ICBF

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQO

Conforme al informe secretarial que antecede, procede el Despacho a efectuar las

siguientes precisiones:

1. Mediante peticién de fecha 31 de enero del 2017 elevada ante el Instituto Colombiano
de Bienestar Familiar — ICBF, la demandanie solicité entre ofras cosas, que se le
reconocieran los valores correspondientes a los derechos salariales y prestacionales
en su calidad de Madre Comunitaria, desde el dia que fue vinculada al programa
denominado “Hogares Comunitarios de Bienestar”, y hasta cuando el Gobierno
Nacional accedi6 a celebrar contratos de trabajo a término fijo para ejercer la misma
labor.

2. A través def Oficio No. 8-2017-092210-2500 def 21 de febrero de 2017 (Fl. 28 a 32),
el Director Regional Cundinamarca de la entidad demandada dio respuesta de
manera desfavorable a la referida peticion; razén por la cual, el 15 de noviembre de
2017, se solicitd celebrar audiencia de conciliacion prejudicial, con el fin de agotar ef
requisito de procedibilidad, diligencia que fue flevada a cabo por la Procuraduria
Primera Judicial I para asuntos administrativos el dia 15 de enero de 2018, donde se
declar¢ fallida dicha etapa procesal.

3. Conforme a lo anterior, se instauré medio de control de nulfidad y restablecimiento del
derecho figurando como parte demandante, entre ofras, Ana Paulina Cabra
Pefiaranda, el cual, mediante reparfo realizado el 10 de mayo de 2018 le fue
asignado al Juzgado 46 Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, quien
mediante proveido del 26 de julio del afio en cita® avoco conocimiento del asunto
respecto de Ada Sai Bardn Santiesteban y, a su vez, decidid escindir la demanda
frente a los deméas demandantes, entre esos la aqui accionante, ordenando el
desglose de los documentos allegados con la misma, trémite que fue realizado el dia
17 de agosto de 2018°,

4. En cumplimiento a lo mencionado, el 27 de agosto de 2018* fue asignado el proceso
de la referencia a esta Agencia Judicial; y con auto del 16 de septiembre de 201 9° se
requirié a la entidad demanda para que allegara certificacion en donde se informara si
el Oficio No. S-2017-092210-2500 de fecha 21 de febrero de 2017 hacia parte integra
del oficio sin fecha ni rotulo de radicacion, quien mediante escrito del 23 de octubre
iltimo, dio respuesta afirmando que si correspondian a un solo pronunciamiento.

! Folios 52y 53,y 54y 55
2 Folios 66 a 73.

3 Folio 27.
4 Folio 93.
3 Folios 103 y 104,
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5. Pese a lo anterior, una vez revisado el expediente se tiene que con el aludido Oficio
no fue aportada la debida constancia de nolificacion, comunicacion o publicacién
siendo sefialado como requisifo de demanda de acuerdo con lo establecido en ef
articulo 166 numeral 1° del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, lo anterior so pena de dar aplicacién con lo dispuesto por
el articulo 169 de la referida norma.

En tales condiciones, la parte actora debers corregir el defecto anunciado dentro def
teérmino previsto en ef articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, so pena del rechazo de su demanda,

Por lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo oral def Circuito Judicial de Bogoté,

DISPONE

PRIMERO: INADMITIR la demanda instaurada por CONSUELITO ZAPATA LOSADA
en contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., -

- I3 . - . . o pe ., \A ¢
para que en el término de diez (10) dias siguientes a la notificacion del presente auto por '
estado electrénico, subsane el aspecto mencionado en la motivacion anterior, so pena de

su rechazo, acorde con lo previsto por el articulo 169 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

SEGUNDO: Reconocer personeria adjetiva a LUIS EDUARDO PINEDA PALOMINO
con cédula de ciudadania No. 8.715.256 expedida en Barranquilla y Tarjeta Profesional
No. 50.642 del Consejo Superior de Ia Judicatura, para actuar en este proceso como
apoderado judicial de ANA PAULINA CABRA PENARANDA en ios términos y para los
efectos def mandato conferido a folio 25 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

4 ~ (
@iy C{ijcvn ‘-—)L
ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ

Jueza

V4

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTAD.C.

NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NQTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

v O penord 2 OV, 2019

8:00 am

b A PRO CUEVARA BARRERA
." SECRETARIO
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08 NOV 2019

Bogota, D.C.,

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00341-00

ACCIONANTE: YOLANDA PARRA ESPITIA

ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontréndose el expediente al Despacho para el pronunciamiento que corresponda, se observa que
mediante solicitud radicada el dfa 10 de octubre de 20197, la parte actora manifestd ef desistimiento de
tas pretensiones de la demanda, encaminada a obtener la nulidad parcial de ja Resolucion No. 7704 de
06 de octubre de 2017, a través de fa cual se reconocio y ordend el pago de la pension de jubilacion de
ja demandante, sin incluir todos los factores salariales percibidos en el Gltimo afio de servicio; con el
correspondiente restablecimiento del derecho.

Acorde con el articulo 314 del Codigo General del Proceso? y en concordancia con ef articuio 315 de la
misma norma, ef demandante puede desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento que implica la renuncia de las pretensiones de la
demanda produciendo efectos de cosa juzgada; actuacion para la cual el apoderado debe tener
facultades expresas para ello.

Al respecto, la Corte Constitucional® ha indicado que la cosa juzgada es una institucion juridico procesal
a través de la cual se otorga a las decisiones plasmadas en una senfencia y en algunas oftras
providencias, el caracter de inmutables, vinculantes y definitivas para lograr la terminacion definitiva
de controversias y alcanzar un estado de seguridad juridica.

Asl entonces, teniendo en cuenta que dentro del proceso no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso, y que el apoderado de la demandante tiene facuitad expresa para desistir de la presente
accién®, seria del caso acceder a la solicitud de desistimiento de pretensiones; no obstante, se hace
necesario traer a colacion lo sefialado en el articulo 316 del Codigo General del Procese, donde se hizo
alusion a lo siguiente:

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos -actos procesales: Las partes podrédn desistir de fos
recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demés actos procesales que
hayan promovido. No podran desistir de fas pruebas practicadas.

(.}

El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a
perjuicios por ef levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, ef juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en ios siguientes
£asos:!

1. Cuando fas partes asi lo convengan.

! Folio 31. ]

2 Aplicable por remision expresa def articuto 306 del C.P.A.C.A.

3 Sentencia C-744 de veinticinco (25) de julio de dos mil uno (2001).
4 Folios 1 a 3, y 23 vuelto.
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2. Cuando se trate del desistimienta de un recurso anfe el Jjuez que lo haya concedido,

3. Cuando se desista de los efectos de fa sentencia favorable efecutoriada y no estén vigentes
medidas cautelares,

4. Cuandp el demandado no se oponga al desistimiento de Jas pretensiones que de forma
condicionada presente ef demandante respecto de no ser condenado en costas V perjuicios.
De /a solicitud del demandante se correra traslado al demandado portres (3) dias vy, en caso
de oposicion, el juez se abstendra de aceplar el desistimiento asi soficitado. Si no_hay
Qposicidn, ef juez decretars el desistimiento sin condena en costas y expensas.” {Subrayado
fuera de texio).

Asi las cosas, previo a decidir sobre Ia solicitud de desistimiento, se corrers trasiado de fa misma a la
entidad accionada, conforme lo establece fa norma en cita.

En consideracion a lo expuesto, ef Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota
- Seccién Segunda,

DISPONE:

PRIMERO: Por Secretarfa CORRASE traslado de Ia solicitud de desistimiento presentada por ef
apoderado de la parte actora, a ja NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NA CIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MA GISTERIO, para que en ef término de tres (3) dias que establece

el numeral 4° del artfculo 316 del Codigo General del Proceso, siguientes a la notificacicn del presente
auto, se pronuncie al respecto.

SEGUNDO: Una vez vencido el término oforgade en el numeral que antecede, devuéivase ef expediente
al Despacho para decidir fo que corresponda,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

= N
v 2/ cy>2 ~—
ARIA EUGENIA SANCHEZ RUI7
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA R
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO No. g ! notifico a

las 1 Zmﬁﬁﬁ Zl'ﬁH providencia anterior hoy

LUIS ALEJANDRO GUEVARA :
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Bogota, D.C., § 8. N[N 2[“9

REFERENCIA
EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00373-00
ACCIONANTE: MARICELA MORA CRUZ

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION ~ FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
VINCULADA: FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

MEDIO DE CONTROL: NUL!DAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose el expediente al Despacho para el pronunciamiento que corresponda,
se observa que mediante solicitud radicada el dia 15 de octubre de 20197, la parte
actora manifesté el desistimiento de las prefensiones de la demanda, encaminada a
obtener que se declare la existencia del silencio administrativo negativo y, en
consecuencia, la nulidad del acto ficto o presunto configurado el 06 de marzo de 2018,
frente a la peticion radicada el 06 de diciembre de 2017, en la cual se solicito el
reconocimiento y pago de la sancion moratoria por la cancelacién fardia de unas
cesantias; con el correspondiente restablecimiento del derecho.

Acorde con el articulo 314 del Cédigo General del Proceso? y en concordancia con el
articulo 315 de la misma norma, el demandante puede desistir de las prefensiones
mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento
que implica la renuncia de las pretensiones de la demanda produciendo efectos de
cosa juzgada; actuacion para la cual el apoderado debe tener facultades expresas para

ello.

Al respecto, la Corte Constitucional® ha indicado que la cosa juzgada es una institucion
juridico procesal a través de la cual se oforga a las decisiones plasmadas en una
sentencia y en algunas otras providencias, el caracter de inmutables, vinculantes y
definitivas para lograr la terminacion definitiva de controversias y alcanzar un

estado de seguridad juridica.

! Folios 51 y 52.
2 Aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A.
3 Sentencia C-744 de veinticinco (25) de julio de dos mif uno (2001).
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Asi entonces, teniendo en cuenta que dentro del pro’céso no se ha proferido sentencia
que ponga fin al ,ciroceso, ¥ que el apoderado de la demandante tiene facultad expresa
para desistir de la presente accién?, seria del caso acceder a la solicitud de
desistimiento de las pretensiones; no obstante, se hace necesario fraer a cofacion lo

sefialado en el articulo 316 del Cédigo General def Proceso, donde se hizo alusion a
fo siguiente:

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales: Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No
podran desistir de las pruebas practicadas.

(...)

El auto que acepte un desistimiento condenars en costas a guien desistio,

'fo mismo que a perjuicios por el levantamiento de jas medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios

en los siquientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante e/ juez que lo
haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de Ja sentencia favorable efecutoriada
Y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones gue de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De fa solicitud def
demandante se correré traslado al demandado portres (3) dias v, en caso
de oposicion, el juez se abstendré de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicién, el juez decretara el desistimiento sin

condena en costas y expensas.”. (Subrayado fuera de texto).

Asi las cosas, previo a decidir sobre Ia solicitud de desistimiento, Se correra traslado de

la misma a las entidades accionada y vinculada, conforme lo establece la norma en
cifa.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Bogota — Seccion Segunda,

4 Folios 1y 2, y 31 vuelfo.
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DISPONE:

PRIMERO:  Por Secretaria CORRASE traslado de la solicitud de desistimiento
presentada por el apoderado de la parte actora, a la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. para que en el término de tres
(3) dias que establece el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo General del Proceso,

siguientes a la notificacion del presente auto, se pronuncie al respecto.

SEGUNDO: Una vez vencido el término otorgado en el numeral que antecede,

devuélvase el expediente al Despacho para decidir lo que corresponda.

TERCERO: Reconocer personeria adjetiva a LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS con
cédula de ciudadania No. 80.211.391 expedida en Bogota y Tarjeta Profesional No.
250.292 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en este proceso como
apoderado principal, y a ANGELA VIVIANA MOLINA MURILLO con cédula de
ciudadania No. 1.019.103.946 expedida en Bogota y Tarjeta Prbfesional No. 295.622
del C.S.J., para actuar en este proceso como apoderada sustituta de la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los términos y para los efectos de los mandatos
conferidos a folios 43 a 48 del expediente.

OTIFJQUESE Y CUMPLASE

200> @‘/%/cwn

ARIA EUGENIA SANCH RUIZ
Jueza

JGRAMIC

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO _
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO No. notifico a

las partes Ialmgjrowdenma anterior  hoy

gA.ML
LUIS ALEJANDRO GUEV BARRERA

Secratario
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08 nuv 2019

Bogota, D.C.,

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00407-00

ACCIONANTE: MABEL BAQUERO DE MORALES

ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontréndose el expediente al Despacho para el pronunciamiento que corresponda, se observa que BT

mediante solicitud radicada ef dia 10 de octubre de 20197, fa parte actora manifestd el desistimiento de e

fas pretensiones de la demanda, encaminada a obfener la nulidad parcial de fa Resolucion No. 852 de

31 de enero de 2012, a través de la cual se reconacio y ordené el pago de la pension de jubilacion de - o

ta demandante, sin incluir todos fos factores salariales percibidos en el tiitimo afic de servicio; con el
correspondiente restablecimiento del derecho.

Acorde con el articulo 314 def Cédigo General del Proceso? y en concordancia con el articulo 315 de fa
misma norma, ef demandante puede desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado |,
sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento que implica la renuncia de las prefensiones de Ia ;
demanda produciendo efectos de cosa juzgada; actuacion para la cual el apoderado debe tener

facultades expresas para effo.

Al respecto, la Corte Constitucional® ha indicado que la cosa juzgada es una institucion juridico procesal

a través de la cual se otorga a las decisiones plasmadas en una sentencia y en algunas otras .
providencias, el carécter de inmutables, vinculantes y definitivas para lograr la terminacion definitiva

de controversias y alcanzar un estado de seguridad juridica.

Asi entonces, teniendo en cuenta que dentro del proceso no se ha proferido sentencia que ponga fin al '
proceso, y que el apoderado de fa demandante tiene facultad expresa para desistir de la presente
accién®, serfa dei caso acceder a la solicitud de desistimiento de prefensiones; no obstante, se hace

necesario traer a colacion lo sefiafado en el articulo 316 def Cédigo General del Proceso, donde se hizo

alusion a lo siguiente:

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales: Las partes podran desistir de los
recursos interptiestos y de los incidentes, las excepciones y los demas actos procesales que
hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

()

£l aufo que acepte un desistimiento condenara en_costas a guien desistio, fo mismo que a
perjuicios por ef levantamiento de fas medidas caufelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes
¢asos.

1. Cuando las parfes asi lo convengan.

! Folio 34.

2 Aplicable por remisitn expresa del arifculo 306 del C.P.A.C.A,

3 Sentencia C-744 de veinticinco (25} de julio de dos mif uno (2001).
4 Folios 1 a 3, y 26 vuelto.

G
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2. Cuando se frate del desistimiento de un recurso ante el juez que Jo haya concedido.

3. Cuando se desista de jos efectfos de la sentencia favorable ejecutoriada Y no esteén vigentes
medidas cautelares.

4. Cuanda ef demandado no se oponga al desistimiento de las prefensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecito de no ser condenado en costas Y perticios.
De la solicitud def demandante se corrers traslado al demandado por tres {3) dias v. en casc
de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi_solicitado. Si no hay

oposicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en coslas y expensas.”, (Subrayado
fuera de fexto).

Asf las cosas, previo a decidir sobre la soficitud de desistimiento, se corrers trasfado de Ia misma a la
entidad accionada, conforme o establece la norma en cita.

En consideracion a lo expuesto, ef Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota
— Secci6n Segunda,

DISPONE:

PRIMERO: Por Secretarfa CORRASE traslado de Ia soliciiud de desistimiento presentada por ei

apoderado de fa parte actora, a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MA GISTERIO, para que en el término de tres (3) dfas que establece

el numeral 4° def articulo 316 def Cédigo General del Proceso, siquientes a fa notificacién del presente
auto, se pronuncie al respecto.

SEGUNDO: Una vez vencido el término oforgado en ef numeral que antecede, devuéivase ef expediente
al Despacho para decidir Jo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A ‘\.\
ok e w2 &
ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
/ Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SERMLC
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO No. ‘g notifico a
las partes = la providencia ntertgr hoy
12 B0V, 0y 3 las 08460 A.M,

LUIS ALEJANDRO GUE;RA BARRERA

Secretario

Yo

-t
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Bogota D'Cﬂ’% NUY lmg

REFERENCIA:

RADICACION: 11001-33-35-010-2018-00410-00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

DEMANDADO: RAFAEL ANTONIO ROA NEUQUE

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

De conformidad con el informe secretarial que antecede, observa ef Despacho que en el
presente proceso habiéndose vencido los términos fijados, la parte accionante no ha
dado cumplimiento al auto de fecha 9 de octubre de 2018 proferido por el Consejo de
Estado’, donde se requiere a la parte actora para que adecuara la demanda de simple
nulidad, al medio de control previsto en el articulo 138 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ni al requerimiento que de conformidad
con el inciso 1° del articulo 178 de la citada norma hiciera este Despacho mediante
providencia del 10 de septimbre de los corrientes?.

Por otra parte, revisado el expediente no se evidencia documental que demuestre que Ia
entidad demandante ha efectuado alguna accién con el fin de dar cumplimiento a los
requerimientos efectuados por fos Despacho Judiciales; por lo que ha de procederse de
conformidad con el inciso 2° del articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo, razén por Ja cual quedara sin efectos la demanda y se
dispondra la terminacion del proceso por desistimiento tacifo.

Por lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota,

RESUELVE:
PRIMERO: DECRETAR la terminacion de este proceso por DESISTIMIENTO TACITO, enl
los términos indicados en el inciso segundo del articulo 178 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
SEGUNDO: En firme ésta providencia, ARCHIVAR EL EXPEDIENTE, previa devolucion
de la documental anexa al libelo, a la parte actora.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

iy el

SETPRENOY, 2018
V4

LUIS ALEJARW}(?RA BARRERA

SECRE 10

! Folios 21y 22,
2 Folio 50 y vuelto del mismo.
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Bogota, D.C., 08 NUY ng

REFERENCIA:

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00437-00

DEMANDANTE: CARLOS ALBERTO LASPRILLA RAMIREZ

DEMANDADO: NACION - PROCURADURIA GENERAL DE LA
NACION

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CARLOS ALBERTO LASPRILLA RAMIREZ actuando por infermedio de |
apoderado y en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho consagrado en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, demanda la

nulidad del (i) fallo de primera instancia proferido por el Procurador Delegado para -

la Vigilancia Judicial y de Policia de la Procuraduria General de la Nacién del 16

de agosto de 2016, en lo que respecta a la sancion disciplinaria impuesta
consistente en la suspension en el ejercicio del cargo como Fiscal 29 Penal .Miﬁtar'%

por el término de dos (2) meses, (ii) fallo de segunda instancia de fecha 27 de

del cual se desaté desfavorablemente el recurso de apelacion interpuesto contra . :-';f

el fallo de primera instancia, y (iii) de la Resolucion No. 0209 del 23 de abril de

2018, por la cual se hizo efectiva la sancion de suspension impuesta.

lgualmente, solicita como Medida Cautelar se ordene la suspension provisional |
de los efectos juridicos de los fallos de primera instancia del 16 de agosio de |
2016 y segunda instancia del 27 de febrero de 2018, numerales séptimo del |
primer acto, y cuarto del segundo acto, a través del cual se ordent “‘que una vez I
gjecutoriada la sancion se debera comunicar al SIRI — Division de Registro, |
Control y Correspondencia y efectuar las anotaciones y registros pertinentes en
el sistema de informacién misional— SIM de la Procuraduria General de fa Nacion | _'
de la sancion, toda vez que le ha causado un perjuicio teniendo en cuenta que
por tener dicho antecedente en el sistema no fue posible su seleccién para aspirar |

al cargo de Magistrado en el Tribunal Superior Militar, hasta tanto no se dicte i

sentencia de fondo.”

febrero de 2018, emitido por fa Sala Disciplinaria de la entidad accionada, a fraves

~Eo A

e S p——
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Se efectuan las siquientes precisiones:

1. Por medio de auto de fecha 10 de junio de 2019 (fl. 14 cd.m.c.), se da
cumplimiento a lo establecido en el articulo 233 de Ja Ley 1437 de 2011, y se
corre traslado a la parte demandada de la medida cautelar de suspension
provisional propuesta por la apoderada de la parte demandante.

2. Ef Procurador 87 Judicial | para Asuntos Administrativos y el apoderado de la
Procuraduria General de la Nacién, se pronunciaron respecto de la solicitud de
medida cautelar con escritos de fechas 13 y 12 de agosto de 2019 (fis. 15 a 23
¥ 24 a 30, respectivamente cd. m. c. ).

CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a resolver la medida cautelar bajo los siguientes
argumentos:

El arficulo 229 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo consagré Ia procedencia de las medidas cautelares,
estableciendo:

“Articulo 229. Procedencia de medidas cautelares. En todos fos procesos
declarativos que se adelanten ante esta Jjurisdiccion, antes de ser
notificado el auto admisorio de la demanda o en cualquier estado def
proceso, a peticién de parte debidamente sustentada, podra el juez o
magistrado ponente decretar, en providencia motivada las medidas
cautelares que considere necesarias para proteger y garantizar,
provisionalmente, el objeto def proceso y fa efectividad de Ia sentencia,
de acuerdo con lo reguiado en el presente capitulo...”,
Es del caso resaltar que las medidas cautelares tienen como fin garantizar la
efectividad del fallo y asi o sefialé la Corte Constitucional en sentencia C- 379-
04, al indicar que ‘para la Corte, las medidas cautelares, son aquelfos
instrumentos con los cuales el ordenamiento protege, de manera provisional, y
mientras dura el proceso, la integridad de un derecho que es controvertido en ese
mismo proceso. De esa manera el ordenamiento protege preventivamente a
quien acude a las autoridades Jjudiciales a reclamar un derecho, con el fin de

garantizar que la decision adoptada sea materialmente efecutada. Por eflo, esta
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Corporacion sefialo, en casos anteriores, que estas medidas buscan asegurarel

cumplimiento de la decisién que se adopte, porque los fallos serian ilusorios sila :

ley no estableciera mecanismos para asegurar sus resultados, impidiendo la
destruccion o afectacion del derecho controvertido”,

Expediente No.: 11001-33-35-010-2018-00437-00 "

Por otra parte, respecto de las medidas cautelares es importante indicar que el L

legislador en el proceso Contencioso Administrativo se permitié clasificarlas en .. -

conservativas, preventivas, anticipativas o de suspension, tal y como se |

evidencia en el articulo 230 de la Ley 1437 de 2011, siendo éste, el estudio de |

una medida cautelar de suspension.

Ahora bien, el articulo 231 de la misma norma, determina cuales son los -

requisitos para decrefar una medida cautelar de suspension, asi:

“Articulo 231. Requisitos para decretar las medidas cautelares.

Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspension
provisional de sus efectos procederé por violacion de las disposiciones
invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en escrito
separado, cuando tal violacién surja del anélisis del acto demandado y su
confrontacién con las hormas superiores invocadas como violadas o del
estudio de las pruebas con la solicitud.

(..

Anofado lo anterior, se colige que es necesario realizar una confrontacién entre '
el acto y las normas invocadas como transgredidas, teniendo en cuenta las .- |*

pruebas allegadas con la solicitud, de lo que se deduce que el estudio que se ) | )

realice no debe ser simplemente supefficial sino que incluye la apreciacién de las i
pruebas aporfadas al efecto. Todo esto, l6gicamente, sin incurrir en una =
valoracion de fondo mas propia de la fase de juzgamiento que de este primer =~ |
momento del proceso; ya que, conforme al articulo 229 de la Ley 1437 de 2011
en su inciso 2°, “la decision sobre fa medida cautefar no implica prejuzgamiento”.

El Consejo de Estado en auto de 28 de mayo de 2015, proceso radicado bajo el »_
No. 44001-23-31-000-2012-00059-01(47605), Demandante: SOCIEDAD DE .. &
ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DEL VALLE DEL CAUCA S.A. ES.P," |

Demandado:. CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE LA GUAJIRA -
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CORPOGUAJIRA, Consejero ponente DANILO ROJAS BETANCOURTH,
respecto de la medida cautelar de suspension, dispuso:

“La suspension provisional es una medida cautelar que busca suspender
los efectos juridicos generados por la fuerza ejecutoria y ejecutiva que
revisten al acto administrativo que se demanda, y tiene por objeto velar
por la “proteccion de los derechos subjetivos o colectivos que se pueden
ver conculcados con los efectos del acto o los actos administrativos cuya
constitucionalidad o legalidad se cuestiona”,

La misma Corporacion en autfo del 12 de febrero de 2016, con ponencia del
Magistrado CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA, Radicacién numero:

11001-03-26-000-2014-00101-00 (51754), respecto a la finalidad de las medidas
cautelares de suspension, sefialo:

‘La suspension provisional constituye un importante instrumento de
naturaleza cautelar, temporal y accesoria, tendiente a evitar que actos
contrarios al ordenamiento juridico continiien surtiendo efectos, dada ia
presuncion de legalidad que los acomparia, mientras se decide de fondo
su constitucionalidad o legalidad en el proceso donde se hubiere
decretado la medida, como producto de una solicitud fundamentada del
impugnante, que en consideracion del juzgador sea procedente en razén
de la claridad de la infraccion al principio de legalidad; en consecuencia,
es presupuesto basico de la medida que el acto esté produciendo sus
efectos juridicos. En este sentido, su finalidad no es otra que la de evitar,
transitoriamente, la aplicacion del acto administrativo, en virtud de un
analisis provisional del mismo, salvaguardando los intereses generales y
el Estado de derecho.”

Una vez sefialadas las normas y jurisprudencia que establecen lo relativo a la

medida cautelar de suspension provisional, el Despacho sefiala:

1. Que de conformidad con lo previsto por el articulo 231 de la Ley 1437 de 2011,
para que proceda la medida cautelar de suspensién provisional de los actos
administrativos es necesario que la transgresién de las normas superiores
invocadas surja de manera ostensible, es decir, de la simple comparacion entre
éstas y los actos acusados o del estudio de las pruebas allegadas con el libelo
demandatorio, sin necesidad de profundos razonamientos.

2. Revisado el escrifo de demanda, se observa que en el concepto de violacién
la abogada en lo que respecta a las normas de tipo constitucional, sefiala que en
el fallo de primera instancia se vulneraron los articulos 1°;*2§‘-"," 4° 6° 29 y 123,

precisando solamente que el articulo 29 establece en términos generales que
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“nadie podra ser juzgado sfr;o conforme a leyes preexistentes al acto que se le
imputa’”, procediendo posteriormente a realizar un recuento de los antecedentes
relacionados con la investigacion, lo que conflevé a que la entidad demandada
procediera a proferir los fallos de primera y segunda instancia, tema objefo del

debate dentro de la presente accion.

3. En cuanto a las pruebas, como se puede observar, la demanda carece de /a
documental probatoria pertinente que le impide a esta instancia judicial proceder
a efectuar el estudio respectivo.

Enfonces, no encuenira el Despacho vufnera;:ién legal o constitucional que se
desprenda de lo alegado por la parte demandante en el escrito de medida
cautelar, o de las pruebas aportadas al proceso, que como se indico en el parrafo
anterior, no fueron aﬂegadés con la demanda. Para proceder a decidir si los acfos
cuya nulidad se persigue estan o no ajustados a derecho, el analisis normativo
que se realice no puede ser superficial, por el contrario, esta instancia judicial
debe realizar un estudio normativo y jurisprudencial mas propio de la etapa de
juzgamiento que de esta primera etapa procesal, estudio del cual se pueda
determinar si los fallos de primera y segunda instancia proferidos por la entidad
demandada, se dieron bajo el cumplimiento de los requisitos de ley.

No es dable para esta instancia judicial proceder a decretar a favor de la parte
accionante la medida cautelar solicitada, fundada en aspecfos que solo deberan
ser controvertidos dentro del proceso y no de manera anticipada en la decision

de las citadas medidas.

Ha precisado la jurisprudencia del Consejo de Estado, que “(...) es preciso
entonces gue el juez sea muy cauteloso y guarde moderacion a fin que el decreto
de esta medida cautelar no signifique tomar partido definitivo en el juzgamiento
del acto ni prive a la autoridad pablica que lo produjo o al demandado (...}, de
que ejerzan su derecho de defensa y que para la decision final se consideren sus

argumentos y valoren sus medios de prueba.”

X

1 Consejo de Estado, Seccién Quinta, Magistrada ponente (E) Susana Buitrago Valencia, Auto de
13 de septiembre de 2012.
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Finalmente, es claro que la procedencia o no de la medida cautelar aqui

solicitada no es requisito para que en caso de prosperar las pretensiones de Ia
demanda, se asegure el cumplimiento del fallo.

En consecuencia, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO.- NEGAR la medida cautelar solicita por CARLOS ALBERTO
LASPRILLA RAMIREZ, por lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO.- Reconocer personeria juridica a RAFAEL EDUARDO BERNAL
VILARO con cédula de ciudadania No. 80.086.070 expedida en Bogot y Tarjeta
Profesional No. 134.997 del Consejo Superior de Ia Judicatura, para actuar en
este proceso como apoderado judicial de la NACION - PROCURADURIA
GENERAL DE LA NACION en los términos y para los efectos del mandato
conferido a folio 31 del cuaderno de medidas cautelares.

TERCERO.- Ejecuforiado este auto, continiese con el tramite procesal
correspondiente,

TIFIQUESE Y CUMPLASE
_j’ \ (
o2y To{rn

MARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
/ JUEZA

mgc

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Por anotaciéon en ESTADO No. @ notifico a las partes ia

providencia anterior hoyl & f10K 2018 alas 08:00 A.M.

Luis ALEJANDR@ BARRERA
SECRETR
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Bogots, D.C,, L B NUV 2019

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00439-00

ACCIONANTE: OFELIA DE LAS MERCEDES CABRALES MORINELLY
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose el expediente al Despacho para el pronunciamiento que corresponda, se observa que
mediante solicitud radicada el dia 10 de octubre de 20197, la parte actora manifesto el desistimiento de
las pretensiones de la demanda, encaminada a obtener fa nulidad parcial de fa Resolucién No, 2310 de
09 de mayo de 2012, a fravés de la cual se reconocié y ordend el pago de la pensién de jubilacion de Ia
demandante, sin incluir todos los factores salariales percibidos en el titimo afio de servicio, y la nulidad
del acto ficto presunto configurado ef 13 de marzo de 2018, frente a la peticion presentada el 13 de
diciembre de 2017, donde se solicité lo anterior; con el correspondiente restablecimiento del derecho.

Acorde con el articulo 314 del Cédigo General def Proceso? y en concordancia con el articulo 315 de ia
misma norma, el demandante puede desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento que implica la renuncia de Ias pretensiones de fa
demanda produciendo efecfos de cosa juzgada; actuacién para la cual el apoderado debe tener
facultades expresas para effo.

Al respecto, la Corte Constitucional® ha indicado que la cosa juzgada es una institucion juridico procesal
a través de la cual se oforga a las decisiones plasmadas en una sentencia y en algunas otras
providencias, el caracter de inmutables, vinculantes y definitivas para lograr fa terminacion definitiva
de controversias y alcanzar un estado de seguridad juridica.

Asl entonces, teniendo en cuenta que dentro del proceso no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso, y que el apoderado de Ja demandante tiene facultad expresa para desistir de la presente
accién?, serfa del caso acceder a la solicitud de desistimiento de pretensiones; no obstante, se hace
necesario traer a colacion lo sefialado en el articulo 316 def Cédigo General del Proceso, donde se hizo
alusion a fo siguiente:

“Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales: Las partes podran desistir de los
recursos interpuestos y de fos incidentes, las excepciones y los demads actos procesales que
hayan promovido. No podran desistir de fas pruebas practicadas.

{...}

-
El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistio, fo mismo que a
perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siquientes
£asos:!

! Folio 40.

2 Apficable por remision expresa def articufo 306 def C.P.A.C.A.

3 Sentencia C-744 de veinticinco (25) de julio de dos mil uno (2001).
* Folios 1 a 3, y 32 vuelto.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DE!. PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente No.: 11001-33-35-010-2018-00439-00

- e

n
A

1. Cuando las partes asi o convengan.
2. Cuando se frate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de fa sentencia favorable ejecutoriada Yy no estén vigentes
medidas cautelares,

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de fas gretensranes que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas Y penuicios.
De Ia solicifud de! demandante se correrd traslado af demandado portres (3} dias y, en caso
de

OpOSICIon uez se_abstendrd de aceptar el desistimiento asi sohc:fado Si no ha

oposicion, el j [uez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.”. {Subrayado

fuera de texto).

Asf las cosas, previo a decidir sobre Ja solicitud de desistimiento, se correrg trasiado de la misma a fa
entidad accionada, conforme lo establece la norma en cita.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota
— Seccién Segunda,

DISPONE:

PRIMERO: Por Secretaria CORRASE trastado de la soficitud de desistimiento presentada por el
apoderado de la parte actora, a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que en el término de tres (3} dias que establece
el numeral 4° del articulo 316 del Codigo General del Proceso, siguientes a la notificacién del presente
auto, se pronuncie al respecto.

SEGUNDOQ: Una vez vencido el término oforgado en el numeral que antecede, devuéivase el expediente -
al Despacho para decidir lo que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ity mfer -

ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SRMRE
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO No. notifico a

Ias‘l 2 ;ﬁﬂ:@s ZUﬁ providencia ant.erior hoy

LUIS ALEJANDRO GUEYV.
Secretario
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REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2018-00443-00

ACCIONANTE: LUZ MARINA ORTIZ

ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontréndose el expediente al Despacho para el pronunciamiento que corresponda, se observa que
mediante solicitud radicada ef dia 10 de octubre de 2019, la parte actora manifesto el desistimiento de
fas pretensiones de la demanda, encaminada a obtener la nulidad parcial de Ia Resolucion No. 2965 de
20 de mayo de 2016, a través de la cual se reconocio y ordend el pago de la pension de jubilacién de la
demandante, sin incluir todos Jos factores salariales percibidos en el gitimo afio de servicio; con el

correspondiente restablecimiento del derecho.

Acorde con el articulo 314 del Codigo General def Proceso? y en concordancia con el articulo 315 de la
misma norma, el demandante puede desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento que implica la renuncia de las pretensiones de la
demanda produciendo efectos de cosa juzgada; actuacion para la cual el apoderado debe fener

facultades expresas para ello.

Al respecto, fa Corte Constitucional® ha indicado que la cosa juzgada es una institucion juridico procesal
a través de la cual se otorga a las decisiones plasmadas en una sentencia y en algunas otras
providencias, el caracter de inmutables, vinculantes y definitivas para fograr Ia terminacion definitiva

de controversias y alcanzar un estado de seguridad juridica.

Asi entonces, teniendo en cuenta que dentro del proceso no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso, y que el apoderado de la demandante tiene facultad expresa para desistir de la presente
accion?, serla del caso acceder a la soficitud de desistimiento de pretensiones; no obstante, se hace
necesario fraer a colacion lo sefialado en el articulo 316 del Codigo General del Proceso, donde se hizo

alusion a lo siguiente.

“Articulo 316. Desistimiento de cierfos actos procesales: Las partes podréan desistir de los
recursos interpuiestos y de los incidentes, las excepciones y los demds actos procesales que
hayan promovido. No podrén desistir de las pruebas practicadas.

(-}
El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo gue a

perjuicios por ef fevantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas v perjuicios en los siguientes

Cas0s:

1. Cuando las partes asi fo convengan.

1 Folio 30.

2 Aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A. C.A

3 Sentencia C-744 de veinticineo (25) de julio de des mif uno (2001).
1 Fofios 1a 3, y 22 vuelto.
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2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que Jo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de Ja sentencia favorable ejecutoriada Y no estén vigentes
medidas cautelares,

4. Cuando el demandado no se opon a al desistimien

condicionada presente ef demandante respecto de no ser condenado en costas Y penuicios.
De Ia solicitud def demandante se correrd trastado af demandado por tres (3) dias v, en caso
de oposicion, el juez se abstendrd de aceplar el desistimiento asi solicitado. Si no hay

Oposicidn, el juez decretars el desistimiento sin condena en costas y expensas.”, {Subrayado
fuera de texto).

to de las pretensiones que de forma

Asf las cosas, previo a decidir sobre Ia solicitud de desistimiento, se correra trasiado de la misma a Ia
entidad accionada, conforme lo establece Ia norma en cita.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oraf del Circuito Judicial de Bogots
— Seccion Segunda,

DISPONE:

PRIMERO:  Por Secretaria CORRASE traslado de /a solicitud de desistimiento presentada por el

apoderado de la parte actora, a la NACION — MINISTERIO DE EDUCA CiON - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MA GISTERIO, para que en el término de tres (3) dias que establece

el numeral 4° def articulo 316 def Codigo General del Proceso, siguientes a la notificacién def presente

auto, se pronuncie al respecio.

SEGUNDO: Una vez vencido el término oforgado en el numeral que antecede, devuélvase el expediente
al Despacho para decidir o que corresponda.

OTIEHAQUESE Y CUMPLASE

evw;?g TN

ARIA EUGENIA SANCHEZ RUiZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SRR
SECCION SEGUNDA

Paor anotacidén en ESTADO No. __%_ notifico a
las partes la providencia anterior hoy

49 BNy 700

U & o yy morae

LUIS ALEJANDRO GUE
Secretaric
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REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2019-00037-00

ACCIONANTE: MARIA ELENA AGUILAR ORTIZ

ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante solicitud radicada ef dia 15 de octubre de 20191, la parte actora manifesto el
desistimiento de las pretensiones de la demanda, encaminadas a obfener que se
declare la existencia del silencio administrativo negativo y, en consecuencia, la nufidad
del acto ficto presunto configurado el 03 de noviembre de 2017, frente a la peticion
radicada el 03 de agosto del mismo afio en cita, en la cual se solicité el reconocimiento
y pago de la sancién moratoria por la cancelacién tardia de unas cesantias; con el

correspondiente restablecimiento del derecho.

Acorde con el articulo 314 del Cédigo General del Proceso? y en concordancia con el
articulo 315 de la misma norma, el demandante puede desistir de las pretensiones
mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento
que implica la renuncia de las pretensiones de la demanda produciendo efectos de
cosa juzgada; actuacién para la cual el apoderado debe tener facultades expresas para

ello.

Al respecto, la Corte Constitucional® ha indicado que la cosa juzgada es una institucion
juridico procesal a fravés de la cual se otorga a las decisiones plasmadas en una
sentencia y en algunas otras providencias, el cardcter de inmutables, vinculantes y
definitivas para lograr la terminacion definitiva de controversias y alcanzar un
estado de seguridad juridica.”

Asi entonces, teniendo en cuenta que dentro del proceso no se ha proferido sentencia

que ponga fin al proceso, y que el apoderado de la demandante tiene facultad expresa

T Folios 59 y 60.
2 Aplicable por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A.
3 Sentencia C-744 de veinticinco (25) de juiio de dos mil uno (2001),
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para desistir de la presenfe accion®, seria del caso acceder a la soficitud de
desistimiento de las pretensiones; no obstante, se hace necesario fraer a colacion lo

sefialado en el articulo 316 def Codigo General del Proceso, donde se hizo alusion a
lo sigujente:

“Articulo 316. Desistimiento de cierfos actos procesales: Las partes
podran desistir de los recursos inferpuestos y de los incidentes, Jas
excepciones y los demés actos procesales que hayan promovido. No
podran desistir de las pruebas practicadas.

(...)

El auto que acepfe un desistimiento condenaré en costas a quien desistio

lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas Y perjuicios

en los siquientes casos:

1. Cuando las parites asi o convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo
haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
¥ ho estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones _que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correrd trasiado al demandado portres (3) dias v. en caso
de oposicion, el juez se abstendrs de acepfar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicién, el juez_decretarg el desistimiento sin
condena en costas y expensas.” (Subrayado fuera de texto).

Asi las cosas, previo ;?éc?dfr sobre la solicitud de desistimiento, se correra trasfado de
la misma a la entidad accionada, conforme lo establece la norma en cifa.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Bogota — Seccion Segunda,

DISPONE:

PRIMERO:  Por Secretaria CORRASE traslado de la soficitud de desistimiento
presentada por el apoderado de la parte actora, a la NACION - MINISTERIO DE

4 Folios 9 y 10, y 25 y vueito del mismo.
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EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, para que en el término de tres (3) dias que establece el numeral
4° del articulo 316 del Cédigo General del Proceso, siguientes a la notificacién del

presente auto, se pronuncie al respecto.

SEGUNDOQ: Una vez vencido el término otorgado en el numeral que antecede,

devuélvase el expediente al Despacho para decidir lo que corresponda.

TERCERO: Reconocer personeria adjetiva a LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS con
cédula de ciudadania No. 80.211.391 expedida en Bogotd y Tarjeta Profesional No.
250.292 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en este proceso como
apoderado principal, y a DIANA ROBENA FORERO AYA con cédula de ciudadania
No. 52.269.217 expedida en Bogota y Tarjeta Profesional No. 203.145 del C.S.J., para
actuar en este proceso como apoderada sustituta de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, en los términos y para los efectos de los mandatos conferidos a folios
44 a 58 del expediente.

NOTIEIQUESE Y CUMPLASE

N —
COTT oy »7 -
ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JCRIMC

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO 3
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO No. 6 ; notifico a

la artes la providencia anterior hoy
i2f

ay_2110 ;lai%ism AM.
LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA

Secretario







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente No.: 11001-33-35-0710-2019-00059-00

Bogots, .c, 0 8 NOV 2019

REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2019-00059-00

ACCIONANTE: ALIRIO RIVERA

ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose el expediente al Despacho para el pronunciamiento que corresponda, se observa gue
mediante solicitud radicada ef dia 10 de octubre de 20197, ia parte actora manifesté el desistimiento de
las pretensiones de la demanda, encaminada a obfener la nulidad parcial de Ja Resolucion No. 9061 de
14 de diciembre de 2016, a través de la cual se reconocié y ordené el page de fa pensién de jubilacién
del demandante, sin incluir fodos los factores salatiales percibidos en el titimo afio de servicio; con el
correspondiente restablecimiento del derecho.

Acorde con el articulo 314 def Cédigo General del Proceso? y en concordancia con el articulo 315 de la
misma norma, el demandante puede desistir de fas pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento que implica la renuncia de las pretensiones de la
demanda produciendo efecfos de cosa juzgada; actuacion para la cual el apoderado debe tener
facultades expresas para eflo.

Al respecto, la Corte Constitucional® ha indicado que la cosa juzgada es una institucion juridico procesal
a través de la cual se oforga a las decisiones plasmadas en una sentencia y en algunas ofras
providencias, el caracter de inmutables, vincutantes y definitivas para lograr la terminacién definitiva
de controversias y alcanzar un estado de seguridad juridica.

Asf entonces, teniendo en cuenta que dentro del proceso no se ha proferido sentencia que ponga fin al
proceso, y que ef apoderado def demandante tiene facultad expresa para desistir de la presente accion®,
seria def caso acceder a la soficitud de desistimiento de prefensiones,; ho obstante, se hace necesario
traer a colacion lo sefialado en el articulo 316 del Cédigo General del Proceso, donde se hizo alusion a
fo siguiente:

“Articulo 316. Desistimiento de cierfos actos procesales: Las paries podran desistir de fos
recursos interpuestos y de los incidentes, las excepciones y los demas acfos procesales que
hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

() o

El auto que acepte un desistimiento condenara en cosfas a guien desistié, lo mismo que a
petjuicios por el fevantamiento de las medidas cautelares practicadas.

No obstanfe, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes
€asos:!

1. Cuando las partes asi lo convengan.

’ Folio 36.

2 Aplicable por remision expresa def artfcufo 306 del C.P.A.C.A.

* Sentencia C-744 de veinticinco (25) de jufio de dos mil uno (2001).
‘Folios 7a 9,y 16.
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2. Cuando se trate def desistimiento de un recurso ante e/ fuez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes
medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente ef demandante respecto de no ser condenado en costas y pedquicios.
De la solicitud def demandante se corrers trasfado al demandado porires (3) dias v, en caso
de oposicién, el juez se abstendrd de aceptar el desisfimiento asi soficifado. Si noc hay
opasicion, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.”. (Subrayado
fuera de texto).

Asf las cosas, previo a decidir sobre fa soficitud de desistimiento, se correra trastado de la misma a fa
entidad accionada, conforme lo establece la norma en cita.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota
— Seccion Segunda,

DISPONE:

PRIMERO: Por Secretaria CORRASE traslado de la solicitud de desistimiento presentada por el
apoderado de fa parte actora, a la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que en el término de tres (3) dias que establece
el numeral 4° del articuio 316 def Cédigo General del Proceso, siguientes a la notificacion del presente
auto, se pronuncie al respecto.

SEGUNDO: Una vez vencido el término oforgado en el numeral que antecede, devuéivase ef expediente
al Despacho para decidir fo que corresponda.

TERCERO: Reconocer personeria adjetiva a LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS con cédula de
ciudadania No. 80.211.391 expedida en Bogot y Tarjeta Profesional No. 250.292 dei Consejo Superior
de la Judicatura, para actuar en este proceso como apoderado principal, y a MAIRA ALEJANDRA
PACHON FORERO con cédula de ciudadania No. 1 -070.306.604 de Cogua - Cundinamarca y Tarfeta
Profesional No. 296.872 del C.S.J, para actuar en este proceso como apoderada Sustftuta de la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, en los términos y para los efectos de los mandatos conferidos a folios 29 a 31

vuelto del expediente.
NOT iQU@SEé/(;ﬂM LAS
7 2 licy xy YT

RiA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA SERMC
SECCION SEGUNDA

("W
Por anotacién en ESTADO No. C—. ) notifico a

las partes ia providenci anterior hay
o0 oy 1IN0 a las 08:00 A.M.

b a Wwil. curw

LUZIS ALEJANDRO GU BARRERA
Secretario
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REFERENCIA

EXPEDIENTE No.; 11001-33-35-010-2019-00061-00

ACCIONANTE: FLOR ANGELA BUSTOS CANTOR

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUQACION - FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose el expediente al Despacho para el pronunciamiento que corresponda, se observa que
mediante solicitud radicada el dia 10 de octubre de 201 97, la parte actora requirié el desistimiento de
las pretensiones de la demanda, encaminada a obtener la nulidad parcial de fa Resolucion No. 2253 de
02 de marzo de 2018, a través de fa cual se reconocio y ordend el pago de la pensién de jubilacion a la
demandante, sin incluir todos los factores salariales percibidos en el ditimo afio de servicio; con ef
correspondiente restablecimiento del derecho. '

Acorde con el articulo 314 del Cédigo General def Proceso? Y en concordancia con ef artfeufo 315 de fa
misma norma, el demandante puede desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento que implica la renuncia de las pretensiones de Ja
demanda produciendo efectos de cosa juzgada; actuacién para la cual el apoderado debe tener
facultades expresas para ello.

Al respecto, la Corte Constitucional® ha indicado que la cosa juzgada es una institucién Jurfdico procesal
a fravés de fa cual se otorga a las decisiones plasmadas en una sentencia y en algunas otras
providencias, el caréacler de inmutables, vinculantes y definitivas para lograr la terminacién definitiva
de controversias y alcanzar un estado de seguridad juridica.

Asi entonces, teniendo en cuenta que dentro del proceso no se ha proferido sentencia que ponga fin af
proceso, y que el apoderado de la demandante tiene facultad expresa para desistir de la presente
accién?, serfa del caso acceder a la soficitud de desistimiento de pretensiones; no cbstante, se hace
hecesario traer a colacién lo sefialado en el articulo 316 def Cédigo General del Proceso, donde se hizo
alusion a lo siguiente:

“Articulo 316. Desistimiento de cierfos actos procesales: Las partes podran desistir de fos
recursos interpuestos y de los incidentes, Jas excepciones y jos demés actos procesales que
hayan promovido. No podran desistir de las pruebas practicadas.

()

El auto que aceple un desistimiento condenara_en costas a quien desistio, lo mismo que a
perjuicios por el levantamiento de fas medidas cautelares practicadas.

No obstante, ef juez podra abstenerse de condenar en costas v perjuicios en los s sigisienfes
£3s0s:

1. Cuando las partes asi io convengan.

! Fofic 36.

2 Aplicable por remision expresa def articulo 306 dei C,P.A.C.A,

? Sentencia C-744 de veinticinco (25) de jufio de dos mil uno (2001).
Y Folics 7a9, y 16.
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2. Cuando se trafe del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de fos efectfos de Ia sentencia favorable ejecuforiada y no estén vigentes
medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de fas pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respectfo de no ser condenado en costas vy periuicios.
De fa solicitud def demandante se correra frasfado al demandado por tres (3) dias v, en caso

de oposicion, el juez se abstendrd de aceptar el desistimiento_asi solicitado. Si_no _hay

oposicion, el juez decretard ef desistimiento sin condena en cosfas y expensas.”. (Subrayado
fuera de texto}.

Asi las cosas, previo a decidir sobre la solicitud de desistimiento, se correré trasfado de la misma a la
entidad accionada, conforme lo establece la norma en cita.

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota
— Seccién Segunda,

DISPONE:

PRIMERO: Por Secretaria CORRASE iraslado de la solicitud de desistimiento presentada por ef
apoderado de la parte actora, a la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que en el término de tres (3) dfas que establece
el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo General del Proceso, siguientes a la notificacion del presente
auto, se pronuncie al respecto.

SEGUNDO: Una vez vencido el término oforgado en ef numeral que antecede, devuélvase el expediente
al Despacho para decidir lo que corresponda.

TERCEROQ: Reconocer personeria adjetiva a LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS con cédula de
ciudadania No. 80.211.391 expedida en Bogota y Tarjeta Profesional No. 250.292 def Consejo Superior
de la Judicatura, para actuar en este proceso como apoderado principal, y a MAIRA ALEJANDRA
PACHON FORERO con cédula de ciudadania No. 1.070.306.604 de Cogua — Cundinamarca y Tarjeta
Profesional No. 296.872 del C.S.J., para actuar en este proceso como apoderada sustituta de la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, en los términos y para los efectos de los mandatos conferidos a folios 30 a 32
vuelto del expediente.

NO FIQUESE Y Ciim Asg

cs:7’7 Z¢v7 tv >\ B
ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA JERMAC
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO No. C} notifico a

Ias.l zp?“rﬁ' d“a‘g providencia ant.erior hoy

5 08:00 A.M.

LUIS ALEJANDRO GUE BABRERA 2
Secretaria
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. Expediente No.: 11001-33-35-010-2019-00105-00
U8 wuv 2019
Bogota, D.C.,
REFERENCIA

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2019-00105-00
ACCIONANTE: FREDY NELSON RAMIREZ ESPINOSA

ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
VINCULADA: FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose el expediente al Despacho para el pronunciamiento que corresponda,
se observa que mediante solicitud radicada el dia 15 de octubre de 20197, Ia parte
actora manifesto el desistimiento de las pretensiones de la demanda, encaminada a
obfener que se declare la existencia del silencio administrativo negativo y, en
consecuencia, la nulidad del acto ficto o presunto configurado el 03 de febrero de 2018,
frente a la peticién radicada el 03 de noviembre de 2017, en la cual se solicité el
reconocimiento y pago de fa sancion moratoria por la cancelacion tardia de unas
cesantias; con el correspondiente restablecimiento del derecho.

Acorde con el articulo 314 del Cédigo General def Proceso? y en concordancia con el
articulo 315 de la misma norma, el demandante puede desistir delas pretensiones
mienfras no se haya pronunciado senfencia que ponga fin al proceso, desistimiento
que implica la renuncia de las pretensiones de la demanda produciendo efectos de
cosa juzgada; actuacion para la cual el apoderado debe tener facultades expresas para
elfo.

Al respecto, fa Corte ConstitucionaP ha indicado que la cosa juzgada es una institucion
juridico procesal a través de la cual se oforga a las decisiones plasmadas en una
sentencia y en algunas ofras providencias, el caracter de inmutables, vinculantes y
definitivas para lograr la terminacién definitiva de controversias y alcanzar un
estado de seguridad juridica.

" Folios 85 y 86,
2 Aplicable por remisién expresa def articulo 306 def C.P.A.C.A.
3 Sentencia C-744 de veinticinco (25) de julio de dos mif unc (2001).
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Asi entonces, teniendo en cuenta que dentro del proceso no se ha proferido sentencia
que ponga fin al proceso, y que el apoderado del demandante tiene facultad expresa
para desistir de la presente accion®, seria del caso acceder a la solicitud de
desistimiento de las pretensiones; no obstante, se hace necesario traer a colacion lo
sefialado en el articulo 316 del Cédigo General def Proceso, donde se hizo alusion a
fo siguiente:

‘Articulo 316. Desistimiento de ciertos actos procesales: Las partes
podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No
podran desistir de fas pruebas practicadas.

; ()

El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistio,
" lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares

practicadas.

No obstante, el juez podréa abstenerse de condenar en costas y perjuicios

en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asf lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo
haya concedido. '

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
¥ no estén vigentes medidas cautelares. '

4. Cuando el demandadc no se oponga al desistimiento de las
prefensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecito de no ser condenado en costas v periuicios. De fa solicitud def
demandante se correrd traslado al demandado portres (3) dias v, en caso
de oposicion, el juez se abstendrd de aceptar el desistimiento asf
soficifado. Si no hay oposicién, el juez decretard el desistimiento sin
condena en costas y expensas.”. (Subrayado fuera de texto).

Asi las cosas, previo a decidir sobre la solicitud de desistimiento, se correra traslado de

la misma a las entidades accionada y vinculada, conforme lo establece la norma en
cita. ' !

En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Bogota — Seccién Segunda,

4 Folios 18 y 19, y 40 y vuelto def mismo.

Pl
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DISPONE:

PRIMERO: Por Secretaria CORRASE fraslado de fa solicitud de desistimiento
presentada por el apoderado de la parte actora, a la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. para que en el término de fres
(3) dias que establece el numeral 4° del articulo 316 del Cédigo General del Proceso,

siguientes a fa notificacion del presente auto, se pronuncien al respecfo.

SEGUNDO: Una vez vencido el término oforgado en el numeral que antecede,

devuélvase el expediente al Despacho para decidir lo que corresponda.

TERCERO: Reconocer personeria adjetiva a LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS con
cédula de ciudadania No. 80.211.391 expedida en Bogota y Tarjeta Profesional No.
250.292 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en este proceso como
apoderado principal, y a DIANA ROBENA FORERO AYA con cédula de ciudadania
No. 52.269.217 expedida en Bogota y Tatjeta Profesional No. 203.145 del C.S.J., para
actuar en este proceso como apoderada sustituta de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, en los términos y para los efectos de los mandatos conferidos a folios
59 a 64 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

,,_}cv:w:v C/ twkzj“ r

ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JGRMQC

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO 3
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADQ No. @ notifico a

las v la providencia anterior hoy
. 2 a las 08:00 A.M.

LUIS ALEJANDRO G RA BARRERA
eerétario
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| Bogota, D.C., (\ § NUN '2“\%

REFERENCIA

RADICACION No.: 11001-33-35-010-2019-00135-00

DEMANDANTE: PEDRO LE(.j.Nr CLA VER SOTO SUAREZ

DEMANDADO:  NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

CLASE: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

A través de auto con fecha del 25 de septiembre de 2019, se dispuso inadmitir la
demanda instaurada por Pedro Ledn Claver Soto Suarez, toda vez que no estimo la
cuantia de sus pretensiones de conformidad con lo preceptuado en el articulo 157
de la Ley 1437 de 2011, en atencién a lo anterior, el 07 de octubre del afio en curso,
la parte actora allegé escrito de subsanacion?; sin embargo, después de revisado el
mismo, se advierte que este Despacho carece de competencia para conocer del

asunto, seguin los argumentos que se exponen a continuacion:

PEDRO LEON CLAVER SOTO VEGA, presentd demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho consagrada en el articulo 138 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con el propésito
que se declare la nulidad de las Resoluciones Nos. 245338 del 06 de abril y 254436
del 06 de septiembre, ambas de 2018, esta ultima resolviendo un recurso de
reposicién y, en consecuencia, como restablecimiento del derecho, solicita entre
ofros asuntos, que se condene a la Nacion — Ministerio de Defensa — Direccion de
Prestaciones Sociales del Ejército Nacional que asuma la diferencia del valor
pagado de mas, del cual se hace alusion en los actos administrativos en mencion.

En el referido escrito de subsanacién allegado por la parte demandante visto a folios
58 y 59 del expediente, estimé sus pretensiones en la suma de $132.565.935.00,
toda vez que dicho monto fue el que se determiné en los actos administrativos que
pretende demandar con el proceso en curso.

Ahora bien, establece el articulo 155 del C.P.A.C.A., en su numeral 2°, que fos]-

1 Folio 57 y vueito del mismo.
2 Fofios 58 y 59.

[
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Jueces Administrativos conoceran de Ios"_brocesqs de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho de carécter laboral que no provengan de tn confrato de frabajo, cuya
cuantia no exceda de 50 salarios minimos mensuales legales vigentes.

Al tenor de lo dispuesto en el articulo 157 de la misma norma, la cuantia se debe
determinar por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tener en
cuenta, los frutos, intereses, multas o petjuicios reclamados como accesorios, que
se causen con posterioridad a la presentacién de esta; igualmente, establece que
si se reclama el pago de prestaciones periodicas de término indefinido, como
pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda por tal

concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacién de la demanda, sin
pasar de tres afios.

Para el afio 2018, el valor del salario minimo mensual legal vigente es de
$828.116.00, por lo que el monto de 50 salarios minimos asciende a
$41.405.800.00; como en ef escrito de la demanda la cuantia fue determinada en
$132.565.935.00, excluyendo de esta los frutos, intereses, multas o petjuicios
reclamados, se concluye, que a luces del articulo 155 de la misma norma, se supera

el limite para la cual son competentes los Juzgados Administrativos en primera
instancia. |

Ahora bien, el Consejo de Estado en fallo de segunda instancia del 20 de abril
de 2015, dentro de la tutela con Radicacion No. 11 001-03-15-000-2014-02729-01,
Consejera Ponente Lucy Jeannette Bermiider Bermudez, en cuanto al articulo 157
de la Ley 1437 de 2011, que establece la competencia por razén de Ia cuantia
estimé que (...} al realizar una lectura integra de la norma es posible evidenciar

que, como ya se indicé antes, el articulo citado no facuita af operador juridico para

realizar_calculos adicionales frente a la cuantia que ha sido razonadamente

expuesta por quien demanda.” (Negrilla y subrayas fuera de ftexto).

Teniendo en cuenta lo anterior, este Juzgado declarara que no es competente para
conocer de la presente demanda en razén a Ia cuantia, estimando que la competencia
recae en el Tribunal Administrativo de Cundinamarca ~ Seccién Sequnda, en los
términos del numeral 2°, del articulo 152 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo. '
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Asf las cosas, en aplicacién de lo dispuesto por el articulo 168 de la misma norma,
se dispondra la remision inmediata del expediente a la Oficina de Apoyo de los
Juzgados Administrativos, para que lo envie al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Seccién Segunda, para su reparto.

Por lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de

Bogofa,
DISPONE

PRIMERO.- DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA en razén a la CUANTIA
para conocer del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
promovida por PEDRO LEON CLAVER SOTO VEGA conira la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA — DIRECCION DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO.- Estimar que el competente para conocer y adelantar el tramite del
asunto de la referencia es el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
— SECCION SEGUNDA.

TERCERO.- Por la Secretaria, remitir el expediente a fa Oficina de Apoyo Judicial,
de los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota, para que por su conducto
sea enviado al Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccion Segunda
(Reparto), con todos sus anexos, previas las anotaciones y comunicaciones a que

haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

b 160 C/bémé

ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

3UZGADO 10 ADMINISTRATIVO ’ JCRMQC
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anctacién en ESTADO No. f% notifico a

las partes la providencia anterior hoy
19 Bov Inin a las 08:00 A.M.

I E T

LUIS ALEJANDRO G@ER}\
Secretatio
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08 NOV 2019

Bogota D.C.,

REFERENCIA:

EXPEDIENTE: 711001-33-35-010-2019-00226-00
CONVOCANTE: AMPARO ISABEL LUJAN CARRILLO Y OTROS
CONVOCADO: SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES
CLASE: CONCILIA CION PREJUDICIAL

La apoderada de la parte actora, mediante memorial visible a folio 155 del expediente,
solicita se ordene el desglose de los documentos correspondientes al poder, solicitud
inicial ante la Superintendencia de Sociedades, repuesta de la referida entidad,
certificacion de saldos y fa respectiva aceptacion. '

Respecto al desglose de documentos, el articulo 116 del Codigo General del Proceso,
norma aplicable por remision expresa del articulo 306 de la ley 1437 de 2011, sefiala:

“ARTICULO 116. DESGLOSES. Los documentos podrén desglosarse def
expediente y entregarse a quien los haya presentado, una vez precluida la
oportunidad para facharlos de falsos o desestimada fa facha, fodo con su;ec;on a
las siguientes reglas y por orden del juez:

(..)

4. En el expediente se dejaré una reproduccién del documento desglosado.”
{Negrilla y Subrayado fuera de texto).

L1

Teniendo én cuenta la norma en cita, por secretaria del Despacho y a costa de la parte
interesada, practiquese el desglose de los documentos solicitados, en la forma sefialada
en el memorial a que se hizo referencia en precedencia, es decir, los documentos
obrantes a folios 23 al 34, 41 al 51, 67 al 74 y 84 al 93 del exp'ediente. '

De los documentos respecto de los cuales se realice desglose se debera dejar copia en el
expediente.

OTIGIQUESE Y CUMPLASE

cvwcvdﬂ tv\gj

MARIA EUGENIA SANCHEZ RUIiZ
Jueza

m

JUZGADD DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTAD.C.

NOTIFICACION POR ESTADD ELECTROMICO
LA ANTERIOR PROVJRIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

Q) ‘ﬂ 2 figy. 2019

SECRETARIO
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08 NOV 2018

Bogota D.C.,

REFERENCIA: .

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2019-00263-00

ACCIONANTE: OSCAR LEONARDO REYES PULIDO

ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECHIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo el informe secretarial que antecede, entra el expediente ‘de fa referencia al
Despacho para resolver. ' :

' Por auto del pasado 25 de septiembre de 2019', se requirio a fa parte actora a fin de que
subsanara los aspectos expuestos en la motivacion del auto de inadmisién, quien a folios
162 y 163 del expediente allegé escrito dando cumplimiento al requerimiento de
estimacion de Ifa cuantia; ahora bien, advierte el Despacho que aunque la parte actora no
hubiera aportado la constancia de publicacién, comunicacién, notificacién o efecucion de

_la Resolucion No. 768 del 11 de febrero de 2019 a efectos de establecer la caducidad de

+ la accion, la cual también fue requerida con el mismo auto; teniendo en cuenta que con
las copias suministradas dentro del plenario del referido acto administrativo® y de la

correspondiente acta de concﬂ{}acfén{ se puede extraer dicha informacion, se procedera a

© continuar con el tramite en curso.

Asi las cosas y como quiera que se encuentran dados los requisitos legales, se dispondré |
. la ADMISION de la demanda presentada por OSCAR LEONARDO REYES PULIDO
" - contrala NA CION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrativo Oral def Circuito Judicial de Bogota,
DISPONE:

. PRIMERQ: ADMITIR con conocimiento en primera instancia, la demanda instaurada
+ por OSCAR LEONARDO REYES PULIDO en gjercicio del medio de controf de NULIDAD
" Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO conira la NACION - MINISTERIO DE
' DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

. SEGUNDO: Acorde con lo establecido por el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
" Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del
.. Codigo General del Proceso, NOTIFICAR personalmente la presente providencia por
% conducto de su representante legal o de quien éste haya delegado fa facultad de recibir
" noftificaciones, a: l

La entidad accionada NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL.

- 2. Ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

- £ 3. Al Ministerio Publico.

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el articuio 171 numeral 4° del Cédigo’

" .7 !Folio 161 y vuelto del mismo.
- - Folios 1152 119.
' : 3 Folios 152 y 153.

|
|
|

I
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o Expediente. 11001-33-35-010-2019-00263-00

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la parte demandante
debera consignar a drdenes del Juzgado por concepio de gastos ordinarios def proceso,
la suma de cincuenta mil pesos m/cte. ($50.000.00), en la cuenta corriente tnica
nacional No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario - convenio No, 13476, en el término
de cinco (5) dias habiles contados a partir de la ejecutoria del presente proveido. La parte
actora debera allegar el recibo de consignacion indicando el nombre del demandante, del
Juzgado y el nimero del expediente.

CUARTO: Vencido el término de que irata el inciso 5 del articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 612 del Codigo General del Proceso, cérrase traslado de la demanda a la parte
demandada, al Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
por el término de treinta (30) dfas de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de fo Contencioso Administrativo. Dentro de
este término deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
flamar en garantia, y en su caso presentar demanda de reconvencion.

QUINTO:  Por aplicacion del Paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de o Contencioso Administrativo, la entidad demandada
durante el término para contestar la demanda debera allegar el expediente administrativo
que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentre en
su poder.

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto.

SEXTO: Reconocer personeria adjetiva a CAMILO ARAQUE BLANCO con cédula
de ciudadania No. 80.074.414 expedida en Bogots y Tarjeta Profesional No. 199.569 def
Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en este proceso como apoderado judicial
de OSCAR LEONARDO REYES PULIDO en los términos y para los efectos def mandato
conferido a folios 40 y 41 del expediente.

SEPTIMO: Hacer los registros pertinentes en el sistema de informacion judicial.

s

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CV")/C'Y

ARIA EUGENIA S NCHEZ UIZ
Jueza

SGR/MQC
JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO No. _@_ notifico a
partes providencia anterior hoy

as
4 9 MY, 2[]19 las 08:00 A.M.

LUIS ALEJANDRO RA\BARRERA
Secfetario
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Bogots, D.C., 0 8 NOV 2019

REFERENCIA
EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2019-00267-00
ACCIONANTE: HUGO ARMANDO FRANCO GONZALEZ
ACCIONADOS: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose el expediente al Despacho para el pronunciamiento que
corresponda, se observa que mediante solicitud radicada el dia 15 de octubre de
20197, la parte actora manifesté el desistimiento de las pretensiones de la demanda,
encaminadas a obtener la nulidad del acto administrativo No. 20183171057431 del
06 de junio de 2018, por medio del cual el Ejército Nacional le negd la reliquidacion
y reajuste de la asignacién de retiro, y del acfo ficto presunto configurado con
ocasion al silencio administrativo negativo de la entidad accionada frente a la
peticion elevada el 25 de mayo del mismo afio en cita, donde se solicité la aludida
religuidacion; con el correspondiente restablecimiento del derecho.

Acorde con el articulo 314 del Cédigo General del Proceso? y en concordancia con
el articulo 315 de la misma norma, el demandante puede desistir de las pretensiones
mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso, desistimiento
que implica la renuncia de las pretensiones de la demanda produciendo efectos de
cosa juzgada; actuacién para la cual el apoderado debe tener facultades expresas
para ello. g

Al respecto, la Corte Constitucional® ha indicado que la cosa juzgada es una
institucion juridico procesal a través de la cual se oforga a las decisiones plasmadas
en una sentencia y en algunas ofras providencias, el caracter de inmutables,
vinculantes y definitivas para lograr Ia terminacién definitiva de controversias y
alcanzar un estado de seguridad juridica.

Asi enfonces, feniendo en cuenta que denfro del proceso no se ha proferido
senfencia que ponga fin al proceso, ademas que no se ha frabado Ia litis, y que la
apoderada del demandante tiene facultad expresa para desistir de la presente
aceion?, se accederd a o solicitado.

Por ofra parte, teniendo en cuenta el poder allegado por la parfe accionante, se hara
el respectivo reconocimiento.

T Folios 47 y 48.

2 Aplicable por remisién expresa def arficuio 306 del C.P.A.C.A.

3 Sentencia C-744 de veinticinco (25) de julio de dos mil uno (2001).
4 Folios 12y 13,
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En consideracion a lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral def Circuito
Judicial de Bogoté — Seccién Segunda,

DISPONE:

PRIMERO.- ACEPTAR EL DESISTIMIENTO de |a accion presentado por fa
apoderada de HUGO ARMANDO FRANCO GONZALEZ dentro del presente medio
de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

SEGUNDO.- En consecuencia de lo anterior, se entiende que el accionante

renuncia a las pretensiones de Ia demanda, dandose por terminado el proceso y
haciendo trénsito a cosa juzgada. "

TERCERO.- RECONOCER personeria adjetiva a ESPERANZA GALVIS BONILLA
con cedula de ciudadania No. 46.454.797 expedida en Duitama (Boyaca) y Tarjeta
Profesional No. 158.140 del Consejo Superior de Ia Judicatura, para actuar en este
proceso como apoderada judicial de HUGO ARMANDO FRANCO GONZALEZ, en
los términos y para los efectos del mandato conferido a folios 12 y 13 del expediente.

CUARTO: Una vez en firme esta providencia, por la Secrefaria del Juzgado

procedase al archivo del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

7 Ldon ;l

ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA JGRMC
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO No. 6 S! notifico a

las partes la providencia®  anterior hoy
9 8 9nam as 08:00 A.M.

STV G, et ey

LUIS ALEJANDRO GUEV. ARRERA
Secret
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Bogota D.C, {} § UV ng

REFERENCIA: [
EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2019-00292-00 l
ACCIONANTE: MARILYN MENDEZ MEDINA |
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA ~ POLICIA |

NACIONAL Y CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA f

POLICIA NACIONAL |
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO |

Como quiera que se encueniran dados los requisitos legales, se dispondra la ADMISION
de la demanda presentada por MARILYN MENDEZ MEDINA contra la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL Y CAJA DE SUELDOS DE RETIRO
DE LA POLICIA NACIONAL.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota,
DISPONE:

PRIMERO: ADJV!!TIR con conocimiento en primera instancia, la demanda r'nstauradat
por MARILYN MENDEZ MEDINA en egjercicio del medio de confrol de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
— POLICIA NACIONAL y la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA PoLiciA
NACIONAL.

SEGUNDO: Acorde con lo establecido por el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contenciosc Administrativo, modificado por el Articulo 612 del
Cddigo General del Proceso, NOTIFICAR personalmente la presenfe providencia por
conducto de su representante legal o de quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, a:

1. A las entidades accionadas NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL y la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL A Ia
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

2. Al Ministerio Pablico.

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 numeral 4° del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Confencioso Administrativo, el demandante
debera consignar a 6rdenes del Juzgado por concepto de gastos ordinarios del proceso,
la suma de cincuenta mil pesos M/cte. ($50.000.00}, en la cuenta corriente tinica
nacional No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario - sucursal Bogota, convenio No.
13476, en el término de cinco (5) dias habiles contados a partir de la ejecutoria del
presente proveido. La parte actora debera allegar el recibo de consignacion indicando el
nombre del demandante, def Juzgado y el ntimero del expediente.

CUARTO: Vencido el término de que trata el inciso & del articufo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por ef
Articulo 612 del Codigo General del Proceso, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada, a la vinculada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, por ef término de treinta (30) dias de conformidad con o dispuesto en

1

_____ S - i i 1
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el articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. Denfro de este término deberan contestar Ia demanda, proponer

excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, Y en su caso presentar demanda de
reconvencion.

QUINTO:  Por aplicacion def Paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de fo Contencioso Adminisirativo, la entidad demandada
durante el término para contestar la demanda debera allegar el expediente administrativo

que contenga los anfecedentes de fa actuacion objeto del proceso y que se encuentre en
Su poder.

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto.

SEXTO: Reconocer personeria adjetiva a NAZLY YAZMIN RAMOS RUEDA con
cédula de ciudadania No. 1.098.614.578 expedida en Bucaramanga y Tarjeta Profesional
No. 243.875 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en este proceso como
apoderada judicial de MARILYN MENDEZ MEDINA en los términos y para los efectos del
mandato conferido a folio 23 del expediente.

SEPTIMO: Hacer los registros pertinentes en el sistema de informacion judicial,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e Sl

MARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

7

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICQ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

5ROV, Lo
N LCﬁ\_DE HOYJ_*—

ALAS 8:.00 a.m,

13
wf
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0l

08 nuv?
Bogota, D.C,,
REFERENCIA
RADICACION No.:  11001-33-35-010-2019-00327-00
DEMANDANTE: ROSA CECILIA SANTANA RODRIGUEZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

" Ingresa el expediente al Despécho para decidir sobre la admisién o inadmision del
medio de control pretendido, a lo cual se procede, previas las siguientes

consideraciones:

Acorde con lo previsto por él articulo 138 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, toda persona que se crea
lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica, podré pedir
que se declare la nulidad del acto administrativo particular, expreso o presunto y
que se le restablezca el derecho.

!

Analizada la presente demanda, se advierten las siguientes falencias:

1. La parte actora pretende la “nulidad parcial del Oficio S-2017-111612
del 19 de junio de 2017, expedido por la Secretaria de Educacion de Bogota
y del Oficio de fecha 04 de mayo de 2018, con Radicado No. 2018-ER-
086905 y 2018-EE06863, expedido por el Ministerio de Educacién Nacional,
expedido por la FIDUPREVISORA, mediante los cuales se niega el
reconocimiento y pago de la sancion por mora.en el pago de las cesantias
parciales”, los que refaciona de forma errada, habida cuenta que de acuerdo
con las copias de dichos documentos aportados dentro del expediente, se
tiene que los nimeros y fechas correctas corresponden a los Oficios Nos. S-
2017-111612 del 19 de julio de 2017 y 2018-EE-068263 del 04 de mayo de
2018; asi mismo, después de analizados los mismos, se observa que el
primero hace alusion a una contestacion por parte de la Secrelaria de
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k. it

Educacion Distrital, quien indica no ser la entidad competente para resolver
de fondo el requerimiento elevado por la parte actora, donde solicité Ia
sancion moratoria por el pago tardio de unas cesantias, manifestando que
remitié la peticién a ta Fiduciaria La Previsora S.A.; en tales condiciones, se
entiende que la entidad no se pronuncié al respecto, y como tal, dicho oficio
no puede ser tomado como acto acusado para ser controvertido ante esta
jurisdiccion’, igual situacién se presenté ante la peticion presentada ef 19 de
abril de 2018 ante el Ministerio de Educacién NacionaPP, quien profirié el
Oficio No. 2018-EE-068263 del 4 de mayo de 20183, indicando que trasladé
la peticion a la Fiduciaria La Previsora S.A., de manera que la parte
accionante lo que debe solicitar es la configuracion de los actos fictos
respecto de las peticiones presentadas el 13 de Julio de 2017 y 19 de abril
de 2018.

2. Como consecuencia de o anterior, la parte accionante debers
adecuar las pretensiones y los hechos de la demanda acorde con fo
establecido en el articulo 162 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

3. Asi mismo, deberad allegar un nuevo poder, el cual deberd ser
consonante con el medio de control que procederia ante esta jurisdiccion,
conferido en forma determinada y claramente identificado, de modo que
no pueda confundirse con otros, teniendo en cuenta lo reglado por los
articulos 73 y 74 del Cédigo General del Proceso.

4. Finalmente, deberd aportar la peticion que presenfé ante Ia
Secretaria de Educacion el 13 de julio de 2017 con Radicado No, E-2017-
120950, acorde con lo establecido en el articulo 161 de Ia Ley 1437 de 2011.

En fales condiciones, fa parte accionante deberd corregir fos defectos anunciados
dentro del término previsto en el articulo 170 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, so pena del rechazo de su
demanda. |

T Folio 18 y vueito del mismo.
2 Folios 16 y 17
3 Folio 20
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Por lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Bogota,

DISPONE

INADMITIR la demanda instaurada por ROSA CECILIA SANTANA RODRIGUEZ
en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que en el
termino de diez (10} dias siguientes a la notificacion del presente auto por estado
electronico, subsane el aspecto mencionado en la motivacion anterior, so pena de

su rechazo, acorde con lo previsto por el articulo 169 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO )
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Par anotaciéon en ESTADO No. Q: l notifico a

las rte providencia anterior hoy
42 Wi 2018° ___alas 08:00 AM.

LUIS ALEJANDRD

v

JGR/ mge

- v ——— —— —
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Bogota, D.C., {j § N{QV 2019

REFERENCIA

RADICACION No.: 11001-33-35-010-2019-00341-00

DEMANDANTE: DAVID AUGUSTO CORTES VIDAL

DEMANDADO:  EMPRESA DE RENOVACION URBANA DE BOGOTA D.C.
CLASE: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

A través de auto con fecha del 25 de septiembre de 2019, se dispuso inadmitir la
demanda instaurada por David Augusto Cortés Vidal, foda vez, que entre ofros f
asuntos, no estimo la cuantia de sus pretensiones de conformidad con lo
preceptuado en el articulo 157 de la Ley 1437 de 2011; en atencién a lo anterior, el .
09 de octubre del afio en curso fa parte actora allegé escrito de subsanacion?; sin |
embargo, después de revisado el mismo, se advierte que este Despacho carece de
competencia para conocer del asunto, segun los argumentos que se exponen a

continuacion:

DAVID AUGUSTO CORTES VIDAL, presentd demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho consagrada en el articulo 138 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con el propdsito
que se declare la nulidad de los Actos Administrativos Nos. 20194200047011 de 30
de mayo y 20194200065551 de 17 de julio, ambos del 2019, expedidos por Ia
EMPRESA DE RENOVACION URBANA DE BOGOTA D.C. y, en consecuencia,
como restablecimiento del derecho, solicita entre otros asuntos, que se declare que
existio una relacion laboral entre el accionante y la entidad demandada, y que se

reconozca y paguen las acreencias laborales y prestaciones correspondientes.

En el referido escrito de subsanacion allegado por la parte accionante visto a folios
149 a 156 del exp_ediente, el accionanfe estimé sus pretensiones en la suma de
$58.249.117.

Ahora bien, establece el articulo 155 del C.P.A.C.A., en su numeral 2° que los
Jueces Administrativos conoceran de los procesos de Nulidad y Restablecimiento

! Folio 148 y vuelto del mismo.
2 Folios 149 a.156.
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del Derecho de carécter laboral que no provengan de un contrato de trabajo, cuya
cuantia no exceda de 50 salarios minimos mensuales legales vigentes.

Al tenor de lo dispuesto en el articulo 157 de la misma norma, la cuantia se debe
determinar por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tener en
cuenta, los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios, que
se causen con posterioridad a la presentacién de eésta; igualmente, establece que
si se reclama el pago de prestaciones periddicas de término indefinido, como
pensiones, la cuantia se determinara por el vajor de lo que se pretenda por tal
concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacién de Ia demanda, sin
pasar de fres afios.

Para el afio 2019, ef valor del salarioc minimo mensual legal vigente es de
$828.116.00, por lo que e monto de 50 salarios minimos asciende a
$41.405.800.00; como en el escrito de la demanda la cuantia fue determinada en
$58.249.117.00, excluyendo de esta los frutos, intereses, multas o perjuicios
reclamados, se concluye, que a luces del articulo 155 de la misma norma, se supera
el limite para la cual son competentes los Juzgados Administrativos en primera
instancia.

Ahora bien, el Consejo de Estado en fallo de segunda instancia del 20 de abril
de 2015, dentro de Ia futela con Radicacién No. 11 001-03-15-000-2014-02729-01,
Consejera Ponente Lucy Jeannette Bermiidez Bermidez, en cuanto al articulo 157
de la Ley 1437 de 2011, que establece la competencia por razén de la cuantia
estimo que (...) al realizar una lectura integra de la norma es posible evidenciar
gue, como ya se indicé antes, el articulo citado no facuita al operador juridico para

realizar célculos adicionales frente a la cuantia que ha sido _razonadamente

expuesta por quien demanda.” (Negrita y subrayas fuera de fexto)

Teniendo en cuenta lo anterior, este Juzgado declararé que no es competente para
conocer de fa presente demanda en razén a la cuantia, estimando que la competencia
recae en el Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca — Seccion
Segunda, en los términos del numeral 2°, del articulo 152 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Por lo anterior, en aplicacion de lo dispuesto por el articulo 168 de la Ley 1437 de
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2011, se dispondra la remision inmediata del expediente a la Oficina de Apoyo de
los Juzgados Administrativos, para que lo envie al Tribunal Administrative de'

Cundinamarca — Seccién Segunda para su reparto.

En mérifo de lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrafivo Oral del Circuito.
Judicial de Bogota, i

DISPONE

PRIMERO.- DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA en razoén a la CUANT!’A-IE
para conocer del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho;
promovida por DAVID AUGUSTO CORTES VIDAL conira la EMPRESA DE'
RENOVACION URBANA DE BOGOTA D.C. |

SEGUNDO.- Estimar que el compefente para conocer y adelantar el framite del
asunto de la referencia es el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
— SECCION SEGUNDA.

TERCERO.- Por la Secretaria, enviar el expediente a la Oficina de Apoyo Judicial
de los Juzgados Administrativos del Circuifo de Bogota, para que por su conducto
sea remitido al Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccion Segunda
(Reparto), con todos sus anexos, previas las anotaciones y comunicaciones a que
haya lugar.

P

NOTIFJQUESE Y CUMPLASE

\ —
e glial {a/cv ntj\
ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO i JGRAMIC
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO No. (;-S notifico a

las partes. la providencia anterior hoy

29 $AY Yy a 1a5-08;00 AM.
LUIS ALEJANDRO GUEVARK-BARRERA

Secretario
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Bogota, D.C., U ﬂ NUV gmg_ J

REFERENCIA

RADICACION No.: 11001-33-35-010-2019-00367-00 |

DEMANDANTE: JOSE EDUARDO PATINO SANTAFE !

DEMANDADO:  SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
E.S.E. , |

CLASE: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

A través de auto con fecha de 25 de septiembre de 20197, se dispuso inadmitir la .
demanda instaurada por José Eduardo Patifio Santafe, toda vez que inicialmente
fue presentada ante los Juzgados Laborales del Circuito Judicial de Bogofa, bajo
los parametros establecidos para dicha jurisdiccion, por fo tanto, se dispuso, entre |
ofros asuntos, requerir a la parte accionante para que estimara la cuantia de sus

pretensiones acorde con lo establecido en el articulo 157 de la Ley 1437 de 2011, ;
en atencion a lo antén’or, el 15 de octubre def afio en curso, la parte acfora aﬂegéf
escrito de subsanacion; sin embargo, después de revisado el mismo, se advierfe
que este Despacho carece de competencia para conocer del asunto, segun losj

argumentos que se exponen a continuacion:

JOSE EDUARDO PATINO SANTAFE, presenté demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho consagrada en el articulo 138 del Codigo del
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administra}ivo, con el propésito
que se declare la nulidad del Acto Administrativo No. 100-1738-2015 de 07 de-
octubre de 2015 expedido por el HOSPITAL MEISSEN Il NIVEL ES.E., y el
correspondiente restablecimiento del derecho.

En el referido escrito de subsanacion allegado por fa parte demandante visto a folios .I
252 a 500 del cuademno 2 del expediente, estimé sus pretensiones en la suma de
$132.142.000, acorde, segiin lo manifestado por ésta, con lo establecido en el
articulo 157 de la Ley 1437 de 2011.

Ahora bien, establece el articulo 155 del C.P.A.C.A., en su numeral 2° que los.

1 Folios 250 y 251 del cuaderno primero.
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Jueces Administrativos conoceran de los procesos de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho de caracter laboral que no provengan de-un contrato de frabajo, cuya
cuantia no exceda de 50 salarios minimos mensuales legales vigentes.

Al tenor de lo dispuesto en el articulo 157 de la misma norma, la cuantia se debe
determinar por el valor de las pretensiones af tiempo de la demanda, sin tener en
cuenta, Jos frufos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesotios, que
Se causen con posterioridad a la presentacion de ésta; igualmente, establece que
si se reclama el pago de prestaciones periddicas de término indefinido, como
pensiones, la cuantfa se determinara por el valor de lo que se prefenda por tal
concepto desde cuando se causaron y hasta Ia presentacion de la demanda, sin
pasar de fres afios.

Para el afio 2019, el valor del salario minimo mensual legal vigente es de
$828.116.00, por lo que el monto de 50 salarios minimos asciende a
$41.405.800.00; como en el escrito de Ia demanda la cuantia fue determinada en
$132.142.000.00, ‘excluyendo de esta los frutos, intereses, muitas o perjuicios
reclamados, se concluye, que a luces del articulo 155 de la misma norma, se supera
el limite para la cual son competentes los Juzgados Administrativos en primera

instancia.

Ahora bien, el Consejo de Estado en fallo de segunda instancia del 20 de abril
de 2015, dentro de la tutela con Radicacién No. 11001 ~03-15-000-2014-02729-01,
Consejera Ponente Lucy Jeannette Bermidez Bermidez, en cuanto al articulo 157
de la Ley 1437 de 2011, que establece Ia competencia por razén de la cuantia
estimé que “(...) al realizar una lectura integra de la norma es posible evidenciar
que, como ya se indic6 antes, el articulo citado no faculta al operador juridico para

realizar célculos adicionales frente a Ia cuantia que ha sido razonadamente

expuesta por quien demanda.” (Negrilla y subrayas fuera de fexto).

Teniendo en cuenta lo anterior, este Juzgado declararé que no es competente para
conocer de la presente demanda en razén a la cuantia, estimando que la competencia
recae en el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccion Segunda, en los
términos del numeral 2° del articulo 152 del Codigo de Procedimiento Administrativo
Y de lo Contencioso Administrativo.
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Asi las cosas, en aplicacion de lo dispuesto por el articulo 168 de la misma norma,

se dispondra la remision inmediata del expediente a la Oficina de Apoyo de los.

Juzgados Administrativos, para que lo envie al Tribunal Administrativo de.

Cundinamarca — Seccién Segunda, para su repatrto.

t

1

Por lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de

Bogota,

DISPONE

PRIMERO.- DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA en razén a la CUANTI'A;
para conocer del medio de confrol de Nulidad y Restablecimiento del Derecho’
promovida por JOSE EDUARDO PATINO SANTAFE contra la SUBRED
INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR E.S.E. |

SEGUNDO.- Estimar que el competente para conocer y adelantar el tramite del
asunto de la referencia es el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
— SECCION SEGUNDA.

TERCERO.- Por la Secretaria, remifir el expediente a la Oficina de Apoyo Judicial

de los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota, para que por su conducto i

sea remitido al Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccion Segunda

- . " - - !
(Reparto), con todos sus anexos, previas las anotaciones y comunicaciones a que

haya lugar.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE

¢ (
@2 @/O/wncj -

ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO .
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO No. QK\I notifico a

las partes la providencia antertor hoy

1.2 oy, 2018 a las 08:00 A.M.

LUIS ALEJANDR?J%BARRERA
Se io

JGR/MGC

.
LT
BE Sh o
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Bogots, D.C, ([ § NOV 2019

REFERENCIA:

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2019-00373-00

ACCIONANTE: MARIA DEL CARMEN RAMIREZ DE BERNAL
ACCIONADOS: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

1

- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES .

SOCIALES DEL MAGISTERIO
BOGOTA, DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE
EDUCACION DE BOGO TA
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Como quiera que se encuentran dados los requisitos legales, se dispondra la

ADMISION de la demanda presentada por MARIA DEL. CARMEN RAMIREZ DE
BERNAL contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO; BOGOTA,
DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA y
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuifo Judicial de
Bogofa,

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR con conocimiento en primera instancia, la demanda
instaurada por MARIA DEL CARMEN RAMIREZ DE BERNAL en ejercicio def
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO; BOGOTA, DISTRITO
CAPITAL - SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA y FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

SEGUNDO: Acorde con lo establecido por el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Adminjstrativo, modificado por el

1
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articulo 612 del Cédigo General dely Proéeso, NOTIFICAR personalmente Ia

presente providencia por conducto de su representante legal o de quien éste haya
delegado la facultad de recibir notificaciones, a:

1. Las entidades accionadas NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO; BOGOTA,
DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE EDUCACION DE BOGOTA y
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

2. A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

3. Al Ministerio Puablico.

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 numeral 4° del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, fa
demandante deberé consignar a ¢érdenes del Juzgado por concepto de gastos
ordinarios del proceso, la suma de cincuenta mil pesos M/cte. ($50.000.00), en
la cuenta corriente dnica nacional No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario,
convenio No. 13476, en el término de cinco (5) dfas habiles contados a partir de
la efecutoria del presente proveido. La parte actora debers allegar el recibo de
consignacion indicando el nombre de la demandante, del Juzgado y el namero del
expediente.

CUARTO: Vencido el término de que trata el inciso 5 del articulo 199 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, cérrase traslado de la
demanda a las partes demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo. Dentro de este término deberan contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, Hlamar en garantia, y en su

caso presentar demanda de reconvencion.

QUINTO:  Por aplicacién del Paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contengioso Administrativo, las entidades
demandadas durante el término para.conteStar la demanda debers allegar el

expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto
¥

.y{if‘ 2
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del proceso y que se encuentre en su poder.

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del’

funcionario encargado del asunto.

SEXTO: Reconocer personeria adjetiva a GLORIA TATIANA LOSADA
PAREDES con cédula de ciudadania No. 1.018.436.392 expedida en Bogota y
Tarjeta Profesional No. 217.976 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar]
en este proceso como apoderada judicial de MARIA DEL CARMEN RAMIREZ DE
BERNAL en los términos y para los efectos del mandato conferido a folio 06 del’
expediente.

SEPTIMO: Hacer los registros pertinentes en el sistema de informacion judicial,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Ay

ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ

Jueza

JGRMIC

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO .
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO No. Q‘-j_ notifico a las partes la providencia
anterfor hoy _4 % Mmi, aa,. a las 08:00 A.M,

& BEUY, ,:u“j

LUIS ALEJAR
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Bogots, D.C., () § NOV 2018
REFERENCIA:
EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2019-00377-00

CONVOCANTE:  SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO
CONVOCADA: LUZ STELLA FRANCO PELAEZ
CLASE: CONCILIACION PREJUDICIAL

Procede el Juzgado a emitir pronunciamiento sobre la aprobacion o improbacion del
acuerdo alcanzado por las paries en la audiencia de conciliacion prejudicial
celebrada ante la Procuraduria 82 Judicial | Para asuntos Administrativos de la
Procuraduria General de la Nacidn ef dia 24 de septiembre de 20197, previas las

consideraciones que se consignan a continuacion:

I3 ANTECEDENTES
1. PRETENSIONES

La SUPERINTENDENC!A' DE INDUSTRIA Y COMERCIO, por conducto de
apoderada judicial, elevé peticion de conciliacion prejudicial ante la Procuraduria
General de la Nacién?, en procura de obtener solucion anticipada a un eventual
litigio referido a la inclusion de la Reserva Especial del Ahorro, como factor
computable para la liquidacion de la Prima de Actividad y Bonificacion por
Recreacion, para fo cual convocé a Luz Stella Franco Pelaez.

De las documentales obrantes en el expediente se infiere que la Superintendencia
convocante presentd una solicitud de concifiacion extrajudicial ante la Procuraduria
General de la Nacion con fecha 20 de agosto de 2019 (fi. 33).

Como fundamento de su solicitud afirma que el Acuerdo 40 de 13 de noviembre de
1991, reglamentd el pago de la Reserva Especial del Ahorro.

La Superintendencia convocante procedié a tasar la cuantia de la solicitud, en
$1.541.646 (fl. 1).

! Fofios 30 y 31
2 Folios 1a 10
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] .. P
2. TRAMITE DE LA CONCILIACION

La solicitud de conciliacion fue presentada por la apoderada judicial de la
Superintendencia convocante en los términos mencionados, el 20 de agosto de
2019° y la audiencia de conci!iacién' prejudicial se llevé a cabo ante la Procuraduria
82 Judicial | para Asuntos Administrativos de la Procuraduria General de Ia
Nacién el dia 24 de septiembre de 2019%.

3. EL ACUERDO

El acuerdo alcanzado en la audiencia antes referida est4 contenido en las siguientes
manifestaciones de las partes:

“(...) la parte convocante manifiesta, que se ratifica en sus pretensiones,
las cuales son:

"Muy respetuosamente me permito solicitarle a la Procuraduria General
de la Nacién, que con el fin de prever demandas de nufidad y
restablecimiento del derecho futuras contra la Entidad por los hechos que
se mencionan en la presente solicitud, permita que en audiencia de
concifiacion, la CONVOCANTE y fos CONVOCADOS celebren acuerdo
conciliatorio sobre la liquidacion y pago de algunos factores salariales
contenidos en el Acuerdo 040 de 1991, expedido por la Junta Directiva
de la extinta Corporandnimas, a saber: PRIMA DE ACTIVIDAD Y
BONIFICACION POR RECREACION segun el caso, incluido el
porcentaje correspondiente a la RESERVA ESPECIAL DE AHORROQ,
factor salarial que también se encuenira contenido en el mencionado
Acuerdo; lo anterior, por los periodos de tiempo y el monto total sefalado
en las liquidaciones que se adjuntan a la presente solicitud.

Para mayor claridad, incluyo el siguiente cuadro:

FUNCIONARIO Y/O FECHA DE LIQUIDACION -
EXFUNCIONARIO PUBLICO PERIODO QUE COMPRENDE
- MONTO TOTAL POR
CONCILIAR
LUZ STELLA FRANCO 28/03/2016 AL 28/03/2019
PELAEZ $1.541.646
C.C. 24.620.755

(...), la apoderada de la parte Convocante indica que el Comité de
Conciliacion de la Superintendencia de Industria y Comercio propone ef

siguiente acuerdo, segtin certificacién de fecha 09 de agosto de 2019 que
expresamente sefiala. (...)

3 Folic 33
4 Folios 30 y 31
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DECISION:

3.1. — CONCILIAR la re_liquidacion de las prestaciones sociales:
solicitud para la_reliquidaciéon y pago de algunas prestaciones
sociales como lo son PRIMA DE ACTIVIDAD Y BONIFICACION POR
RECREACION, teniendo en cuenta para ello, la RESERVA ESPECIAL
DE AHORRO, lo anterior, en los siguientes términos:

3.1.1 Que el convocado(a) desista de los intereses e indexacion
correspondientes a la prima de actividad y bonificacién por recreacion,
asi como también de los periodos que se relacionan.

3.1.2 Que el convocado(a) desista de cualquier accion legal en contra de
la SIC basada en los mismos hechos que dieron origen a /a audiencia de
conciliacion, las anteriores pretensiones y otras que den origen a alguna
accion legal, deberén ser desistidas por el convocado(a).

3.1.3 Que fa SIC con base en las diferentes sentencias en firme en contra
de la misma, donde reconoce que la SIC debe liquidar la prima de
actividad y bonificacion por recreacion, reconoce el valor econémico a
que tenga derecho el convocado por los Gitimos fres afios dejados de
percibir, conforme a la liquidacion pertinente.

3.1.4 Que en el evento que se concilie, la Superintendencia de Industria
y Comercio pagara los valores reconocidos en la presente audiencia de
concifiacion, dentro de los setenta (70) dias siguientes a la aprobacion
del Juez Administrativo y a que la parfe convocada presente ante la
Entidad foda la documentacion necesaria para adelantar el framite
requerido. '

3.2. — CONCILIAR la re liquidacion de las prestaciones enunciadas
en el punto anterior, frente al siguienfe funcionario y/o ex
funcionario que presenté la solicitud previa ante esta Entidad, por el
periodo y monto y/o valor que se les liguidé en su oportunidad:

FUNCIONARIO Y/O PERIODO QUE COMPRENDE
EXFUNCIONARIO PUBLICO ~ MIONTO TOTAL POR
CONCILIAR
LUZ STELLA FRANCO 28/03/2016 af 28/03/2019
PELAEZ $1.541.646

(...). Se le concede el uso de la palabra a la parte convocada para que
manifieste su posicion frente a lo expuesto por la parte convocante, quien
sefiala: “Acepto en su fotalidad Ia formula conciliatoria presentada por la
apoderada de la parte convocante.”

La procuradora judicial considera que el anterior acuerdo contiene
obligaciones claras, expresas y exigibles, en cuanto al tiempo, modo y
lugar de su cumplimiento y retine los siguientes requisitos: (i) el eventual
medio de conirol que se ha podido llegar a presentar no ha caducado al
ser prestaciones periédicas (art. 61, Ley 23 de 1991, modificado por el
art. 81, Ley 446 de 1998); (i) el acuerdo conciliatorio versa sobre
conflictos de carédcter particular y contenido patrimonial disponibles por
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Seccién Segunda

las partes (art. 59, Ley 23 de 1991, y 70, Ley 446 de 1998); (iii} las partes
se encuentran debidamente representadas y sus representantes tienen
capacidad para conciliar; (iv) obran en el expediente las pruebas
necesarias que justifican el acuerdo, saber: a} Copia traslado a grupo de
trabajo de gestion judicial de fecha 05 de julio de 2019 (Folio 11); b) Copia
del derecho de peticion de fecha 28 de marzo de 2019 radicado No. 19-
073087-00000-0000, suscrito por la sefiora LUZ STELIA FRANCO
PELAEZ (Folios 12-1 3); ¢} Copia del oficio RADICADO No. 19-73087-2-
0 de fecha 12 de abril de 2019 a través del cual Ia Supetintendencia de
Industria y Comercio da respuesta al derecho de peticién radicado por la
sefiora LUZ STELLA FRANCO PELAEZ (Folio 1 4); d) Copia del derecho
de peticién de fecha 17 de abril de 2019 radicado No. 1 9-073087-00003-
0000, suscrito por la sefiora LUZ STELLA FRANCO PELAEZ a través del
cual solicitase le allegue la liquidacién (Folio 1 5); e) Copia simple def
oficio RADICADO No. 19-73087-5-0 de fecha 04 de junio de 2019 a fravés
del cual fa Superintendencia de Industria y Comercio da respuesta al
derecho de peticion radicado por la sefiora LUZ STELLA FRANCO
PELAEZ y aporta las Liquidaciones Basica de Conciliacién de prima de
actividad y bonificacion por recreacion de fecha 21 de mayo de 2019
suscrita por fa Coordinadora Grupo de Trabajo Administracién de
Personal, la cual arroja un valor total a cancelar de UN MiLLON
QUINIENTOS CUARENTA Y UN MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y
SEIS PESOS ($1.541.646) (Folios 16-17); f) Copia simple del oficio
radicado No. 19-073087-00006-0000 del 06 de junio de 2019 a través del
cual la sefiora LUZ STELLA FRANCO PELAEZ acepta la formula
conciliatoria presentada en la liquidacion. (Folio 1 8}, g) Poder conferido
por la sefiora LUZ STELLA FRANCO PELAEZ al Doctor MAURICIO
MORALES GOMEZ (Folio 1 9); h) Copia simple de la constancia laboral
de la sefiora LUZ STELLA FRANCO PELAEZ con valores devengados,

(Folio 20); i) copia simple de las Resoluciones No. 54050 del 17 de
septiembre de 2012 por medio de fa cual se hace un encargo, Resolucion
No. 12176 del 16 de marzo de 2016 por medio de la cual se hace un
encargo en una vacante temporal, copia simple def acta de posesién No.

6160 del 17 de septiembre de 2012 y copia simple del acta de posesion
No. 7218 del 01 de febrero de 2017 (Folios 21-24); j) Copia simpie def
trasfado de la solicitud de conciliacion realizado a Ja Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado (Folios 25-26); k) Copia simple del trasiado
de fa solicitud de conciliacion realizado la sefiora LUZ STELLA FRANCO

PELAEZ y/o a su apoderado. (Folio 23); 1) Certificacién del Comité de
Conciliacion y defensa Judicial de la Superintendencia de Indusiria y
Comercio de fecha 09 de agosto de 2019. (Folio 6); (v} en criterio de esta

agencia del Ministerio Publico, el acuerdo contenido en el acta no es
violatorio de la Ley y no resulta lesivo para el patrimonio ptiblico por las

siguientes razones: es un tema laboral protegido por ef articulo 53 de Ia

Constitucion; existe jurisprudencia aplicable al caso, de llevarse a un

proceso judicial serfa mayor el desgaste administrativo y judicial y la

cuantia no lo justifica (art. 65 A, Ley 23 de 1.991 yart. 73, Ley 446 de

1998). En consecuencia, se dispondré ef envio de fa presente acta, junto

con los documentos pertinentes, a Ia Jjurisdiccion contenciosa

administrativa, para efectos de control de legalidad, advirtiendo a los
comparecientes que el Auto aprobatorio junto con Ja presente acta del
acuerdo, prestaran mérito ejecutivo, y tendrén efecto de cosa juzgada,

razon por fa cual no son procedentes nuevas peticiones conciliatorias por
los mismos-hechos ni demandas ante la jurisdiccion de lo contencioso

administrativo por las mismas causas (art. 73 Ley 446 de 1998 y 24 Ley

640 de 2001).”

JUZGADO DECIMO DEL CIRCUITO JUDICIAL ADMINISTRAT] VO DE BOGOTA

Expedijente No: 11007-33-35-010-20198-00377-00
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il CONSIDERACIONES

1. MARCO NORMATIVO Y JURISPRUDENCIAL GENERAL PARA LA
CONCILIACION PREJUDICIAL

La Ley 1285 de 2009, en su articulo 13, establecié como requisito de procedibfﬁdad
para acceder a la jurisdiccion contenciosa adminisirativa en acciones consagradas
por los articulos 85, 86 y 87 del Codigo Contencioso Administrativo la celebracion
de audiencia prejudicial de conciliacién ante el Ministerio Publico. De igual forma, el
articulo 161, numeral 1 de la Ley 1437 de 2011, sefiala que cuando los asuntos
sean conciliables, la conciliacion prejudicial constituye requisito de procedibilidad de
toda demanda en la que se formulen pretensiones de nulidad y restablecimiento del
derecho, reparacién directa y controversias confractuales.

Por su parte, el Decreto 1716 de 2009, reglamentario de la Ley 1285 de 2009,
consagré en su articulo 2° Jos asuntos susceptibles de conciliacion, asi:

“Articulo 2°. Asuntos susceptibles de conciliacién extrajudicial en
materia contencioso administrativa. Podran conciliar, total o
parcialmente, las entidades publicas y las personas privadas que
desempefian funciones propias de los distintos 6rganos del Estado, por
conducto de apoderado, sobre los conflictos de caracter particular y
contenido econémico de los cuales pueda conocer la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo a través de las acciones previstas en fos
articulos 85, 86 y 87 del Cédigo Contencioso Administrativo o en las
normas que jos sustituyan.

Paragrafo 1°. No son susceptibles de conciliacion extrajudicial en asuntos
de Jo contencioso administrativo: '

— Los asuntos que versen sobre conflictos de carécter tributario.

— Los asuntos que deban tramitarse mediante el proceso ejecutivo de que
trata el articulo 75 de la Ley 80 de 1993.

— Los asuntos en los cuales la correspondiente accion haya caducado.

Paragrafo 2°. El conciliador velard porque no se menoscaben Jos
derechos ciertos e indiscutibles, asi como los derechos minimos e
intransigibles.

Pardgrafo 3°. Cuando la accién_gue eventualmente se legare a
interponer fuere la_de nulidad y restablecimiento de derecho, la
conciliacion extrajudicial solo_tendrd lugar cuando no procedan
recursos en via gubernativa o cuando esta estuviere » debidamente
agotada, lo cual deberd acreditarse, en legal forma, ante el
conciliador.

(...)". (Negrillas y subrayado fuera de texio)
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El articulo 5° del Decreto 1716 de 2009, dispuso que los interesados en la diligencia
de conciliacion prejudicial, trétese de personas juridicas o particulares, deberan

actuar por intermedio de apoderado, quien deberd ser abogado inscrito y tener
facultad expresa para conciliar.

De igual forma, el articulo 6° de Ia citaga norma, consagro los requisifos formales
que debe lienar la peticion de conciliacién, destacéandose, entre oftros, fa apottacion

de las pruebas que se pretendan hacer valer, la demostracién del agotamiento

de la via gubernativa, Ja indicacién de Ia 2 accion contenciosa administrativa

que se prefenda intentar y la estimacién razonada de |a cuantia de las
aspiraciones.

Ademas, el mismo Decreto en el Capitulo I regul6 lo concerniente a los Comités de
Conciliacion, estableciendo como obligatorio para las entidades de derecho publico,
los organismos publicos del orden nacional, departamental, distrital, los municipios
que sean capital de departamento y los enfes descentralizados de €808 mismos
niveles el funcionamiento de dichos comités; siendo de carédcter optativo para las
entidades de derecho piiblico de los demas ordenes. Comités que en cada caso
especifico deben decidir sobre la procedencia de la conciliacién 0 cualquier otro
medio alfernativo de solucion de conflictos.

Las decisiones de los comités, como las del representante legal de la entidad
cuando no se tenga la obligacién de constituirlo ni se haya hecho de manera
facultativa, son de obligatorio cumplimiento para los apoderados de cada entidad.

De ofra parte, de acuerdo con reiterados pronunciamientos del Consejo de Estado?,

el acuerdo conciliatorio prejudicial se somete a los siguientes supuestos de
aprobacion:

» La debida representacién de las personas que concilian.

e La capacidad o facultad que tengan los representantes o conciliadores para
conciliar.

» La disponibilidad de los derechos econémicos enunciados por las partes.

5 Ver entre oiras, las providencias proferidas por el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso
Administrativo, el 29 de enero de 2004, Seccién Tercera, Magistrado Ponente ALIER EDUARDO
HERNANDEZ ENRIQUEZ, Expediente No. 85001-23-31-000-2003-0091-01 (25347); y el 25 de
noviembre de 2009, Seccién Tercera, Magistrado Ponente MAURICIO FAJARDO GOMEZ,
Expediente No. 44001-23-31-000-2008-00171 -01(36544),
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» Que no haya operado la caducidad de la accion.

e Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la
actuacion.

e Que el acuerdo no resulte abierfamente lesivo para el patrimonio publico
(articulos 73 y 81 de fa Ley 446 de 19986).

Adicionalmente, el articulo 71 de la Ley 446 de 1998 dispuso que cuando medie
acto administrativo de caracter particular, puede conciliarse sobre los efectos
econdmicos del mismo, si se da alguna de las causales del articulo 69 del Codigo
Contencioso Administrativo, el cual fue reemplazado por el articulo 93 def Cdédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, conservando

las mismas causales de revocaforia, que son las siguientes:

1% Cuando sea manifiesta su oposicion a la Constitucion Politica o a la ley.
2°) Cuando no estén conformes con el interés ptiblico o social, o atenten contra él.
3° Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona.

En relacién con la audiencia de conciliacion extrajudicial en los asuntos contencioso
administrativos, el articulo 613 de la Ley 1564 de 2012, Cadigo General del Proceso,
dispuso que, cuando la convocada sea una entidad pablica, el peticionario debera
acreditar la entrega de copia a la Agencia Nacional de Defensa Juridica de la
Nacién, en los mismos términos previstos para ef convocado, con el fin de que ésta
resuelva sobre su intervencion o no en el Comité de Conciliacion de la entidad
convocada, asi como en la audiencia de conciliacién correspondiente.

2. EL CASO CONCRETO

Asf entonces, el Despacho a efectos de aprobar o improbar el acuerdo conciliatorio
prejudicial en estudio, procedera a efectuar el analisis de cada uno de los anteriores
supuestos.

2.1. Representacion de las partes y la capacidad de sus representantes para
conciliar

La actuacion de los interesados dentro de la conciliacién extrajudicial, segin fo
dispone el articulo 5 del Decreto 1716 de 2009, debe ser a través de abogado

inscrito y tener facultad expresa para conciliar.
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Las partes acudieron a Ia audiencia de conciliacion, asi:

Parte convocante

En represeniacion de la convocante SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y
COMERCIO asistio YESICA STEFANNY CONTRERAS PENA (f. 30), quien venia
actuando como apoderada de la misma Y tenia facultad para conciliar (fl. 7), quien

acredité la calidad de abogada segiin se desprende del primer folio del acta de
concilfacion obrante a folio 30.

Parte convocada

MAURICIO MORALES GOMEZ® en representacién de LUZ STELLA FRANCO

PELAEZ quien acredit6 la calidad de abogado segtin se desprende de lo consighado
en el primer folio del acta de conciliacion.

A su vez se alleg6 certificacion expedida con fecha 6 de agosto de 2019 del Comité
de Conciliacion de la Superintendencia de Industria y Comercio, donde consta que
en reunion del Comité del 6 de agosto de 2019, se decidi6, entre otros aspectos,
conciliar en relacion con la solicitud de la aqui convocante los valores por ella
solicitados y obtenidos de la reliquidacién de los factores solicitados incluyendo la
Reserva Especial del Ahorro como factor computable (fl. 6 y vio.).

Como las partes dentro de la audiencia de conciliacién estuvieron representadas por
quienes acreditaron la calidad de abogado y ostentaban poder para actuar, con
capacidad para conciliar, el Despacho encuentra cumplidos los dos primeros
requisitos exigidos para la aprobacion del acuerdo.

2.2. Sobre la disponibilidad de los derechos econémicos enunciados porlas
partes

En el caso objeto de estudio, el acuerdo concifiatorio cefébrado entre las partes,
tiene que ver con unas prestaciones derivadas de la relacion laboral existente entre
fa entidad convocante y la parte convocada, por lo que a ello se cefiira el Despacho
para determinar la procedencia del acuerdo en estudio.

8 Folio 19
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E] articulo 53 de la Constitucion Politica le atribuyé al Congreso de la Republica el
deber de expedir el estatuto del trabajo teniendo en cuenta, entre otros aspectos,
unos principios minimos fundamentales de .caracter laboral como fa
irrenunciabilidad a los beneficios minimos establecidos en normas laborales y las

facultades para conciliar y transigir sobre derechos inciertos y discutibles.

La Ley 640 de 2001 en su articulo 19, al regular lo concerniente con la conciliacion
extrajudicial en derecho, dispuso que se puede conciliar fodas las materias que sean
susceptibles de transaccion, desistimiento y conciliacion; asi entonces, en armonia
con el precepto constitucional antes referido, en materia laboral no serian

susceptibles de conciliar los derechos ciertos e indiscutibles.

De las pruebas allegadas con la peticion de conciliacién, asi como de los hechos y
pretensiones de la solicitud, se advierte que el eventual litigio a solucionar, se
circunscribe a determinar si es posible reliquidar unas prestaciones percibidas por
la convocada, incluyendo la Reserva Especial del Ahorro como partida computable;
en este orden de ideas, el acuerdo no versé sobre derechos imprescriptibles e
irrenunciables expresamente protegidos por normas de derecho publico, como seria

el caso de los derechos pensionales.

Asi entonces, en el caso bajo estudio, como el acuerdo logrado ante la Procuraduria
General de la Nacion tiene que ver con un eventual conflicto particular de contenido
econémico donde se involucran derechos inciertos y discutibles susceptibles de

conciliar, se cumple con el tercer supuesto exigido para la aprobacion.

2.3. Del cumplimiento de los requisitos de la solicitud de conciliacion

prejudicial

Como ya se anoté, el articulo 6° del Decreto 1716, consagré unos requisitos
formales que debe llenar la peticién de conciliacion, destacandose, entre otros, la
aportacion de las pruebas que se pretendan hacer valer, la demostracion del
agotamiento de la via gubemativa, la indicacién de la accion contenciosa.
administrativa que se pretenda intentar y la estimacién razonada de la cuantia de

las aspiraciones.

Al respecto, el Despacho encuentra que la solicitud de conciliacion prejudicial no
cumplio con los requisifos de la norma, para su tramite ante el respectivo Agente

9
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del Ministerio Pablico, por las razones que se exponen a continuacion.

La Reserva especial def Ahorro fue prevista en el articulo 58 del Acuerdo 040 de 13
de noviembre de 1991, expedido por la Junta Directiva de la Corporacion Social de

la Superintendencia de Sociedades “CORPORANONIMAS”, en los siguientes
términos:

“Articulo 58.- CONTRIBUCION AL FONDO DE EMPLEADOS. RESERVA
ESPECIAL DEL AHORRO. Corporanénimas contribuira con sus aportes
al Fondo de Empleados de Ia Superintendencia de Sociedades y
Corporanonimas, Entidad con Personeria Juridica reconocida por fa
Superintendencia Nacional de Cooperativas. Para tal fin pagara
mensualmente a sus afiliados forzosos una suma equivalente al
sesenta y_cinco por ciento (65%) del sueldo basico, prima de
antigliedad, prima técnica y gastos de representacion; de este
porcentaje entregara Corporandnimas directamente al Fondo el quince
por ciento (15%), previa deduccion de la cotizacion que sea def caso por
concepto de la afiliacion de los beneficiarios. Los afiliados forzosas
contribuiran mensualmente al Fondo con el cinco por (5%) de las

asignaciones basicas mensuales fijadas por la ley” (Negrilla y subrayado
extratexio)

De acuerdo con el articulo precedente, la Reserva Especial del Ahorro constituye
una acreencia de caracter laboral, por lo tanto, el medio de control procedente para
reclamar por via judicial su reconocimiento e inclusién como partida computable
para la liquidacién de otras prestaciones, eventualmente seria el de nulidad y
restablecimiento del derecho, bomo acertadamente lo afirma la convocante.

Asi lo ha considerado el Consejo de Estado en rejterada jurisprudencia, entre ofras,
la sentencia de fecha 23 de Junio de 2010, donde manifests:

“Interpretando ef contenido de Ia demanda, puede colegirse, en estricto
sentido, que lo pretendido realmente por el actor es que se le reconozcan
los salarios dejados de percibir y las prestaciones sociales a las que
tendria derecho, fal como se Je reconoce a quienes desarrollan
actividades semejantes, en consideracion a que las labores de celaduria
que desemperi en el Departamento-de Casanare, a través de rdenes
de prestacion de servicios, revisten todos Jos elementos propios de una
relacion legal y reglamentaria; sin embargo, a Jjuicio de la Sala, la accion
formulada por el demandante, con miras a obtener ja satisfaccion de los
derechos alegados y que estarian siendo desconocidos por la
Administracion, no es la indicada, pues &l debibd acudir a la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo mediante el ejercicio de la accion de
nulidad y restablecimiento del derecho, por ser ésta la que procede en
situaciones como la anofada, de tal suerte que la Sala confirmarg la

decision de primera instancia en cuanto encontré acreditada la excepeion
de indebida escogencia de la accion.”

(...).
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En cuanto a la reclamacion por el no pago de las prestaciones
sociales a_las que tiene derecho una persona en virtud de una
relacién laboral con la Administracién, por aplicacion del principio
de la realidad sobre las formas en las relaciones de trabajo, Ia
Seccién Sequnda del Consejo de Estado ha precisado lo siquiente
en torno a la accion procedente para hacer efectivos los derechos
conculcados:

“la_accién pertinente es la de nulidad y restablecimiento del
derecho, consagrada en el articulo 85 del C.C.A., porgue lo que ha
debido hacer es_demandar el acto administrativo de cardcter
particular, expreso o ficto, que le negd el pago de las prestaciones
sociales reclamadas, por_transgredir el ordenamiento juridico, a
efectos de gue se le restablezca el derecho lesionado y/o se le repare
el daiio ocasionado.”

Es innegable la diferencia que existe entre la accion interpuesta por el
demandante —accion de reparacién directa- y la accién que realmente
resultaba procedente en el sub lite -accion de nulidad y
restablecimiento _del _derecho, pues el Cédigo Contencioso
Administrativo establece que mediante el ejercicio de la accion de
reparacion directa la persona interesada puede demandar directamente
la reparacion del dafio cuando la causa sea un hecho, una omision, una
operacién administrativa o la ocupacion temporal o permanente de un
inmueble por causa de frabajos publicos o por cualquiera ofra causa,
mientras_gue mediante el ejercicio de la_accién de nulidad y
restablecimiento_del derecho, toda persona que se crea lesionada
en un derecho amparado en una norma juridica, podra pedir gue se
declare la nulidad del acto administrativo, se le restablezca en su
derecho y se le repare el dafio causado;” (Negrilla y subrayado fuera
de texio)

En otra oportunidad la misma Corporacién, indico:

“La_esencia de_la figura juridica del restablecimiento del derecho
estéd dada por Ia finalidad que persigue la accion, en este caso,
restablecer pecuniariamente el pago de salarios y prestaciones
sociales dejados de percibir por el' sefior JOSE WIDMAN ARIAS
CARDENAS durante periodos determinados al servicio laboral de fa
entidad demandada, eso si, como consecuencia juridica de la
declaratoria de nulidad de un acto administrativo viciado de legalidad.
Entre tanto que, la accion de reparacion directa, consagrada en el articulo
86 del Cédigo Contencioso Administrativo, si bien coincide en su
naturaleza reparatoria con la de la de nufidad y restablecimiento del
derecho, difiere de ésta ditima en la causa def dafio. En efecto, la primera
solo seré procedente en los casos en que el perjuicio haya sido causado
por un hecho, una omisién, una operacion administrativa, la ocupacion
temporal o permanente de un inmueble; en cambio, la de nulidad y
restablecimiento del derecho procede siempre que el origen del dafio sea
un aclto administrativo viciado de algiin tipo de ilegalidad. Debe
recordarse que, la procedencia de una u ofra accién y su eleccion por
parte del demandante tienen relacion con el debido proceso del posible
demandado, de manera que, no puede entenderse que la indebida
escogencia de la accién es un simple defecto formal de fa demanda, ni
escogerse aleatoriamente al entender del accionante, sino ala naturaleza

7 Sentencia Consejo de Estado, Seccion Tercera, 23 de junio de 2010. Consejera Ponente (E): Dra.
Gladys Agudelo Ordéfiez. Expediente: 85001-23-31-000-1998-00129-01(1831 9).
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de la accién misma. Ante la inconformidad de los pronunciamientos y fa
existencia de los actos administrativos proferidos por el ente territorial
demandado, entonces s, el demandante debid poner en movimiento
el aparato jurisdiccional del Estado mediante Ia accion pertinente,
que a todas luces, es la de nulidad y restablecimiento_del derecho
(articulo 85 del C.C.A.), por cuanto se repite, el reclamo es ef pago
de salarios y otras acreencias laborales, propio de la naturaleza de
esta clase de accibn, claro esta con fos presupuestos de procedibilidad
como la caducidad, entre otros™ (Negrilla y subrayado fuera de texto)

Ahora bien, el articulo 138 de Ia Ley 1437 de 2011, consagro el medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, asi:

“Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona
que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma
juridica, podréa pedir que se declare la nulidad del acto administrativo
particular, expreso o presunto, y se le restablezca el derecho; también
podra solicitar que se le repare el dafio. La nulidad procedera por las
mismas causales establecidas en el inciso sequndo del articulo anterior.
{...)". (Negrilla y subrayado fuera de texto)

Por su parte, ef articulo 163, de la misma norma, indica:

“Articulo 163. Individualizacién de las pretensiones. Cuando se
retenda la_nulidad de un_acto administrativo _este se debe
individualizar con toda precisién. Si ef acto fue objeto de recursos ante

la administracién se entenderan demandados los actos que los
resolvieron.

Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de Ja
declaracion de nulidad de un acto, deberdn enunciarse clara y
separadamente en la demanda.”

En el caso objeto de estudio, teniendo en cuenta que, como se djjo, ef medio de
control procedente seria el de nulidad y restablecimiento del derecho, la convocante
debio dar cumplimiento a lo sefialado en las normas precedenies, esto es,
individualizar con precisién los actos administrativos que eventualmente serian
enjuiciables ante esta jurisdiccion, acredjtando, ademas, el debido agotamiento de
la via gubernativa, como lo disponen el Paragrafo 3° del articulo segundo y articulo
6°, literal g) del Decreto 1716 de 2009,

A pesar de estar demostrado que se agoté en debida forma Ia via gubernaliva, no
se individualizaron en debida forma los actfos que eventualmente serian

enjuiciables, por lo tanto, no se dio cumplimiento a cabalidad a lo sefialado en las

8 Sentencia Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccion “B”, 23 de julio de 2009. Consejera

Ponente: Dra. Bertha Lucia Ramirez de Piez. Expediente: 76001-23-31-000-2007-01 133-01(0944-
08).
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normas referidas.

En efecto, Ia peticién efectuada por la parte convocada vista a folios 12 y 13 tuvo
por objeto la reliquidacion del valor de la prima de actividad, bonificacion por
recreacién, prima de servicios reconocida mediante Decreto 1042 de 1978 e |
indexacion de la prima de alimentacién, con inclusion de la Reserva Especial del

Ahorro.

De otra parte, si bien es cierto que por medio del Oficio radicado bajo el No. 100
del 12 de abril de 2019 (fi. 15), la Superintendencia de Industria y Comercio dio -
respuesta a la peticion de la convocada, también lo es que, en el mentado oficio, la
entidad no emitié ningdin pronunciamiento expreso negando o accediendo el
reconocimiento, reliquidacion y pago de dichas prestaciones incluyendo la Reserva
Especial del Ahorro como partida computable, sino que se limit6 a citar unas Actas
en las que se dispuso una serie de reglas que deberian aplicarse al momento que
los servidores o ex servidores soliciten las prestaciones a las que se ha hecho
referencia por via de conciliacion extrajudicial, razén por la cual, el mentado oficio
no es un acto administrativo demandable, pues no contiene una decision de.

fondo.

Es de anotar, que si bien es cierto el paragrafo 1° del articulo 6° del Decreto 1716
de 2009 indica que no se podré rechazar de plano la solicitud de conciliacion
prejudicial por el incumplimiento de los requisitos alli sefialados, también lo es que,
segun la misma norma, es al representante del Ministerio Publico ante quien se,
presenta la solicitud de conciliacién extrajudicial, a quien le corresponde inadmitirfaf
y propender por el cumplimiento de los requisitos que la norma estipula, informando

al interesado sobre las falencias que se deban enmendar.

Por otro lado, se debe advertir que la conciliacion, es un instrumento a traves del
cual se puede solucionar un conflicto o controversia determinados sin necesidad de

acudir a los estrados judiciales.

Ef articulo 1° del Decreto 1818 de 1998 “Por medio del cual se expide el Estatuto de.

los mecanismos alternativos de solucion de conflictos”, definié la conciliacion en los:

siguientes términos:

“articulo 1° Definicién. La conciliacién es un mecanismo de resolucion
de conflictos a través del cual, dos o mas personas gestionan por si :
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mismas la solucién de sus diferencias, con Ja a yuda de un tercero neutral
y calificado, denominado conciliador. (Articulo 64 Ley 446 de 1 898).”

Atendiendo la anterior definicion normativa, en el caso objeto de estudio, la
conciliacion prejudicial no seria procedente, toda vez que, no existe controversia
alguna, pues como ha quedado establecido, la administracion prefende pagar unas
sumas de dinero que considera adeudar a la convocada Y por esa razén no se ha
expedido ningun acto administrativo que niegue ese derecho.

Por su lado, Ia convocada no ha manifestado su oposicién frente al reconocimiento
en su favor de la re!iduidacic’m de cierfos factores devengados incluyendo como
partida computable, Ja Reserva Especial del Ahorro, por esta razén, se reitera no
existe un confficto entre las partes y por ende, la conciliacién no es procedente.

En consecuencia, lo que Ia entidad debia hacer, es expedir el correspondiente acto
administrativo de reconocimiento de las prestaciones adeudadas a la convocada,
sin necesidad de acudir al mecanismo de Ja conciliacién extrajudicial o, en su
defecto, debié expedir un acto en ef que manifestara la imposibifidad de efectuar
dicho pago y las razones de dicha imposibilidad De esta forma, se habria
configurado un acto que eventualmente seria demandable anfe esta jurisdiccion a
través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, que se reitera,
es el procedente en tratandose de asunfos de cardcter Iabofal.

Asf las cosas, como Ia solicitud de conciliacion extrajudicial no cumple con los
requisitos normativos enunciados, no habia lugar a su admision por parte del
Ministerio Publico y por las mismas razones, no es posible impartirle aprobacion al
acuerdo celebrado por las partes.

Se advierte que en tratandose del estudio de conciliaciones prejudiciales, la facultad
del Juez se limita a verificar el cumplimiento de los requisitos de la soficitud y la
legalidad del acuerdd, para de esta forma determinar si hay lugar o no a impartirle
aprobacion. Esto significa que, al funcionario judicial no le esta permitido modificar
de ninguna manera las condiciones del acuerdo, ni subsanar los vicios que se hayan
podido presentar en la actuacion surtida ante el conciliador.

2.4. Sobre Ia Caducidad de la Accion

En relacion con las conciliaciones prejudiciales, la caducidad se determina de
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Procuraduria General de la Nacién, le peticiond que con el fin de prever demandas

de nulidad y restablecimiento del derecho futuras conira la entidad, permitiera que

en audiencia de conciliacién, la convocante y la convocada celebraran acuerdo

conciliatorio sobre la reliquidacion y pago de algunos factores salariales.

El articulo 136 del Codigo Contencioso Administrativo, modificado por el articufo 23
del Decreto 2304 de 1989 y por el articulo 44 de la Ley 446 de 1998, establece que
las acciones de restablecimiento del derecho caducan al cabo de cuatro meses,

contados a partir del dia siguiente al de la publicacion, notificacién, comunicacion o

ejecucion del acto; pero que, pueden demandarse en cualquier tiempo los actos que |

reconozcan prestaciones periédicas y los actos presuntos que resuelven un rectirso.

Pese a ello, como quedé serialado en pérrafos anteriores, en el presente asunto no

se avizora acto administrativo respecto del cual se podria efectuar el conteo para

determinar que no ha operado el fenémeno de la caducidad.

2.5. Sobre el soporte probatorio y las probabilidades de que los actos a

demandar sean anulados por la Jurisdiccion Contencioso Administrativa

El articulo 65 A de la Ley 23 de 1991, adicionado por la Ley 446 de 1998 en su .
articulo 73, dispone que para poderse aprobar un acuerdo conciliatorio, se debe

establecer que ese arreglo econémico cuente con fas pruebas necesarias, se ajuste -

a la ley y no resulte lesivo al pafrimonio publico.

De oftra parte, como ya se anot6, el articulo 71 de la Ley 446 de 1

998 consigné que

cuando medie acto administrativo de caracter particular, puede conciliarse sobre los |

efectos econémicos del mismo si se da alguna de las causales del articulo 69 del

Cdédigo Contencioso Administrativo, hoy remplazado por el articulo 93 del Codigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, implicando

esto que para efectos de la aprobacion de la conciliacién dicho acto debe tener

probabilidad de ser declarado nulo por el juez natural en sede judicial.

Acorde con lo anterior, con base en los hechos que se encuentren probados dentro .
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del expediente se procede a determinar el marco normativo y jurisprudencial a

aplicar al caso y tomar la decisién sobre el cumplimiento de las condiciones o
Supuestos a analizar en este acapite.

Hechos probados - |

* Segun constancia del 30 de mayo de 2019, suscrita por la Coordinadora del :
Grupo de Trabajo de Administracion de Personal de la Superintendencia de !
Industria y Comercio®, Luz Stella Franco Peldez con cédula de ciudadania
No. 24.620.755 expedida en Chinching (Caldas), labora en dicha entidad
desde el 1° de febrero de 1990 a la fecha de expedicion de la mencionada
certificacion, en calidad de servidor publico, en el cargo de Secretario
Ejecutivo (E) 42?0-16 de la planta Globalizada, devengando los factores
salariales de Asignacion Bésica y Reserva Especial de Ahorro.

* Que por medio de escrito del 28 de marzo de 2019, Luz Stelia Franco Peldez
le solicité a la Superintendencia de Industria y'Comercio, la reliquidacion de
la prima de actividad, la bonificacion por recreacion, prima de servicios |
reconocida mediante Decreto 1042 de 1978 e indexacién de la prima de '

alimentacion teniendo en cuenta la Reserva Especial del Ahorro. 1

e Con Oficio No. 100 del 12 de abrif de 2019, la Secretaria General de la
Superintendencia de Industria y Comercio le informa a Luz Stella Franco
Pelaez que a la entidad le asiste animo conciliatorio, anexando copia de la
liquidacion.

* Que la Secretaria del Comité de Conciliacién de la Superintendencia de
Industria y Comercio certificé que en reunion del 6 de agosto de 201 9, se :
expuso formula conciliatoria respecto de Luz Stelfa Franco Pelaez. 12

e Con escrifo del 20 de agosto de 2019, Ia Superintendencia convocante |
solicité a la Procuraduria Delegada para Asuntos Administrativos se concilien i
los efectos contenidos y decididos con Luz Stelfa Franco Peldez respecto al

reajuste de ciertos factores salariales teniendo en cuenta la denominada |

9 Folio 20

0 Folios 12y 13

" Folios 16y 17

2 Folic 6 y vuelto del mismo
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Reserva Especial del Ahorro."3

e La Procuraduria 82 Judicial | para Asuntos Administrativos con fecha 24 de
septiembre de 2019 llevé a cabo /a audiencia de conciliacion extrajudicial
entre la Superintendencia de Industria y Comercio y Luz Stella Franco

Peldez. 4

Adicional a lo anterior, es de destacar que en la solicitud de conciliacion no se
individualizaron en debida formé,los actos que eventualmente serian enjuiciables,

adicional a ello es del caso resaltar que en la solicitud de conciliacion se hace :_
referencia al reajuste de la prima de actividad y la bonificacion por recreacion, ’
tasando la cuantia en $1.541.646 (fl. 1), en la pefticion presentada ante la
Superintendencia de Industria y Comercio (fls. 12 y 13), se solicita la prima de
actividad, bonificacion por recreacion, prima de servicios reconocida mediante
Decreto 1042 de 1978 e indexacion de la prima de alimentacion y el oficio que da .
respuesta a ello (fl. 14) hace referencia al reajuste a los factores de prima de'
actividad y bonificacién por recreacién, factores a conciliar, teniendo en cuenta la

reserva especial def ahorro.

Considera importante el Despacho c-onsigné'r el criterio que en otros casos similares
ha aplicado en relacion con la posibilidad de incluir la Reserva Especial del Ahorro
como parte de la asignacion bésica mensual y por ende consideraria factor salarial
para la liquidacién de ofros haberes laborales, para tales efectos se han examinado .

{as nociones de prestacién social y de salario.
Prestaciones sociales

Son derechos a favor del trabajador que emergen de fa relacién laboral y tienen.
como finalidad amparario en los riesgos o contingencias a las que suele verse'
sometido; pueden ser en econdmicas o asistenciales, a su vez, pueden estar a
cargo del empleador, de la seguridad social o de las cajas de compensacion familiar. |

Acorde con lo establecido en el articulo 14 del Decreto 3135 de 1968, el articulo 5
del Decreto 1045 de 1978, modificados por la Ley 100 de 1993 y sus decretos
reglamentarios, las prestaciones sociales para los empleados publicos son las

B Folios 33y 1ab
14 Folios 30 y 31
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siguientes:

a) A cargo de la seguridad social, son de cardcter econémico y/o asistencial y

tienen como fin la proteccién del trabajador frente a las contingencias
relacionados con la salud, la vejez o la muerte:

» Asistencia médica, odontolégica, farmacéutica, quirdrgica y hospitalaria.
» Auxilio por enfermedad no profesional.

* Indemnizacion por accidente de frabajo.

» Indemnizacién por enfermedad profesional.

o Auxilio de maternidad.

* Pension de Jjubifacion.

* Pension de invalidez.

* Pensién de vejez. |

* Seguro por muetrte.

» Auxilio funerario.

e Seguro por muerte,

b) A cargo del empleador, son de caracter econémico, pueden ser en dinero o en
especie y estan encaminadas a amparar la subsistencia del trabajador y su
familia al terminar su vinculo laboral, garantizarle el descanso remunerado o Ia
prestacion del servicio, o atender gastos extraordinarios, son:

e Vacaciones.

s Prima de Vacaciones.
e Prima de Navidad.

* Auxifio de cesantia.

o Auxifio funerario.

» Calzado y vestido de labor.

¢) A cargo de las cajas de compensacion familiar, constituyen un alivio para el
trabajador frente a las cargas econémicas que le representan el sostenimiento
de la familia como niicleo de la sociedad y son:

o Subsidio familiar.

» Auxilio de desempieo. )
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Salario

Concordante con lo dispuesto'en el articulo 127 del Cédigo Sustantivo del Trabajo
y en el articulo 42 del Decreto 1042 de 1978, constituye salario todas las sumas que '
habitual y periédicamente recibe el empleado o trabajador como retribucién directa

por sus servicios prestados, no opera por la mera liberalidad del empleador y

constituye un ingreso personal a su patrimonio.
El citado articulo 42, dispone que son factores de salario los siguientes:

» Asignacién bésica: corresponde al valor mensual basico sefialado para el cargo .
o empleo, esta determinada por las funciones, responsabilidades, requisitos de |
conocimientos y experiencia requerfdos para el ejercicio, segtin la denominacion
y el grado establecido en el sistema de nomenclatura y escalas de

remuneracion’s.

e Valor del trabajo suplementario o realizado en jornada nocturna o en dias de
descanso obligatorio: todo aquel servicio prestado fuera de la jornada laboral
ordinaria sea en el dia, en la noche 0 en dias de descanso obligatorio.

« Los gastos de representacion: constituyen una remuneracion mensual prevista
para facilitar el desempefio del cargo de altos funcionarios que representan ala

administracion®,

e [la prima técnica: creada con el fin de mantener vinculados a la administracion a
ciertos empleados en razén a sus especiales calidades de estudios, experiencia,

o evaluacioén del desempefio.

e« Fl auxilio de transporte: dinero que se reconoce y paga directamente al
empleado para facilitar su desplazamiento al lugar de frabajo en aquellas
ciudades donde se presta el servicio publico de fransporte; no se tiene derecho
a éste cuando se disfruta de vacaciones, se encuentre en licencia, suspendido.
.en el ejercicio de funciones, cuando la entidad preste el servicio o se devengue

més de dos salarios minimos legales mensuales.

15 Articulo 13 del Decreto 1042 de 1978.
16 \/gr, entre otros, Decretos 1042 de 1978 articulos 43y 44, 2054 de 1973, 540de 1977 y 1 386 de

2010.
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» El subsidio de alimentacion: suma de dinero que se reconoce al empleado con
destino a la provisién de sus alimentos y como retribucion a la prestacién de sus
Servicios; no se tiene derecho a éste cuando se disfruta de vacaciones, se
encuentre en licencia, suspendido en ef gjercicio de funciones, cuando fa entidad

preste el servicio o la asignacién bésica supere el tope maximo establecido para
acceder a él.

* La prima de servicio: reconocimiento equivalente a 15 dias de salario que se

hace al empleado en la primera quincena del mes de julio de cada afio de
servicios prestados.

* La bonificacién por servicios prestados: reconocimiento econémico a favor def

empleado que se causa cada vez que cumpla un afio de servicios continuos.

» Los vidticos percibidos por funcionarios en comjsion; réoonocfmiento en dinero
que se hace a los empleados por conceplo de alojamiento y manutencion
cuando deban desempefiar sus funciones en lugar diferente a su sede habitual
de trabajo o deban atender transitoriamente actividades oficiales diferentes a las
del empleo del cual se es titular.

* Los incrementos por antigiiedad: aumentos salariales basados en la antigiiedad
de vinculacion defl empleado.

La reserva especial de! ahorro

La Reserva Especial del Ahorro fue prevista en el articulo 58 del Acuerdo 040 de 13
de noviembre de 1991, expedido por la Junta Directiva de Ia Corporacién Social de

la Superintendencia de Sociedades "“CORPORANONIMAS”, en los siguientes
términos:

‘Articulo 58- CONTRIBUCION AL FONDO DE EMPLEADOS.
RESERVA ESPECIAL DEL AHORRO. Corporanonimas contribuird con
sus aportes al Fondo de Empleados de la Superintendencia de
Sociedades y Corporanonimas, Entidad con Personeria Juridica
reconocida por la Superintendencia Nacional de Cooperativas. Para tal
fin pagard mensualmente a sus afiliados forzosos una suma
equivalente al sesenta y cinco por ciento (65%) del sueldo basico,
prima de antigiiedad, prima técnica Y gastos de representacion; de
este porcentaje entregars Corporanénimas directamente al Fondo ef
quince por ciento (15%), previa deduccién de a cotizacion que sea del
caso por concepto de fa afiliacién de los beneficiarios, Los afifiados
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forzosos contribuirdn mensualmente al Fondo con el cinco por (5%) de
las asignaciones bésicas mensuales fijadas por la ley” (Resaltado por el
Despacho)

Dicha Corporacién, cuya personeria juridica fue reconocida medjante Resolucién

097 de 1946 del Ministerio de Justicia'?, y reestructurada mediante Decreto 2156 de

30 de diciembre de 1992, era un establecimiento pablico del orden nacional, dotado

de personeria juridica, autonomia administrativa y patrimonio independiente,

adscrito al Ministerio de Desarrollo Econémico; como entidad de prevision social,

tenfa a su cargo el reconocimiento y pago de las prestaciones sociales, economicas

y médico asistenciales para los empleados de las superintendencias afiliadas a ella,

asf como las de sus propios empleados.

Sin embargo, Corpoanénimas fue suprimida por el Decreto 1695 de 1997, que en
su articulo 12 dispuso que el régimen especial de prestaciones econémicas

contenido en los Decretos 2739 de 1991, 2156 de 1992, 2621 de 1993, 1080 de .
1996 y el Acuerdo 040 de 1991, en adelante, estarian a cargo de las mismas .

superintendencias respecto de sus empleados, para lo cual en cada vigencia fiscal

se apropiarian las partidas necesarias en cada una de ellas.

Acorde con lo anterior, la naturaleza salarial o prestacional de la reserva especial

del ahorro no resulta muy clara, puesto que aun cuando su pago estaba a cargo de

CORPORANONIMAS, entidad de prevision, nétese que de lo consignado en el

articulo 58 antes transcrito, no se desprende que tenga como finalidad amparar a

los empleados de riesgo o contingencia alguna a las que pueda verse sometido,

para que sea considerada como una prestacion social.

Asi entonces, no siendo prestacion social, pero constituyéndose en una suma

habitual y periodica que recibe un empleado como retribucion por sus servicios
prestados tendria la connotacion de salario.

No obstante su condicion de salario, para los efectos del acuerdo economico en
estudio debe tenerse en cuenta que el mismo se logré bajo el supuesto que la
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO debia reconocer y cancelar

al convocado las diferencias o reajustes generados al omitir la reserva especial del

ahorro como parte integral de la asignacién basica mensual, por ello resuita

17 Diario oficial 26093 de 28 de marzo de 19486.
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necesario establecer si dada la condicién salarial de dicha reserva, la misma debe

ser considerada como asignacion bésica para liquidar otros factores de salario u
ofras prestaciones socjales.

Sobre la asignacion basica, el Consejo de Estado en concepto de fecha 21 de junio

de 1996, con ponencia del Consejero Javier Henao Hidrén, ’broferido con radicado
839, sostuvo:

‘Desde la expedicion de Ia Ley 83 de 1931, se lama sueldo el pago de
los servicios de los empleados publicos, el cual debe hacerse por
periodos iguales vencidos y sin que sobrepase el mes calendario; se
acepta como una nocion restringida que coincide con Ia asignacion

basica fijada por la ley para los diversos cargos de la administracion
publica.”

Las asignaciones béasicas como ya se anoté corresponden al valor mensual bésico
o primario sefialado para cada cargo o empleo, sin tener en cuenta o liquidarse en
funcion de otros factores salariales, y son fijadas anualmente por el Gobierno
Nacional acorde con lo dispuesto en la Ley 4 de 1992 y en el articulo 150, numeral
19, literales e} y f) de la Constitucién Politica.

Caracteristicas anteriores que no cumple la Reserva Especial del Ahorro por lo
siguiente:

e Aun cuando es un pago que se hace mensualmente, este réconocimiento no
constituye el monto inicial sobre el cual se van a liquidar otros factores salariales
0 prestaciones sociales; asi se infiere sin lugar a dudas, del contenido del
articulo 58 del Acuerdo 040 del 13 de noviembre de 1991, que dispone que el
pago mensual que debe hacer a sus afiliados forzosos corresponde al 65% del
sueldo basico, la prima de antigiiedad, la prima técnica y los gastos de
representadién, es decit, es el resultado de aplicar un porcentaje sobre varios
factores salariales.

» No obstante que en virtud de lo dispuesto en el articulo 12 del Decreto 1695 de

1997 expedido por el Gobiermo Nacional, se continué con el reconocimiento y
pago de la Reserva ESpecia! del Ahorro, el Gobierno no le dio el tratamiento de
asignacion basica, ni siquiera de factor de salario, pues claramente hizo
referencia a que el régimen especial de prestaciones econémicas” contenido
en los Decretos 2739 de 1991, 2156 de 1992, 2621 de 1993, 1080 de 1996 y o/

Acuerdo 040 de 1991, en adelante estarian a cargo de las mismas
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superintendencias respecto de sus empleados, para lo cual en cada vigencia

fiscal se apropiarian las partidas necesarias en cada una de ellas.

o La Reserva Especial del Ahorro no fue creada por el Gobiermo Nacional acorde
con lo dispuesto en la Ley 4 de 1992 y en el articulo 150, numeral 19, literales
e) y f) de la Constitucién Politica, sino por el articulo 58 del Acuerdo 040 de 13
de noviembre de 1991, expedido por la Junta Directiva de la Corporacion Social
de la Superintendencia de Sociedades “CORPORANONIMAS”, Establecimiento
Publico del Ovden Nacional, adscrito al Ministerio de Desarrollo Econémico, organo no :
competente para fijar asignaciones bdsicas mensuales de empleados publicos, a lo cual
no se adentraré el Despacho en andlisis, por no ser objeto de estudio dentro del presente
expediente la competencia o incompetencia para fijar el régimen salarial o prestacional ’
de los empleados publicos. |
Acorde con lo antes expuesto, se concluye 'que la Reserva Especial def Ahorro es
una suma que habitual y periédicamente reciben los empleados de las
Superintendencias que estaban afiliadas a CORPORANONIMAS, que a pesar de-
haber sido oforgada por una entidad de prevision, por no tener como finalidad
amparar a los empfeados de un riesgo o contingencia alguna a las que pueda verse
sometido, debe tenerse como salario por corresponder entonces a una retribucion
directa por sus servicios prestados y constituir un ingreso personal a su patrimonio,

pero que en todo caso no hace parte de la asignacion basica mensual.

En similar sentido y en diferentes oportunidades se ha pronunciado el Trfbuna!'
Contencioso Administrativo de Cundinamarca al sostener que fanto la asignacion
basica como la reserva especial del ahofro constituyen factor salarial, pero que no.
se puede pretender que la mencionada resetva, sea incluida dentro de la asignacion
béasica a efectos de liquidar ofros factores?®.

De la liquidacién de la Prima de Actividad y de la Bonificacién por Recreacion
- Factores que dan origen a la cuantia establecida. !

18 Ver Sentencia de 23 de Junio de 2011, Expediente 11001-33-31-024-2008-00206-01 Tribunal
Contencioso Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda — Subsseccion "A” M. P. Sandra
Lisset Ibarra Velez; Sentencia de 17 de Marzo de 2011, Expediente 11 001-33-31-024-2008-00177-
01 Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca Seccion Segunda — Subsseccion ‘D" M.
P. Yolanda Garcia de Carvajalino: Sentencia de 26 de Mayo de 2011, Expediente 11001-33-31-024-
2008-00154-01 Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca Seccién Segunda —
Subsseccion “D” M. P. Cerveledn Padilla Linares. _
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La Prima de Actividad a Ia que se refiere |a congiliacion bajo analisis, fue prevista
en el articulo 44 del Acuerdo 040 del 13 de noviembre de 199 1, expedido por Ia
Junta Directiva de la Corporacién Social de Ia Superintendencia de Sociedades, a
favor de sus afifiados forzosos que hayan laborado un afio continuo, en una cuantia
equivalente a 15 dias del sueldo basico mensual percibido a la fecha en que se
cumpla el afio de servicios y pagaderos cuando el interesado acredite que fe ha sido
autorizado el disfrute de vacaciones o su compensacion en dinero.

Por su parte, la Bonificacién por Recreacion es un reconocimiento a favor de los
empleados publicos, correspondiente a dos (2) dias de la asignacién basica
mensual’® que se tenga al momento de iniciar el disfrute del respectivo periodo
vacacional y por cada uno de elfos. Igualmente, habréa lugar a esta bonificacion
cuando las vacaciones se compensen en dinero ¥ al pago proporcional al retiro del
servicio sin haber cumplido ef afio de fabor, de acuerdo con el Decreto 404 de 2006.

Luego enfonces, no seria procedente refiquidar la Prima de Actividad y la
Bonificacion por Recreacién, incluyendo la Reserva Especial del Ahorro como factor

computable, foda vez que como se explicé en parrafos precedentes, ésta no hace
parte del sueldo o asignacién bésica.

3. CONCLUSION

Una vez confrontado lo probado dentro del expediente con el marco normativo y
Jurisprudencial acogido por el Despacho no hay lugar a reliquidar los factores
reclamados por Luz Stella Franco Peldez teniendo como parte infegral de Ja
asignacion basica mensual a la reserva especial del ahorro.

4. LA DECISION

Ahora bien, teniendo en cué}vta que, como quedo establecido, la solicitud de
conciliacion extrajudicial, no cumple con los requisitos establecidos en el Decrefo
1716 de 2009, ademas de las falencias anotadas, y no contando el Juzgado con
mas facultad que la de pronunciarse sobre Ia aprobacion o improbacién def acuerdo
de conciliacion prejudicial, ya que por mandato expreso del articulo 230 de la Carta
Politica esta sometido en sus providencias al imperio de la ley y no tiene Ia facultad

% Ver Decretos 451 de 1984, 4150 de 2004, 919 de 2005, y 600 de 2007 expedido por ef Gobierno
Nacional.
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de corregir, enmendar, aclarar o modificar lo que alli se plasmo, fuerza concluir que
se improbarad la conciliacién celebrada entre la SUPERINTENDENCIA DE
INDUSTRIA Y COMERCIO y LUZ STELLA FRANCO PELAEZ ante la
Procuraduria 82 Judicial | Para Asuntos Administrativos de la Procuraduria

General de la Nacién el dia 24 de septiembre de 2019.

Por lo expuesto en precedencia, el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito
Judicial de Bogots, |

DISPONE:

PRIMERO.- IMPROBAR el acuerdo alcanzado en la audiencia de conciliacion
celebrada el dia 24 de septiembre de 2019 ante la Procuraduria 82 Judicial | para
Asuntos Administrativos de la Procuraduria General de Ia Nacién, en el tréamite
de la solicitud presentada por la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y
COMERCIO siendo convocadé LUZ STELLA FRANCO PELAEZ.

SEGUNDO.- INFORMAR a las partes que, de conformidad con lo establecido por
el inciso final del articulo 3° def Decreto 1716 de 2009, la presente decision no hace

fransito a cosa juzgada.

TERCERO.- £n firme la presente providencia ARCHIVAR el expediente efectuando

las anotaciones de rigor.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE

7 {C:?' @/J&(XZC/)\

ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO )
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

— Por anotacién en ESTADO No. @ notifico a las partes la
providencia anterjor hoy ’ 2 NDV 2["9 a las 08:00

LUIS ALEJANDRCj< ééEVARA BARRERA

Secretario

AM.
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U § NUV 2019

Bogota D.C.,

REFERENCIA

RADICACION: 11001-33-35-010-2019-00396-00

DEMANDANTE: PABLO ALBERTO RODRIGUEZ NINO

DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA - ARMADA NACIONAL
CLASE: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 1

Habiendo ingresado el expediente por reparto, seria del caso resolver sobre la admision de
la presente accion, no obstante, se advierte que este Despacho carece de competencia -
para conocer del asunto, segiin los argumentos que se exponen a continuacion.

PABLO ALBERTO RODRIGUEZ NINO, presenté demanda de Nulidad y Restablecimiento .
del Derecho consagrada en el articulo 138 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, para que se reconozca el pago de unos derechos
laborales que dejo de percibir durante /a comision permanente del servicio en la ciudad de |
Beijing de la Republica popular de China, entre el 3 de marzo al 31 de julio de 2018.

En el acédpite de “ESTHMACION RAZONADA DE LA CUANTIA” vista a folio 9 del
expediente el accionante estimé sus pretensiones en la suma de Veintiséis Mil Seiscientos
Cuarenta y Un Délares estadounidenses (US$.26.641) o la equivalente en pesos a la fecha
de presentacion de la demanda; en tal sentido, y teniendo en cuenta que el valor del dolar
para dicha fecha es de $3.431 pesos’ una vez efectuada la correspondiente conversion de
moneda se puede establecer la cuantia en $92.135.767.

Ahora bien, establece el articulo 155 Ibidem, en su numeral 2, que los Jueces
Administrativos conoceran de los procesos de Nufidad y Restablecimiento del Derecho de
caracter laboral que no provengan de un contrato de trabajo, cuya cuantia no exceda de 50
salarios minimos mensuales legales vigentes.

Al tenor de lo dispuesto en el articulo 157 Ibidem, la cuantia se debe determinar por el valor
de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tener en cuenta, los frutos, intereses,
muiltas o perjuicios reclamados como accesorios, que se causen con posterioridad a la
presentacion de ésta; igualmente, establece que si se reclama el pago de prestaciones:
periédicas de término indefinido, como pensiones, la cuantia se determinard por el valor de
lo que se pretenda por tal concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de
la demanda, sin pasar de tres afios.

Para ef afio 2019, el valor del salario minimo mensual legal vigente es de
$828.116.00, por lo que el monto de 50 salarios minimos asciende a
$41.405.800.00; como en el escrito de la demanda la cuantia fue determinada en
US$.26.641, es decir, $92.135.767, excluyendo de esta los frutos, intereses, multas o
perjuicios reclamados, se concluye, que a luces del articulo 155 Ibidem se supera el limite
para la cual son competentes los Juzgados Administrativos en primera instancia.

Ahora bien, el Consejo de estado en fallo de segunda instancia del 20 de abril de 201 5,
dentro de la tutela con Radicacion No. 11001-03-15-000-2014-02 729-01, Consejera

! https:/;’www.portafolio.cn/economiafﬁnanzasfprecio-del-do]ar—hoy-colombia-1 1-de-octubre-534494
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Ponente Lucy Jeannette Bermudez Bermddez, en cuanto al articulo 15 7 de fa Ley 1437 de
2011, que establece Ja competencia por razon de la cuantia estimé que (...) al realizar una
lectura integra de la norma es posible evidenciar que, como ya se indicé antes, ef articulo
citado no faculta al operador juridico bara realizar céiculos adicionales frente a la cuantia

que_ha sido razonadamente expuesta por quien demanda.” (Negrita y subrayas fuera
de texto)

Teniendo en cuenta o anterior, este Juzgado declarars que no es competente para conocer
de la presente demanda en razén a la cuantia, estimando que la competencia recae en el
Tribunal Confencioso Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda, en los términos
del numeral 2, def articulo 152 Ibidem.

Por lo anterior, en aplicacién de lo dispuesto por el articulo 168 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Adminjstrativo, se 'dispondré la remision inmediata de}
expediente a la Oficina de Apoyo de los Juzgados Administrativos, para que lo envie al
Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca — Seccién Segunda para su reparto.

En mérito de lo expuesto, ef Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Bogota,

DISPONE

PRIMERO.- DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA en razén a la CUANTIA para
conocer del medio de control de Nulidad ¥ Restablecimiento del Derecho promovida por
PABLO ALBERTO RODRIGUEZ NINO contra |a NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
~ ARMADA NACIONAL.

SEGUNDO.- Estimar que el competente para conocer y adelantar el tramite def asunfo de
la referencia es el TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
~ SECCION SEGUNDA.

TERCERO.- Por Secretaria enviar el expediente a la Oficina de Apoyo Judicial de los
Juzgados Contenciosos Administrativos de Bogoté, para que por su conducto sea remitido
al Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca - Seccién Segunda (Reparto),
con todos sus anexos, previas las anotaciones Y comunicaciones a que haya lugar.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s C

a7 (T gy 1 ~
RIA EUGENIA SANCHEZ RU,
/ Jueza

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE BOGOTAB.C.
NOTIFICAGION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N’@DeHcy 1 2 NSV. Zﬂlg 9off

LUIS ALEJANBR( GUEVARA BARRERA




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIIO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Seccion Segunda
Expediente: 11001-33-35-010-2019-00400-00

BogotaD.c, 08 NOV2018

REFERENCIA

RADICACION: 11001-33-35-010-2019-00400-00

DEMANDANTE: MIGUEL ALBERTO RAYO VELAZCO

DEMANDADO: ’ NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO

NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Habiendo ingresado el expediente para decidir sobre la admision del medio de control
infentado, a lo cual se procede, se advierte que se hace necesario fo siguiente:

1. Con el fin de analizar la competencia territorial debera aportar certificacién en la
cual se indique el ditimo lugar (ciudad —~ municipio) donde presté o debié haberse
prestado el servicio, conforme a lo previsto en ef numeral 3° del articulo 156 def Cédigo
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

2. Al tenor de Jo reglado por el articulo 74 del Cédigo General del Proceso, el
poder especial para un proceso debera oforgarse en forma determinada y claramente
identificado, de modo que no puedan confundirse con otros; en tal virtud, se observa
que en el demandante no se alleqé el referido poder para poder iniciar el tramite
procesal.

En tales condiciones, la parte actora deberé corregir los defectos anunciados dentro
del férmino previsto en el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
fo Contencioso Administrativo, so pena del rechazo de su demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo oral def Circuito Judicial de Bogots,
DISPONE

PRIMERO: INADMITIR la demanda instaurada por la MIGUEL ALBERTO RAYO
VELAZCO en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA -~ EJERCITO
NACIONAL, para que en el término de diez (10) dias siguientes a la nofificacion del
presente auto por estado electrénico, subsane ef aspecto mencionado en la motivacion
anterior, so pena de su rechazo, acorde con lo previsto por el articulo 169 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MARIA/EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

v

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVOC
ORAL DEL CIRCULTO JI.IDICIAL DE BOGUTA

SECCI N lﬁd
Por anotacidn en ES‘I’A not ca a las partes |3
pruvldencna anterior hu a fas 08:00

LUIS ALEJANDRC
S







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIVMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2019-00407-00

Bogots, D.c., 0 § NOY 2019

REFERENCIA:

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2019-00407-00

ACCIONANTE: JOSE ANTONIO ALVIADEZ FUENTES

ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA ~ POLICIA
NACI/ONAL '

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo el informe secretarial que antecede, ingresa el expediente de la referencia al
Despacho para proceder a la revisién de los presupuestos para la admision o inadmision
del medio de control, con sujecion a las normas establecidas en la Ley 1437 de 2011.

Como quiera que se encuentran dados los requisitos legales, se dispondra la ADMISION
de la demanda presentada por JOSE ANTONIO ALVIADEZ FUENTES contra la NACION
— MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA NACIONAL.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrativo Oral def Circuito Judicial de Bogota,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR con conocimiento en primera instancia, la demanda instaurada
por JOSE ANTONIO ALVIADEZ FUENTES en ejercicio del medjo de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la NACION — MINISTERIO
DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL.

SEGUNDO: Acorde con lo establecido por el articulo 199 def Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 612 del
Codigo General del Proceso, NOTIFICAR personalmente la presente providencia por
conducto de su representante legal o de quien éste haya delegado la facultad de recibir
nofificaciones, a:

1. La entidad accionada NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL.
2. A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
3. Al Ministerio Pablico.

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 numeral 4° del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la parte demandante
deberéa consignar a dérdenes del Juzgado por concepto de gastos ordinarios del proceso,
la suma de cincuenta mil pesos m/cte. ($50.000.00), en la cuenta corriente tnica
nacional No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario, Convenio No. 13476, en el término
de cinco (5) dias habiles contados a partir de la ejecutoria del presente proveido. La parte
actora debera allegar el recibo de consignacion indicando el nombre del demandante, del
Juzgado y el numero del expediente.

CUARTO: Vencido el término de que trata el inciso 5 del articulo 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
articulo 612 del Cédigo General del Proceso, cérrase traslado de la demanda a la parte
demandada, al Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica de! Estado,
por el término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en el articulo 172 del

1




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIVNIO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Expediente: 11001-33-35-010-2019-00407-00

Caodigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencioso Administrativo. Dentro de
este término deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas,
Hamar en garantia, v en su caso presentar demanda de reconvencion.

QUINTO:  Por aplicacién del Parégrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, Ia entidad demandada
durante el término para contestar la demanda deberé allegar el expediente administrativo

que contenga los antecedentes de Ia actuacién objeto del proceso y que se encuentre en
su poder.

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima de/ funcionario
encargado del asunto.

SEXTO: Reconocer personeria adjetiva a CARLOS ANDRES DE LA HOZ AMARIS
con cédula de ciudadania No. 79.941.672 expedida en Bogota y Tarjeta Profesional No.
324.733 del Consgjo Superior de |a Judicatura, para actuar en esie proceso como
apoderado judicial de JOSE ANTONIO ALVIADEZ FUENTES en los términos y para los
efectos del mandato conferido a folio 27 y vuelto del mismo del expediente.

SEPTIMO: Hacer los registros pertinentes en el sistema de informacién judicial.

OTIGIQUESE Y CUMPLASE
AN
ozl e/c_;né‘
ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JGRAGC
JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO .
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO No. G S notifico a

las partes . _ _[a providencia anterior hoy
9 lny 2019 a las 08:00 A.M.

LUIS ALEJANDRO GUE
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
) SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2019-00408-00

el

Bogota D.C., g g NOV. 2019

REFERENCIA:

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2019-00408-00

DEMANDANTE: MELBA LILIA MENJURA BENITEZ

DEMANDADO: NAC!ON ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOl;!DO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Viene el presente expediente al Despacho para decidir fo que corresponda sobre la
admision de fa accion.

Encuentra el Despacho que dentro del expediente no se allegd constancia de
celebracion de audiencia de conciliacion prejudicial, como requisito de
procedibifidad, tal y como Io exige el numeral 1° del articulo 161 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ya que la sancion
moraforia no ha sido definida por las normas ni por la jurisprudencia como un
derecho irrenunciable y por tanto es susceptible de conciliar.

En tales condiciones, ios actt;res deberan corregir el defecto anunciado dentro del
término previsto en el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de

lo Contencioso Administrativo, so pena del rechazo de su demanda.

Por lo ex;ouesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuifo Judicial de
Bogota,

- DISPONE

PRIMERO: INADMITIR la demanda instaurada por MELBA LILIA MENJURA
BENITEZ en contra de la NACION —~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTER!O, para
que en el término de diez (10) dias siguientes a la nofificacion del presente auto por
estado electrénico, subsane el aspecto mencionado en la motivacion anterior, so




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2019-00408-00

pena de su rechazo, acorde con lo previsto por el articulo 169 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,

SEGUNDO: Reconocer personeria adjetiva a YOHAN ALBERTO REYES ROSAS
con cédula de c)'udadam’a No. 7.176.094 expedida en Tunja y Tarjeta Profesional No.
230.236 del Consejo Superior de Ia Judfcétura, para actuar en este proceso como
apoderado judicial de MELBA LILIA MENJURA BENITEZ en los términos y para los
efectos del mandato conferido a folio 6 del expediente.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(9’7:'\(‘7 CZ«AV%

ARIA EUGENIA SANCHEZRUIZ

Jueza
Vi

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITQ JUDICIAL DE
BOGOTA B.C.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTARQ %Zﬁiymco

Mo QQ&HOYE};Z “[N'

A LAS 8:00°a.m

LUIS AL WVARA BARRERA
RIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIVIO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
' SECCION SEGUNDA
Expediente: 11001-33-35-010-2019-00410-00

Bogota D.C., 08 NOV 2018

REFERENCIA: ,

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2019-00410-00

DEMANDANTE: JHON FERNANDO FAJARDO VELASCO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Viene el presente expediente al Despacho para decidir lo que corresponda sobre la
admision de la accion.

Encuentra el Despacho que dentro del expediente no se allegé constancia de
celebracion de -audiencia de conciliacion prejudicial, como requisifo de
procedibilidad, tal y como lo exige el numeral 1° del articulo 161 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, ya que la sancion
moratoria no ha sido definida por las normas ni por la jurisprudencia como un
derecho irrenunciable y por tanto es susceptible de conciliar.

En tales condiciones, los actores deberan corregir el defecto anunciado dentro del
término previsto en el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de

fo Contencioso Administrativo, so pena del rechazo de su demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de

Bogota,

DISPONE

PRIMERO: INADMITIR la demanda instaurada por JHON FERNANDO FAJARDO
VELASCO en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para
que en el término de diez (10) dias siguientes a la notificacion del presente auto por.

estado electrénico, subsane el aspecto mencionado en la motivacion anterior, so




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Expediente: 11001-33-35-010-2019-00410-00

pena de su rechazo, acorde con lo previsto por el articulo 169 del Cédigo de
Procedirmiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

SEGUNDO: Reconocer personeria adjetiva a YOHAN ALBERTO REYES ROSAS
con cédula de ciudadania No. 7.176.094 expedida en Tunja y Tarjeta Profesional No.
230.236 del Consejo Superior de la Judicatura como apoderado principal judicial de
JHON FERNANDO FAJARDO VELASCO en los términos y para los efectos del
mandato conferido a folio 6 del expediente.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

m/;@/@/ty‘mus;} ¢

m. G fA EUGENIA SANCHEZ R

Jueza
27

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCLITO JUDICIAL DE
BOGOTAD.C.

NOTIFICACION POR ESTANO ELECTRONICO
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO ELECTRONICO

N‘_@@?{:‘&gz:w Is.m’2 NUV. 2[}19

LUIS ALEJANDROJGUEVA RA
e )




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BOGOTA
SECCION SEGUNDA
; Expediente No.; 11001-33-35-010-2019-00411-00
, 0§ NOV 200 "
Bogota, D.C.,
REFERENCIA: _
EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2019-00411-00
ACCIONANTE: ALIX ACEVEDO VELASQUEZ
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo el informe secrefarial que antecede, ingresa el expediente de la
referencia al Despacho para proceder a la revision de los presupuestos para fa
admision o inadmision del medio de conirol, con sujecién a las normas
establecidas en la Ley 1437 de 2011.

Como quiera que se encuentran dados los requisitos legales, se dispondra la
ADMISION de la demanda presentada por ALIX ACEVEDO VELASQUEZ contra
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Bogota,

DISPONE:

PRIMERO:- ADMITIR con conocimiento en primera instancia, la demanda
instaurada por ALIX ACEVEDO VELASQUEZ en gjercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: Acorde con lo establecido por el articulo 199 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el

articulo 612 del Cédigo General del Proceso, NOTIFICAR personalmente la
presente providencia por conducto de su representante legal o de quien éste haya
delegado la facultad de recibir notificaciones, a(l):

1. La entidad accionada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. La Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

3. Ministerio Publico. :

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 numeral 4° del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, Ia
demandante debera consignar a ordenes del Juzgado por concepto de gastos
ordinarios del proceso, la suma de cincuenta mil pesos M/cte. ($50.000.00), en

1




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente No.: 11001-33-35-010-2019-00411-00

la cuenta corriente tinica nacional No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario -
convenio No. 13476, en el término de cinco (5) dias habiles contados a partir de
la ejecutoria del presente proveido. La parte actora debers allegar el recibo de
consignacion indicando el nombre de la demandante, del Juzgado y el nimero del
expediente.

CUARTO: Vencido el término de que trata el inciso 5 def articulo 199 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, cérrase traslado de la
demanda a la parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo. Dentro de este término deberén contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su
caso presentar demanda de reconvencion.

QUINTO: ':_Por aplicacion del Paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de Jo Confencioso Administrativo, la entidad
demandada durante el término para contestar la demanda debers allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto
del proceso y que se encuentre en su poder.

La inobservancia de esfos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto.

SEXTO: Reconocer personeria adjefiva a JULIAN ANDRES GIRALDO
MONTOYA con cédula de ciudadania No. 10.268.011 expedida en Manizales y
Tarjeta Profesional No. 66.637 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar
en este proceso como apoderado judicial de ALIX ACEVEDO VELASQUEZ en los
términos y para los efectos del mandato conferido a folios 9 y 10 def expediente.

SEPTIMO: Hacer los registros pertinentes en el sistema de informacion judicial.

OTIFIQUESE Y,CUMPLASE
_ CID I8 CV;?CQM
RIA EUGENIA SANCHEZ RUiZ
Jueza

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO . JGRingc
ORAL DEL CIRCUITOQ JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO No. 6 ) notifico a

las partes la providencia anterior hoy

4 9 Moy 1010 a iis 08:00 A.M.
T & 0, vV

LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
Secretario 2




REPUBLICA DE-COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMC ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
Seccion Segunda
Expediente No.. 11001-33-35-010-20719-00413-00

Bogots, D.C., (} B NOV 2019

REFERENCIA:

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2019-00413-00

ACCIONANTE: HEINER STEPHAN SANCHEZ ELGUEDO

ACCIONADO: NACION — RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE

LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL:NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el expediente al Despacho para decidir lo que corresponda previas las
siguientes consideraciones:

Seria del caso proceder a resolver sobre la admision o inadmisién de la demanda
presentada, si no fuera porque advierte la Funcionaria una causal de impedimento
que le imposibilita cualquier pronunciamiento sobre la actuacion.

En efecto, las pretensiones de la demanda estan encaminadas al reconocimiento y
pago del reajuste de la asignacion basica mensual y las prestaciones sociales .
percibidas desde el 1° de enero de 2013, incluyendo como factor salarial la
bonificacién judicial reconocida a través del Decreto No, 0383 de 06 de marzo de
2013.

Cierfo es que los Jueces de la Repiblica perciben una bonificacion judicial, que no
ha sido tenida en cuenta como factor salarial para la liquidacion de sus
prestaciones sociales, por lo que les asiste una expectativa legitima para reclamar,
asf entonces, indudablemente cualquier pronunciamiento al respecto conlleva un
interés indirecto en las resulfas def proceso puesto que podria constituirse a futuro
en un precedente que beneficiaria o no, los infereses de la ftitular de este
Despacho. "

W,
1

En tales condiciones, estima esta Funcionaria que se encuentra incursa en la
causal de recusacion prevista por el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo
General del Proceso, esto es, tener el Juez interés directo o indirecto en el
proceso, y por las mismas razones considera que comprende a todos los Jueces
Administrativos.

Consagra el articulo 131 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de fo
Contencioso Administrativo, que el juez administrativo en quien concurra alguna
de las causales de impedimento debe declararse impedido cuando advierta su
existencia, expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al
juez que le siga en furno para que resuelva de plano si es o no fundado el
impedimento, a su vez indica que si el Juez en quien concurre la causal de
impedimento estima que comprende a fodos los jueces administrativos, pasara el
expediente al Superior expresando los hechos en que se fundamenta.

A




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMNA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADOQ DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
Seccion Segunda

EXpedfente No.: 11001-33-35-010-2019-00413-00

Por lo expuesto, la Juez Décimo Admm:stratfvo Oraf del Circuito Judicial de
Bogota,

DISPONE:

PRIMERO.- DECLARARSE IMPEDIDA para conocer de la presente accién de

nulidad y restablecimiento del derecho, por asistirle interés indirecto en las resulfas
del proceso de conformidad con la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO.- REMITIR el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca
para lo que estimen procedente, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2°

del articulo 131 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERO.- Por Secretaria, déjense las anotaciones del caso en el sistema de
informacién judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

2 fC'Y G/Y/@Dz

MARIA EUGENIA SANCHEZ RU!Z
Jueza

JCRAMQIC

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO ’
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO Na. Q S notifico a

Ias ﬁarﬁe 201@ providencia anterior hoy

,2as 08:00 A.M.

LUIS ALEJANDRO GU RRERA
Secret#Tio




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Seccién Segunda
Expediente: 11001-33-35-010-2019-00416-00

Bogota D.C., 08 NOV 2019

REFERENCIA:

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2019-00416-00

ACCIONANTE: DORIS LEONOR MORA LOZANO

ACCIONADO: NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA

DE ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Viene el presente expediente al Despacho para decidir o que corresponda previas
las siguientes consideraciones:

Seria del caso entrar a resolver sobre la admisién o inadmisién de la demanda g
presentada, si no fuera porque advierte la funcionaria una causal de impedimento
que le imposibilita cualquier pronunciamiento sobre la actuacion.

En efecto, las pretensiones de la demanda estan encaminadas al reconocimiento y -
pago del reajuste de la asignacion basica mensual y las prestaciones sociales
recibidas desde el 1° de enero de 2013, incluyendo como_factor salarial la
bonificacién judicial reconocida a fravés del Decrefo No. 0383 de 06 de marzo de
2013.

Ciertfo es que los Jueces de la Republica perciben una bonificacién judicial, que no
~ ha sido ftenida en cuenta como factor salarial para la liquidacién de sus
prestaciones sociales, por lo que les asiste una expectativa legitima para reclamar,
asi entonces indudablemente cualquier pronunciamiento al respecto confleva un
interés indirecto en las resultas del proceso puesto que podria constituirse a futuro
en un precedente que beneficiatia o no, los infereses de la titular de este
Despacho. "

En tales condiciones, estima esta funcionaria que se encuentra incursa en la
causal de recusacion prevista por el numeral 1 del articulo 141 del Cédigo
General del Proceso, esfo es, tener el Juez interés directo o indirecto en el
proceso, y por las mismas razones considera que comprende a todos los Jueces
Administrativos.

Consagra el articulo 131 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo |
Contencioso Administrativo, que el juez administrativo en quien concurra alguna
de las causales de impedimento debe declararse impedido cuando advierta su
existencia, expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al
juez que le siga en turmo para que resuelva de plano si es o no fundado el
impedimento, a su vez indica que si el Juez en quien concurre la causal de
impedimento estima que comprende a todos los jueces administrativos, pasara el
expediente al superior expresando los hechos en que se fundamenta.

En meérito de lo anterior, la Juez Decimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de

1
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REPUBLICA DE COLOWMBIA |
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Seccién Segunda i
Expediente: 11001-33-35-010-2019-00416-00

Bogota,
DISPONE:

PRIMERO.- DECLARARSE IMPEDIDA para conocer de la presente accion de |
nulidad y restablecimiento del derecho, por asistirle interés indirecto en las resultas
del proceso de conformidad con la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO.- REMITIR el expediente al Tribunal de lo Contencioso
Administrativo de Cundinamarca para lo que estimen procedente, de conformidad
con lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 131 del Cédigo de Procedimiento '
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. [

TERCERO.- Por Secretarfa déjense las anotaciones del caso en el sistema de
informacion judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

- Juo/ Hes
EP Ly 'cnfch ;

ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

v/

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDIGIAL
OE BGGOTAD.C,

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICQ

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N ‘@De Hoy —a—z-{gg-& ‘f.u 38 i

ALAS B:00a1m,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO DECHAO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
Seccion Segunda
' Expediente: 11001-33-356-010-2019-00417-00

Bogota D.C., () § NUV 2019

REFERENCIA: .

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2019-00417-00

DEMANDANTE: HECTOR JULIO SEGURA GALINDO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA —~ EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Considera el Despacho que, previo a emitir pronunciamiento sobre la admision o inadmision
de la demanda, es necesario tener certeza sobre la competencia territorial para avocar el

conocimiento de la accién propuesta.

En efecto, el numeral 3° del articulo 156 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de fo
Contencioso Administrativo determina la competencia territorial del medio de controf de nulidad
y restablecimiento del derecho de caréacter !aboraf, por el dftimo lugar donde el demandante
presto sus servicios, o debio presfaﬂos,

Observada la demanda se tiene que la parte actora no allegé certificacion expedida por fa
autoridad competente donde se suministre fa informacién del dltimo lugar de prestacién de
servicios de Héctor Julio Segura Galindo, especificando Ia ciudad respectiva; por lo que se
dispondra como actuacion previa, que sea allegado al expediente ceriificacion que concrete
dicha informacion.

Por lo expuesto, ef Juzgado Décimo Administrativo oral del Circuito Judicial de Bogots,
DISPONE

REQUERIR a Ia parte actora para que en el término perentorio de cinco (5) dias, siguientes a
la notificacion del presente auto por estado elecirénico, allegue al expediente certificacion
expedida por fa autoridad competente en la que se indique el ditimo lugar (ciudad - municipio)
donde HECTOR JULIO SEGURA GALINDO con cédula de ciudadania 80.125.163 presto sus
servicios, o, en su defecto, para que aporte declaracion extrajuicio bajo la gravedad def

Jjuramento sobre tal aspecto.

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO i NOTIFIQUESE Y COMPLASE
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO No. g ) __ notifico a

las f la rovidencia anterior hoy
fai eﬁgv. luwp a las 08:00 A.M.

LUIS ALEJANDRO GUE\;@
Secretari







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADOQ DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BOGOTA
SECCION SEGUNDA
9 Expediente No.: 11001-33-35-010-2019-00419-00

Bogota, D.C., 0 B NUV 20
REFERENCIA:
EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2019-00419-00
ACCIONANTE: AMANDA ROCIO PALACIOS FERNANDEZ
ACCIONADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCJALES DEL

MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Atendiendo el informe secretarial que antecede, ingresa el expediente de la
referencia al Despacho para proceder a la revision de los presupuestos para la
admision o inadmision del medio de control, con sujecién a las normas
establecidas en la Ley 1437 de 2011.

Como quiera que se encuentran dados los requisitos legales, se dispondra la
ADMISION de la demanda presentada por AMANDA ROCIO PALACIOS
FERNANDEZ contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuifo Judicial de
Bogofa,

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR con conocimienfo en primera instancia, la demanda
instaurada por AMANDA ROCIO PALACIOS FERNANDEZ en ejercicio del medio
de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra ia
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: Acorde con lo establecido por el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por ef
articulo 612 del Cédigo General del Proceso, NOTIFICAR personalmente Ia
presente providencia por conducto de su representante legal o de quien éste haya
delegado la facultad de recibir notificaciones, a(l):

1. La entidad accionada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. La Agencia Nacional de Defensa Juridica del FEstado.

3. Ministerio Publico.

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 numeral 4° del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la
demandante deberé consignar a érdenes del Juzgado por concepto de gastos
ordinarios del proceso, la suma de cincuenta mil pesos M/cte. ($50.000.00), en

S




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA
. Expediente No.: 11001-33-35-010-2019-00419-00

Ia cuenta corriente tnica nacional No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario -
convenio No. 13476, en el término de cinco (5) dias habiles contados a partir de
la ejecuforia del presente proveido. La parte actora debera allegar el recibo de
consignacion indicando el nombre de la demandante, del Juzgado y el niimero del
expediente.

CUARTO: Vencido el término de que trata el inciso 5 del articulo 199 de! Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado
por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, cérrase traslado de Ia
demanda a la parte demandada, al Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, por el término de freinta (30) dias de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo. Dentro de este término deberédn contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su
caso presentar demanda de reconvencion.

QUINTO:  Por aplicacion del Parégrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Confencioso Administrativo, la entidad
demandada durante el término para contestar la demanda deberd allegar el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto
del proceso y que se encuentre en su poder,

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto.

SEXTO: Reconocer personeria adjetiva a SAMARA ALEJANDRA
ZAMBRANO VILLADA con cédula de ciudadania No. 1.020.757.608 expedida en
Bogota y Tarjeta Profesional No. 289.231 del Consegjo Superior de la Judicatura,
para actuar en esfe proceso como apoderado judicial de AMANDA ROCIO
PALACIOS FERNANDEZ en los términos y para los efectos del mandafo
conferido a folios 16 y 17 del expediente.

SEPTIMO: Hacer los registros pertinentes en el sistema de informacion judicial,

RIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JUZGADO 1D ADMINISTRATIVO ) JGR e
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO No. gﬁi\ notifico a
las partes Jﬂng providencia anterior hoy

‘l? a las 08:00 A.M.

LUIS ALEJANDRQO GUEVARA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA
WOV Zg\g Expediente: 11001-33-35-010-2019-00420-00

Bogota D.C.,
REFERENCIA:
EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2019-00420-00
ACCIONANTE: CARLOS JAVIER CUEVAS GUEVARA :
ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA ~ FUERZA AEREA

COLOMBIANA Y CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS

MILITARES
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Como quiera que se encuentran dados los requisitos legales, se dispondré la ADMISION
de la demanda presentada por CARLOS JAVIER CUEVAS GUEVARA contra la NACION
— MINISTERIO DE DEFENSA - FUERZA AEREA COLOMBIANA Y CAJA DE RETIRO
DE LAS FUERZAS MILITARES.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogota,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR con conocimiento en primera instancia, la demanda instaurada
por CARLOS JAVIER CUEVAS GUEVARA en ejercicio NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA — FUERZA AEREA COLOMBIANA Y CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES.

SEGUNDO: Acorde con lo establecido por el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el Articulo 612 del
Cédigo General del Proceso, NOTIFICAR personalmente la presente providencia por
conducto de su representante legal o de quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, a:

1. A las entidades accionadas NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - FUERZA
AEREA COLOMBIANA y a la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

2. A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

3. Al Ministerio Publico.

TERCERQO: De conformidad con lo dispuesto en el articulo 171 numeral 4° del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el demandante
debera consignar a ordenes del Juzgado por concepto de gastos ordinarios del proceso,
la suma de cincuenta mil pesos M/cte. ($50.000.00), en fa cuenta corriente dnica
nacional No. 3-082-00-00636-6 de! Banco Agrario - sucursal Bogota, convenio No.
13476, en el término de cinco (5) dias habiles contados a partir de la ejecutoria del
presente proveido. La parte actora debera allegar el recibo de consignacion indicando ef
nombre del demandante, del Juzgado y ef nimero def expediente.

CUARTO: Vencido el término de que trata el inciso 5 del articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
Articulo 612 del Cédigo General del Proceso, corrase traslado de la demanda a la parte
demandada, a la vinculada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, por ef término de treinta (30) dias de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 172 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Confencioso

1




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA
PR ‘Expediente: 11001-33-35-010-2019-00420-00

Administrativo. Dentro de este término deberdn contestar la demanda, proponer

excepciones, solicitar pruebas, lamar en garantia, y en su caso presentar demanda de
reconvencion.

QUINTO:  Por aplicacion del Paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de jo Contencioso Administrativo, Ia entidad demandada
durante el término para contestar la demanda debera allegar el expediente administrativo

que contenga los antecedenies de fa actuacion objeto def proceso Y que se encuentre en
su poder.

La inobservancia de estos deberes constifuye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto.

SEXTO: Reconocer personeria adjetiva a ALBIS MANUEL BLANCO ORTIZ con
cédula de ciudadania No. 1.015.451.955 expedida en Bogota y Tarjeta Profesional No.
288.851 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en este proceso como
apoderado judicial de CARLOS JAVIER CUEVAS GUEVARA en los términos y para los
efectos del mandato conferido a folio 13 del expediente.

SEPTIMO: Hacerlos registros pertinentes en el sistema de informacién judicial,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

£

lc;?/:v 6/@47 Vzk-cﬁ’

RIA EUGENIA SANCHEZ RUI1Z
Jueza

/4

JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

Ne g S ok Hovl 2 N{N’ 2[}19

ALAS 80D am,

LUIS A R GUEMARA BARRERA
ARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
Seccion Segunda
Expediente No.: 11001-33-35-010-2019-00423-00

Bogots, D.C,, {) § NOv 2013

REFERENCIA:

EXPEDIENTE No.: 11001-33-35-010-2019-00423-00

ACCIONANTE: LIBARDO ANTONIO LOPEZ CORONADO

ACCIONADO: NACION — RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE

LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el expediente al Despacho para decidir lo que corresponda previas las
siguientes consideraciones:

Seria del caso proceder a resolver sobre la admision o inadmision de la demanda
presenfada, si no fuera porque advierte la Funcionaria una causal de impedimento |

que le imposibilita cualquier pronunciamiento sobre la actuacion. |

En efecto, las pretensiones de la demanda estan encaminadas al reconocimiento y
pago del reajuste de la asignacion bésica mensual y las prestaciones sociales
percibidas desde el 1° de enero de 2013, incluyendo como factor salarial la
bonificacién judicial reconocida a través del Decrefo No. 0383 de 06 de marzo de
2013.

Cierto es que los Jueces de fa Reptiblica perciben una bonificacion judicial, que no
ha sido tenida en cuenta como factor salarial para la liquidacion de sus
prestaciones sociales, por lo que les asiste una expecftativa legitima para reclamar,
asi enfonces, indudablemente cualquier pronunciamiento al respecto conileva un
inferes indirecto en las resuitas del proceso puesto que podria constituirse a futuro
en un precedente que beneficiaria o no, los intereses de la fitular de este
Despacho.
= v

En tales condiciones, estima esta Funcionaria que se encuenfra incursa en la
causal de recusacion prevista por el numeral 1° del articulo 141 del Codigo
General del Proceso, esio es, tener el Juez interés directo o indirecto en el
proceso, y por las mismas razones considera que comprende a fodos los Jueces
Administrativos. '

Consagra el articulo 131 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que el juez adminisirativo en quien concurra alguna
de las causales de impedimenio debe declararse impedido cuando advierfa su
existencia, expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al
juez que le siga en turno para que resuelva de plano si es o no fundado el
impedimento, a su vez indica que si el Juez en quien concurre la causal de
impedimento estima que comprende a todos los jueces administrativos, pasara el
expediente al Superior expresando los hechos en que se fundamenta.




REPUBLICA DE COLOMBIA
. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
Seccion Segunda
Expediente No.: 11001-33-35-010-2019-00423-00

Por lo expuesto, la Juez Décimo Adminis.traﬁvo Oral del Circuito Judicial de
Bogota,

DISPONE:

PRIMERO.- DECLARARSE IMPEDIDA para conocer de Ia presente accién de
nulidad y restablecimiento del derecho, por asistirle interés indirecto en las resultas
del proceso de conformidad con la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO.- REMITIR el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca
para lo que estimen procedente, de conformidad con o dispuesto en el numeral 2°
del articulo 131 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Conftencioso
Administrativo.

TERCERO.- Por Secretaria, déjense las anotaciones del caso en el sistema de
informacion judicial.

JCGRMQC

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO .
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA
Por anotacién en ESTADO No, éz S notifico a

las partes la providencia anterior hay

12 HQy_2019 /gs:oo AM.
LUIS ALEJANDRO GUEVARABARRERA

Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA
Expediente No.: 11001-33-35-010-2019-00427-00

Bogoté, D.C., 0 8 NB\I 'ng

REFERENCIA

RADICACION No.: 11001-33-35-010-2019-00427-00

DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSONES

DEMANDADOS: ROCIO ADRIANA COLORADO PLAZA y la menor LUZ

ADRIANA MENDEZ COLORADO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECHMENTO DEL DERECHO

Atendiendo el informe secretarial que antecede, ingresa el expediente de la referencia al

Despacho para resolver.

El articulo 156, numeral 3° del Coddigo dé Procedimiento Administrativo y de Jo
Contencioso Administrativo, en los asuntos de Nufidad y Restablecimiento del Derecho de
caracter laboral, preceptiia que la competencia por razon def territorio se determina por el

dltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.

Teniendo en cuenta lo dispuesto en la norma antes citada, y revisadas fas documentales
aportadas al expediente, se observa copia de la Resolucién No. GNR 015406 de 26 de
febrero de 2013 proferida por la Administradora Colombiana de Pensiones -

Colpensiones’, a través de la cual se reconocié y ordend el pago de una pension de
sobrevivientes a Rocio Adriana Colorado Plaza y a Luz Adriana Méndez Colorado, con
ocasién al fallecimiento de Miguel Angel Méndez Velasco, en la que se sefiala, entre otros
asuntos, que el Gitimo lugar donde el causante presto sus servicios fue en la Empresa de
Transportes Sultana del Valle S.A.S., la cual se encuentra ubicada en la ciudad de Cali;
informacion que también puede ser corroborada con las copias suministradas del reporte
de semanas cofizadas en pensiones emitida por la entidad accionante, actualizada a
fecha del 12 de septiembre del afio en curso?, y del Dictamen de Determinacion de Origen
v/o Pérdida de Capacidad Laboral y Ocupacional proferido por fa Junta Regional de
Calificacién de Invalidez del Valle del Cauca®, ambos documentos con referencia al sefior

en comento.

Ahora bien, de conformidad con el Acuerdo No. PSAAO6-3321 de 2006, emanado de /a
Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, el competente para conocer,
entre otros, de los asuntos de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral,

I

! Folios 20 a 23 vuelto.
2 Folios 24 a 26.
3 Folios 27 y 28 vuelto.

:.“Xi‘h .




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Expediente No.: 11001-33-35-010-2019-00427-00

cuyo uftimo lugar de prestacion de serwc.'os haya sido eén la Ciudad de Cali,
Circuito Judicial Administrativo de Ia misma ciudad.

es ef

Por lo anterior, ef Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Bogots,

DISPONE:

PRIMERO.-
demanda.

DECLARARSE incompetente este Despacho para conocer de |a presente

SEGUNDO.- Por ja Secretarfa del Juzgado, enviar el expedtente a la Oficina de Apoyo
para los Juzgados Administrativos Orales del Circuito Judicial de Bogotd, para gue por su

conducto sea remitido al Circuito Judicial Administrativo de Cali~ Reparto.

TERCERO.- Por Secretaria, déjense las constancias y registros pertinentes.
NOT; QUESE YCUMPLASE !
__;ch 2(TY @ v I C7 \\
ARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ .
Jueza

JGR e

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO No. QS notifico a las parte$ la

providencia anterior hoy

" f.UQ“ 23«5 a las
08:00 A.M. Fe BUV,

LUIS ALEJANDRO GUEVARA BARRERA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA *
RANMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO DECIHO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE |
BOGOTA
Seccion Segunda ;
Expediente No.: 11001-33-35-010-2019-00429-00

Bogota, D.C, () § WuV 2019

REFERENCIA:

EXPEDIENTE No.:  11001-33-35-010-2019-00429-00

ACCIONANTES: DAMARY KHATTERINE REAL REYES y DANIELA
STEFANIA GARCIA GARZON !

ACCIONADO: NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE,

LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE'
ADMINISTRACION JUDICIAL !
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ingresa el expediente al Despacho para decidir o que corresponda previas las:
Siguientes consideraciones: ‘

Seria del caso proceder a resolver sobre la admisién o inadmision de la demanda’

presentada, si no fuera porque advierte la Funcionaria una causal de impedimento

que le imposibilita cualquier pronunciamiento sobre Ja actuacion.

bonificacién judicial reconocida a través del Decreto No. 0383 de 06 de marzo de .

2013.

Cierto es que los Jueces de Ia Republica perciben una bonificacién Judicial, que no
ha sido tenida en cuenta como factor salarial para la liquidacion de sus
prestaciones sociales, por o que les asiste una expectativa legitima para reclamar,
asi entonces, indudablemente cualquier pronunciamiento al respecto confleva un

;
En efecto, las pretensiones de la demanda estan encaminadas al reconocimiento y
pago del reajuste de la asignacion bésica mensual y las prestaciones sociales

percibidas desde el 1° de enero de 2013, incluyendo como factor salarial la

interés indirecto en las resultas del proceso puesto que podria constituirse a futuro .

en un precedente que beneficiaria o no, los intereses de fa fitular de este
Despacho.

i

En tales condiciones, estima esta Funcionaria que se encuentra incursa en la
causal de recusacion prevista por ef numeral 1° del articulo 141 del Coédigo
General del Proceso, estfo es, tener el Juez interés directo o indirecto en ef

proceso, y por las mismas razones considera que comprende a fodos los Jueces
Administrativos.

Consagra el articulo 131 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que el juez administrativo en quien concurra alguna
de las causales de impedimento debe declararse impedido cuando advierta su
existencia, expresando los hechos en que se fundamenta, en escrito dirigido al
juez que le siga en turno para que resuelva de plano si es o no fundado el
impedimento, a su vez indica que si el Juez en quien concurre la causal de
impedimento estima que comprende a todos los jueces administrativos, pasars el
expediente al Superior expresando los hechos en que se fundamenta.




REPUBLICA DE COLOMBIA
_ ~ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA
Seccion Segunda
Expediente No.: 11001-33-35-010-2018-00429-00

Por lo expuesto, la Juez Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Bogota,

DISPONE:

PRIMERO.- DECLARARSE IMPEDIDA para conocer de la presente accion de
nulidad y restablecimiento del derecho, por asistirle interés indirecto en las resultas
del proceso de conformidad con la parte mofiva de este proveido.

SEGUNDO.- REMITIR el expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca
para lo que estimen procedente, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 2°
del articulo 131 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

TERCERO.- Por Secretaria, déjense las anofaciones del caso en el sistema de
informacion judicial. ~

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

mvzzvg/#gpcvg(/z 3

MARIA EUGENIA SANCHEZ RUIZ
Jueza

JGRIMQC

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO n
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO No. ‘Q notifico a

las a “ayvy  providencia anterior hoy
I 2 %’e‘}v‘ ‘aw a las 08:00 A.M.

LUIS ALEJANDR(%ARRERA
Secfetario




