JUDICIAL DE BOGOTA

ﬁ JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
<)
% SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., £ 7 AGO. 2018

REFERENCIA:

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2018-00324-00
ACCIONANTE: MARLENY VELASQUEZ CIFUENTES
ACCIONADO: MINISTERIO DE TRANSPORTE
CLASE: ACCION DE TUTELA

Por reunir los requisitos legales previstos en el articulo 14 del decreto 2591 de
1991, se admite la ACCION DE TUTELA instaurada a fravés de apoderado
judicial por MARLENY VELASQUEZ CIFUENTES con cédula de ciudadania
31.395.394 de Cartago, en contra del MINISTERIO DE TRANSPORTE, en procura

de proteccion para su derecho fundamental de peticion.

En consecuencia, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial

de Bogotda,

DISPONE:

PRIMERO: Notificarinmediatamente de este proveido al Representante Legal
del MINISTERIO DE TRANSPORTE, a fravées del correo electronico dispuesto para
tal fin, o en su defecto a través de la Oficina de Apoyo para los Juzgados
Administrativos, adjuntdndosele de copia de la accion de tutela y sus anexos,
e informdandole que dispone de dos (2) dias para que se haga parte y aporte
las pruebas que considere necesarias, teniendo en cuenta que se frata de
una accion de tutela, igualmente para que rinda un informe sobre los hechos

y omisiones denunciados por la parte accionante.

SEGUNDO: Notificar a través de correo electronico al apoderado de la parte
accionante, la admision de la presente accion, y REQUERIRLE para que en el

término de dos (2) dias allegue original del poder otorgado por la senora



MARLENY VELASQUEZ CIFUENTES con el fin de reconocerle personeria juridica

para actuar dentfro del presente litigio.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogotda D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

REFERENCIA

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2018-00325-00

ACCIONANTE: ANGELICA SOFIA MEJIA GARRIDO

ACCIONADOS: INSTITUTO DISTRITAL DE LA PARTICIPACION Y ACCION
COMUNAL - DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA
FUNCION PUBLICA - DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DEL SERVICIO CIVIL DISTRITAL -
COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL

CLASE: ACCION DE TUTELA

Por reunir los requisitos legales previstos en el articulo 14 del decreto 2591 de
1991, se admite la ACCION DE TUTELA instaurada por ANGELICA SOFIA MEJIA
GARRIDO con cédula de ciudadania No. 1.062.396.549, en contra del
INSTITUTO DISTRITAL DE LA PARTICIPACION Y ACCION COMUNAL -
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION PUBLICA — DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DEL SERVICIO CIVIL DISTRITAL - COMISION NACIONAL DEL
SERVICIO CIVIL, en procura de proteccién para sus derechos fundamentales
de igualdad, debido proceso, a la vida en conexidad al frabajo y al acceso

a cargos publicos.

En relacién con la solicitud de medida provisional elevada por la parte
accionante, debe tenerse en cuenta que la Corte Constitucional ha
precisado que procede el decreto de medidas provisionales frente a las
siguientes hipdtesis: (i) cuando éstas resultan necesarias para evitar que la
amenaza contra el derecho fundamental se concrete en una vulneracion

o; (i) cuando, constatada la ocurrencia de una violacion, sea imperioso



precaver su agravacion',

Ahora bien, las pretensiones de la presente demanda se encuentran
encaminadas a ordenar a la COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL -
CNSC suspender el nombramiento en los cargos que fueron ofertados
publicamente en la Convocatoria No. 431 de 2016, asi como declarar la
nulidad del acto administrativo a través del cual se ofertd el cargo de
Profesional Universitario Codigo 219 Grado 03, por cuanto no se cumplié con
el lleno de los requisitos formales y legales previstos, para publicar la oferta

en la convocatoria publica.

Ante lo peticionado, y teniendo en cuenta que el término que se tiene
establecido para resolver la tutela es apenas de diez dias, el Despacho
considera que es un tfiempo prudente para resolver sobre el tema en
cuestion; ademds, que con esta accién realmente se podrd decidir en
derecho, previo andlisis de las contestaciones de la demanda y del material
probatorio allegado al expediente, si hubo o no vulneracién a los derechos
fundamentales invocados por la parte actora. Asi entonces, no se accederd

a la solicitud cautelar en mencion.

En consecuenciaq, el Juzgado Décimo Administrativo Oral del Circuito Judicial

de Bogotd,
DISPONE:

PRIMERO: Notificar inmediatamente de este proveido al Representante
Legal del INSTITUTO DISTRITAL DE LA PARTICIPACION Y ACCION COMUNAL -
DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA FUNCION PUBLICA - DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DEL SERVICIO CIVIL DISTRITAL - COMISION NACIONAL DEL
SERVICIO CIVIL, a través del correo electronico dispuesto para tal fin, o en su
defecto a través de la Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos,
adjuntandosele de copia de la accién de tutela y sus anexos, e informandole
que dispone de dos (2) dias para que se haga parte y aporte las pruebas que

considere necesarias, teniendo en cuenta que se frata de una accién de

I Auto 258 de 2013



tutela, igualmente para que rinda un informe sobre los hechos y omisiones

denunciados por la parte accionante.

SEGUNDO: Notificar por estado a la parte accionante, la admision de la

presente accion.

TERCERO: NEGAR la solicitud de medida provisional elevada por la parte

actora, conforme con lo expuesto en la parte motiva del presente auto.

CUARTO: Por secretaria NOTIFICAR a la parte accionante acerca de la

decision tomada en el presente auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L G MC.
VIVIANA MUNOZ CADENA

Juez

y
A
N

JUZGADO 10 ADMINISTRATIVO
CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en Esﬁqodnzjoﬁfi
anterior hoy 1

ci a las partes la providencia
U alas 8 A.M.

[

LUIS ALEJANDRO GUEVARA
Segretario







JUZGADO DECIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL

ﬁf‘;j “ DE BOGOTA
g SECCION SEGUNDA

Bogotda D.C., veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE: 11001-33-35-010-2017-00173-00

ACCIONANTE: ACENETH RODRIGUEZ BLANDON

ACCIONADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS-UARIV

CLASE: INCIDENTE DESACATO- TUTELA

Procede el Juzgado a decidir el incidente de desacato a fallo de tutela
propuesto, por el agente oficioso de la senora ACENETH RODRIGUEZ
BLANDON con cédula de ciudadania 1.033.703.396 en confra de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS.

I ANTECEDENTES

ACENETH RODRIGUEZ BLANDON por intermedio de su agente oficioso, en
ejercicio de la accion de tutela acudié a este Juzgado solicitando la
proteccion para sus derechos fundamentales de peticion y debido
proceso, vulnerados presuntamente por |a UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, por
la falta de respuesta a la peticién radicada en su nombre el 07 de febrero
de 2017 a fravés de la cual el Representante Legal de la Asociacion
Cooperacion para el Progreso de Familias Desplazadas- COPAFAD solicito

la indemnizacion administrativa.

Mediante fallo del 21 de junio de 2017, se concedio el amparo para [os

derechos de peticién y debido proceso disponiéndose lo siguiente:
FALLA:
PRIMERO: TUTELAR los derechos de peticion y debido proceso

de ACENETH RODRIGUEZ BLANDON con cédula de ciudadania
1.033.703.396, vulnerados por la UNIDAD ADMINISTRATIVA



ESPECIAL PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS - UARIV.

SEGUNDO: En consecuencia, se ORDENA al representante
legal de Ila UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS - UARIV, o
quien haga sus veces, que dentro del término improrrogable de
las cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notificacion de
esta providencia, a fravés de la dependencia que
corresponda, emita pronunciamiento de fondo, de manera
clara y precisa, sobre la solicitud de indemnizacion
administrativa radicada ACENETH RODRIGUEZ BLANDON el 07
de febrero de 2017, bajo el No.201771110956722.

TERCERO: La orden impartida en el ordinal anterior, conlleva
la obligacién de efectuar la notificacion de la respuesta en los
términos y con los procedimientos establecidos legalmente.

CUARTO: NEGAR las demas pretensiones.
QUINTO: NOTIFICAR a los interesados por el medio mds

expedito la determinacion adoptada en este fallo, en
cumplimiento de lo previsto en el articulo 30 del Decreto 2591

de 1991.

SEXTO: Si este fallo no fuere impugnado en término,
remitase a la Honorable Corte Constitucional para su eventual
revision.

Posteriormente, la parte actora promovié incidente de desacato, por lo
cual mediante auto del 27 de septiembre de 2017' se dispuso requerir al
Representante Legal de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, para que informara
de manera detallada los framites administrativos surtidos para acatar el
fallo proferido en el asunto de la referencia, habiéndose radicado el

respectivo oficio ante la entidad el 3 de octubre de 20172

En cumplimiento a lo anterior, la mencionada entidad mediante escritos
del 19 de octubre y 27 de noviembre de 20173, respectivamente, dio
respuesta al informe solicitado manifestando, entre otras cosas, que el caso
de la sefiora ACENETH RODRIGUEZ BLANDON fue documentado el 11 de
julio de 2017 pero que ante la existencia de miles de personas incluidas en
el Registro Unico de Victimas-RUV se ha generado la imposibilidad de

indemnizarlas a todas en el mismo momento.

" Folio 51 del cuaderno incidental
Folio 52 del cuaderno incidental
' Folios 54-60 y 62-66 del cuaderno incidental

-



A través del auto del 24 de julio de 20184, y previo a decidir respecto de la
apertura formal del presente incidente se dispuso requerir nuevamente a la
entidad para que en el término de fres (3) dias rindiera informe en cuanto
al cumplimiento del fallo de tutela. Sin embargo, la entidad accionada no

emitid pronunciamiento alguno al respecto.

Teniendo en cuenta que vencido el término dispuesto en el auto que
ordend requerir la entidad demandada guardé silencio, mediante auto
del 30 de julio de 20185 se ordend apertura de incidente por desacato a
providencia judicial en contra de la senora YOLANDA PINTO AFANADOR, en

su calidad de Representante Legal de la accionada.

La notificacién del auto de apertura del incidente por desacato se surtid
como consta en los soportes obrantes a folios 76 a 79, no obstante a la
fecha la funcionaria no rindié informe alguno sobre el cumplimiento del

fallo que desatd la accidn de la referencia.

Il CONSIDERACIONES

Tal y como lo prevén el articulo 86 de la Constitucion Politica y el Decreto
2591 de 1991, el mecanismo de la accioén de tutela fue instituido para que
toda persona por si misma o por interpuesta persona, reclame ante los
jueces la protecciéon inmediata de sus derechos fundamentales, cuando
resulten amenazados o vulnerados por la accion o la omisidn de cualquier
autoridad publica o de un particular en los casos expresamente

senalados.

Asi las cosas, la decisién del juez constitucional, una vez verificados los
supuestos facticos y juridicos que conlleven la vulneracion de uno o varios
derechos fundamentales, no puede ser otra que proferir una orden de
naturaleza imperativa que restaure el derecho violado en el caso
especifico, orden que debe ser acatada dentro del término que se senale
en el respectivo fallo, pues de no hacerlo, el orden constitucional continua
quebrantado y se pone en tela de juicio la eficacia de las normas

constitucionales que protegen los derechos fundamentales.

4 Folio 67 del cuaderno incidental
5 Folio 75 del cuaderno incidental



Ahora bien, en caso de desobedecerse la orden proferida por el juez
constitucional, el articulo 52 del Decreto 2591 de 1991 tiene prevista una
oportunidad y una via procesal especifica con el fin de obtener que las
sentencias de futela se cumplan y se impongan sanciones que pueden ser
pecuniarias con multa de hasta 20 salarios minimos legales mensuales

vigentes y privativas de la libertad de hasta 6 meses de prision.

Luego, en caso de incumplimiento de una sentencia de tutela, el afectado
estd autorizado para pedir la apertura del trdmite de incidente de
desacato, y el juez debe verificar si el fallo de tutela fue o no cumplido total
o parcialmente, y en el evento de incumplimiento, proceder a imponer la
sancion que corresponda, con el fin de restaurar el orden constitucional

guebrantado.

Asi entonces, acorde con los antecedentes del presente tramite, en esta
oportunidad, corresponde determinar si la orden impartida en la Sentencia
del 21 de junio de 2017 dentro del expediente en referencia, fue o no
cumplida, y particularmente si hay lugar a imponer sancidén alguna al

responsable.

Como ya se indicod, mediante auto del 27 de septiembre de 2017¢ se
dispuso requerir al Representante Legal de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS,
para que informara de manera detallada los tramites administrativos
surtidos para acatar el fallo proferido en el asunto de la referencia,
habieéndose radicado el respectivo oficio ante la entidad el 3 de octubre
de 2017/, si bien se recibio respuesta por la entidad accionada con la
misma no se daba cumplimiento a la orden impartida en la tutelq,
posteriormente, mediante auto del 24 de julio de 2018% se requirid
nuevamente sin que se haya recibid respuesta alguna, razén por la cual a
traves de auto del 30 de julio de 20187, se ordend la apertura de incidente
por desacato a providencia judicial en confra de la senora YOLANDA
PINTO AFANADOR en su calidad de Representante Legal de la entidad

accionada, oportunidad en la que la funcionaria también guardo silencio.

¢ Folio 51 del cuaderno incidental
’ Folio 52 del cuaderno incidental
i Folio 67 del cuaderno incidental
Y Folio 75 del cuaderno incidental



Ahora, para surtir el tramite de verificacion de cumplimiento de la
sentencia proferida dentro de una accién de tutela, el Despacho acatara
el criterio adoptado por la Corte Constitucional dentro del expediente T-
482 de 201319, en cuanto indicd que el Juez Constitucional en el incidente
de desacato debe verificar (1) a quién estaba dirigida la orden; (2) cudl

fue el término otorgado para ejecutarla; (3) y el alcance de la misma'.

1. AUTORIDAD QUE DEBIO DAR CUMPLIMIENTO A LA ORDEN IMPARTIDA

La orden estad diigida al Representante Legal de I[a UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION A LAS VICTIMAS, cargo que
de publico conocimiento es ejercido por YOLANDA PINTO AFANADOR!!
con cedula de ciudadania 63.280.356, funcionaria que ha guardado
siiencio frente requerimientos que se le han efectuado por parte de este

Despacho a fin de obtener el cumplimiento de fallo aludido.

Cabe precisar frente a este aspecto que el auto de apertura del incidente
fue nofificado en debida forma teniendo en cuenta el criterio de la H.
Corte Constitucional'? en el que expone que el Juez de tutela puede
nofificar a ftravés los medios mds expeditos el contenido de las
providencias dictadas dentro del framite del incidente de desacato, lo que

incluye el auto respectivo de apertura.

2. TERMINO PARA ACATAR LA ORDEN IMPARTIDA

La orden fue dada para que dentro del término perentorio de cuarenta y
ocho (48) horas siguientes a la notificacion del fallo, se resolviera la peticion
elevada en nombre de la parte accionante el 07 de febrero de 2017 a
través de la cual el Representante Legal de la Asociacion Cooperacion
para el Progreso de Familias Desplazadas- COPAFAD solicitd la

indemnizacion administrativa.

Pese a que el fallo fue nofificado el 22 de junio de 2017'3, y que el

10 Sentencia T-482 de 2013, Magistrado Ponente Alberto Rojas Rios.

I Consultar informacion en la pagina de la enfidad http:/
hitp://www.unidadvictimas.gov.co/es/hoja-de-vida-yolanda-pinto-afanador/37712
12 Corte Constitucional, Auto 236 de 2013.

I Folios 64-67



Despacho posteriormente ha requerido a la entidad para que se efectue
el cumplimiento del mismo, a la fecha luego de haber transcurrido mas de
un ano desde que se elevo la peticion mencionada, ésta no ha sido

resuelta conforme se ordend en la providencia del 21 de junio de 2017.

3. ALCANCE DE LA ORDEN

Como consecuencia del amparo para los derechos de peticion y debido
proceso, se ordend a la entfidad resolver la peticion elevada en nombre de
la parte accionante el 07 de febrero de 2017 a fravés de la cual el
Representante Legal de la Asociacion Cooperacion para el Progreso de
Familios Desplazadas- COPAFAD solicitd la indemnizacion administrativa,
no obstante como se ha resaltado la entidad si bien dio respuesta a uno
de los requerimientos a la fecha no ha dado cumplimiento a la orden
impartida en la tutela, pues se justificd bajo el argumento que tenia hasta
el 31 de diciembre de 2017 para cumplir el fallo en virtud de lo dispuesto
en el auto 206 de 2017, sin embargo, dicho plazo ya vencio y a la fecha no

ha allegado al Despacho prueba alguna del cumplimiento.

CONCLUSION

Con la actuacion desplegada dentro del presente tramite, se observa que
la sefiora  YOLANDA PINTO AFANADOR con cédula de ciudadania
63.280.356, en su calidad de Representante Legal de |la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A
LAS VICTIMAS, es renuente a cumplir la orden impartida el fallo del 21 de
junio de 2017 para la proteccién de los derechos de peticion y debido
proceso de la parte accionante, situacién que es evidente y ademds
injustificada si se considera el amplio término que ha trascurrido hasta la
fecha sin que haya sido acatada la orden, lo que demuestra su
indiferencia y absoluta iresponsabilidad, por cuanto ademas no se trata
de una caso aislado sino por el contrario de una constante tan evidente,
que es imposible que la misma no tengan conocimiento del deficiente

desempeno de las competencias de la entidad.

Es necesario sefialar que el voluminoso nUmero de expedientes de tutela



qgue a diario se tramitan por similares situaciones en contra de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A
LAS VICTIMAS, de los cuales en la mayoria de los eventos se amparan los
derechos fundamentales de los actores, casos en los que a menudo se
refleja una absoluta negligencia de los funcionarios de la entidad y su
desobediencia a las érdenes judiciales, asi como a los amplios y reiterativos
pronunciamientos de la H. Corte Constitucional frente al topico de la
poblacion desplazada, circunstancia preocupante que vuelca a diario a
las personas en situaciéon de desplazamiento forzado a demandar amparo
a sus derechos ante los Jueces Constitucionales, generando una
congestion judicial que parece empeorar pues ni siquiera frente a los
innumerables requerimientos, los funcionarios de la entidad han querido

acatar las érdenes judiciales.

Por lo anterior, se dispondrd dar cumplimiento inmediato a lo ordenado en
la referida providencia, mediante la cual se tuteld el derecho fundamental
de peticion de la parte actora, y se impondrdan las correspondientes
sanciones por desacato a decision judicial, conforme lo dispuesto en los
arficulos 27 y 52 del Decreto 2591 de 1991.

Finalmente, teniendo en cuenta que la H. Corte Constitucional no
selecciond para su revision la accion de tutela de la referencia, tal como
consta a folio 70 del expediente principal, se dispondrd que por Secretaria

se nofifique a los interesados.

En mérito expuesto, el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito Judicial

de Bogotd,

RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR renuente de cumplimiento del fallo de tutela
proferido el 21 de junio de 2017 dentro del expediente 110013335010
20170017300, a la senora YOLANDA PINTO AFANADOR con cédula de
ciudadania 63.280.356, en su calidad de Representante Legal de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS, de conformidad con lo expuesto en la parte



motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- En consecuencia, reiterar la orden a la senora YOLANDA PINTO
AFANADOR con cédula de civdadania 63.280.356, en su calidad de
Representante Legal de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, en el sentido de
exhortarle a cumplir en forma INMEDIATA |la orden impartida en el fallo de
tutela proferido el 21 de junio de 2018 dentro del expediente 110013335010
20170017300.

TERCERO.- IMPONER ¢ la sefiora YOLANDA PINTO AFANADOR con cedula
de ciudadania 63.280.356, en su calidad de Representante Legal de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS, una sancion de dos (02) dias de arresto por
incurrir en desacato a lo ordenado en fallo de tutela proferido el 21 de
junio de 2018 dentro del expediente 110013335010 20170017300, de

acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO.- IMPONER a la sefiora YOLANDA PINTO AFANADOR con cédula
de ciudadania 63.280.356, en su calidad de Representante Legal de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS, una multa equivalente en pesos a cinco (05)
salarios minimos legales mensuales vigentes, suma que debera ser pagada
a 6rdenes de la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, dentro de
los cinco (5) dias siguientes a la firmeza de esta providencia, en la cuenta

corriente 3-0070-000030-4 — Multas y Cauciones — del Banco Agrario.

QUINTO.- NOTIFIQUESE en forma personal a la sefiora YOLANDA PINTO
AFANADOR con cédula de ciudadania 63.280.356, en su calidad de
Representante Legal de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, haciéndole entrega
de la copia de ésta providencia; y en forma telegrafica a la parte

accionante.

SEXTO.- En firme esta providencia, por Secretaria, REMITASE copia de la

misma a la Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial, con la



constancia de noftificacion y ejecutoria, para los fines pertinentes.

SEPTIMO.- Una vez en firme esta providencia, enviese copia de las
presentes diligencias a la Procuraduria General de la Nacién para gue se
investigue a la sefiora YOLANDA PINTO AFANADOR con cédula de
ciudadania 63.280.356, en su cdlidad de Representante Legal de la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS, por desacato a decision judicial.

OCTAVO.- CONSULTESE la presente providencia ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, en el efecto suspensivo, conforme al
inciso segundo del articulo 52 del decreto 2591 de 1991, para ello por

Secretaria REMITASE el expediente de manera inmediata.

NOVENO.- NOTIFICAR por estado a los interesados lo decidido por la H.

Corte Constitucional.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

B O MC.
VIVIANA MUNOZ CADENA

Juez
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