REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO 9° ADMINISTRATIVO DE BOGOTA D.C.
SECCION SEGUNDA

Bogotd D.C., cuatro (04) de marzo de dos mil diecinueve (2019).
Referencia: 110013335009201800326-00

Demandante: Cecilia Sudrez Silva
Demandado: UGPP

EJECUTIVO
(Libra mandamiento de pago)

Decide el Despacho sobre la peticion de librar orden de pago en contra
de la UGPP por las cantfidades de $599.391.00 vy $1'226.536.00 (fl. 33), como
consecuencia del retardo en cancelar unas mesadas con la indexacion,
en cumplimiento de sentencias judiciales.

Son varios los aspectos que se deben anadlizar, para poder resolver la
solicitud indicada, como son los siguientes: (i) incidencia de la vigencia de
los codigos CCA y CPACA durante el plazo objeto de la liquidacion
efectuada por la parte demandante!; (ii) vigencia para la aplicaciéon del
CGP; (iii) revision de la liguidacion de la parte actora; (iv) definicion sobre
la orden de pago deprecada.

Aplicacion de los cédigos CCA, CPACA y CGP

Para este proceso ejecutivo, cuya demanda fue presentada en vigencia
de nuevos cddigos procesales, se ha establecido que le resultan aplicables
las normas de tales codigos: a) los intereses causados durante la vigencia
del CPACA, lo previsto en su articulo 195 nium. 4, como disposicion legal,
posterior y especial; y b) sobre el proceso, en general, lo nhormado en el
CGP, por remision legal (art. 299 CPACA).

Se afirma que los intereses causados durante la vigencia de los arficulos
176 a 178 del CCA, son equivalentes al 1.5% del corriente mercantil, pero
dentro del Iimite de vigencia de las mismas normas, porque ese codigo no

1 Folios 40 a 41.
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se puede extender mds alld de su existencia juridica, mdxime que la nueva
ley que lo deroga, dispone en forma diferente, otras tasas de intereses.

No se puede hablar de derechos adquiridos porque es mes a mes que se
causa o va adquiriendo el derecho a los intereses del respectivo mes vy
obviamente se tienen en cuenta los que legalmente se hayan definido.

Por su parte, los intereses causados durante la vigencia del CPACA (art. 195
num. 4) lo seran a la tasa del DTF durante los primeros 10 meses siguientes a
la ejecutoria de la providencia y, en adelante, conforme con el interés
comercial.

Igualmente, por tenerlo previsto el legislador, en el articulo 299 del CPACA,
se deben observar las reglas establecidas en el Cédigo General del
Proceso para el proceso ejecutivo de mayor cuantia.

Adicional y sobre la causacion de los intereses, se debe tener en cuenta la
necesidad de acudir el beneficiario al cobro del fallo, porque de lo
confrario cesa la causaciéon de los intereses, hasta cuando presente la
peticion en legal forma, como dispone sobre lo anterior el inciso 6 del
arficulo 177 del CCA:

<< Efectividad de condenas confra entidades publicas. (...)

INC. é°—Adicionado. L. 446/98, art. 60. Pago de sentencias.
Cumplidos seis meses desde |a ejecutoria de |la providencia que
imponga o liquide de una condena o de la que apruebe una
conciliacién, sin gue los beneficiarios hayan acudido ante la
entidad responsable para hacerla efectiva, acompanando |a
documentaciéon exigida para el efecto, cesard la causacion de
intereses de todo tipo desde entonces hasta cuando se
presentare  la  solicitud _en legal forma.>> (subrayas del
Despacho).

Con el CPACA la presentacion de la solicitud cambid a tres meses:

<< Art. 192. Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por
parte de las entidades publicas. |...)

Cumplidos tres (3) meses desde la ejecutoria de la
providencia que imponga o liquide una condena o de la que
apruebe una conciliacién, sin que los beneficiarios hayan
acudido _ante la entidad responsable para hacerla efectiva,
cesard la causacidon de intereses desde entonces hasta cuando
se presente la solicitud.>> (subrayas del Despacho).
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Sobre el trdmite, igualmente se debe atender, por la prevision del
legislador, en el articulo 299 del CPACA, que se deben observar las reglas
establecidas en el Cédigo General del Proceso para el proceso ejecutivo
de mayor cuantia.

Revision de la liquidacion de la parte actora
Descendiendo al caso sub-judice se observa:

El demandante no acreditd haber presentado, dentro de los tres meses
siguientes al 10 de mayo de 2016, dia de la ejecutoria de la sentencia,
peticion para el cumplimiento de la sentencia proferida por este
despacho.

En las anteriores condiciones se acredita o fiene titulo ejecutivo
Unicamente sobre los intereses que fueron causados, intereses
correspondientes a los meses de junio, julio y agosto de 2016.

No hay lugar a reconocer, por falta de probar la causacidon, respecto de
los intereses moratorios correspondiente a los meses posteriores a
septiembre de 2016 a marzo de 2017 ni los intereses comerciales liquidados
por la demandante a partir de la fecha de pago? hasta la presentacion de
la demanda ejecutiva, toda vez que, se itera, el gjecutante no acredito
haber efectuado la reclamacidon de los intereses moratorios, y en lo que
respecta a los intereses comerciales, el arficulo 424 del CGP es claro al
disponer que la demanda ejecutiva podrd versar exclusivamente sobre
una cantidad liguida de dinero e intereses, desde el dia que se hicieron
exigibles hasta que se efectie el pago; en el asunto de la referencia, el
pago por parte de la entidad ejecutada se efectud en julio de 2017.

Por lo anterior, se evidencia que en el asunto de la referencia hubo
cesacion de la causaciéon de los intereses hasta la fecha del pago, por la
inexistencia del memorial mediante el cual la demandante debid solicitar
a la enfidad el cumplimiento al fallo emitido en el proceso ordinario 2013-
00637.

Resultado de lo anterior, la liquidacion se rige exclusivamente por la tasa
de intereses establecida en el CPACA, la misma que se empled por la

2 Si bien el acto administrativo fue emitido el 22 de mayo de 2017, la inclusidon en ndmina
se efectud en el mes de julio del mismo ano.
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parte demandante en la liquidacidén que anexd (fl. 39), pero
exclusivamente sobre los meses de junio, julio y agosto de 2016.

En consecuencia, unicamente se librard mandamiento de pago sobre la
suma de CIENTO NOVENTA Y UN MIL, SEISCIENTOS OCHENTA Y CINCO
PESOS MCTE ($191.685.00), valor que corresponde a la sumatoria de la
liquidaciéon efectuada por la parte actora pero Unicamente en el rango
junio a agosto de 2016, la cual se revisard con la liquidacion.

Frente a la tercera pretension, no se librard el mandamiento de pago
deprecado, por cuanto, sobre el particular el Consejo de Estado3 ha
senalado: <<Y, aun en el evento propuesto por la demandada, a saber,
que los intereses moratorios se causaron hasta determinada fecha, lo cierto
es que no existe norma que permita que aquéllos puedan ser objeto de
correccion monetaria alguna {(...)>>.

En mérito de lo expuesto el despacho,
RESUELVE

PRIMERO: DENEGAR el mandamiento por el monto deprecado y LIBRAR
ORDEN DE PAGO a la UGPP por la cantidad de CIENTO NOVENTA Y UN
MIL, SEISCIENTOS OCHENTA Y CINCO PESOS MCTE ($191.685.00), en
favor de CECILIA SUAREZ SILVA por intereses moratorios causados en los
meses de junio, julio y agosto de 2016, en el pago de capital. La suma
senalada queda sujeta a modificacion.

SEGUNDO: DENEGAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de la senora CECILIA
SUAREZ SILVA y en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL — UGPP, por el concepto deprecado en la pretension tercera de la
demanda.

TERCERO: Se fijar la suma de cincuenta mil pesos ($50.000,00.) M/cte., que
deberd consignar la parte demandante en la cuenta de ahorros N° 4-3192-
0-00577-3 Convenio N° 11543 Gastos del Proceso Juzgado Noveno
Administrativo del Circuito de Bogotd, del Banco Agrario de Colombia,
dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de esta decision.

3 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION CUARTA Consejera ponente:
MARTHA TERESA BRICENO DE VALENCIA Bogota, D. C., veintitrés (23) de febrero de dos mil doce (2012). Radicacion
Ndamero: 050017-23-31-000-2001-00557-01(18185).
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CUARTO: Cumplido lo ordenado en el numeral anterior notifiquese
personalmente al representante legal de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES (UGPP)
o a quien este delegue, conforme lo dispone el arficulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 612 del CGP. Para el efecto, enviar copia virtual
de la presente providencia y de la demanda.

QUINTO: Una vez finalizado el término senalado en el inciso quinto del
articulo 199 del CPACA modificado por el articulo 612 del Cédigo General
del Proceso, coérrase fraslado de la demanda a la entidad demandada
por el término de cinco (5) dias siguientes a la noftificacion personal de
este auto para que pague lo ordenado, o diez (10) dias para que
contesten la demanda, propongan excepciones de mérito y solicite
pruebas (articulo 442 numeral 1 del CGP, aplicable por remision del
articulo 306 del CPACA). Las excepciones previas se deben proponer a
través del recurso de reposicion.

SEXTO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LUIS ALFREDO ROJAS
LEON identificado con cédula de ciudadania 6.752.166, portador de la
tarjeta profesional 54.264 del C. S. de la J., como apoderado de la parte
demandante, conforme a las facultades otorgadas en el poder obrante a
folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

R L.

LERMO POVEDA PERDOMO
Juez

SCVE

JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA DC, SECCION SEGUNDA

NOTIFICACION POR ESTADO

El presente auto, se notifica a las partes por anotacion en
estado de fecha CINCO (05) DE MARZO DE DOS MIL
DIECINUEVE (2019) a las 8:00 a.m. de conformidad con lo
establecido en el articulo 201 del CPACA.

MIRYAM YANNETH MARTINEZ CORTES
Secretaria







