REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO 8° ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C.

Bogota, D. C., cuatro (4) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE No.: 1100133350082016-00432-00
DEMANDANTE: PEDRO JOSE ANAYA HERNANDEZ
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA -

EJERCITO NACIONAL

Revisado el proceso de la referencia, observa el Despacho que:

1. En audiencia inicial celebrada el veintiséis (26) de abril de dos mil diecisiete
(2017) (fls. 380 a 382), se decretaron las pruebas documentales solicitadas por la
parte demandante consistentes en oficiar a la Direccion de personal del Ejército
para que remitiera copia de la hoja de servicios del sefior MY Pedro José Anaya
Hernandez y allegara informacién de los oficiales de grado Mayor, Teniente
Coronel, Coronel y General que no son aptos por Sanidad Militar donde se indique
afio de lesion, grado de ocurrencia de los hechos, calificacién por sanidad, cargos
desempefiados desde el dia de los hechos a la fecha. Igualmente se decret6 la
prueba testimonial solicitada por el actor.

2. Con fecha 11 de julio de 2017 se llevé a cabo la audiencia de pruebas para recibir
los testimonios decretados (fl. 403 y 404).

4. Con oficio No. 0547 de 2 de agosto de 2017, el Ministerio de Defensa allegé la
hoja de vida del demandante (fls. 407 a 411).

5. Como no se obtuvo respuesta de la totalidad de la informacién requerida en la
Audiencia Inicial, el Despacho con autos de 20 de septiembre de 2017 (fl. 413), 8
de noviembre de 2017 (fl. 421), 8 de abril de 2018 (fl. 425), 11 de julio de 2018 (fl.
428) y 7 de noviembre de 2018 (fl. 452) ordend requerir al Coronel Enrique Alonso
Alvarez Hernandez, Jefe de Medicina Laboral DISAN.

6. Respecto del ultimo requerimiento, la demandada envié respuesta con oficio No.
20183382325661 de 27 de noviembre de 2018, (fls. 455 y 456).

Asi las cosas, recaudado el material probatorio decretado, este Despacho procede
a correr traslado a las partes por el termino comun de tres (3) dias, contados a partir
del dia siguiente de la notificacion de la presente providencia de la documental
allegada.

Vencido el término anterior, y de manera inmediata se le concede a las partes el
termino de diez (10) dias contados a partir del dia siguiente al vencimiento del
traslado, para que aleguen de conclusién en la forma indicada en el ultimo inciso
del articulo 181 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, dado que el Despacho considera innecesario realizar la audiencia
de alegaciones v iuzgamiento.



Terminada la etapa de alegaciones de conclusién el Despacho proferird sentencia
por escrito en los términos que indica el articulo 181 de C.A.C.P.A.

Notifiquese y Cumplase,

o)

OLGA XIMENA‘QONZALEZ MELO
JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C.

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy § DE FEBRERO
DE 2019 a tas 08:00 a.m.

CLEMENCIA GIRALDO ORREGO
SECRETARIA

e.b.



JUZGADO 8 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C.

Bogota, D.C., cuatro (4) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Ref. Expediente : 11001-33-35-008-2017-00010-00
Demandante : ERIKA DAYANNI LARGO GUTIERREZ
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
~ UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Previo a conceder los recursos de apelacion interpuestos por la parte demandante
(fls. 426 a 435) y la entidad demandada (fls. 436 a 448), contra la sentencia de 19
de diciembre de 2018, debera darse cumplimiento a lo ordenado en el articulo
192, inciso 4 del C.P.A.CA.

Por lo anterior, se dispone citar a los extremos de la litis y al Ministerio Publico, a
la audiencia de conciliacion que se realizara el dia once (11) de febrero de dos

mil diecinueve (2019) a las tres de la tarde (3:00 p.m.), la cual se celebrara en
las instalaciones del Juzgado.

Notifiquese y cumplase.

I O

JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA,
D.C.

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy 5 DE FEBRERO DE
2019 a las 08:00 a.m.

CLEMENCIA GIRALDO ORREGO
SECRETARIA

zg.b.






JUZGADO 8 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., cuatro (4) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Ref. Expediente : 1100133350082017 0001400
Demandante : DENYS MIREYA BASTIDAS CAMPOS
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA

NACIONAL - CAJA DE SUELDOS DE RETIRO
DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Dando cumplimiento al requerimiento ordenado en auto de fecha 5 de diciembre
de 2018, (fl. 128), en el cual se estaba solicitando a las partes suministrar una
nueva direccion para notificar la presente accion a las sefioras CLAUDIA YANET
GARCIA BASTIDAS y MIREYA INES GARCIA BASTIDAS, y de conformidad con
el memorial allegado por el apoderado de la parte actora, el 28 de enero de 2019,
(fl. 141), en el que esta aportando una direccion para notificar a las sefioras
CLAUDIA YANET GARCIA BASTIDAS y MIREYA INES GARCIA BASTIDAS, de
acuerdo con esta nueva informacion, para notificar a las sefioras antes
mencionadas y para continuar con el tramite procesal que corresponde,

En consideracion a lo anterior, el Despacho, ordena, que por secretaria, se dé
cumplimiento a lo dispuesto en el numeral primero del auto de fecha 23 de julio de
2018 (fl. 116), elaborando los oficios correspondientes para la notificacion
personal a las sefioras CLAUDIA YANET GARCIA BASTIDAS y MIREYA INES
GARCIA BASTIDAS.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

.

JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy 5 DE FEBRERO DE
2019 a las 08:00 am.

CLEMENCIA GIRALDO ORREGO
SECRETARIA







JUZGADO 8 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., cuatro (4) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE : 11001-33-35-008-2017-00118-00

DEMANDANTE ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES

DEMANDADO : RUBEN GIRALDO RAMIREZ

El apoderado del demandado alleg memorial el 24 de enero de 2019, solicitando
impulso procesal, de las actuaciones adelantadas por el Despacho, se observa:

1. Con oficio No. 2017-764 radicado ante Asofondos de Colombia el 6 de octubre
de 2017, se solicité a dicha entidad la certificacion de la causal de traslado del
sefior Rubén Giraldo Ramirez.

2. Sin obtener respuesta alguna con autos de 4 de abril y 11 de julio de 2018, el
Despacho requiri6 nuevamente a Asofondos, para que allegara:

“la certificacion de la causal de traslado del sefior Rubén Giraldo Ramirez
identificado con C.C., No. 19.295.190, por la causal de multivinculacion de
conformidad con los Decretos 3800 de 2003 y 3995 de 2008. Los anteriores
requerimientos se efectuaron al correo de Asofondos”.

Teniendo en cuenta que a la fecha no se ha allegado respuesta se dispondra
requerir por ultima vez al Presidente de la Asociacién Colombiana de
Administradores del Fondo de Pensionales y Cesantias ASOFONDOS o quien
haga sus veces, para que en el término de diez (10) dias se sirva enviar la
certificacion de la causal de traslado del sefior Rubén Giraldo Ramirez
identificado con C.C., No. 19.295.190, por la causal de multivinculaciéon de
conformidad con los Decretos 3800 de 2003 y 3995 de 2008.

Se advierte a la entidad requerida, que es su deber colaborar con la
administracion de justicia, y que en consecuencia, las respuestas a los
requerimientos de este Despacho, deberan ser suministradas sin dilacion alguna,
so pena de incurrir en desacato a decision judicial en mala conducta, por
obstruccién a la justicia. (De conformidad con lo sefnalado en el numeral 3° del
articulo 43 del Cédigo General del Proceso y el numeral 3° del articulo 60-A de la
Ley 270 de 1996).

En consecuencia, este Despacho

RESUELVE:

1.- Por secretaria requiérase por ultima vez al Presidente de la Asociacion
Colombiana de Administradores del Fondo de Pensionales y Cesantias

ASOFONDOS o quien haga sus veces, para que en el término de diez (10) dias
A e aifiamniie A la ~aneal Ao tracladn del cefior Rubén Giraldo



Ramirez identificado con C.C., No. 19.295.190, por la causal de muitivinculacién
de conformidad con los Decretos 3800 de 2003 y 3995 de 2008.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Q%ﬁ% o

JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA, D.C.

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy 5
DE FEBRERO DE 2019 a las 08:00 a.m.

CLEMENCIA GIRALSO ORREGO
SECRETARIA

g.b.



JUZGADO 8° ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cuatro (4) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Ref. Expediente : 11001-33-35-008-2017 00121-00
Demandante: DIANA SORAYA HERRERA CASAS
Demandado: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR

FAMILIAR —ICBF

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

A folios 157 a 158 de! expediente, obra recurso de apelacion radicado con fecha 6
de diciembre de 2018; interpuesto por el apoderado de la demandante, contra la
providencia proferida por esta instancia judicial el 22 de noviembre de 2018, en
virtud de la cual se negaron las pretensiones de la demanda (fls. 145 a 153).

En cuanto al recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 seialé:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia de los Tribunales y de los Jueces. (...)"

Al tenor de la norma transcrita, y teniendo en cuenta que son susceptibles de
apelacion las sentencias de primera instancia, procede el Despacho a conceder el
recurso interpuesto por la parte actora, el cual fue presentado y sustentado en
tiempo, de conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.C.A.

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE:

1. Se concede en el efecto suspensivo, e RECURSO DE APELACION
formulado por la parte demandante, dando cumplimiento a lo establecido el
articulo 247 del C.P.A.CA.

2. En firme esta providencia, por SECRETARIA remitase el expediente al
Superior.

Notifiquese y cimplase.

/ -
cetlssdogbich)

JUEZ



gb

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy § DE FEBRERO
DE 2019 a las 08:00 am.

CLEMENCIA GIRALDO ORREGO
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO 8° ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C.

Bogota, D. C., cuatro (4) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE No.: 1100133350082017- 00228-00
DEMANDANTE: OMAR ENRIQUE GONZALEZ NINO
DEMANDADO: UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION - UNP

Revisado el proceso de la referencia, observa el Despacho que:

1. En audiencia inicial celebrada el seis (6) de marzo de dos mil dieciocho (2018)
(fis. 72 a 78), se decretaron las pruebas solicitadas por la parte demandada, sin
embargo, las mismas se limitaron y el Despacho ordené oficiar a la UNIDAD
NACIONAL DE PROTECCION y al DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA
FUNCION PUBLICA, segtn lo sefalado en los numerales 1 a 5 del folio 77.

2. Con oficios No. Juz- 8 Adm- 2018- 209 de 6 de marzo de 2018 (fl. 81y 82), la
secretaria de este Despacho ofici6 a la Unidad Nacional de Proteccion vy al
Departamento Administrativo de la Funcion Publica.

3. Con escrito No. OF118-00011922 de 22 de marzo de 2018, la UNP allego
respuesta a lo requerido (fls. 85 a 145).

4. Una vez revisadas las respuestas allegadas, el Despacho requirio al
Departamento Administrativo de la Funcion Publica, para que remitiera copia del
concepto emitido por el Departamento Administrativo de la Funcién publica,
referente a la jornada de servicio de los agentes de proteccion de la UNP, como el
concepto 20146000070911 de junio de 2014 y demas conceptos referentes al tema.

5. Respecto al requerimiento, el Coordinador del Grupo de Servicio al Ciudadano
Institucional del Departamento Administrativo de la Funcion Publica, envid
respuesta con radicado No. 20182040269311 de 18 de octubre de 2018 (fls. 156 a
166).

Asi las cosas, recaudado el material probatorio decretado, este Despacho procede
a correr traslado a las partes por el termino comun de tres (3) dias, contados a partir
del dia siguiente de la notificacion de la presente providencia de la documental
allegada.

Vencido el término anterior, y de manera inmediata se le concede a las partes el
termino de diez (10) dias contados a partir del dia siguiente al vencimiento del
traslado, para que aleguen de conclusién en la forma indicada en el dltimo inciso
del articulo 181 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, dado que el Despacho considera innecesario realizar la audiencia
de alegaciones y juzgamiento.

Terminada la etapa de alegaciones de conclusion el Despacho proferira sentencia
nar ecrrita en lns términos aue indica el articulo 181 de C.A.C.P.A.



De otra parte, se observa a folio 170 memorial allegado el 24 de enero de 2019, por
el Dr. Alain Steven Jaimes Rojas, en el cual informa al Despacho la renuncia al
poder otorgado por la UNIDAD NACIONAL DE PROTECCION.

Al respecto es necesario sefalar los requisitos de la terminacion del poder,
sefalados en el articulo 76 del Cédigo General del Proceso, que dice:

“El poder termina con la radicacion en secretaria del escrito en virtud del cual se
revoque o se designe otro apoderado, a menos que el nuevo poder se hubiese
oforgado para recursos o gestiones determinadas dentro del proceso.

El auto que admite la revocacion no tendréa recursos. Dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacion de dicha providencia, el apoderado a quien se le haya
revocado el poder podra pedir al juez que se regulen sus honorarios mediante
incidente que se tramitara con independencia del proceso o de la actuacién posterior.
Para la determinacion del monto de los honorarios el juez tendraé como base el
respectivo contrato y los criterios sefialados en este codigo para la fijacion de las
agencias en derecho. Vencido el término indicado, Ia regulacién de los honorarios
podra demandarse ante el juez laboral.

Igual derecho tienen los herederos y el conyuge sobreviviente del apoderado
fallecido.

La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de presentado el
memorial de renuncia en el juzgado, acompafiado de la comunicacién enviada al
poderdante en tal sentido.

La muerte del mandante o la extincién de las personas juridicas no ponen fin al
mandato judicial si ya se ha presentado la demanda, pero e/ poder podréa ser revocado
por los herederos o sucesores.

Tampoco termina el poder por la cesacién de las funciones de quien lo confiri6 como
representante de una persona natural o juridica, mientras no sea revocado por quien
corresponda.”

No obstante lo anterior, por secretaria, péngase en conocimiento de la parte
demandada lo manifestado por el Dr. Alain Steven Jaimes Rojas, para los efectos
pertinentes.

Notifiquese y Camplase,

) mao,

- %

OLGA XIMENA G %CIL_ELZ«MELO
JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA,
D.C.

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy 5 DE FEBRERO
DE 2019 a las 08:00 a.m.

CLEMENCIA GIRALDO ORREGO
SECRETARIA

o.b.



JUZGADO 8° ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cuatro (04) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Ref. Expediente : 1100133350082017000028500
Demandante: CLARA INES CIFUENTES GALEANO
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES -

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

A folios 138 a 150 del expediente, obra recurso de apelacion radicado con fecha 17
de enero de 2019; interpuesto por el apoderado de la demandante, contra la
providencia proferida por esta instancia el dia 12 de diciembre de 2018, en virtud de
la cual se negaron las pretensiones de la demanda (fls. 129 a 134).

En cuanto al recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 sefalo:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia de los Tribunales y de los Jueces. (...)”

Al tenor de la norma transcrita, y teniendo en cuenta que son susceptibles de
apelacién las sentencias de primera instancia, procede el Despacho a conceder el
recurso interpuesto por la parte actora, el cual fue presentado y sustentado en
tiempo, de conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.C A,

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE:

1. Se concede en el efecto suspensivo, el RECURSO DE APELACION
formulado por la parte demandante, dando cumplimiento a lo establecido en
el articulo 247 del C.P.A.C A.

2. En firme esta providencia, por SECRETARIA remitase el expediente al
Superior.

Notifiquese y cumplase.

DhconlCnd
OLGA X;k’l(lw%‘é%ﬂm%QLo
JUEZ



V.D.

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy 05 de

FEBRERO DE 2019 a las 08:00 am.

CLEMENCIA GIRALDO ORREGO
SECRETARIA




b

JUZGADO 8° ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cuatro (04) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Ref. Expediente : 110013;’;35008201:!0029300
Demandante: GERMAN CASTANEDA CARDONA
Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

A folio 261 del expediente, obra memorial de fecha 17 de enero de 2019, por medio
de la cual la parte demandante, manifiesta que retira la demanda de la referencia.

Si bien el memorialista hace referencia a la figura del retiro de la demanda, la cual
se establece en el articulo 174 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, siempre que no se hubiere notificado a ninguno de los
demandados ni al Ministerio Publico y no se hubieren practicado medidas
cautelares; también lo es que, la etapa procesal en el que se encuentra el
expediente no se puede entender que lo que se pretende es el retiro de la demanda.

Asi las cosas y teniendo en cuenta la primacia del derecho sustancial sobre el
formal, se dara el curso procesal adecuado a la solicitud, entendiendo que, lo que
se pretende es el desistimiento de las pretensiones tal y como lo establece el
articulo 314 Cédigo General del Proceso, disposicion aplicable por remision del
Articulo 306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo:

“Articulo 314: Desistimiento de las pretensiones

El demandante podra desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado _sentencia_que ponga fin al proceso. Cuando el
desistimiento se presente ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que
comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria
habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
desistimiento producira los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de
las pretensiones y personas no comprendidas en él.

(.-)

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y solo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.



El desistimiento de la demanda principal no impide el trémite de Ia

reconvencion, que continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su
cuantia.

(...)” (Subrayado fuera de texto)

Teniendo en cuenta que no se ha proferido sentencia de primera instancia dentro
del proceso y adicionalmente que el apoderado del demandante tiene la facultad
expresa para desistir, tal y como lo establece el articulo 315 del Cadigo General del
Proceso, se aceptara el desistimiento de las pretensiones de la demanda,
declarando la terminacién anormal del proceso, produciendo los mismos efectos
que la cosa juzgada, de conformidad con las consideraciones expuestas. Asimismo,
no se condenara en costas teniendo en cuenta que las mismas no se encuentran

previstas en el articulo 314 del Cédigo General del Proceso, igualmente, por no
existir conducta temeraria.

RESUELVE:

1. ACEPTAR EL DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES de la demanda, de

acuerdo con el memorial allegado por la parte accionante el dia 17 de enero de
2019.

2. DECLARAR LA TERMINACION DEL MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, por desistimiento de las pretensiones
de la demanda, de conformidad con las consideraciones expuestas.

3. NO CONDENAR EN COSTAS al demandante de acuerdo con lo dispuesto en
la parte motiva de la providencia.

4. Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria DEVUELVASE al
interesado sin necesidad de desglose los anexos y el remanente de la suma

que se ordent para gastos del proceso si la hubiere, déjese constancia de dicha
entrega y ARCHIVESE el expediente.

Notifiquese y camplase.

\
on.e%ﬂf%oz ?’éﬁ@m

JUEZ

LR



V.D.

[ JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA |

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy 05 de
FEBRERO DE 2019 a las 08:00 am.

CLEMENCIA GIRALDO ORREGO
SECRETARIA







JUZGADO OCTAVO (8) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
- SECCION SEGUNDA -

Bogota, D. C., cuatro (4) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Ref. Expediente : 1100133350082017 0047100 '
Demandantes : EDISON EDUARDO ALVAREZ RODRIGUEZ
Demandado: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

En audiencia inicial celebrada e! dieciocho (18) de septiembre de dos mil dieciocho
(2018) (fis. 126 a 129), el Despacho ordend requerir a la Fiscalia General de la
Nacién para que allegara la totalidad de la hoja de vida del demandante.

La Secretaria dio cumplimiento con oficio No. 2018-921 de 18 de septiembre de
2018, el cual fue radicado con el No. 20186110993962, por la parte actora, sin
embargo a la fecha, dicha entidad no ha aportado la hoja de vida solicitada.

Por lo anterior, por Secretaria, efectuese un SEGUNDO REQUERIMIENTO al
Departamento Administrativo de Personal de la Fiscalia General de la Nacion, para
que en el término de cinco (5) dias allegue a este despacho copia integra y legible
de la hoja de vida del sefor Edison Eduardo Alvarez Rodriguez

Se advierte a la entidad requerida, que es su deber colaborar con la administracion
de justicia, y que en consecuencia, las respuestas a los requerimientos de este
Despacho, deberan ser suministradas sin dilacion alguna, so pena de incurrir en
desacato a decision judicial en mala conducta, por obstruccion a la justicia. (De
conformidad con lo sefalado en el numeral 3° del articulo 43 del Codigo General
del Proceso y el numeral 3° del articulo 60-A de la Ley 270 de 1996).

En consecuencia, este Despacho

RESUELVE:
Por secretaria efectiese un SEGUNDO REQUERIMIENTO al Departamento
Administrativo de Personal de la Fiscalia General de la Nacion, para que en el

término de cinco (5) dias allegue a este despacho copia integra y legible de la hoja
de vida del sefior Edison Eduardo Alvarez Rodriguez.

Notifiquese y Cumplase,

/ (
D, el

e



g.b.

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy § DE FEBRERQO DE
2019 a las 08:00 a.m.

CLEMENCIA GIRALDO ORREGO
SECRETARIA




JUZGADO 8° ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA -
SECCION SEGUNDA

Bogota D.C., cuatro (04) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Ref. Expediente : 11001333500820180001300

Demandante: CAMILO AUGUSTO HERNANDEZ CARRANZA

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES -

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

A folios 171 a 180 del expediente, obra recurso de apelacién radicado con fecha 16
de enero de 2019; interpuesto por el apoderado del demandante, contra la
providencia proferida por esta instancia el dia 14 de diciembre de 2018, en virtud de
la cual se negaron las pretensiones de la demanda (fls. 159 a 165).

En cuanto al recurso de apelacion, el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 sefalo:

“ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia de los Tribunales y de los Jueces. (...)"

Al tenor de la norma transcrita, y teniendo en cuenta que son susceptibles de
apelacion las sentencias de primera instancia, procede el Despacho a conceder el
recurso interpuesto por la parte actora, el cual fue presentado y sustentado en
tiempo, de conformidad con lo previsto en el articulo 247 del C.P.C.A.

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE:

1. Se concede en el efecto suspensivo, el RECURSO DE APELACION
formulado por la parte demandante, dando cumplimiento a lo establecido en
el articulo 247 del C.P.A.C.A.

2. En firme esta providencia, por SECRETARIA remitase el expediente al
Superior.

Notifiquese y cumplase.

7 Q /
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V.D.

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy 05 de
FEBRERO DE 2019 a las 08:00 am.

CLEMENCIA GIRALDO ORREGO
SECRETARIA




JUZGADO OCTAVO (8) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
- SECCION SEGUNDA -

Bogota, D. C., cuatro (4) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Ref. Expediente : 1100133350082018 0009400
Demandantes : AURA, HELDA ARIZA ARIZA )
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Y FIDUPREVISORA S.A.

En audiencia inicial celebrada el primero (1°) de noviembre de dos mil dieciocho
(2018) (fls. 54 a 56), el Despacho decreté la prueba de oficio, consistente en solicitar
a la Secretaria de Educacion el expediente administrativo de la demandante, se
elaboré el oficio No. 2018-1073 de 1° de noviembre de 2018, (fl. 59), el cual fué
radicado por la parte actora con el No. E-2018-170643, (fi. 64), sin embargo la
Profesional Especializada de la Secretaria de Educacion de Bogota D.C., allegd el
17 de enero de 2019, un oficio en el cual informa que se remite copia del expediente
No. 2009-PENS-001378, pero el mencionado expediente no se allegé.

Por lo anterior, se dispondra que por Secretaria, se requiera a la Dra. Janine Parada
Nuvan Profesional Especializada de la Secretaria de Educacion de Bogota D.C.,o
quien haga sus veces, para que en el término de cinco (5) dias allegue el cuaderno
administrativo de la sefiora Aura Helda Ariza Ariza donde se incluya todos los actos
administrativos relacionados con el reconocimiento y pago de la pension de
jubilacion.

En consecuencia, este Despacho
RESUELVE:

Por secretaria requiérase a la Dra. Janine Parada Nuvan Profesional Especializada
de la Secretaria de Educacion de Bogota D.C., o quien haga sus veces, para que
en el término de cinco (5) dias allegue el cuaderno administrativo de la sefiora Aura
Helda Ariza Ariza donde se incluya todos los actos administrativos relacionados con
el reconocimiento y pago de la pensién de jubilacion.

Notifiquese y Cumplase,

O gans ’
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g.b.

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy 5 DE FEBRERO DE
2019 a las 08:00 a.m.

CLEMENCIA GIRALDO ORREGO
SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO 8° ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA, D.C.

Bogota D. C., cuatro (04) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Ref. Expediente : 110013335008201800172 00
Demandante : JOSE DE JESUS RAMIREZ RAMIEZ
Demandado: UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA -

FONDO PENSIONAL UNIVERSIDAD NACIONAL

EJECUTIVO LABORAL

Se procede a estudiar la viabilidad de librar mandamiento de pago, de conformidad con lo
previsto en el articulo 422 y siguientes del Codigo General del Proceso, en concordancia
con el articulo 306 de la Ley 1437 de 2011.

Il ANTECEDENTES

El sefior José de Jesus Ramirez Ramirez, inicié accion ejecutiva, en procura que
el Despacho libre mandamiento de pago en su favor y en contra de la
UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA - FONDO PENSIONAL
UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA, con fundamento en la sentencia de
fecha 7 de marzo de 2012, proferida por este despacho y modificada por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccidn Segunda — Subseccion “B”, en
sentencia de fecha 21 de marzo de 2013, ejecutoriada el 11 de abril de 2013
(fl.3), dentro de la accién de nulidad y restablecimiento del Derecho que se
adelanto bajo el numero de radicado 110013331008-2011-00041-00, por los
siguientes conceptos: '

“4  Por la suma de SEIS MILLONES OCHOCIENTOS OCHENTA Y SIETE
MIL OCHOCIENTOS CUARENTA Y OCHO PRSOS MONEDA LEGAL
($6.887.848 M/L), por concepto de descuentos por aportes con destino a
pensién, descontados en exceso de manera unilateral y sin autorizacion por
toda la vida laboral a mi mandante mediante Resolucion No. FP-0216 -
02/agos/2013, Resolucion No. FP-0454 — 11/dic/2013, Resolucion No. FP-
0345 ~ 13/agos/2015 en la reliquidacion de la pension de vejez reconocida a
mi (s) mandante (s), valores que fueron descontados sin estar ordenados por
el (los) fallos (s) judiciales (es) reclamado (s), y que en la actualidad adeuda a
la demandante por parte de la UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA -
FONDO PENSIONAL UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA y que no
han sido cancelado a la fecha.

“2. Por la suma de TRES MILLONES OCHOCIENTOS TREINTA Y CINCO
MIL QUINIENTOS TREINTA Y OCHO PESOS MONEDA LEGAL ($3.835.538
M/L), por concepto de descuentos por aportes con destino a salud,
descontados en exceso de manera unilateral y sin autorizacion, a partir de
junio de 1994, mediante Resolucion No. FP-0216-02/agost/2013, Resolucion
No. FP-0454 — 11/dic/2013, Resolucion No. FP-0345 — 13/agos/2015 en la
reliquidacion de la pension de vejez reconocida a mi(s) mandante (s), valores
que fueron descontados sin estar ordenados por el (los) fallo(s) judicial (es)
reclamado (s), y que en la actualidad adeuda a Ja demandante por parte de la
UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA - FONDO PENSIONAL
UNIVERSIDADNACIONAL DE COLOMBIA y que no han sido cancelado a la
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Demandante: José de Jestis Ramirez Ramirez

3.Por la suma de OCHOCIENTOS CUARENTA MIL QUINIENTOS OCHENTA
Y NUEVE PESOS MONEDA LEGAL ($840,589 M/L), por concepto  de
descuentos por aportes con destino a fondo de solidaridad pensional,
descontados en exceso de manera unilateral y sin autorizacion, a partir de
Junio de 1994 mediante Resolucion No. FP-0216 - 02/AGOST/2013,
Resoluciéon No. FP-0454 - 11/DIC/2013, Resolucion No. FP-0345 -
13/AGOS/2015 en la reliquidacién de pension de vejez reconocida a mi(s)
mandante(s), valores que fueron descontados sin estar ordenados por el(los)
Fallo(s) Judicial(es) reclamado(s), y que en la actualidad adeuda a la
demandante por parte de la UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA -
FONDO PENSIONAL UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA Yy que no
han-sido cancelado a la fecha.

4. Por la suma de UN MILLON DOSCIENTOS SESENTA Y SIETE MIL
SETECIENTOS CINCUENTA PESOS MONEDA LEGAL (81,267,750 M/L) por
concepto de indexacion de las sumas adeudadas, como quiera que el Fallo
Judicial del 7 DE MARZO DEL 2012 proferido por el JUZGADO OCTAVO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE(L) BOGOTA, confirmado parcialmente
por el Fallo Judicial del 21 DE MARZO DEL 2013 proferido por el TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE(L) CUN DIN AM ARC A, SECCION SEGUNDA,
SUBSECCION "B"; ordeno pagar las diferencias que resulten entre las
cantidades liquidas y las sumas canceladas por concepto del pago de la
pension mensual vitalicia de vejez; sumas estas que deberan ser
actualizadas, con fundamento en los indices de inflacién certificados por el
DANE teniendo en cuenta para el efecto la formula R=R.H. (indice
Final/indice inicial), y el ejecutado solamente se limité a aplicar el reajuste
determinado por la ley a partir del afio 2009.

5. Por la suma de CATORCE MILLONES SETECIENTOS TRES MIL
OCHOCIENTOS VEINTIUN PESOS MONEDA LEGAL (314,703, 821 M/L) por
concepto de intereses de mora en el cumplimiento de la Sentencia no
cancelados a la fecha, conforme al Inciso Quinto (5°) del Articulo 177 del CCA
(Decreto 01 de 1984) y ordenados en el Fallo Judicial del 7 DE MARZO DEL
2012 proferido por el JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO  DE(L) BOGOTA, confirmado parcialmente por el Fallo Judicial
del 21 DE MARZO DEL 2013 proferido por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DE(L) CUNDINAMARCA, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION "B" entre la
fecha de ejecutoria de la Sentencia (11 DE ABRIL DEL 201 3) y la fecha de
pago de los valores ordenados en la Resolucion No 0216 del 2 de agosto del
2013 (nomina de pensionados del mes de septiembre del 2013).

6. Por el correspondiente ajuste al valor conforme al indice de precios al
consumidor — IPC, conforme a lo establecido en el articulo 178 del CCA
(Decreto 01 de 1984), o el articulo 192 y siguientes del C.P.A.C.A, para lo
cual debe tomarse como fecha inicial de efectividad de la prestacion
establecida en la Resolucion No. FP-0916 — 02/AGOSTO/2013, Resolucién
No. FP-0345 — 13/agos/2015- 30 de octubre del 2009, y hasta el dia del pago
del fallo judicial reclamado.

7. Se condene en costas y agencias en derecho a la Entidad demandada.

8. En el mismo sentido se sirva Sefior Juez Reconocer los derechos y
garantias Ultra y Extra Petita.

9. Sirvase Sefior Juez, reconocerme Personeria en nombre de mi
poderdante, con el animo de tramitar la presente accion judicial’”.
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i. PARA RESOLVER SE CONSIDERA

El numeral 7° del articulo 155 de la Ley 1437 de 2011, asigné a los Juzgados
Administrativos el conocimiento en primera instancia de los procesos ejecutivos,
cuando la cuantia no exceda de 1500 salario minimos legales mensuales vigentes,
en tanto que el articulo 298 del mismo estatuto, estableci® como regla de
competencia que el juez que profiera la sentencia, serd el que ordene su
cumplimiento.

Sin embargo, dicha ley no contiene disposiciones para el desarrollo de los procesos
ejecutivos originados en condenas impuestas a entidades publicas consistentes en
la liquidacion o pago de una suma de dinero, por remision expresa del articulo 306
ibidem, debe acudirse a las normas del Codigo General del Proceso, por ser en
ellas donde se establece lo relativo al tramite de los procesos ejecutivos.

Por su parte el articulo 297.1 de la Ley 1437 de 2011 establece que pueden
demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que
emanen de una sentencia de condena proferida por la Jurisdiccién Contenciosa
Administrativa, en concordancia con el articulo 422 del Codigo General del
Proceso.

A su turno, el articulo 302 del Cédigo General del Proceso, preve que las
providencias quedan ejecutoriadas y son firmes tres dias después de notificadas,
cuando carecen de recursos o han vencido los términos sin haberse interpuesto los
recursos que fueren procedentes o cuando queda ejecutoriada la providencia que
resuelva los interpuestos. No obstante, en caso que se pida aclaracion o
complementacion de una providencia, su firmeza solo se producira una vez
ejecutoriada la que la resuelva y, tratandose de sentencias sujetas a consulta no
quedaran firmes sino luego de surtida esta.

Ahora bien, respecto a las condiciones que deben reunir los titulos ejecutivos el
Honorable Consejo de Estado, Seccidén Segunda — Subseccion A, Doctor Gustavo
Eduardo Gémez Aranguren. Expediente 25000-23-25-000-2007-00435-01(2596-
07), en auto del veintisiete (27) de mayo de dos mil diez (2010), dispuso que los
mismos debian cumplir con unas condiciones formales y otras de fondo, respecto
de las condiciones de fondo, sefald que “buscan que en los documentos que sirven de
base para la ejecucion aparezcan consignadas obligaciones claras, expresas y exigibles a
favor del ejecutante y a cargo del ejecutado, que sean liquidas o liquidables por simple
operacion aritmética, en el caso de obligaciones pagaderas en dinero.”

TITULO EJECUTIVO

Analizada la situacion, se encuentra que en el sub examen se esta frente a la
existencia de un titulo ejecutivo, conformado por las sentencias de fecha 07 de
marzo de 2012, proferidas por este Despacho Judicial (fls.11 a 20), de 21 de marzo
de 2013, por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion-Segunda
Subseccion “B” (fls.4 a 9), y por las Resoluciones Nos. FP-0216 de 02 de agosto de
2013 (fls.23 a 25); FP-0454 de 11 de diciembre de 2013 (fls.27 a 31) y FP-0345 de
13 de agosto de 2015 (fls.33 a 35).

RESPECTO A LA EXIGIBILIDAD DE LA OBLIGACION

En cuanto a la procedencia del proceso ejecutivo se tiene que a la fecha de

presentacion de la demanda han trascurrido mas de dieciocho (18) meses, plazo
el miim mm miiemmmmla a amndiniAn AntaklAanida an al articrnla 177 naranrafa 4 del
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‘(...) Tales condenas, ademds seran ejecutables ante la justicia ordinaria
dieciocho (18) meses después de su ejecutoria.”

Ahora, teniendo en cuenta que el fallo (07 de marzo de 2012, proferida por este
Despacho Judicial y confirmado parcialmente el 21 de marzo de 2013, por el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion-Segunda Subseccion “B”, cuya
ejecucion se pretende fue proferido en el mes de marzo de 2012, el despacho da
aplicacion al Cédigo Contencioso Administrativo articulo 136 No. 11, por ser la
norma aplicable, en ese momento.

Articulo 136. Caducidad de las acciones:

(..)

11. La accion ejecutiva derivada de decisiones judiciales proferidas por esta
jurisdiccion, caducaré al cabo de cinco (5) afios contados a partir de la
exigibilidad del respectivo derecho. La exigibilidad sera la sefialada por la
ley o la prevista por la respectiva decision judicial.

Ahora bien, en el caso que nos ocupa, se tiene que con fallo proferido el 07 de
marzo de 2012, la entonces Juez 8 Administrativa de Bogota, decidié acceder a las
pretensiones de la demanda del sefior José de Jesus Ramirez Ramirez contra la
Universidad Nacional de Colombia — Caja de Prevision Social, disponiendo entre
otras cosas:

“TERCERO: Como consecuencia de la anterior declaracién de nulidad y a
titulo de restablecimiento del derecho, ORDENASE a la UNIVERSIDAD
NACIONAL DE COLOMBIA, a efectuar una nueva liquidacion de la pension
de jubilacion del sefior José de Jestis Ramirez Ramirez, identificado con la
cedula de ciudadania No. 19.250.749 de Bogota, equivalente al 75% del
promedio de los salarios devengados en el Uitimo afio de servicios, es decir,
del 30de octubre de 2008 al 29 de octubre de 2009, segun certificacion
expedida por el Jefe de Grupo de némina de la Universidad Nacional de
Colombia, que obra a folio 17 del expediente, incluyendo la asignacion
basica, prima de antigliedad, bonificacion bienestar universitario, horas
extras nocturnas festivas, horas extras diurnas festivas, horas extras
nocturnas ordinaria, horas extras diurnas ordinaria, subsidio de alimentacion,
auxilio de transporte, indemnizacion dias compensatorios, prima navidad,
prima de vacaciones, bonificacion especial recreacion, horas ~extras
nocturnas ordinarias del mes, horas extras diurnas ordinarias del mes,
dominicales y festivos, bonificacién por recreacion por retiro, prima de
navidad por retiro y ajuste quinquenio por retiro, junto con la actualizacion
monetaria, sin perjuicio del descuento por aportes del empleo sobre los
factores que no se le descontaron, con efectividad a partir del 30 de octubre
de 2009’

Con Resolucion 0216 del 02 de agosto de 2013 (fls.23 a 25) se da cumplimiento a
los fallos judiciales en cita, sefialando en dicho acto administrativo que “dando
cumplimiento al fallo judicial del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién
Segunda — Subseccion “B”, que modifico parcialmente el fallo del 7 de marzo de 2012 del
Juzgado Octavo Administrativo del Circuito Judicial de Bogota Seccion Segunda que
decidi6 que se realizard una nueva indemnizacion monetaria “...sin perjuicio del
descuento por aportes del empleado sobre los cuales no se le descontaron”, razén
por la cual se determinaran los aportes retroactivos correspondientes a toda la vida laboral
que se deben aplicar sobre los factores no sefialados por la Ley 33 de 1985. Estos
descuentos se aplicaran conforme a los porcentaies aue la lev ha sefialadn en las distintas
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trabajador, lo anterior, en aplicacion del principio de solidaridad del sistema general de
salud y el principio de sostenibilidad del Sistema General de Pensiones”... (Subrayado
fuera de texto)

A la vez sefiald la entidad en el acto administrativo antes mencionado, “que entre los
periodos del 01 de febrero de 1986 al 31 de marzo de 1994, se realizara unicamente el
descuento del 4% ya que conforme a lo establecido en el Acuerdo 12 de 1986 durante su
vigencia, se aplico el descuento del 1% sobre los factores que no se encontraban
enunciados en la Ley 33 de 1995. Lo anterior, segin lo informado por la Direccion de
Talento Humano del Nivel Nacional a través del oficio DNTH- 875 del 19 de julio de 2013".

Adicionalmente, el Fondo de la Universidad Nacional mediante la Resolucion
No. FP- 0454 de 11 diciembre de 2013 (fls.27 a 31), sefald “e/ Fondo
Pensional procederé a reliquidar de oficio los descuentos retroactivos a seguridad
social, teniendo en cuenta los factores devengados ario a afio por el pensionado, de
acuerdo a los parametros que se sefialan a continuacion:

Primero: Para realizar los descuentos por concepto de salud, pension y solidaridad,
se tomaran los porcentajes correspondientes al trabajador establecidos legalmente
para cada época, desde el 1° de enero de 1994 hasta la fecha de retiro del servicio.
Este porcentaje sera aplicado a los factores extralegales devengados por el
trabajador afio a afo, valor que seré ajustado de acuerdo al IPC certificado
anualmente por el DANE.

Vale la pena resaltar que para efectos de la liquidacion se tendra en cuenta
mensualmente el tope pensional establecido en el articulo 18 de la Ley 100 de 1993
modificado por el articulo 5 de la Ley 797 de 2003 de la siguiente manera:

e Desde el 01 de abril de 1994 hasta el 28 de enero de 2003 un tope maximo
de cotizaciones desde 20 salarios minimos legales vigentes.

e Desde el 29 de enero de 2003 fecha de la entrada en vigencia de la Ley 797
de 2003 a la fecha, un tope maximo de cotizaciones de hasta 25 salarios
minimos legales vigentes”.

Por ultimo, la ejecutada a través de la Resolucion FP-0345 del 13 de agosto de
2015 (fls.33 a 35), indico “que verificada la ndmina de pensionados de la Universidad
Nacional de Colombia se establecio que al corte 31 de julio de 2015, se efectuaron la
totalidad de los descuentos ordenados por valor de $ 12.115.731. Por lo anterior, el
descuento con destino al Fondo Pensional de la Universidad Nacional de Colombia por los
periodos anteriores 1994 fue de $ 4.045.712.

No obstante, en la parte motiva de la Resolucion FP — 0454 del 11 de diciembre de 2013,
respecto a los descuentos sobre los descuentos a efectuar antes del 1 de enero de 1994
se sefialo:

“En cuanto a los descuentos a efectuar antes del 1° de enero de 1994 se
calculara un valor estimado con los factores extralegales mencionados y
devengados durante el afio 1994, por haber devengado la totalidad de las
primas anteriormente enunciadas, hasta tanto la Oficina de personal
respectiva, reporte en el aplicativo SARA la informacién desde la fecha de
ingreso a la Universidad hasta el 31 de diciembre de 1993. Una vez se
alleque al Fondo Pensional la informacidon mencionada, se procedera a
efectuar una nueva liquidacion y las compensaciones correspondientes, a
través de un nuevo acto administrativo que reajuste los descuentos antes de
1994.

(...)
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migrada en SARA la informacion relacionada con la historia laboral desde la fecha de
ingreso a la Universidad, se encuentra procedente reliquidar los descuentos aplicados

antes del 01 de enero de 1994, con base en lo realmente devengado por el
mencionado sefior”.

Asi las cosas y con fundamento en lo expuesto, considera el Despacho que el
debate que se suscita en el presente proceso, no es un debate de ejecucion, ya
que si bien existe una sentencia (titulo ejecutivo), mediante la cual se ordend a la
Universidad Nacional - efectuar una nueva liquidacion de la pension de jubilacion
del sefior José de Jesus Ramirez Ramirez, incluyendo varios factores, “sin perjuicio
del descuento por aportes del empleado sobre los cuales no se le descontaron”. también
lo es que en el expediente obran las Resoluciones Nos. FP - 0216 de 02 de agosto
de 2013; FP-454 de 11 de diciembre de 2013 y FP-0345 de 13 de agosto de 2015
mediante las cuales la entidad accionada reliquido la pensién del ejecutante en
cumplimiento a la sentencia de 07 de marzo de 2012, proferida por este juzgado y
modificada parcialmente por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién
Segunda — Subseccion “B” el 21 de marzo de 2013, ordend efectuar descuentos
retroactivos a seguridad social y ordend posteriormente reliquidar los mismos.

Ahora bien, el ejecutante en el escrito de la accién ejecutiva entre otras
pretensiones solicita se libre mandamiento ejecutivo en contra de la ejecutada por
concepto de descuentos por aportes con destino a pension y salud descontados en
exceso de manera unilateral y sin autorizacién, por toda la vida laboral e
igualmente por concepto de descuentos por aportes con destino a fondo de
solidaridad pensional, descontados en exceso de manera unilateral y sin
autorizacion a partir de junio de 1994, a través de las Resoluciones Nos. FP — 0216
del 2 de agosto de 2013 y FP-0454 de 11 de diciembre de 2013, donde se sefald
por parte de dicha entidad que “dando cumplimiento al fallo judicial del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda — Subseccién “B”, que modifico
parcialmente el fallo de 7 de marzo de 2012 del Juzgado Octavo Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota Seccion Segunda, que decidié que se realizara una indemnizacion
monetaria. “...sin perjuicio del descuento por aportes del empleado sobre los cuales
no se le descontaron”, razon por la cual se determinaran los aportes retroactivos
correspondientes a toda la vida laboral que se deben aplicar sobre los factores no
serialados porla Ley 33 de 1985”.

Igualmente, argumenta el accionante que en ninguna parte del fallo de 7 de marzo
de 2012 y modificado por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion
Segunda — Subseccion “B”, se establecié descuentos con destino a cubrir aportes
pensionales y en salud por toda la vida laboral y solidaridad a partir de junio de
1994, lo que permite evidenciar que la inconformidad del ejecutante radica en el
hecho de que se estén efectuando los descuentos en aportes pensionales y en
salud por toda su vida laboral y solidaridad a partir de junio de 1994, y en esa
medida se tiene que las pretensiones no estan encaminadas a conseguir el
cumplimiento de la sentencia, ya que como se dijo lineas arriba, en el expediente
obra resolucion a través de la cual la accionada indica que da cumplimiento a la
sentencia, por el contrario, lo que se logra establecer es que segun el accionante la
entidad ejecutada al dar cumplimiento a la sentencia antes mencionada se
extralimitd al senalar unos descuentos de aportes pensionales y en salud por toda
la vida laboral del mismo, orden que se emiti6é a través del fallo que nos ocupa, sin
establecer respecto a qué anos se debian realizar dichos descuentos.

En ese orden de ideas, encuentra el Despacho que de la pretension del ejecutante
no se avizora que dicha obligacion sea expresa, pues los fallos judiciales ordenan
que se deberan efectuar los descuentos respectivos, lo anterior de la siguiente
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Expediente: 2018 — 00172
Demandante: José de Jesis Ramirez Ramirez

realizarse, sin hacer mencién respecto de cuales anos se deba realizar dicho
descuento, o si deba aplicarse prescripcion a los mismos, no sé limit6é respecto de
qué factores se deba hacer el aporte segun disposiciones legales vigentes, tal y
como se pretende en el escrito de ejecucion.

Por lo antes sefialado, concluye el Despacho que no es este el escenario judicial
para decidir sobre la devolucion de las sumas 0 descuentos que el actor considera
fueron realizados de mas por la entidad ejecutada, respecto a los aportes
pensionales, en salud y solidaridad, al momento de dar cumplimiento a la
sentencia, pues en esta instancia judicial lo que se realiza es la ejecucidon de una
orden judicial que se encuentra en firme.

En consecuencia se,
RESUELVE

1. No librar mandamiento de pago a favor del sefior JOSE DE JESUS RAMIREZ
RAMIREZ y en contra de la UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA — FONDO
PENSIONAL UNIVERSIDAD NACIONAL, por lo expuesto en la parte motiva de
este proveido.

2. DEVUELVASE los anexos de la demanda sin necesidad de desglose.
3. EJECUTORIADA esta providencia, archivese el expediente.
Notifiquese y Cumplase

/
Y usiaabotoy()
OLGA XIMENA GGNZALEZ MELO

JUEZ

JUZGADO OCTAVO (8) ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy 05 DE
FEBRERO DE 2019 a las 08:00 a.m.

CLEMENCIA GIRALDO ORREGO
SECRETARIA







JUZGADO OCTAVO (8) ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D. C.
- SECCION SEGUNDA -

Bogota, D. C., cuatro (4) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Ref. Expediente : 1100133350082018 004,1 500
Demandantes : HAMES ANDREY RAMIREZ FRANCO
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA

EJERCITO NACIONAL

Visto el informe secretarial que antecede el Despacho encuentra pertinente indicar
lo siguiente:

1. Mediante auto de fecha 25 de octubre de 2018 fl. 347, el Despacho previo al
pronunciamiento para admitir la demanda, requiri6 al Ministerio de Defensa —
Ejército Nacional para que allegara la constancia de notificacion personal del Acta
de Junta Médica Laboral No. 86488 y del Acta del Tribunal Médico Laboral de
Revisién Militar y de Policia No. TML 17-1-765 MDNSG-TML. 41.1, registrada al
folio 272 de Tribunales Médico Moéviles, respecto del sefior HAMES ANDREY
RAMIREZ FRANCO identificado con cédula de ciudadania No. 1.070.750.720. De
la revision del expediente se observa que no se ha dado cumplimiento a lo ordenado
por el Despacho.

2. Por lo anterior, se ordena REQUERIR UNA VEZ, mas al Ministerio de Defensa -
Ejercito Nacional, para que en el término de diez (10) dias allegue la constancia de
notificacion personal del Acta de Junta Médica Laboral No. 86488 y del Acta del
Tribunal Médico Laboral de Revision Militar y de Policia No. TML 17-1-765 MDNSG-
TML. 41.1, registrada al folio 272 de Tribunales Médico Moviles, respecto del sefor
HAMES ANDREY RAMIREZ FRANCO identificado con cédula de ciudadania No.
1.070.750.720.

Adviértase al apoderado de la parte actora que debera darle al oficio el tramite
necesario para su debido cumplimiento, esto con el fin de obtener la informacién
requerida.

Notifiquese y Cumplase,

D)g ’
OLGA X Mz t\éﬁgm

JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
Por anotacién en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy 5 DE FEBRERO DE
2019 a las 08:00 a.m.

CLEMENCIA GIRALDO ORREGO
SECRETARIA







JUZGADO 8° ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA-
SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., cuatro (4) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Ref. Expediente : 1100133350082018 0042400

Demandante : MUNICIPIO DE PUERTO TEJADA

Demandado: FONDO DE PREVISION SOCIAL DEL
CONGRESO DE LA REPUBLICA -
FONPRECON

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

INADMISORIO

El Despacho analiza la demanda interpuesta por el MUNICIPIO DE PUERTO
TEJADA vy al respecto observa:

1. Mediante auto de fecha 25 de octubre de 2018, se requiri¢ al apoderado de la
parte actora, para que diera cumplimiento a los aspectos alli senalados.

2. Con auto de fecha 11 de diciembre de 2018, y previo a revision del tramite
adelantado en el proceso, fue necesario ordenar la notificacion del auto de fecha
25 de octubre de 2018, para garantizar a la parte actora el debido proceso.

Por lo anterior, y atendiendo a que de acuerdo con el informe secretarial, que
antecede no se dié cumplimiento a lo ordenado en el auto de fecha 25 de octubre
de 2018, el Despacho en aplicacion al articulo 170 del C.P.A.CA, INADMITIRA la
demanda y concedera a la parte actora el término de diez (10) dias para que
corrija los defectos anotados en el auto de 25 de octubre de 2018, so pena de
rechazar la demanda de conformidad con lo previsto en el numeral 2° del articulo
169, ibidem.

En virtud de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

1.- Inadmitir la demanda presentada por el MUNICIPIO DE PUERTO TEJADA
contra el FONDO DE PREVISION SOCIAL DEL CONGRESO DE LA REPUBLICA
- FONPRECON, de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de
esta providencia.

2.- En consecuencia, dando aplicacion al articulo 170 Ibidem, se concede a la
parte actora el término de diez (10) dias para que corrija el defecto anotado so

pena de rechazar la demanda en aplicacion del numeral 2° del articulo 169,
ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

- e



g.b.

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy 5§ DE FEBRERO
DE 2019 a las 08:00 a.m.

CLEMENCIA GIRALDO ORREGO
SECRETARIA




JUZGADO 8° ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., cuatro (4) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE : 11001-33-35-008-2018-00478-00
DEMANDANTE - BLANCA NUVIA GARCIA GOMEZ
DEMANDADO - ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES — COLPENSIONES
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

El Despacho analiza la demanda interpuesta por la sefiora BLANCA NUVIA
GARCIA GOMEZ y al respecto observa:

1.- Que las pretensiones y el concepto de violacion se encuentran de
conformidad con el poder conferido y los requisitos de ley (fls. 1,26 a 29).

2.- Que se encuentran designadas las partes (fl. 26) y se estima que la cuantia
no supera los cincuenta salarios minimos legales mensuales (articulo 155,
numeral 2°. C.P.A.CAA), por lo que el proceso se tramitara en primera
instancia.

3.- Que se eleva por la parte demandante, “solicitud especial de notificacion
y/o llamamiento a litisconsorte necesario” (fl.28), respecto de la cual el
Despacho considera:

El inciso primero del articulo 61 del Cédigo General del Proceso, en cuanto a
la figura del litisconsorcio necesario e integracion del contradictorio, sefala:

“Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos
respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal,
haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir de
mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de
tales relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda
debera formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere
asi, el juez, en el auto que admite la demanda, ordenara notificar y
dar traslado de ésta a quienes falten para integrar el contradictorio,
en la forma y con el término de comparecencia dispuestos para el
demandado.”

En pronunciamiento del Consejo de Estado — Seccion Segunda, en auto
interlocutorio de 7 de septiembre de 2015, radicado 2012-00995, respecto a la
configuracién del Litisconsorcio Necesario, se indica que procede cuando
entre la pluralidad de demandantes o demandados existe una relacion juridica
sustancial. Al respecto se indica:

“Se configura el litisconsorcio necesario, cuando dentro del proceso
hay pluralidad de sujetos en calidad demandante o demandado que
estan vinculados por una dnica ‘“relacion juridico sustancial”;, por
esto es indispensable la presencia dentro del litigio de todos y cada
uno de ellos, de tal forma que el proceso pueda desarrollarse, pues
cualquier decision que se tome dentro de éste es uniforme y puede
perjudicar o beneficiarlos a todos. Asi las cosas, precisa el
Despacho que la peticion de la parte demandada de vincular a
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Expediente: 2018 - 00478
Demandante: Blanca Nuvia Garcia Gomez

las partes actora y accionada, la cual conlleve a que sea necesatria
la comparecencia de CAJANAL, hoy UGPP, en tanto ademas, no s
perjudicara ni se beneficiaré con la decision que se dicte en el
correspondiente fallo, referente al pago de la pension que se
encuentra reconocida.”

(...)

De conformidad con los argumentos antes sefialados, considera el Despacho
que la solicitud de vincular al Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario
INPEC, en calidad de litisconsorte necesario no esta llamada a prosperar, pues
no se advierte que exista una relacion juridica sustancial entre la sefiora
Blanca Nuvia Garcia Gomez y el referido Instituto para efectos de la
reliquidacion pensional que aquella pretende ventilar a través presente medio
de control y por lo tanto el proceso puede adelantarse en sus diferentes etapas
sin que se haga parte el INPEC.

Se precisa ademas que lo relacionado con los aportes para seguridad social
en pensiones entre el empleador y la entidad administradora de pensiones,
corresponde a un tramite interno que debe adelantarse entre elios Yy que no
requiere que se declare mediante sentencia judicial.

En consecuencia el Despacho negara la “solicitud especial de notificacion y/o
llamamiento a litisconsorte necesario” requerido por el apoderado de la parte
actora.

Conforme con las anteriores consideraciones, se dispone:

PRIMERO Niéguese la “solicitud especial de notificacion y/o llamamiento a
litisconsorte necesario” al Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario -
INPEC, de conformidad con lo sefialado anteriormente.

SEGUNDO Admitese la demanda en contra de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES por lo tanto se dispone:

1. Notifiquese personalmente al Presidente de la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES o a su delegado.

2. Notifiquese por estado a la parte actora.
3. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico.

4. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en
los términos establecidos en el articulo 612 del Cadigo Genera! del Proceso
que modifico el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

5. Ordénase al demandante depositar dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la ejecutoria de la presente providencia la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000.00) M/cte. (articulo 178 C.P.A.C.A.), en la cuenta denominada
Depositos  Judiciales por Gastos del Proceso del Juzgado Octavo

! Consejo de Estado, en auto interlocutorio de 7 de septiembre de 2015 radicado 2012 — 00995
—01(1353-14) C.P. Gerardo Arenas Monsalve, Actor: Fondo de Previsién Social del Conareso



Expediente: 2018 — 00478
Demandante: Blanca Nuvia Garcia Gomez

Administrativo del Circuito Judicial de Bogota — Seccion Segunda, Cuenta
de Ahorros N° 4-00700-27716-8 del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S A.

6. Cérrase traslado de la demanda al demandado y al Ministerio Publico
por el término de treinta dias (30) dias, plazo que comenzara a correr en los
términos sefalados en el articulo 612 del Codigo General del Proceso que
modifico el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo

7 Ordenase a la entidad demandada dar cumplimiento a lo consagrado
en el paragrafo 1 del articulo 175 del C.P.A.CA, consistente en allegar
durante el término para dar respuesta a la demanda el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del

8. Se reconoce personeria al Dr. CRISTIAN CAMILO CHICAIZA
MORENO, identificado con la cédula de ciudadania No. 80.881.211 de Bogota,
portador de la Tarjeta Profesional nimero 175.666 del C. S. de la J., para
actuar en calidad de apoderado de la parte demandante, en los términos y
para los efectos del poder conferido, obrante a folio 1 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

' (
D,J(LWM Q
OLGA XIMENA @S%téi LO

JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy 5 DE FEBRERO
DE 2019 a las 08:00 am.

CLEMENCIA GIRALDO ORREGO
SECRETARIA

g.b.







JUZGADO 8° ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., cuatro (4) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Ref. Expediente : 11001333500802018 0Q50200
Demandante : ERNESTO FORERO SUAREZ
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

El Despacho analiza la demanda interpuesta por el sefior ERNESTO FORERO
SUAREZ vy al respecto observa:

1.- Que las pretensiones y el concepto de violacion se encuentran de
conformidad con el poder conferido y los requisitos de ley.

2.- Que se encuentran designadas las partes y se estima que la cuantia no
supera los cincuenta salarios minimos legales mensuales (articulo 155,
numeral 2°. C.P.A.C.A), por lo que el proceso se tramitara en primera
instancia.

Por reunir los requisitos legales, se admite la demanda en contra de la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, se dispone:

1. Notifiquese personalmente a la sefiora Ministra de Educacién
Nacional, o a quien haga sus veces.

2. Notifiquese por estado a la parte actora.
3. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico.

4. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
en los términos establecidos en el articulo 612 del Cédigo General
del Proceso que modific el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

5. Ordénase a la parte demandante depositar dentro de los treinta (30)
dias siguientes a la ejecutoria de la presente providencia la suma de cincuenta
mil pesos Micte ($50.000.00) (articulo 178 C.P.A.C.A), en la cuenta
denominada Depositos Judiciales por Gastos del Proceso del Juzgado Octavo
Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota; Cuenta de Ahorros
N° 4-00700-27716-8 del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.

6. Corrase traslado de la demanda al demandado y al Ministerio Publico
por el término de treinta dias (30) dias, plazo que comenzara a correr en los
términos sefnalados en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso que
modificd el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

A 7. Ordenase a la entidad demandada dar cumplimiento a lo consagrado

2 —— A M A A A R JI IR D Y | RPN



proceso y que se encuentren en su poder. La omisién de lo anterior
constituye falta disciplinaria gravisima.

8. Se reconoce a la Dra. JHENNIFER FORERO ALFONSO, identificada
con la cédula de ciudadania No. 1.032.363.499 de Bogota y portadora de la
Tarjeta Profesional numero 230.581 del C. S. de la J., para actuar en calidad
de apoderada de la parte demandante, en los términos y para los efectos del
poder conferido.

Notifiquese y Cumplase.

p
)
OLGA XIMENA GONZALEZ MELO

JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy 5 DE
FEBRERO DE 2019 a las 08:00 a.m.

CLEMENCIA GIRALDO ORREGO
SECRETARIA

g.b.



JUZGADO 8° ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., cuatro (04) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Ref. Expediente : 11001333500820180050300

Demandante : OLGA MARINA HURTADO RINCON

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

El Despacho analiza la demanda interpuesta por la sefiora OLGA MARINA
HURTADO RINCON y al respecto observa:

1.- Que las pretensiones y el concepto de violacién se encuentran de conformidad
con el poder conferido y los requisitos de Ley.

2.- Que se encuentran designadas las partes y se estima que la cuantia no supera
los cincuenta salarios minimos legales mensuales (articulo 155, numeral 2°.
C.P.A.C.A), por lo que el proceso se tramitara en primera instancia.

Por reunir los requisitos legales, se admite la demanda en contra de la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, se dispone:

1. Notifiquese personalmente al MINISTRA DE EDUCACION o a quien haga sus
veces.

2. Notifiquese por estado a la parte actora.
3. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico.

4. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos
establecidos en el articulo 612 del Cadigo General del Proceso que modifico el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

5. Ordénase a la demandante depositar dentro de los treinta (30) dias siguientes a
la ejecutoria de la presente providencia la suma de cincuenta mil pesos
($50.000.00) Micte. (articulo 178 C.P.AC.A), en la cuenta denominada
Depositos Judiciales por Gastos del Proceso del Juzgado Octavo Administrativo
del Circuito Judicial de Bogota — Seccion Segunda; Cuenta de Ahorros N° 4-
00700-27716-8 del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S A.

6. Cérrase traslado de la demanda al demandado y al Ministerio Publico por el
término de treinta dias (30) dias, plazo que comenzara a correr en los términos
sefialados en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso que modifico el
articulo 199 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo



7. Se reconoce personeria a la DOCTORA JENNIFER FORERO ALFONSO,
portadora de la tarjeta profesional de abogada nimero 230.581 proferida por el
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la demandante,
en los términos y para los efectos del poder conferido.

8. Ordenase a la entidad demandada dar cumplimiento a lo consagrado en el
paragrafo 1 del articulo 175 del C.P.A.C.A., consistente en allegar durante el
término para dar respuesta a la demanda el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentren en su poder. La omisién de lo anterior constituye falta
disciplinaria gravisima.

Notifiquese y cumplase.

OLGA XIMENA GONZALEZ'MELO

JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy 05 de FEBRERO
DE 2019 a las 08:00 am.

CLEMENCIA GIRALDO ORREGO
SECRETARIA

v.D.



JUZGADO 8° ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., cuatro (4) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE No. : 11001-33-35-008-2018-00507-00

DEMANDANTE : NESTOR BOTIVA TORRES

DEMANDADO - NACION — MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

REMITE POR COMPETENCIA

Observa el Despacho que a folio 11 del expediente, obra en la Resolucion No.
001745 de 08 de septiembre de 2016, por medio de la cual se reconocié la cesantia
definitiva al demandante, la cual fue expedida por la Secretaria de Educaciéon de
Cundinamarca, en cuyo inciso primero se indica que el sefior NESTOR BOTIVA
TORRES, presté sus servicios como docente en el Municipio de Guasca, en el
plantel “COL-DPTAL DOMINGO SAVIO”.

El articulo 156 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A.), sefala:

“Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de la
competencia por razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

(...).

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral se determinara por el Gitimo lugar donde se prestaron o debieron
prestarse los servicios”.

Asi mismo, el Acuerdo No. PSAA06-3321 del 9 de febrero de 2006, “Por el cual se
crean los Circuitos Judiciales Administrativos en el Territorio Nacional”, precisa:

14. EL DISTRITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA:
e. El Circuito Judicial Administrativo de Zipaquira, con cabecera en el
municipio de Zipaquira y con comprension territorial sobre los siguientes
municipios:

Guasca

(..)."

Por lo anterior, y con sujecion a las normas transcritas y toda vez que el sefior
Néstor Botiva Torres, prestd por Ultima vez sus servicios en el municipio de Guasca



Expediente No. 2018 — 507
Demandante: Néstor Botiva Torres

se dispondra el envio del expediente al Juzgado Administrativo del Circuito Judicial
Administrativo de Zipaquira — Cundinamarca. (Reparto).

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE
1. Enviense las presentes diligencias, en atencién al factor territorial de la
competencia, al Juzgado Administrativo de Zipaquird — Cundinamarca (Reparto),
conforme a lo expuesto en la parte motiva de éste proveido.

2. Por Secretaria, hagase las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s
OLGAXIMENAGO O/l! ELO

JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA,
D.C.

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy § DE FEBRERO DE 2019
a las 08:00 am.

CLEMENCIA GIRALDO ORREGO
SECRETARIA

g.b.



JUZGADO 8° ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., cuatro (04) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Ref. Expediente : 11001333500820180051000

Demandante : BENEDICTO TUMAY MOJICA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

El Despacho analiza la demanda interpuesta por el sefior BENEDICTO TUMAY
MOJICA Yy al respecto observa:

1.- Que las pretensiones y el concepto de violacion se encuentran de conformidad

con el poder conferido y los requisitos de Ley.

2.- Que se encuentran designadas las partes y se estima que la cuantia no supera
los cincuenta salarios minimos legales mensuales (articulo 155, numeral 2°.
C.P.A.C.A)), por lo que el proceso se tramitara en primera instancia.

Por reunir los requisitos legales, se admite la demanda en contra de la NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

1.

En consecuencia, se dispone:

Notifiquese personalmente al MINISTRO DE DEFENSA y al COMANDANTE
DEL EJERCITO NACIONAL o a quien haga sus veces.

. Notifiquese por estado a la parte actora.

Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico.

. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos

establecidos en el articulo 612 del Codigo General del Proceso que modifico el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

. Ordénase a la demandante depositar dentro de los treinta (30) dias siguientes a

la ejecutoria de la presente providencia la suma de cincuenta mil pesos
($50.000.00) Micte. (articulo 178 C.P.A.C.A), en la cuenta denominada
Depositos Judiciales por Gastos del Proceso del Juzgado Octavo Administrativo
del Circuito Judicial de Bogota — Seccion Segunda; Cuenta de Ahorros N° 4-
00700-27716-8 del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.

. Cérrase traslado de la demanda a la parte demandada y al Ministerio Publico por

el término de treinta dias (30) dias, plazo que comenzara a correr en los términos
sefalados en el articulo 612 del Codigo General del Proceso que modifico el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo

. Se reconoce personeria al DOCTOR ALVARO RUEDA CELLIS portador de la

tarjeta profesional de abogado numero 170.560 proferida por el Consejo Superior



de la Judicatura, como apoderado judicial de la demandante, en los términos y
para los efectos del poder conferido.

Ordenase a la entidad demandada dar cumplimiento a lo consagrado en el
paragrafo 1 del articulo 175 del C.P.A.C.A., consistente en allegar durante el
término para dar respuesta a la demanda el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se
encuentren en su poder. La omisién de lo anterior constituye falta
disciplinaria gravisima. ‘

Notifiquese y cumplase.

OLGA'X )I\?IENA Go&ﬁdﬁ %RQLO

JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy 05 de FEBRERO
DE 2019 a las 08:00 am.

CLEMENCIA GIRALDO ORREGO
SECRETARIA

V.D.



JUZGADO 8° ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., cuatro (4) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Ref. Expediente : 11001333500802018 0051200
Demandante : CARMEN CECILIA SUAREZ RUIZ ‘
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

El Despacho analiza la demanda interpuesta por la sefiora CARMEN CECILIA
SUAREZ RUIZ y al respecto observa:

1.- Que las pretensiones y el concepto de violacion se encuentran de
conformidad con el poder conferido y los requisitos de ley.

2.- Que se encuentran designadas las partes y se estima que la cuantia no
supera los cincuenta salarios minimos legales mensuales (articulo 155,
numeral 2°. C.P.A.C.A)), por lo que el proceso se tramitara en primera
instancia.

Por reunir los requisitos legales, se admite la demanda en contra de la
NACION = MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, se dispone:

1. Notifiquese personalmente a la sefiora Ministra de Educacion
Nacional, o a quien haga sus veces.

2. Notifiquese por estado a la parte actora.
3. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico.
4. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

en los términos establecidos en el articulo 612 del Cédigo General
del Proceso que modificé el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

5. Ordénase a la parte demandante depositar dentro de los treinta (30)
dias siguientes a la ejecutoria de la presente providencia la suma de cincuenta
mil pesos M/cte ($50.000.00) (articulo 178 C.P.A.C.A), en la cuenta
denominada Depdsitos Judiciales por Gastos del Proceso del Juzgado Octavo
Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota; Cuenta de Ahorros
N° 4-00700-27716-8 del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.

6. Cérrase traslado de la demanda al demandado y al Ministerio Publico
por el término de treinta dias (30) dias, plazo que comenzara a correr en los
términos sefalados en el articulo 612 del Cdédigo General del Proceso que
modificd el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

7. Ordenase a la entidad demandada dar cumplimiento a lo consagrado
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proceso y que se encuentren en su poder. La omision de lo anterior
constituye falta disciplinaria gravisima.

8. Se reconoce a la Dra. PAULA MILENA AGUDELO MONTANA,
identificada con la cédula de ciudadania No. 1.030.633.678 de Bogota y
portadora de la Tarjeta Profesional nimero 277.098 del C. S. de la J., para
actuar en calidad de apoderada de la parte demandante, en los términos y
para los efectos del poder conferido.

Notifiguese y Cumplase.

D{n o
OLGA XI ‘éﬁk‘é&s@ﬁé‘i‘%o

JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy 5 DE
FEBRERO DE 2019 a las 08:00 a.m.

CLEMENCIA GIRALDO ORREGO
SECRETARIA

g.b.



JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., cuatro (4) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE No. : 11001-33-35-008-2018-00522-00

DEMANDANTE . DIANA LIZETH JOYA RAMIREZ

DEMANDADO : NACION — RAMA JUDICIAL — CONSEJO
SUPERIOR DE LA JUDICATURA — DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

REMITE POR COMPETENCIA

Observa el Despacho en el acapite de competencia territorial del escrito de la
demanda (fl. 26) que la demandante aduce haber trabajado por ultima vez en el
municipio de Facatativa, lo cual se corrobora con el acta de posesion de fecha 22
de septiembre de 2011, mediante el cual fue nombrada en el cargo de Juez Segundo
Administrativo de Descongestion de Facatativa, por el Acuerdo 078 de 15 de
septiembre de 2011, (fl. 38), y la constancia laboral que sefala que la actora
desempefd los cargos de Juez Administrativa de Descongestion del Circuito
Judicial de Facatativa — Cundinamarca, durante los afios de 2014 y 2015, expedida
por el Secretario General del Tribunal Administrativo de Cundinamarca el 6 de julio
de 2017 (fl. 39).

El articulo 156 de la Ley 1437 de 2011 (C.P.A.C.A)), sefala:

“Competencia por razéon del territorio. Para la determinacion de la
competencia por razon del territorio se observaran las siguientes reglas:

(..).

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral se determinara por el dltimo lugar donde se prestaron o debieron
prestarse los servicios”.

Asi mismo, el Acuerdo No. PSAA06-3321 del 9 de febrero de 2006, “Por el cual se
crean los Circuitos Judiciales Administrativos en el Territorio Nacional”, precisa:

“..)
14. EL DISTRITO JUDICIAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA:

b. El Circuito Judicial Administrativo de Facatativa, con cabecera en el
municipio de Facatativa y con comprension territorial sobre los siguientes
Municipios:

(..)

—



Expediente No. 2018 —- 00522
Demandante: Diana Lizeth Joya Ramirez

Por lo anterior, y con sujecién a las normas transcritas y toda vez que la sefiora
Diana Lizeth Joya Ramirez, prestd sus servicios en el municipio de Facatativa se
dispondra el envio del expediente a los Juzgados Administrativos del Circuito
Judicial Administrativo de Facatativa - Cundinamarca. (Reparto).

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE

1. Enviense las presentes diligencias, en atencion al factor territorial de la
competencia, a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial Administrativo de
Facatativa — Cundinamarca (Reparto), conforme a lo expuesto en la parte motiva de

éste proveido.

2. Por Secretaria, hagase las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s Sdi)

JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA,
D.C.

Por anotacion en ESTADO notifico a fas partes de la providencia anterior hoy 5 DE FEBRERQ DE 2019
a las 08:00 am.

CLEMENCIA GIRALDO ORREGO
SECRETARIA

g.b.



JUZGADO 8° ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., cuatro (04) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Ref. Expediente : 11001333500820180052500
Demandante : MERCEDES DEL SOCORRO BELTRAN CRUZ
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

El Despacho analiza la demanda interpuesta por la sefiora MERCEDES DEL
SOCORRO BELTRAN CRUZ vy al respecto observa:

1.- Que las pretensiones y el concepto de violacién se encuentran de conformidad
con el poder conferido y los requisitos de Ley.

2.- Que se encuentran designadas las partes y se estima que la cuantia no supera
los cincuenta salarios minimos legales mensuales (articulo 155, numeral 2°.
C.P.A.C.A), por lo que el proceso se tramitara en primera instancia.

Por reunir los requisitos legales, se admite la demanda en contra de la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, se dispone:

1. Notifiguese personalmente al MINISTRA DE EDUCACION o a quien haga sus
veces.

2. Notifiquese por estado a la parte actora.
3. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico.

4. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos
establecidos en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso que modifico el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

5. Ordénase a la demandante depositar dentro de los treinta (30) dias siguientes a
la ejecutoria de la presente providencia la suma de cincuenta mil pesos
($50.000.00) M/cte. (articulo 178 C.P.A.C.A), en la cuenta denominada
Depositos Judiciales por Gastos del Proceso del Juzgado Octavo Administrativo
del Circuito Judicial de Bogota — Seccion Segunda; Cuenta de Ahorros N° 4-
00700-27716-8 del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.

6. Corrase traslado de la demanda al demandado y al Ministerio Publico por el
término de treinta dias (30) dias, plazo que comenzara a correr en los términos
sefialados en el articulo 612 del Codigo General del Proceso que modifico el
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo



Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la demandante, en los
términos y para los efectos del poder conferido.

8. Ordenase a la entidad demandada dar cumplimiento a lo consagrado en el
paragrafo 1 del articulo 175 del C.P.A.C.A., consistente en allegar durante el
término para dar respuesta a la demanda el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentren en su poder. La omisién de lo anterior constituye falta
disciplinaria gravisima.

Notifiquese y camplase.

OLGA XIMENA GONZALEZ MELO

JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy 05 de FEBRERO
DE 2019 a las 08:00 am.

CLEMENCIA GIRALDO ORREGO
SECRETARIA

V.D.



JUZGADO 8° ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., cuatro (4) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE : 11001-33-35-008-2018-00526-00
DEMANDANTE  : JUAN MANUEL JIMENEZ ZAPATA
DEMANDADO : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS

MILITARES - CREMIL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

El Despacho analiza la demanda interpuesta por el sefior JUAN MANUEL
JIMENEZ ZAPATA vy al respecto observa:

1.- Que las pretensiones y el concepta de violacién se encuentran de
conformidad con el poder conferido y los requisitos de ley.

2.- Que se encuentran designadas las partes y se estima que la cuantia no
supera los cincuenta salarios minimos legales mensuales (articulo 155,
numeral 2°. C.P.A.CAA), por lo que el proceso se tramitara en primera
instancia.

Por reunir los requisitos legales, se admite la demanda en contra de la CAJA
DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.

En consecuencia, se dispone:

1. Notifiquese personalmente al Director General de la CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES o a su delegado.

2. Notifiquese por estado a la parte actora.
3. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico.

4. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en
los términos establecidos en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso
que modificé el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

5. Ordénase al demandante depositar dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la ejecutoria de la presente providencia la suma de cincuenta mil
pesos ($50.000.00) M/cte. (articulo 178 C.P.A.C.A.), en la cuenta denominada
Depdsitos Judiciales por Gastos del Proceso del Juzgado Octavo
Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd — Secciéon Segunda; Cuenta
de Ahorros N° 4-00700-27716-8 del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.

6. Coérrase traslado de la demanda al demandado y al Ministerio
Publico por el término de treinta dias (30) dias, plazo que comenzara a correr
en los términos sefalados en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso
que modifico el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo



7. Ordenase a la entidad demandada dar cumplimiento a lo consagrado
en el paragrafo 1 del articulo 175 del C.P.A.C.A., consistente en allegar
durante el termino para dar respuesta a la demanda el expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del
proceso y que se encuentren en su poder. La omisién de lo anterior
constituye falta disciplinaria gravisima.

8. Se reconoce personeria al Dr. ALVARO RUEDA CELIS, identificado
con la cédula de ciudadania No. 79.110.245 de Fontibon, portador de la Tarjeta
Profesional nimero 170.560 del C. S. de la J., para actuar en calidad de
apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos del
poder conferido.

Notifiquese y cumplase.

OLGA XIMENA GO&I‘%(@

JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy 5 DE FEBRERO
DE 2019 a las 08:00 am.

CLEMENCIA GIRALDO ORREGO
SECRETARIA

g.b.



JUZGADO 8° ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., cuatro (4) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Ref. Expediente : 11001-33-35-008-2018-00537-00
Demandante : MARIA MERCEDES GALAN DE BUSTAMANTE
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL

DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

El Despacho analiza la demanda interpuesta por la sefiora MARIA MERCEDES
GALAN DE BUSTAMANTE vy al respecto observa:

1.- Que las pretensiones y el concepto de violacion se encuentran de
conformidad con el poder conferido y los requisitos de ley.

2.- Que se encuentran designadas las partes y se estima que la cuantia no
supera los cincuenta salarios minimos legales mensuales (articulo 155, numeral
2°. C.P.A.C.A), por lo que el proceso se tramitara en primera instancia.

Por reunir los requisitos legales, se admite la demanda en contra de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP
En consecuencia, se dispone:

1. Notifiguese personalmente al Director de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP o
a su delegado.

2. Notifiquese por estado a la parte actora.
3. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico.
4. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

en los términos establecidos en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso
que modificé el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

5. Ordénase a la parte demandante depositar dentro de los treinta
(30) dias siguientes a la ejecutoria de la presente providencia la suma de
cincuenta mil pesos M/cte ($50.000.00) (articulo 178 C.P.A.C.A)), en la cuenta
denominada Depdsitos Judiciales por Gastos del Proceso del Juzgado Octavo
Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota; Cuenta de Ahorros N°
4-00700-27716-8 del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.



6. Corrase traslado de la demanda a la demandada y al Ministerio
Publico por el término de treinta dias (30) dias, plazo que comenzara a correr en
los términos sefialados en el articulo 612 del Coédigo General del Proceso que
modifico el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

7. Ordenase a la entidad demandada dar cumplimiento a lo consagrado
en el paragrafo 1 del articulo 175 del C.P.A.C.A,, consistente en allegar durante
el término para dar respuesta a la demanda el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentren en su poder. La omisiéon de lo anterior constituye falta
disciplinaria gravisima.

8. Se reconoce personeria al Dr. IVAN MAURICIO RESTREPO
FAJARDO, identificado con la cédula de ciudadania No. 71.688.624 de Medellin,
portador de la Tarjeta Profesional nimero 67.542 del C. S. de la J., para actuar
en calidad de apoderado de la parte demandante, en los términos y para los
efectos del poder conferido.

Notifiguese y cumplase.

/ i
OLGA XIMENA G&LE ;

JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy § DE FEBRERQO
DE 2019 a las 08:00 am.

CLEMENCIA GIRALDO ORREGO
SECRETARIA

g.b.



JUZGADO 8 ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., cuatro (4) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE : 11001-33-35-008-2018-00541-00
DEMANDANTE  : ABELINO LEON CARRENO
DEMANDADO : CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA

POLICIA NACIONAL - CASUR

Previo al pronunciamiento sobre la admision de la demanda, por secretaria,
oficiese a la accionada para que en el término improrrogable de diez (10) dias,
contados a partir de la recepcion del oficio, allegue al presente proceso:

Certificacion en la que se indique el dltimo lugar de prestacion de servicios
del sefior Agente ® ABELINO LEON CARRENO, identificado con la cédula
de ciudadania No. 4.116.616 de El Espino, sefialando departamento, ciudad
O municipio.

Adviértase al apoderado de la parte actora que debera darle al oficio el tramite
necesario para su debido cumplimiento para efectos de obtener efectiva respuesta
del mismo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

/ > /Q /
OLGA XIMENA %gﬁ RAQLO
JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy 5 DE FEBRERO DE 2019 a las
08:00 am.

CLEMENCIA GIRALDO ORREGO
SECRETARIA

g.b.






JUZGADO 8° ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., cuatro (04) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Ref. Expediente : 11001333500820180054700
Demandante : ULDY BEATRIZ CARDENAS CRISTANCHO
Demandado: HOSPITAL MILITAR CENTRAL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

El Despacho analiza la demanda interpuesta por la sefiora ULDY BEATRIZ
CARDENAS CRISTANCHO y al respecto observa:

1.- Que las pretensiones y el concepto de violacion se encuentran de conformidad
con el poder conferido y los requisitos de Ley.

2.- Que se encuentran designadas las partes y se estima que la cuantia no supera
los cincuenta salarios minimos legales mensuales (articulo 155, numeral 2°.
C.P.A.C.A), por lo que el proceso se tramitara en primera instancia.

Por reunir los requisitos legales, se admite la demanda en contra el HOSPITAL
MILITAR CENTRAL. En consecuencia, se dispone:

1. Notifiquese personalmente a la Directora General del Hospital Militar Central o
a quien haga sus veces.

2. Notifiquese por estado a la parte actora.
3. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico.

4. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos
establecidos en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso que modifico el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

5. Ordénase a la demandante depositar dentro de los treinta (30) dias siguientes a
la ejecutoria de la presente providencia la suma de cincuenta mil pesos
($50.000.00) M/cte. (articulo 178 C.P.A.C.A.), en la cuenta denominada
Depésitos Judiciales por Gastos del Proceso del Juzgado Octavo Administrativo
del Circuito Judicial de Bogota — Seccion Segunda; Cuenta de Ahorros N° 4-
00700-27716-8 del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S A.

6. Corrase traslado de la demanda al demandado y al Ministerio Publico por el
término de treinta dias (30) dias, plazo que comenzara a correr en los términos
sefalados en el articulo 612 del Codigo General del Proceso que modifico el
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo

7. Se reconoce personeria al DOCTOR ADALBERTO CARVAJAL SALCEDO,
portador de la tarjeta profesional de abogado numero 6.768 proferida por el
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la demandante,
en los términos y para los efectos del poder conferido.



Asimismo, se reconoce a la DOCTORA NIYIRETH ORTEGOZA MAYORGA,
portadora de la tarjeta profesional de abogada numero 115.685 proferida por el
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada en sustitucion de la
demandante, en los términos y para los efectos del poder de sustitucion
conferido.

8. Ordenase a la entidad demandada dar cumplimiento a lo consagrado en el
paragrafo 1 del articulo 175 del C.P.A.C.A., consistente en allegar durante el
término para dar respuesta a la demanda el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentren en su poder. La omisién de lo anterior constituye falta
disciplinaria gravisima.

Notifiquese y camplase.

. 4
e
OLGA XIMENA GONZALEZ MELO

JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy 05 de FEBRERO
DE 2019 a las 08:00 am.

CLEMENCIA GIRALDO ORREGO
SECRETARIA

V.D.



JUZGADO 8° ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., cuatro (4) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Ref. Expediente : 11001 3335008@2018 0054800
Demandante : GLORIA INES DIAZ PINTO ,
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

El Despacho analiza la demanda interpuesta por la sefiora GLORIA INES DIAZ
PINTOYy al respecto observa:

1.- Que las pretensiones y el concepto de violacién se encuentran de
conformidad con el poder conferido y los requisitos de ley.

2.- Que se encuentran designadas las partes y se estima que la cuantia no
supera los cincuenta salarios minimos legales mensuales (articulo 155,
numeral 2°. C.P.A.C.A), por lo que el proceso se tramitara en primera
instancia. '

Por reunir los requisitos legales, se admite la demanda en contra de la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, se dispone:

1. Notifiqguese personalmente a la sefiora Ministra de Educacion
Nacional, o a quien haga sus veces.

2. Notifiquese por estado a la parte actora.
3. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico.
4. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

en los términos establecidos en el articulo 612 del Cédigo General
del Proceso que modificd el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

5. Ordénase a la parte demandante depositar dentro de los treinta
(30) dias siguientes a la ejecutoria de la presente providencia la suma de
cincuenta mil pesos M/cte ($50.000.00) (articulo 178 C.P.A.C.A.), en la cuenta
denominada Depésitos Judiciales por Gastos del Proceso del Juzgado Octavo
Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota; Cuenta de Ahorros
N° 4-00700-27716-8 del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.

6. Cérrase traslado de la demanda al demandado y al Ministerio
Publico por el término de treinta dias (30) dias, plazo que comenzara a correr
en los términos sefalados en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso
que modificé el articulo 199 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

7 Ordenase a Ia entldad demandada dar cumpI|m|ento a lo consagrado
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proceso y que se encuentren en su poder. La omision de lo anterior
constituye falta disciplinaria gravisima.

8. Se reconoce a la Dra. SAMARA ALEJANDRA ZAMBRANO VILLADA,
identificada con la cédula de ciudadania No. 1.020.757.608 de Bogota y
portadora de la Tarjeta Profesional nimero 289.231 del C. S. de la J., para
actuar en calidad de apoderada de la parte demandante, en los términos y
para los efectos del poder conferido.

Notifiguese y Camplase.

/ o
OE%IENA G&%ﬁhﬁ@l&)

JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy 5 DE
FEBRERO DE 2019 a las 08:00 a.m.

CLEMENCIA GIRALDO ORREGO
SECRETARIA

g.b.



JUZGADO 8° ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., cuatro (04) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Ref. Expediente : 11001333500820190000700

Demandante : ANA MARLENY FERNANDEZ PACHECO

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

El Despacho analiza la demanda interpuesta por la sefiora ANA MARLENY
FERNANDEZ PACHECO vy al respecto observa:

1.- Que las pretensiones y el concepto de violacién se encuentran de conformidad
con el poder conferido y los requisitos de Ley.

2.- Que se encuentran designadas las partes y se estima que la cuantia no supera
los cincuenta salarios minimos legales mensuales (articulo 155, numeral 2°.
C.P.A.C.A), por lo que el proceso se tramitara en primera instancia.

Por reunir los requisitos legales, se admite la demanda en contra de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

En consecuencia, se dispone:

1. Notifiquese personalmente al Director de la Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP,
0 a quien haga sus veces.

2. Notifiquese por estado a la parte actora.
3. Notifiquese personalmente al Agente del Ministerio Publico.

4. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos
establecidos en el articulo 612 del Codigo General del Proceso que modifico el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

5. Ordénase a la demandante depositar dentro de los treinta (30) dias siguientes a
la ejecutoria de la presente providencia la suma de cincuenta mil pesos
($50.000.00) M/cte. (articulo 178 C.P.A.C.A), en la cuenta denominada
Depdsitos Judiciales por Gastos del Proceso del Juzgado Octavo Administrativo
del Circuito Judicial de Bogota — Seccion Segunda; Cuenta de Ahorros N° 4-
00700-27716-8 del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA SA.

6. Corrase traslado de la demanda al demandado y al Ministerio Publico por el
término de treinta dias (30) dias, plazo que comenzara a correr en los términos
sefalados en el articulo 612 del Cadigo General del Proceso que modifico el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo



7. Se reconoce personeria al DOCTOR EDGAR FERNANDO PENA ANGULO,
portador de la tarjeta profesional de abogado numero 69.579 proferida por el
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de |a demandante,
en los términos y para los efectos del poder conferido.

8. Ordenase a la entidad demandada dar cumplimiento a lo consagrado en el
paragrafo 1 del articulo 175 del C.P.A.C.A,, consistente en allegar durante el
término para dar respuesta a la demanda el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso y que se
encuentren en su poder. La omision de lo anterior constituye falta
disciplinaria gravisima.

Notifiquese y cumplase.

,
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JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy 05 de FEBRERO
DE 2019 a las 08:00 am.

CLEMENCIA GIRALDO ORREGO
SECRETARIA

V.D.



JUZGADO 8° ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE
BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Bogota, D.C., cuatro (4) de febrero de dos mil diecinueve (2019)

Ref. Expediente : 11001333500802019 0001200
Demandante : ROSA ESPERANZA MORENO LADINO
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

El Despacho analiza la demanda interpuesta por la sefiora ROSA ESPERANZA
MORENO LADINO vy al respecto observa:

1.- Que las pretensiones y el concepto de violacion se encuentran de
conformidad con el poder conferido y los requisitos de ley.

2.- Que se encuentran designadas las partes y se estima que la cuantia no
supera los cincuenta salarios minimos legales mensuales (articulo 155,
numeral 2°. C.P.A.C.A.), por lo que el proceso se tramitara en primera
instancia.

Por reunir los requisitos legales, se admite la demanda en contra de la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia, se dispone:

1. Notifiquese personalmente a la sefiora Ministra de Educacion
Nacional, o0 a quien haga sus veces.

2. Notifiquese por estado a la parte actora.
3. Notifiquese personalmente al Agente de! Ministerio Publico.

4. Notifiquese a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
en los términos establecidos en el articulo 612 del Codigo General
del Proceso que modifico el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

5. Ordénase a la parte demandante depositar dentro de los treinta (30)
dias siguientes a la ejecutoria de la presente providencia la suma de cincuenta
mil pesos Micte ($50.000.00) (articulo 178 C.P.ACA), en la cuenta
denominada Depositos Judiciales por Gastos del Proceso del Juzgado Octavo
Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Bogota; Cuenta de Ahorros
N° 4-00700-27716-8 del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.

6. Corrase traslado de la demanda al demandado y al Ministerio Publico
por el término de treinta dias (30) dias, plazo que comenzara a correr en los
términos sefialados en el articulo 612 del Codigo General del Proceso que
modifico el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

» 7 Ordenase a la entidad demandada dar cumplimiento a lo consagrado
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proceso y que se encuentren en su poder. La omisién de lo anterior
constituye faita disciplinaria gravisima.

8. Se reconoce al Dr. YOHAN ALBERTO REYES ROSAS, identificado
con la cédula de ciudadania No. 7.176.094 de Tunja y portador de la Tarjeta
Profesional nimero 230.236 del C. S. de la J., para actuar en calidad de
apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos del
poder conferido.

Notifiquese y Camplase.

\D’L"'“‘ ’
OLGA XIMENA GlgN‘;Z/kLE EEOLO

JUEZ

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacién en ESTADO notifico a las partes de la providencia anterior hoy 5 DE
FEBRERO DE 2019 a las 08:00 a.m.

CLEMENCIA GIRALDO ORREGO
SECRETARIA

g.b.



