
         JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO TRANSITORIO DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ-SECCIÓN SEGUNDA 

                                                                               
Rad. N° 11001333500720150001800 

 

Bogotá D.C, treinta  (30) de julio de dos mil veintiuno (2021) 

 

I.IDENTIFICACIÓN DEL PROCESO 

 

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

Despacho de Origen 
Juzgado (07)  Administrativo del circuito de Bogotá 

Radicado 11001333500720150001800 

Demandante  Sonia Herrera Moreno 

soniaherreramoreno@yahoo.es 

Demandado 
Nación- Ministerio de Defensa Nacional- Grupo de 

Prestaciones Sociales 

procesos@defensajuridica.gov.co 

notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co 

Auto Interlocutorio No. 40 

Asunto 
Avoca conocimiento- Corre traslado de pruebas 

  

II.AVOCA CONOCIMIENTO 

 

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo 

PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, creó con carácter transitorio un juzgado 

Administrativo en la Sección Segunda de los juzgados Administrativos de Bogotá- 

Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un 

Profesional Universitario Grado 16, el cual asumirá junto con los dos juzgados 

transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento 

de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de 

Bogotá, asi como de los procesos en trámite generados en las reclamaciones 

salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen 

similar. 

 

De conformidad con lo establecido en el Artículo 1°. del acuerdo antes 

mencionado éstos juzgados resolverán, de manera exclusiva, los procesos que se 

adelantan contra la Rama Judicial y otras entidades con régimen jurídico salarial 

y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo 

Transitorio de Bogotá tendrá competencia sobre los siguientes circuitos 

administrativos del país: Facatativá, Girardot, Zipaquirá y Leticia. En virtud de lo 

anterior se avocará conocimiento del presente asunto y se procederá a resolver 

lo que en derecho corresponda. 

 

 

 

mailto:soniaherreramoreno@yahoo.es
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IV.CONSIDERACIONES  

El pasado 12 de junio de 2018 (folio 93) se dio inicio a la diligencia de audiencia 

de inicial de que trata el artículo 180 del CPACA, la misma que debió ser 

suspendida a fin de ser aportada la prueba decretada dentro del plenario. 

Ahora bien, teniendo en cuenta la anterior decisión y como quiera que dentro del 

asunto de la referencia en audiencia inicial se decretó únicamente prueba 

documental relacionada con la remisión por parte de la entidad demandada de 

certificado de factores salariales y prestacionales devengados por la 

demandante durante los años 2012,2013 y 2014, documentación que obra dentro 

del expediente a folios 100, 101, 103 a 110, en aras de la celeridad y economía 

procesal el Despacho dispone prescindir de la diligencia de pruebas, y conceder 

a las partes la oportunidad de ejercer su derecho de contradicción respecto de 

la prueba documental recaudada de manera escrita.  

En consecuencia, se corre traslado de la prueba documental recaudada y que 

reposa a folios 100, 101, 103 a 110 del expediente por TRES (3) DÍAS, para que las 

partes se pronuncien al respecto si lo consideran pertinente. Vencido el término 

concedido, se resolverá sobre las manifestaciones que las partes realicen al 

respecto  o bien sobre la procedencia de correr traslado para alegar, lo que se 

hará igualmente a través de auto. 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito 

de Bogotá- Sección Segunda,  

RESUELVE 

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por la señora Sonia 

Herrera Moreno contra la Nación- Ministerio de Defensa Nacional- Grupo de 

Prestaciones Sociales, identificado con el radicado número Rad. N° 

11001333500720150001800. 

 

SEGUNDO: Córrase traslado de la prueba documental recaudada y que reposa a 

folios 100, 101, 103 a 110 del expediente por TRES (3) DÍAS, para que las partes se 

pronuncien al respecto si lo consideran pertinente.  

 

NOTIFIQUESE  Y CÚMPLASE 

  

JOSE TOMAS ARRIETA ACOSTA 

Juez 
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Bogotá D.C, treinta  (30) de julio de dos mil veintiuno (2021) 

 

I.IDENTIFICACIÓN DEL PROCESO 

 

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

Despacho de Origen 
Juzgado (07)  Administrativo del circuito de Bogotá 

Radicado 11001333500720190020100 

Demandante  Luz Mery Sánchez Arias 

Abogadopalacios182012@hotmail.com 

Demandado 
Nación- Rama Judicial - Dirección Ejecutiva de 

Administración Judicial 

deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co 

Auto Interlocutorio No. 133 

Asunto 
Avoca conocimiento- estudio de admisión de la 

demanda 

  

II.AVOCA CONOCIMIENTO 

 

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo 

PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, creó con carácter transitorio un juzgado 

Administrativo en la Sección Segunda de los juzgados Administrativos de Bogotá- 

Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un 

Profesional Universitario Grado 16, el cual asumirá junto con los dos juzgados 

transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento 

de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de 

Bogotá, asi como de los procesos en trámite generados en las reclamaciones 

salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen 

similar. 

 

De conformidad con lo establecido en el Artículo 1°. del acuerdo antes 

mencionado éstos juzgados resolverán, de manera exclusiva, los procesos que se 

adelantan contra la Rama Judicial y otras entidades con régimen jurídico salarial 

y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo 

Transitorio de Bogotá tendrá competencia sobre los siguientes circuitos 

administrativos del país: Facatativá, Girardot, Zipaquirá y Leticia. En virtud de lo 

anterior se avocará conocimiento del presente asunto y se procederá a resolver 

lo que en derecho corresponda. 

 

III. OBJETO DE LA DECISIÓN  

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admisión de la demanda 

que en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

mailto:Abogadopalacios182012@hotmail.com
http://deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co/
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instauró la señora Luz Mery Sánchez Arias a través de apoderado contra la 

Nación- Rama Judicial - Dirección Ejecutiva de Administración Judicial, a efectos 

de que declare la nulidad de la Resolución N° 6720 del 26 de octubre de 2018 

que negó los derechos prestacionales solicitados por la demandante. 

IV.CONSIDERACIONES  

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma reúne todos los 

requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 para su admisión, por 

tanto, se procederá en tal sentido de conformidad con lo dispuesto en el artículo 

171 de la misma ley.  

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito 

de Bogotá- Sección Segunda,  

RESUELVE 

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por la señora Luz Mery 

Sánchez Arias contra la Nación- Rama Judicial - Dirección Ejecutiva de 

Administración Judicial, identificado con el radicado número Rad. N° 

11001333500720190020100. 

 

SEGUNDO: ADMITIR la demanda promovida bajo el medio de control de Nulidad y 

Restablecimiento del Derecho, por la señora Luz Mery Sánchez, mediante 

apoderado judicial, contra la Nación- Rama Judicial - Dirección Ejecutiva de 

Administración Judicial.  

TERCERO: NOTIFICAR personalmente la presente decisión al representante legal de 

la Nación – Rama Judicial – Dirección Ejecutiva de Administración Judicial, a 

quien haga sus veces, o, en su lugar, a quien éste haya delegado la facultad 

para recibir notificaciones. Súrtase dicha notificación al tenor de lo dispuesto por 

los artículos 197 del CPACA. La notificación personal se realizará remitiendo copia 

íntegra de la demanda y sus anexos, teniendo en cuenta que el presente medio 

de control se presentó, previo a la entrada en vigencia de la Ley 2080 del 2021, 

razón por la cual, se estima que la actora no estaba obligada a enviar copia de 

la demanda a los demás sujetos procesales. 

CUARTO: NOTIFÍCAR personalmente al señor Agente del Ministerio Público, de 

acuerdo con las prescripciones señaladas en el artículo 199 del CPACA.  

QUINTO: CORRER traslado de la demanda al demandado, al Ministerio Público y 

demás sujetos que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el 

término de treinta (30) días, para los fines previstos en la ley, de acuerdo a lo 

dispuesto por el artículo 172 del CPACA. Dicho término comenzará a correr de 

conformidad con lo previsto en el artículo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado 

por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, dentro de este deberán contestar la 

demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantía y/o 

presentar demanda de reconvención. 
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Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad demandada 

deberá allegar, con destino a la secretaría del juzgado de origen, por intermedio 

de la Oficina de Apoyo de los Juzgado Administrativos al correo electrónico 

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, copia auténtica del expediente 

administrativo que contenga los antecedentes de la actuación objeto del 

proceso y que se encuentre en su poder, según lo dispuesto por el parágrafo 1º 

del artículo 175 del CPACA. La inobservancia de este deber constituirá falta 

disciplinaria gravísima del funcionario encargado del asunto.  

 

El ente demandado deberá aportar con la contestación de la demanda todas 

las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de 

acuerdo a lo estipulado en el numeral 4º del artículo 175 del CPACA. 

 

SEXTO: Notifíquese por estado electrónico a la parte demandante en los términos 

del artículo 171, numeral 1° y 201 del CPACA. 

 

SÉPTIMO: Ordenar que todos los memoriales que se dirijan a este proceso se 

remitan exclusivamente a la dirección de correo electrónico del juzgado de 

origen destinado para ello, con copia a todos los demás sujetos procesales, tal 

como lo ordena el artículo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el artículo 

46 de la Ley 2080 de 2021. 

OCTAVO: Remítase copia del auto admisorio en conjunto con la demanda y sus 

anexos a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado, según lo dispuesto 

en el inciso final del artículo 299 de la ley 1437 de 2011 –modificado por el artículo 

48 de la ley 2080/21-. 

NOVENO: RECONOCER personería al doctor Carlos Javier Palacios Sierra, 

identificado con la cédula de ciudadanía número 1.049.631.712 de Bogotá, 

portador de la tarjeta profesional número 277.811 del C.S de la J, para actuar 

como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos del 

poder conferido, anexo a la demanda. 

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE 

                                                

JOSE TOMAS ARRIETA ACOSTA 

Juez 
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Bogotá D.C, treinta  (30) de julio de dos mil veintiuno (2021) 

 

I.IDENTIFICACIÓN DEL PROCESO 

 

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

Despacho de Origen 
Juzgado (07)  Administrativo del circuito de Bogotá 

Radicado 11001333500720190020700 

Demandante  Magaly Lozano Rodríguez 

Legal.judicial.asuntosexternos@gmail.com 

Demandado 
 Nación- Fiscalía General de la Nación 

 

Jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co 

Auto Interlocutorio No. 134 

Asunto 
Avoca conocimiento- estudio de admisión de la 

demanda 

  

II.AVOCA CONOCIMIENTO 

 

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo 

PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, creó con carácter transitorio un juzgado 

Administrativo en la Sección Segunda de los juzgados Administrativos de Bogotá- 

Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un 

Profesional Universitario Grado 16, el cual asumirá junto con los dos juzgados 

transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento 

de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de 

Bogotá, asi como de los procesos en trámite generados en las reclamaciones 

salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen 

similar. 

 

De conformidad con lo establecido en el Artículo 1°. del acuerdo antes 

mencionado éstos juzgados resolverán, de manera exclusiva, los procesos que se 

adelantan contra la Rama Judicial y otras entidades con régimen jurídico salarial 

y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo 

Transitorio de Bogotá tendrá competencia sobre los siguientes circuitos 

administrativos del país: Facatativá, Girardot, Zipaquirá y Leticia. En virtud de lo 

anterior se avocará conocimiento del presente asunto y se procederá a resolver 

lo que en derecho corresponda. 

 

III. OBJETO DE LA DECISIÓN  

Procede el Despacho a pronunciarse respecto de la admisión de la demanda 

que en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

mailto:Legal.judicial.asuntosexternos@gmail.com
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instauró la señora Magaly Lozano Rodríguez a través de apoderado contra la 

Nación-Fiscalía General de la Nación, a efectos de que declare la nulidad del 

oficio 20183100057091 del 12 de septiembre de 2018, auto del 646 del 2 de 

octubre de 2018, Resolución 2-3637 del 21 de noviembre de 2018, por medio de 

los cuales se negó la reliquidación de prestaciones sociales de la parte actora 

teniendo en cuenta la Bonificación creada por el Decreto 382 de 2013. 

IV.CONSIDERACIONES  

Revisada la demanda y sus anexos, se encuentra que la misma reúne todos los 

requisitos formales establecidos en la Ley 1437 del 2011 para su admisión, por 

tanto, se procederá en tal sentido de conformidad con lo dispuesto en el artículo 

171 de la misma ley.  

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Transitorio del Circuito 

de Bogotá- Sección Segunda,  

RESUELVE 

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por la señora Magaly 

Lozano Rodríguez  contra la Nación-Fiscalía General de la Nación, identificado 

con el radicado número Rad. N° 11001333500720190020700. 

 

SEGUNDO: ADMITIR la demanda promovida bajo el medio de control de Nulidad y 

Restablecimiento del Derecho, por la señora Magaly Lozano Rodríguez, mediante 

apoderado judicial, contra la Nación-Fiscalía General de la Nación. 

TERCERO: NOTIFICAR personalmente la presente decisión al representante legal de 

la Nación – Fiscalía General de la Nación, a quien haga sus veces, o, en su lugar, 

a quien éste haya delegado la facultad para recibir notificaciones. Súrtase dicha 

notificación al tenor de lo dispuesto por los artículos 197 del CPACA. La 

notificación personal se realizará remitiendo copia íntegra de la demanda y sus 

anexos, teniendo en cuenta que el presente medio de control se presentó, previo 

a la entrada en vigencia de la Ley 2080 del 2021, razón por la cual, se estima que 

la actora no estaba obligada a enviar copia de la demanda a los demás sujetos 

procesales. 

CUARTO: NOTIFÍCAR personalmente al señor Agente del Ministerio Público, de 

acuerdo con las prescripciones señaladas en el artículo 199 del CPACA.  

QUINTO: CORRER traslado de la demanda al demandado, al Ministerio Público y 

demás sujetos que tengan interés directo en las resultas del proceso, por el 

término de treinta (30) días, para los fines previstos en la ley, de acuerdo a lo 

dispuesto por el artículo 172 del CPACA. Dicho término comenzará a correr de 

conformidad con lo previsto en el artículo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado 

por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, dentro de este deberán contestar la 

demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantía y/o 

presentar demanda de reconvención. 
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Durante el término para dar respuesta a la demanda, la entidad demandada 

deberá allegar, con destino a la secretaría del juzgado de origen, por intermedio 

de la Oficina de Apoyo de los Juzgado Administrativos al correo electrónico 

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, copia auténtica del expediente 

administrativo que contenga los antecedentes de la actuación objeto del 

proceso y que se encuentre en su poder, según lo dispuesto por el parágrafo 1º 

del artículo 175 del CPACA. La inobservancia de este deber constituirá falta 

disciplinaria gravísima del funcionario encargado del asunto.  

 

El ente demandado deberá aportar con la contestación de la demanda todas 

las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso, de 

acuerdo a lo estipulado en el numeral 4º del artículo 175 del CPACA. 

 

SEXTO: Notifíquese por estado electrónico a la parte demandante en los términos 

del artículo 171, numeral 1° y 201 del CPACA. 

 

SÉPTIMO: Ordenar que todos los memoriales que se dirijan a este proceso se 

remitan exclusivamente a la dirección de correo electrónico del juzgado de 

origen destinado para ello, con copia a todos los demás sujetos procesales, tal 

como lo ordena el artículo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el artículo 

46 de la Ley 2080 de 2021. 

OCTAVO: Remítase copia del auto admisorio en conjunto con la demanda y sus 

anexos a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado, según lo dispuesto 

en el inciso final del artículo 299 de la ley 1437 de 2011 –modificado por el artículo 

48 de la ley 2080/21-. 

NOVENO: RECONOCER personería al doctor Hernando Romero Areniz identificado 

con la cédula de ciudadanía número 79.575.299 de Bogotá, portador de la 

tarjeta profesional número 92.857 del C.S de la J, para actuar como apoderado 

de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido, 

anexo a la demanda. 

NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE 

                                                

JOSE TOMAS ARRIETA ACOSTA 

Juez 
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Bogotá D.C, treinta (30) de julio de dos mil veintiuno (2021) 

 

I.IDENTIFICACIÓN DEL PROCESO 

 

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

Despacho de Origen 
Juzgado Séptimo (07) Administrativo del circuito de 

Bogotá 

Radicado 11001333500720190016600 

Demandante Nancy Amparo Acero Roncancio 

Fabian655@hotmail.com 

Demandado 
Nación- Fiscalía General de la Nación 

Jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co 

Auto Interlocutorio No. 132 

Asunto 
Se rechaza la demanda 

  

II.AVOCA CONOCIMIENTO 

 

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante Acuerdo 

PCSJA21-11793 del 2 de junio de 2021, creó con carácter transitorio un juzgado 

Administrativo en la Sección Segunda de los juzgados Administrativos de Bogotá- 

Distrito de Cundinamarca conformado por un juez, un Sustanciador y un 

Profesional Universitario Grado 16, el cual asumirá junto con los dos juzgados 

transitorios creados mediante Acuerdo PCSJA21-11738 de 2021, el conocimiento 

de los procesos que se le asignen por reparto del circuito administrativo de 

Bogotá, asi como de los procesos en trámite generados en las reclamaciones 

salariales y prestacionales contra la Rama Judicial y entidades con régimen 

similar. 

 

De conformidad con lo establecido en el Artículo 1°. del acuerdo antes 

mencionado éstos juzgados resolverán, de manera exclusiva, los procesos que se 

adelantan contra la Rama Judicial y otras entidades con régimen jurídico salarial 

y prestacional similar a ésta, y en particular, el Juzgado Tercero Administrativo 

Transitorio de Bogotá tendrá competencia sobre los siguientes circuitos 

administrativos del país: Facatativá, Girardot, Zipaquirá y Leticia. En virtud de lo 

anterior se avocará conocimiento del presente asunto y se procederá a resolver 

lo que en derecho corresponda. 

 

III. OBJETO DE LA DECISIÓN  

La señora Nancy Amparo Acero Roncancio, por conducto de apoderado 

judicial, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del 

derecho, formulo demanda contra la Nación Fiscalía General de la Nación. 

 

Que revisado el expediente, y al encontrar el despacho que el asunto no cumplía 

con los requisitos exigidos por la ley para su admisión, a través de providencia del 

mailto:Jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co
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3 de febrero de 2020 (fl.42), se inadmitió la demanda de conformidad con lo 

previsto en el Artículo 170 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 

Contencioso Administrativo, concediéndose a la parte actora el termino de diez 

(10) días para que procediera a corregir los defectos señalados. Ahora retorna 

nuevamente el proceso a despacho con la constancia secretaria de proveer del 

14 de julio de 2021. 

 

Que en esta instancia, retorna el proceso a despacho sin que exista constancia 

en el expediente físico entregado a este Despacho por el juzgado de origen, que 

la parte actora haya dado cumplimiento a las exigencias efectuadas por el 

despacho en el auto inadmisorio; correcciones que eran legalmente exigibles por 

lo que la parte actora debió cumplirlas dentro del término otorgado para ello, 

debiendo soportar la consecuencia forzosa de haber incumplido lo ordenado, en 

el término otorgado. 

Así las cosas, el incumplimiento de la mencionada obligación que se encuentra a 

cargo de quien acude ante la Jurisdicción para demandar un acto administrativo 

de contenido particular, lleva al rechazo de la demanda contentiva del medio 

de control de nulidad y restablecimiento del derecho instaurado por la señora 

Nancy Amparo Acero Roncancio, con fundamento en lo consagrado en el 

numeral segundo del artículo 169 del C.P.A.C.A., que establece: “Artículo 169. 

Rechazo de la demanda. Se rechazará la demanda y se ordenará la devolución de los 

anexos en los siguientes casos: (…) 2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere 

corregido la demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida.”   
 

En mérito de lo expuesto el Juzgado tercero Administrativo Transitorio del Circuito 

de Bogotá- Sección segunda, 

V.RESUELVE 

 

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del proceso seguido por la señora Nancy 

Amparo Acero Roncancio contra la Nación- Fiscalía General de la Nación, 

identificado con el radicado N° 11001333500720190016600. 

 

SEGUNDO: RECHAZAR la demanda de la referencia por los motivos expuestos en la 

parte motiva de esta providencia. 

 

TERCERO: RECONOCER al Doctor Wilson Henry Rojas Piñeros, identificado con la 

cédula de ciudadanía No. 80.731.974 y Tarjeta Profesional de Abogado No. 

205.288 del C. S. de la J, como apoderado de la parte demandante, en los 

términos y para los efectos del poder conferido anexo a la presente demanda. 

 

CUARTO: Ejecutoriada la presente providencia, devuélvanse los anexos sin 

necesidad de desglose y archívese el expediente. 

 NOTIFIQUESE Y CÚMPLASE                                               

JOSE TOMAS ARRIETA ACOSTA 

Juez 


