REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Febrero seis (6) de dos mil diecinueve (2C19) :
AUTO ORDINARIO INTERLOCUTORIO N° 050
REFERENCIA: Exp. N.R. No. 110013335007201800322-00
DEMANDANTE: JESUS CASTRO MARTINEZ ,
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
VINCULADA FIDUPREVISORA S.A.

Analizado en su integridad el expediente de la referencia, se observa que la parte

demandante no dio cumplimiento a lo ordenado en e! numeral 5° del auto del 3 de "

septiembre de dos mil dieciocho (2018) visible a folios 37 y 38 del expediente.

Ante la inactividad del interesado y atendiendo el procedimiento establecido en el articulo
178 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho por auto del 29 de noviembre de 2018 (fs. 41
y 42), procedi6 a instarlo para su cumplimiento, sin que a la fecha del presente proveido
se haya probado el pago de los mencionados gastos procesales, dentro del término de
quince (15) dias otorgado por este Juzgado.

En tal sentido la norma aludida dispone:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin-que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier ofra actuacién que se promueva a
instancia de parte, el juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de fos
quince (15) dias siguientes. ’

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite respectivo
haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedaré sin efectos fa demanda o la
solicitud, segun el caso, y el juez dispondra Ia terminacion del proceso o de la actuacion
correspondiente, condenard en costas y perjuicios siempre gue como consecuencia de la
aplicacion de esta disposicion hay lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la
actuacion, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda vez, siempre que ni
haya operado la caducidad” (Negrilla del Despacho).

En efecto, del estudio realizado al expediente se infiere por este Funcionario que en el
presente caso se relinen los presupuestos necesarios gue dan lugar a la terminacion
anormal del proceso, toda vez que, el demandante no dio cumplimiento a lo ordenado
en las providencias antes mencionadas, como era su obligacion procesal, en




consecuencia es procedente decretar el desistimiento tacito de la demanda, de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 178 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, como en efecto se hara en la parte
resolutiva de éste proveido.

Con fundamento en las anteriores consideraciones, el Juzgado Séptimo Administrativo
del Circuito Judicial de Bogota, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR LA TERMINACION DE ESTE PROCESO POR
DESISTIMIENTO TACITO, en los términos indicados en el inciso segundo del articulo
178 de la Ley 1437 de 2011, de conformidad con lo sefialado en la parte motlva de esta
providencia.

SEGUNDO: Una vez en firme éste auto, ARCHIVESE EL EXPEDIENTE, previa
devolucion al interesado de la documental anexa al libelo (Art. 90 del Codigo General del
Proceso), dejando constancia secretarial a continuacion del sello de presentacién del
escrito de la demanda, de los documentos devueltos, de la providencia que dio lugar a
la terminacion de la actuacién y su contenido, con la anotacion respectiva de la fecha y
recibido de los anexos con la firma del interesado debidamente identificado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

GUERTI MART]&L YA

JUZGADO SEPTIMO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C. ESTADO No.
Q.5 DEL 7 DE FEBRERO DE 2019.

LA SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Febrero seis (6) de dos mil diecinueve (2019)
AUTO ORDINARIO INTERLOCUTORIO N° 045

REFERENCIA:  Exp. N.R. No. 110013335007201800331-00

DEMANDANTE: MARIA DE LOS ANGELES OVALLE PABON

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —
VINCULADA FIDUPREVISORA S.A.

Analizado en su integridad el expediente de la referencia, se observa que la parte
demandante no dio cumplimiento a lo ordenado en el numeral 5° del auto del 28 de
septiembre de dos mil dieciocho (2018) visible a folios 28 y 29 del expediente.

Ante la inactividad del interesado y atendiendo el procedimiento establecido en el articulo
178 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho por auto del 29 de noviembre de 2018 (fs. 32
y 33), procedio a instarlo para su cumplimiento, sin que a la fecha del presente proveido
se haya probado el pago de los mencionados gastos procesales, dentro del término de
quince (15) dias otorgado por este Juzgado.

En tal sentido la norma aludida dispone:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a
instancia de parte, el juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes. '

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite respectivo
haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos Ia demanda o fa
solicitud, segiin el caso, y el juez dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion
correspondiente, condenaré en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacion de esta disposicion hay lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acfo y el que tiene por desistida la demanda o la
actuacion, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda vez, siempre que ni
haya operado la caducidad” (Negrilla del Despacho).

En efecto, del estudio realizado al expediente se infiere por este Funcionario que en el
presente caso se reunen los presupuestos necesarios que dan lugar a la terminacion
anormal del proceso, toda vez que, el demandante no dio cumplimientc a lo ordenado
en las providencias antes mencionadas, como era su obligacién procesal, en
consecuencia es procedente decretar el desistimiento tacito de la demanda, de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento



Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, como en efecto se hara en la parte
resolutiva de éste proveido.

Con fundamento en las anteriores consideraciones, el Juzgado Séptimo Administrativo
del Circuito Judicial de Bogota, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR LA TERMINACION DE ESTE PROCESO POR
DESISTIMIENTO TACITO, en los términos indicados en el inciso segundo del articulo
178 de la Ley 1437 de 2011, de conformidad con lo sefialado en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Una vez en firme éste auto, ARCHIVESE EL EXPEDIENTE, previa
devolucion al interesado de la documental anexa al libelo (Art. 90 del Cédigo General del
Proceso), dejando constancia secretarial a continuacién del sello de presentacion del
escrito de la demanda, de los documentos devueltos, de la providencia que dio lugar a
la terminacion de la actuacion y su contenido, con la anotacion respectiva de la fecha y
recibido de los anexos con la firma del interesado debidamente identificado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUERT! MARTigl!:)o YA

La Jueza,

JUZGADO SEPTIMO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C. ESTADO No.
o1 DEL 7 DE FEBRERQ DE 2019.

LA SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Febrero seis (6) de dos mil diecinueve (2019)
AUTO ORDINARIO INTERLOCUTORIO N° 044

REFERENCIA: Exp. N.R. No. 110013335007201800324-00

DEMANDANTE: LUZ NELLY TRUJILLO SABOGAL

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —
VINCULADA FIDUPREVISORA S.A.

Analizado en su integridad el expediente de la referencia, se observa que la parte
demandante no dio cumplimiento a lo ordenado en el numeral 5° del auto del 3 de
septiembre de dos mil dieciocho (2018} visible a folios 34 y 35 del expediente.

Ante la inactividad del interesado y atendiendo el procedimiento establecido en el articulo
178 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho por auto del 29 de noviembre de 2018 (fs. 38
y 39), procedio a instarlo para su cumpiimiento, sin que a la fecha del presente proveido
se haya probado el pago de los mencionados gastos procesales, dentro del término de
quince (15) dias otorgado por este Juzgado.

En tal sentido la norma aludida dispone:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a
instancia de parte, el juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes.

Vencido este ulitimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite respectivo
haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la
solicitud, segtin el caso, y el juez dispondra Ia terminacién del proceso o de la actuacion
correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de Ia
aplicacion de esfa disposicion hay lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la
actuacion, se notificara por estado.

Decrelado el desistimiento técito, la demanda podra presentarse por segunda vez, siempre que ni
haya operado la caducidad” (Negrilla del Despacho).

En efecto, del estudio realizado ai expediente se infiere por este Funcionario que en el
presente.caso se rednen los presupuestos necesarios que dan lugar a la terminacion
anormal del proceso, toda vez que, el demandante no dio cumplimiento a lo ordenado
en las providencias antes mencionadas, como era su obligacién procesal, en
consecuencia es procedente decretar el desistimiento tacito de la demanda, de
conformidad con lo preceptuade en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento



Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, como en efecto se hara en la parte
resolutiva de éste proveido.

Con fundamento en las anteriores consideraciones, el Juzgado Séptimo Administrativo
del Circuito Judicial de Bogota, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR LA TERMINACION DE ESTE PROCESO POR
DESISTIMIENTO TACITO, en los términos indicados.en el inciso segundo del articulo
178 de la Ley 1437 de 2011, de conformidad con lo sefialado en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Una vez en firme éste auto, ARCHIVESE EL EXPEDIENTE, previa
devolucién al interesado de la documental anexa al libelo (Art. 90 del Cédigo General del
Proceso), dejando constancia secretarial a continuacion del sello de presentacion del
escrito de la demanda, de los documentos devueltos, de la providencia que dio lugar a
la terminacién de la actuacién y su contenido, con la anotacién respectiva de la fecha y
recibido de los anexos con la firma del interesado debidamente identificado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUER MARTIH\QZ\JLASA )

La Jueza,

AP

JUZGADO SEPTIMO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C. ESTADO No.

OlS DEL7DE FEBEERO DE 2019.
LA SECRETARIA T




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Febrero seis (6) de dos mil diecinueve (2019)
AUTO ORDINARIO INTERLOCUTORIO N° 048

REFERENCIA:  Exp. N.R. No. 110013335007201800329-00

DEMANDANTE:  JENNY ASTERIA ORTIZ PALACIOS

DEMANDADO:  NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NAGIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Analizado en su integridad el expediente de la referencia, se observa que la parte
demandante no dio cumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° del auto del 3 de
septiembre de dos mil dieciocho (2018) visible a folios 23 y 24 del expediente.

Ante la inactividad del interesado y atendiendo el procedimiento establecido en el articulo
178 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho por auto del 29 de noviembre de 2018 (fs. 60
y 61), procedio a instarlo para su cumplimiento, sin que a la fecha del presente proveido
se haya probado el pago de los mencionados gastos procesales, dentro del término de
quince (15) dias otorgado por este Juzgado. :

En tal sentido la norma aludida dispone:

“Transcurrido un plazo de freinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
confinuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier ofra actuacion que se promueva a
instancia de parte, el juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes.

Vencido este tltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite respectivo
haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedaré sin efectos la demanda o la
solicitud, segun el caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacion
correspondiente, condenard en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la
apficacion de esta disposicion hay lugar af levantamiento de medidas cautelares.

El'auto que ordena cumplir a carga o realizar el acto y ef que tiene por desistida la demanda o Ja
actuacion, se notificara por estado.

Decretado sl desistimiento tacito, fa demanda podra presentarse por segunda vez, siempre que ni
haya operado la caducidad” (Negrilla del Despacho).

En efecto, del estudio realizado al expediente se infiere por este Funcionario que en el
presente caso se reunen los presupuestos necesarios que dan lugar a la terminacién
anormal del proceso, toda vez que, el demandante no dio cumplimiento a lo ordenado
en las providencias antes mencionadas, como era su obligacion procesal, en



consecuencia es procedente decretar el desistimiento tacito de la demanda, de
conformidad con lo preceptuado en el articuio 178 de! Cdadigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, como en efecto se hara en la parte
resolutiva de éste proveido.

Con fundamento en las anteriores consideraciones, el Juzgado Séptimo Administrativo
del Circuito Judicial de Bogota, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR LA TERMINACION DE ESTE PROCESO POR
DESISTIMIENTO TACITO, en los términos indicados en el inciso segundo del articulo
178 de la Ley 1437 de 2011, de conformidad con lo sefialado en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Una vez en firme éste auto, ARCHIVESE EL EXPEDIENTE, previa
devolucién al interesado de la documental anexa al libelo (Art. 90 del Cédigo General del
Proceso), dejando constancia secretarial a continuacion del sello de presentacion del
escrito de la demanda, de los documentos devueltos, de la providencia que dio lugar a
la terminacion de la actuacion y su contenido, con la anotacion respectiva de la fecha y
recibido de los anexos con la firma de! interesado debidamente identificado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

W

JUZGADO SEPTIMO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO .DE BOGOTA, D.C. ESTADO No.
Ot DEL 7 DE FEBRERO DE 2019.

LA SECRETARIA

La Jueza,

AP




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Febrero seis (6) de dos mil diecinueve (2019)
AUTO ORDINARIO INTERLOCUTORIO N° 051

REFERENCIA: Exp. N.R. No. 110013335007201800343-00

DEMANDANTE: CLAUDIA PATRICIA RENDON HOYOS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
VINCULADA FIDUPREVISORA S.A.

Analizado en su integridad el expediente de la referencia, se observa que la parte
demandante no dio cumplimiento a lo ordenado en el numeral 5° del auto del 28 de
septiembre de dos mil dieciocho (2018) visible a folios 35 y 36 del expediente.

Ante la inactividad del interesado y atendiendo el procedimiento establecido en el articulo
178 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho por auto de! 29 de noviembre de 2018 (fs. 39
y 40), procedié a instarlo para su cumplimiento, sin que a la fecha del presente proveido
se haya probado el pago de los mencionados gastos procesales, dentro del término de
quince (15) dias otorgado por este Juzgado.

En tal sentido la norma aludida dispone:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar ef tramite de la demandea, del incidente o de cualquier otra actuacion que se promusva a
Instancia de parte, el juez ordenara a la parte interesada mediante aufo que lo cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite respectivo
haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o Ia
solicitud, segiin el caso, y el juez dispondra la terminacion del proceso o de la actuacién
correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacion de esta disposicion hay lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar ef acto y el que tiene por desistida la demanda o la
acfuacion, se notificara por estado.

Decretado ef desistimiento técito, la demanda podré presentarse por segunda vez, siempre que ni
haya operado la caducidad” (Negrilla del Despacho).

En efecto, del estudio realizado al expediente se infiere por este Funcionario que en el
presente caso se relnen los presupuestos necesarios que dan lugar a la terminacion
anormal del proceso, toda vez que, el demandante no dio cumplimiento a lo ordenado
en las providencias antes mencionadas, como era su obligacion procesal, en



consecuencia es procedente decretar el desistimiento tacito de la demanda, de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, como en efecto se hara en la parte
resolutiva de éste proveido.

Con fundamento en las anteriores consideraciones, el Juzgado Séptimo Administrativo
del Circuito Judicial de Bogota, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR LA TERMINACION DE ESTE PROCESO POR
DESISTIMIENTO TACITO, en los términos indicados en el inciso segundo del articulo
178 de la Ley 1437 de 2011, de conformidad con lo sefialado en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Una vez en firme éste auto, ARCHIVESE EL EXPEDIENTE, previa
devolucidn al interesado de la documental anexa al libelo (Art. 90 del Cédigo General del
Proceso), dejando constancia secretarial a continuacion del sello de presentacion del
escrito de la demanda, de los documentos devueltos, de la providencia que dio lugar a
la terminacién de la actuacion y su contenido, con la anotacion respectiva de la fecha y
recibido de los anexos con la firma del interesado debidamente identificado. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Jueza,

AN, :
GUERYI MARTINEZ OL

AP

JUZGADO SEPTIMO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE

ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C. ESTADO No.
DEL 7 DE FEBRERO DE 2019.

LA SECRETARIA __ £




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Febrero seis (6) de dos mil diecinueve {2019)
AUTO ORDINARIO INTERLOCUTORIO N° 046

. REFERENCIA:  Exp. N.R. No. 110013335007201800345-00
DEMANDANTE: CONSTANZA GUZMAN DUQUE
DEMANDADO:  NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —
VINCULADA FIDUPREVISORA S.A.

Analizado ‘en su integridad el expediente de la refér_encia, se observa que la parte
demandante no dio cumplimiento a lo ordenado en el numeral 5° del auto dei 28 de
septiembre de dos mil dieciocho (2018) visible a folios 34 y 35 del expediente.

Ante la inactividad del interesado y atendiendo el procedimiento establecido en el articulo
178 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho por auto del 29 de noviembre de 2018 (fs. 38
y 39), procedit a instarlo para su cumplimiento, sin. que a la fecha del presente proveido
se haya probado el pago de los mencionados gastos procesales, dentro del término de
quince (15) dias otorgado por este Juzgado.

En tal sentido la horma aludida dispone:

“Transcurrido un plazo de treinta 530) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar el frémite de la demanda, del incidente o de cualquier ofra actuacion que se promueva a
instancia.de parte, el juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite respectivo
haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o Ia
solicitud, segtin el caso, y el juez dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion

- correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacion de esta disposicion hay lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir fa carga o realizar el acfo y el que tiene por desistida la demanda ola
actuacion, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento técito, la demanda podra presentarse por segunda vez, siempre que ni
haya operado la caducidad” (Negrilla del Despacho). -

En efecto, del estudio realizado al expediente se infiere por este Funcionario que en el
presente caso se reunen los presupuestos necesarios que dan lugar a la terminacién
anormal del proceso, toda vez que, el demandante no dio cumplimiento a lo ordenado
en las providencias antes mencionadas, como era su obligacién procesal, en
consecuencia es procedente decretar el desistimiento tacito de la demanda, de



conformidad con lo preceptuado en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, como en efecto se hara en la parte
resolutiva de éste proveido.

Con fundamento en las anteriores consideraciones, el Juzgado Séptimo Administrativo
del Circuito Judicial de Bogota, D.C.,

RESUELVE:

" PRIMERO: DECRETAR LA TERMINACION DE ESTE PROCESO POR
DESISTIMIENTO TACITO, en los términos indicados en el inciso segundo del articulo
178 de la Ley 1437 de 2011, de conformidad con lo sefialado en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Una vez en firme éste auto, ARCHIVESE EL EXPEDIENTE, previa
devolucion al interesado de la documental anexa al libelo (Art. 90 del Cédigo General del
Proceso), dejando constancia secretarial a continuaciéon del sello de presentacion del
escrito de la demanda, de los documentos devueltos, de la providencia que dio lugar a
la terminacion de la actuacion y su contenido, con la anotacién respectiva de la fecha y
recibido de los anexos con la firma del interesado debidamente identificado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUERTIIMARTINE LAYA; =~

La Jueza,

JUZGADO SEPTIMO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C. ESTADO No,
Ou.<-DEL 7 DE FEBRERO DE 2019,

LA SECRETARIA (2

-




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Febrero seis (6) de dos mil diecinueve (2019)
AUTO ORDINARIO INTERLOCUTORIO N° 047

REFERENCIA:  Exp. N.R. No. 110013335007201800270-00
DEMANDANTE: MONICA STELLA PEDRAZA PEREZ

DEMANDADC: BOGOTA DISTRITO CAPITAL — -SECRETARIA DISTRITAL DE
. "~ INTEGRACION SOCIAL

Analizado en su integridad el expediente de.la referencia, se observa que la parte
demandante no dio cumplimientc a io ordenado en el numeral 3° del auto del 14 de
septiembre de dos mil dieciocho (2018) visible a folios 73 y 74 del expediente.

Ante la inactividad del interesado y atendiendo el procedimiento establecido en el articulo
178 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho por auto del 4 de diciembre de 2018 (fs. 76 y
~ 77), procedio a instarlo para su cumplimiento, sin que a la fecha del presente proveido
se haya probado el pago de los mencionados gastos procesales, dentro del término de
quince (15) dias ctorgado por este Juzgado. ‘ '

En tal sentido la norma aludida dispone:

“Transcurrido un plazo de freinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a
instancia de parte, el juez ordenara a la parte inferesada mediante auto que lo cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovio el trémite respectivo
haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o Ia
solicitud, segtin el caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacion
correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de Ia
aplicacion de esta disposicion hay lugar al fevantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o Ia
actuacion, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda vez, siempre que ni
haya operado la caducidad” (Negrilla del Despacho).

En efecto, del estudio realizado al expediente se infiere por este Funcionario que en el
presente caso se relinen los presupuestos necesarios que dan lugar a la terminacién
anormal del proceso, toda vez que, el demandante no dio cumplimiento a lo ordenado
en las providencias antes mencionadas, como era su obligacion procesal, en




consecuencia es procedente decretar el desistimiento tacito de la demanda, de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, como en efecto se hara en la parte
resolutiva de éste proveido.

Con fundamento en las anteriores consideraciones, el Juzgado Séptimo Administrativo
del Circuito Judicial de Bogota, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR. LA TERMINACION DE ESTE PROCESO POR
DESISTIMIENTO TACITO, en los términos indicados en el inciso segundo del articulo
178 de la Ley 1437 de 2011, de conformidad con lo sefialado en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Una vez en firme éste auto, ARCHIVESE EL EXPEDIENTE, previa
devolucion al interesado de la documental anexa al libelo (Art. 90 del Codigo General del
Proceso), dejando constancia secretarial a continuacion del sello de presentacion del
escrito de la demanda, de los documentos devueltos, de la providencia que dio lugar a
la terminacién de la actuacion y su contenido, con la anotacidn respectiva de la fecha y
recibido de los anexos con la firma del interesado debidamente identificado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUERTI\MARTINEZ dL'A\&\

La Jueza,

JUZGADO SEPTIMO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITQ DE BOGOTA, D.C. ESTADO No.
_OUS-DEL 7 DE FEBRERO DE 2019. .
LA SECRETARIA _ 2
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
Febrero seis (6) de dos mil diecinueve (2019)
AUTO ORDINARIO INTERLOCUTORIO N° 049

REFERENCIA: Exp. N.R. No. 110013335007201800328-00

DEMANDANTE: BLANCA JANNETE VERGARA NIETO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Analizado en su integridad el expediente de la referencia, se chserva que la parte
demandante no dio cumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° del auto del 3 de
septiembre de dos mil dieciocho (2018) visible a folios 25 y 26 del expediente.

Ante [a inactividad del interesado y atendiendo el procedimiento establecido en el articulo
178 de la Ley 1437 de 2011, el Despachce por auto del 292 de noviembre de 2018 (fs. 68
y 69), procedid a instarlo para su cumplimiento, sin que a la fecha del presente proveido
se haya probado el pago de los mencionados gastos. procesales, dentro del término de
quince (15) dias otorgado por este Juzgado.

En tal sentido la norma aludida dispone:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar el trémite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a
instancia de parte, el juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los
quince (15) dias siquientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tréamite respectivo
haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedaréa sin efectos la demanda o Ia
solicifud, segtn el caso, y el juez dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion
correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacion de esta disposicion hay lugar al fevantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar ef acto y el que tiene por desistida la demanda o Ia
actuacion, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda vez, siempre que ni
haya operado la caducidad” (Negrilla del Despacho).

En efecto, del estudio realizado al expediente se infiere por este Funcionario que en el
presente caso se relinen los presupuestos necesarios que dan lugar a la terminacion
anormal del proceso, toda vez que, el demandante no dio cumplimiento a lo ordenado
. en las providencias antes mencionadas, como era su obligacion procesal, en
consecuencia es procedente decretar el desistimiento tacito de la demanda, de




conformidad con lo preceptuado en el articulo 178 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, como en efecto se hara en la parte
resolutiva de éste proveido.

Con fundamento en las anteriores consideraciones, el Juzgado Septimo Administrativo
del Circuito Judicial de Bogota, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR LA TERMINACION DE ESTE PROCESO POR
DESISTIMIENTO TACITO, en los términos indicados en el inciso segundo dei articulo
178 de la Ley 1437 de 2011, de conformidad con lo sefialado en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Una vez en firme éste auto, ARCHIVESE EL EXPEDIENTE, previa
devolucion al interesado de la documental anexa al libelo (Art. 90 del Cédigo General del |
Proceso), dejando constancia secretarial a continuacién del sello de presentacion del
escrito de la demanda, de los documentecs devueltos, de la providencia que dio lugar a
la terminacion de la actuacion y su contenido, con la anotacién respectiva de la fecha y
recibido de los anexos con la firma del interesado debidamente identificado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

G Tl M&MAL

JUZGADO SEPTIMO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C. ESTADO No,
DS DEL 7 DE FEBRERO DE 2019.

LA SECRETARIA _ <oy

La Jueza,

AP
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
D.C., SECCION SEGUNDA

Febrero seis (6) de dos mil diecinueve (2019).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 043

REFERENCIA: Exp. 11001333500720180040-00
DEMANDANTE: EDUARD MAURICIO MACIAS ALVAREZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - ARMADA
NACIONAL .

Visto el informe secretarial que precede, una vez cumplido con lo dispuesto en el
numeral 4° del articulo 316 de la Ley 1564 de 2012, por expresa remision del articulo
306 de la Ley 1437 de 2011, esto es, el correspondiente traslado a la entidad
demandada sobre [a peticidn de desistimiento de la demanda, el Despacho observa,

que el mismo transcurrio sin que presentara objeciones al respecto.

Ahora bien, el articulo 314' del Codigo General del Proceso, dispone, que el
demandante puede desistir de las pretensiones, mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso, vy el articulo 3152 de la misma norma, sefiala, que
no pueden desistir de las pretensiones, los apoderados que no tengan facultad

expresa para ello.

Revisado el poder conferido al apoderado de la parte actora, se observa, que se
encuentra facultado expresamente para desistir de las pretensiones de la demanda;
que en este proceso no se ha proferido sentencia, ya que la Gltima actuacién realizada
fue la Audiencia Inicial, y ademas, que el fundamento del desistimiento radicada en
que la pretension de reconocimiento de la prima de actividad en un 49%, del
salario basico del actor, esta siendo negada por todos les Juzgados Administrativos

del territorio nacional, asi como por [os Tribunales Administrativos, con base en la

! Art. 314 CGP “El demandante podra desistir de las pretensiones mieniras no se fiaya pronunciado senfencia que ponga fin al proceso. Cuando ef desfstimiento se
prasente ante el superior por haberse interpuesto por of demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entenderé que comprende el del recurso.

Ei desistimisnto implica fa renunicia de fas pretensiones de la demanda en todos agueflos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efeclos de
cosa juzgada. Ef aufo que aceple el desistimiento producira los mismos efectos de aquela senfencia.

Si ef desistimfento no se refiere a lalotalidad de las pretensiones, o si sofo proviene de alguno de los demandanies, el proceso coniinuard respecto de fas
prefensiones y personas no comprendidas en éi...".

2 At 315 CGP, “No pueden desistir de las pretensiones:
1. Los incapaces y sus representantes.
2. Los apoderados que no tengan facuftad expresa para ello...".




Juzgudo Séptimo Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
Expediente No. 2018-00040-00

Sentencia del Consejo de Estado-Seccion Segunda-Subseccion “B”, dentro del
radicado No. 11001032500020090002900, nimero interno 0656-2009 de marzo 27 de
2014, como lo indicé el referido apoderado, y sin que en dicha conducta se observe
temeridad, mala fe o abuso del derecho de acceso a la administracién de justicia, ya
que se evidencia, que lo que propende la parte actora es que no se produzca el
desgaste procesal de continuar adelantado el tramite del presente asunto,
manifestaciones ante las cuales, se reitera, la entidad demanda no hizo objecion

alguna.

El H. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda-
Subseccion “B”, M.P. Dra. Sandra Lisset |barra Vélez, en providencia del 16 de agosto
de 2018, radicacion nimero 25000-23-42-000-2013-05728-01, al respecto manifesto:

«...De ofro lado, e articulo 315 del CGP, sefiala las personas que no pueden desistir, dentro de las cuales
se encuentran los apoderados que carezcan de facultad expresa para ello, y por su parte, el canon 316
ibidem indica que cuando se acepte el desistimiento se condenaré en costas a quien desistid, sin embargo
el juez podré abstenerse de hacerlo en determinados casos.

En suma, después de analizar la reguiacion pertinente al desistimiento y para dar respuesta al problema
planteado, la Sala puede concluir: '

1. Se frata de una facultad del demandante, y podra hacer uso de efla mientras el juez competente no
hubiere proferido sentencia que ponga fin al proceso, oporfunidad que se extiende a la segunda
instancia porque en ella atin no esta en firme la decision de fondo.

Es completamente unilateral y de carécter volitivo.
Es puro y simple

Requiere de aceptacion por parte del juez de conocimiento y hace trénsito a cosa juzgada material.

S e

Desde el plano sustancial, es la disposicion del derecho discutido por la renuncia de fa pretension,
produciendo los mismos efecfos de la sentencia absolutoria.

6. Se extiende a ofro tipo de actos procesales como recursos interpuestos, incidentes promovidos,
pruebas pedidas, al evidenciar el caréacter dispositivo del proceso que merodea en todas sus etapas.

....considerando que esta Sala en lo relacionado con las costas tiene un criterio subjetivo que también
consulta la causacion, debe acudirse a los articulos 365 y 366, que establecen:

«Articulo 365. Condena en costas. En los procesos y en las actuaciones posteriores a aquellos en
que haya controversia la condena en costas se sujetara a las siguientes reglas.

()

8. Solo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se causaron y en la medida de
su comprobacion.»

En atencion a dichas reglas, la Sala, una vez analizada Ja acfuacion procesal y las pruebas que fueron
“aportadas al plenario, no encuentra ninguna evidencia de causacion de costas o de expensas, motivando
entonces que por esta decision no haya condena en confra de la parte que desistio...".




Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd
Expediente No. 2018-00040-00

Asi las cosas, se torna procedente aceptar el desistimiento de la demanda, de
conformidad con los articulos 314 a 316° del Codigo General del Proceso, teniendo en
cuenta ademas, que la parte demandada no se pronuncié sobre dicha solicitud, en
consecuencia, y por las razones expuestas, no se condenara en costas, a la parte

demandante.

Teniendo en cuenta lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO.- Aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda, conforme a lo

. previsto en la parte motiva de esta providencia.
| SEGUNDO.- No condenar en costas.

TERCERO.- Declarar Terminado el Proceso. Ejecutoriada la presente providencia, por
Secretaria, archivese el expediente y devuélvase al interesado el remanente de la suma
que se ordend pagar para gastos ordinarios del proceso, si los hubiere, dejando las

constancias del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Juez,

GUERTY MARTINEZ OLAYA

JUZGADO SEPTIMO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

ESTADO No. @15 DEL 7 DE FEBRERO DE 2019

LA SECRETARIA

3 Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de ios incidentes, fas excepciones y los dernés actos procesales que hayan promovido. No podrén
desistir de las pruebas practicadas.

£l desistimiento de un recurso deja en firme fa providencia matetia del mismo, respecto de quien lo hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrito
se presentara ante el secrefario del juez de conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, ¢ ante el secretario de
este en el caso conirario.

El auto que acepte un desistimiente condenara en costas a quien desistfo, lo mismo que a perjuicios por el lavantamienio de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en fos siguientes casos: |
1. Cuando las partes asi lo convengan. |
2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso anfe el juez que lo haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no estén vigentes medidas cautelares.

4, Cuando ei demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma condicionada presente el demandanie respecto de no ser
condenado en cosias y perjuicios. De la solicitud de/ demandante se correra lraslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicitn, ef juez se
abstendré de acepfar e/ desistimiento esi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decrelera ei desistimiento sin condena en costas y expensas.
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

AUTO DE SUSTANCIACION No. 087
Febrero seis (06) de dos mil diecinueve (2019)
.REFERENCIA: Exp- N.R. No. 110013335007201800152-00
DEMANDANTE: CILIA ESPERANZA JIMENEZ CASTELBLANCO

DEMANDADO: SUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE SALUD SUR
OCCIDENTE E.S.E.

Por medio del presente, se le pone de presente a las partes en litigio, que la hora de la
Audiencia Inicial, fijada para el dia 12 de febrero de 2019, corresponde a las 9:00 am.,

y no a las 11:00 a.m., como se indicd en el Auto de fecha 16 de noviembre de 2018.

Por Secretaria comuniquese a las partes la presente decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

GUER RTI EZ OLA

JUZGADO SEPTIMO CONTENCIOSO ADMINISTRAT[VO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C. ESTADO No.
O1S DEL 7 DE FEBREROC DE 2019.

LA SECRETARIA




