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RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C., SECCION
SEGUNDA

- Septiembre dos (2) dos mil diecinueve (2019)
AUTO DE SUSTANCIACION ORDINARIO No. 1680

REFERENCIA: Exp. Ny R 11001-3335-007-2019-00145-00
DEMANDANTE:  LISLENNE VALLALBA PACHON

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FIDUPREVISORA
S.A.

Teniendo en cuenta el memorial radicado por el apoderado de la parte actora, ante la Oficina de
Apoyo para los Juzgados Administrativos, ei dia 23 de agosto del 2019, contentivo del pago de los

gastos judiciales ordenados en el Auto Admisorio de la demanda, no hay lugar al requerimiento por
desistimiento tacito. .

En consecuencia, por Secretaria contindiese con el tramite procesal cormespondiente, notificando a la
entidad demandada.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

GUERTH{MARTINEZ OLA ,
JUZGADO SEFTIMO CONTENCKOSO ADMINISTRATIVO BE ORALIDAD

DEL CIRCUITO DE BOGOTA, DC.ESTADONo, 137_ DE3DE
SEPTIEMBRE DE 2019. LASECRETARIA £

La Juez,
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C., SECCION
SEGUNDA

Septiembre dos (2) dos mil diecinueve (2019)
AUTO DE SUSTANCIACION ORDINARIO No. 1679

REFERENCIA: Exp. N y R 11001-3335-007-2019-00109-00
DEMANDANTE:  ROCIO EMILSEN ABELLO GUTIEREZ

DEMANDADO: NACION —~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —~ FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTER!O.

Teniendo en cuenta el memorial radicado por el apoderado de la parte actora, ante la Oficina de
Apoyo para los Juzgados Administrativos, el dia 23 de agosto del 2019, contentivo del pago de los

gastos judiciales ordenados en el Auto Admisorio de la demanda, no hay lugar al requerimiento por
desistimiento tacito.

En consecuencia, por Secretaria confinlese con el framite procesal correspondiente, notificando a la
entidad demandada. )

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

La Juez,

N SF—

JUZGADO SEPTIMO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, DC. ESTADONo_L 7 & DE3DE
SEPTIEMBRE DE 2019, LASECRETARIA__£—>
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.G., SECCION
SEGUNDA '

Septiembre dos (2) dos mil diecinueve (2019)
AUTO DE SUSTANCIACION ORDINARIO No. 1678

REFERENCIA: Exp. Ny R 11001-3335-007-2019-00107-00
DEMANDANTE:  EDITH YOLANDA ANGEL POSADA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUGACION NACIONAL —~ FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Teniendo en cuenta el memorial radicado por el apoderado de la parte actora, ante la Oficina de
Apoyo para los Juzgados Administrativos, el dia 28 de agosto del 2019, contentivo del pago de los

gastos judiciales ordenados en el Auto Admisorio de la demanda, no hay lugar al requerimiento por
desistimiento tacito.

En consecuencia, por Secretaria continliese con el tramite procesal correspondiente, notificando a la
entidad demandada.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

La Juez,

GUE M{ﬁ%r@m\@\

JUZGADO SEPTIVIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, DC.ESTADONo Y27 DE3DE
SEPTIEMBRE DE 2019. LA SECRETARIA ==
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C., SECCION
SEGUNDA

Septiembre dos (2) dos mil diecinueve (2019)
AUTO INTERLOCUTORIO ORDINARIO No. 669

REFERENCIA: Exp. Ny R 11001-3335-007-2019-00054-00
DEMANDANTE:  JAIME FORIGUA DUARTE

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

‘Analizado en su integridad el expediente de la referencia, se observa que la parte demandante no

dio cumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° del auto del 16 de mayo de dos mil diecinueve,
visible en los folios 15 y 16 del expediente.

Ante la inactividad del interesado y atendiendo el procedimiento establecido en el articulo 178 de la
Ley 1437 de 2011, el Despacho por auto del 18 de julio de 2019 (fl. 19), procedié a instarlo para su
cumplimiento, sin que a la fecha del presente proveido se haya probado el pago de los mencionados
gastos procesales, dentro del término de quince (15) dias otorgado por este Juzgado.

En tal sentido la norma aludida dispone:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar el trdmite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva a
instancia de parte, el juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes.

Vencido este dltimo término sin que el demandante o quien promovié el framite respectivo haya
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun
el caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara
en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta disposicion hay
lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar ef acto y el que tiene por desistida la demanda o la
actuacién, se nofificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podréa presentarse por segunda vez, 5|empre que no
haya operado la caducidad” (Negrilla del Despacho).

En efecto, del estudio realizado al expediente se infiere por este Funcionario que en el presente
caso se retinen los presupuestos necesarios que dan lugar a la terminacién anormal del proceso,
toda vez que, el demandante no dic cumplimiento a lo ordenado en las providencias antes
mencionadas, como era su obligacién procesal, en consecuencia es procedente decretar el
desistimiento tacito de la demanda, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 178 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de o Contencioso Administrativo, como en efecto se hara en la
parte resolutiva de éste proveido.

Con fundamento en las anteriores consideraciones, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR LA TERMINACION DE ESTE PROCESO POR DESISTIMIENTO TACITO,
en los términos indicados en el inciso segundo del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, de
conformidad con lo sefialado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Una vez en firme éste Auto, ARCHIVESE EL EXPEDIENTE, previa devolucion al
interesado de la documental anexa al libelo (Art. 90 del Cédigo General del Proceso), dejando




-9-4(

()

constancia secretarial a continuacién del sello de presentacion del escrito de la demanda, de los
documentos devueltos, de la providencia que dio lugar a la terminacién de la actuaciéon y su
contenido, con la anotacién respectiva de la fecha y recibido de los anexos con la firma del
interesado debidamente identificado.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

La Juez,

GUERT| MAR &)

JUZGADO SEPTIMO CONTENCIOSO ADVINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA,DC.ESTADONo_t37 DE3DE

SEPTEMBRE DE 2019, LASECRETARIA_ g,
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C., SECCION
SEGUNDA

Septiembre dos (2) dos mil diecinueve (2019)
AUTO INTERLOCUTORIO ORDINARIO No. 668

REFERENCIA: Exp. Ny R11001-3335-007-2019-00055-00
DEMANDANTE: MARIO EDUARDO THIRIAT ROJAS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Analizado en su integridad el expediente de la referencia, se observa que la parte demandante no
dio cumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° del auto del 16 de mayo de dos mil diecinueve,
visible en los folios 27 y 28 del expediente.

Ante la inactividad del interesado y atendiendo el procedimiento establecido en el articulo 178 de la
Ley 1437 de 2011, el Despacho por auto del 18 de julio de 2019 (fl. 31), procedio a instarlo para su
cumplimiento, sin que a la fecha del presente proveido se haya probado el pago de los mencionados
gastos procesales, dentro del términe de quince (15) dias otorgado por este Juzgado.

En tal sentido la norma aludida dispone:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acte necesario para
continuar el trdmite de la demanda, del incidente o de cualquier ofra actuacién que se promueva a
instancia de parte, el juez ordenaré a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de fos
quince (15) dias siguientes.

Vencido este tltimo término sin que el demandante.o quien promovié el trdmite respectivo haya
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o ia solicitud, segun
el caso, y el juez dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara
en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicién hay
lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la
actuacion, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda vez, siempre que no
haya operado la caducidad” (Negrilla del Despacho}).

En efecto, del estudio realizado al expediente se infiere por este Funcionario que en el presente
caso se reunen los presupuestos necesarios que dan lugar a la terminacién anormal del proceso,
toda vez que, el demandante no dio cumplimiento a lo ordenado en las providencias antes
mencionadas, como era su obligacion procesal, en consecuencia es procedente decretar el
desistimiento tacito de la demanda, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 178 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, como en efecto se hara en la
parte resolutiva de éste proveido.

Con fundamento en las anteriores consideraciones, e] Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR LA TERMINACION DE ESTE PROCESO POR DESISTIMIENTO TACITO,
en los términos indicados en el inciso segundo del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, de
conformidad con lo sefialado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Una vez en firme éste Auto, ARCHIVESE EL EXPEDIENTE, previa devolucién al
interesado de la documental anexa al libelo (Art. 90 del Cédigo General del Proceso), dejando



ﬁ

constancia secretarial a continuacion del sello de presentacion del escrito de la demanda, de los
documentos devueltos, de la providencia que dio lugar a la terminacion de la actuacién y su
contenido, con la anotacién respectiva de la fecha y recibido de los anexos con la firma del
interesado debidamente identificado.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

La Juez,

GUERT M&Z OLA+

JUZGADO SEPTIMO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE CRALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, DC. ESTADO No_1 37, DE3DE
SEPTIEMBRE DE 2019. LASECRETARIA _ &£
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JUZGADO SEPTIMO-ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C., SECCION
- ' ' SEGUNDA ‘ DR

Septiembre dos (2) dos mil diecinueve (2019)
AUTO INTERLOCUTORIO dRDlNARIO No. 671

REFERENCIA: Exp. N y R11001-3335-007-2019-00135-00
DEMANDANTE: AURA ALICIA USSA FUENTES

DEMANDADO: NACION —~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL ~ FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Analizado en su integridad el expediente de la referencia, se observa que la parte demandante no
dio cumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° del auto del 10 de mayo de dos mil diecinueve,
visible en los folios 25 y 26 del expediente.

Ante la inactividad del interesado y atendiendo el procedimiento establecido en el articulo 178 de la
Ley 1437 de 2011, el Despacho por auto del 18 de julio de 2019 (fl. 29), procedid a instarlo para su
cumplimiento, sin que a la fecha del presente proveido se haya probado el pago de los mencionados
gastos procesales, dentro del término de quince (15) dias otorgado por este Juzgado.

En tal sentido la norma aludida dispone:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva a
instancia de parte, el juez ordenar4 a la parte interesada mediante auto que o cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes. :

Vencido este Ultimo término sin que el demandante o quien promovid el tramite respectivo haya
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun
el caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara
en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion hay
lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la
actuacion, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda vez, siempre que no
haya operado la caducidad” (Negrilla del Despacho).

En efecto, del estudio realizado al expediente se infiere por este Funcionario que en el presente
caso se reunen los presupuestos necesarios que dan lugar a la terminacién anormal del proceso,
toda vez que, el demandante no dio cumplimiento a lo ordenado en las providencias antes
mencionadas, como era su obligacion procesal, en consecuencia es procedente decretar el
desistimiento tacito de la demanda, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 178 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, como en efecto se hara en la
parte resolutiva de éste proveido.

Con fundamento en las anteriores consideraciones, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR LA TERMINACION DE ESTE PROCESO POR DESISTIMIENTO TACITO,
en los términos indicados en el inciso segundo del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, de
conformidad con lo sefialado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Una vez en firme éste Auto, ARCHIVESE EL EXPEDIENTE, previa devolucién al
interesado de la documental anexa al libelo (Art. 90 del Cddigo General del Proceso), dejando



constancia secretarial a continuacién del sello de presentacidon del escrito de la demanda, de los
documentos devueltos, de la providencia que dio lugar a la terminacién de la actuacion y su
contenido, con la anotacion respectiva de la fecha y recibido de los anexos con la firma del
interesado debidamente identificado.

)
GUER Iwﬂm& _

JUZGADO SEPTIVO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, DC.ESTADCO No 13 L. DE3DE
SEPTIEMBRE DE 2019. LA SECRETARA__ g—

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

La Juez,

K
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.G., SECCION
SEGUNDA

Septiembre dos (2) dos mil diecinueve (2019)
AUTO DE SUSTANCIACION ORDINARIO No. 1683

REFERENCIA: Exp. N y R 11001-3335-007-2019-00123-00
DEMANDANTE: PEDRO JULIO PIRACHICAN ALAGUNA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — FIDUPREVISORA
S.A. ‘

Teniendo en cuenta el memorial radicado por el apoderado de la parte actora, ante la Oficina de
Apoyo para los Juzgados Administrativos, el dia 23 de agosto del 2019, contentivo del pago de los
gastos judiciales ordenados en el Auto Admisorio de la demanda, no hay lugar al requerimiento por
desistimiento tacito.

En consecuencia, por Secretaria contindese con el tramite procesal correspondiente, notificando a la
entidad demandada.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

l.a Juez,

GUER{II MARTINE A

JUZGADO SEPTIMO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE CRALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, DC.ESTADO No_L2Z DE3DE
SEPTIEMBRE DE 2019. LA SECRETARA__. £
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C., SECCION
SEGUNDA

Septiembre dos (2) dos mil diecinueve (2019)
AUTO DE SUSTANCIACION ORDINARIO No. 1684

REFERENCIA: Exp. N y R 11001-3335-007-2013-00316-00
DEMANDANTE: TERESA TAFUR URBINA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

Obedézcase y Cumplase, lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién
Segunda — Subseccién “A”, que mediante Providencia calendada el 14 de febrero de 2019, confirmé

la Sentencia proferida por este Juzgado el 7 de julio de 2014, que negd las pretensiones de la
demanda.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

La Juez,

d S

JUZGADO SEPTIMO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, DC. ESTADO No__137. CE3DE
SEPTIEMBRE DE2019.LASECRETARIA £
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C., SECCION
SEGUNDA

Septiembre dos (2) dos mil diecinueve (2019)
AUTO INTERLOCUTORIO ORDINARIO No. 665

REFERENCIA: Exp. N y R 11001-3335-007-2019-00080-00
DEMANDANTE: BLANGA AURORA PENA DE GARCIA

DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCGIALES DEL MAGISTERIO.

Analizado en su integridad el expediente de la referencia, se observa que la parte demandante no
dio cumplimiento a lo ordenade en el numeral 5° del auto del 10 de mayo de dos mil diecinueve,
visible en Jos folios 22 y 30 del expediente.

Ante la inactividad del interesado y atendiendoc el procedimiento establecido en el articulo 178 de la
Ley 1437 de 2011, el Despacho por auto del 18 de julio de 2019 (fl. 33), procedid a instarlo para su
cumplimiento, sin que a la fecha del presente proveido se haya probado el pago de los mencionados
gastos procesales, dentro del término de quince (15) dias otorgado por este Juzgado.

En tal sentido la norma aludida dispone:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva a
instancia de parte, el juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo témmino sin que el demandante o quien promovio e tramite respectivo haya
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o |a solicitud, segtn
el caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacién correspondiente, condenara
en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion hay
lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir ]a carga o realizar el acto y el que fiene por desistida la demanda o la
actuacién, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda vez, siempre que no
haya operado la caducidad” (Negrilla del Despacho).

En efecto, del estudio realizado al expediente se infiere por este Funcionario que en el presente
caso se retnen los presupuestos necesarios que dan lugar a la terminaciéon anormal del proceso,
toda’ vez que, el demandante no dioc cumplimiento a lo ordenado en las providencias antes
mencionadas, como era su obligacion procesal, en consecuencia es procedente decretar el
desistimiento tacito de la demanda, de conformidad con lo preceptuado en el articuic 178 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, como en efecto se hara en la
parte resolutiva de éste proveido.

Con fundamento en las anteriores consideraciones, el Juzgade Séptimo Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR LA TERMINACION DE ESTE PROCESO POR DESISTIMIENTO TACITO,
en los términos indicados en el inciso segundo del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, de
conformidad con lo sefialado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Una vez en firme éste Auto, ARCHIVESE EL EXPEDIENTE, previa devolucién al
interesado de la documental anexa al libelo (Art. 90 del Cédigo General del Proceso), dejando



&

constancia secretarial a continuacién del sello de presentacion del escrito de la demanda, de los
documentos devueltos, de ia providencia que dio lugar a la terminacién de la actuacién y su
contenido, con la anotacién respectiva de la fecha y recibido de los anexos con la firma del
interesado debidamente identificado.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

GUERTI MARTINEZ OLAYA 8\

JUZGADO SEPTIVIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE GRALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, DC. ESTADO No_t %2 DE3DE
SEPTIEMBREDE 219, LA SECRETARWA__ £

La Juez,
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C., SECCION
SEGUNDA

Septiembre dos (2) dos mil diecinueve (2019)
AUTO INTERLOCUTORIO ORDINARIO No. 664

REFERENCIA: Exp. N y R 11001-3335-007-2019-00099-00
DEMANDANTE:  ALICIA HERNANDEZ QUINTERO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL

DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — FIDUPREVISORA
S.A.

Analizado en su integridad el expediente de la referencia, se observa que la parte demandante no
dio cumplimiento a lo ordenadc en el numeral 5° del auto del 10 de mayo de dos mil diecinueve,
visible en los folios 23 y 24 del expediente.

Ante la inactividad del interesado y atendiendo el procedimiente establecido en el articulo 178 de la
Ley 1437 de 2011, el Despacho por auto del 18 de julic de 2018 (fl. 27), procedid a instarlo para su
cumplimiento, sin que a la fecha del presente proveido se haya probado el pago de los mencionados
gastos procesales, dentro del término de quince (15) dias otorgado por este Juzgado.

En tal sentido la norma aludida dispone:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a
instancia de parte, el juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes.

Vencido este tltimo término sin que e! demandante o quien promovié el tramite respectivo haya
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun
el caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara
en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion hay
lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la
actuacidn, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda vez, siempre que no
haya operado la caducidad” (Negrilla del Despacho).

En efecto, del estudio realizado al expediente se infiere por este Funcionario que en el presente
caso se reunen los presupuestos necesarios que dan lugar a la terminacién anormal del proceso,
toda vez que, el demandante no dic cumplimiento a lo ordenado en las providencias antes
mencionadas, como era su obligacién procesal, en consecuencia es procedente decretar el
desistimiento tacito de la demanda, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 178 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, como en efecto se haréd en la
parte resolutiva de éste proveido.

Con fundamento en las anteriores consideraciones, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota, D.C.,

RESUELVE:
PRIMERO: DECRETAR LA TERMINACION DE ESTE PROCESO POR DESISTIMIENTO TACITO,

en los términos indicados en el inciso segundo del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, de
conformidad con lo sefalado en la parte motiva de esta providencia.



SEGUNDO: Una vez en firme éste Auto, ARCHIVESE EL EXPEDIENTE, previa devolucion al
interesado de la documental anexa al libelo (Art. 90 del Cadigo General del Proceso), dejando
constancia secretarial a confinuacién del sello de presentacién del escrito de la demanda, de los
documentos devueltos, de la providencia que dio lugar a la terminacién de la actuacion y su
contenido, con la anotacién respectiva de la fecha y recibido de los anexos con la firma del
interesado debidamente identificado.

W)\ S8

JUZGADO SEPTIMO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, DC. ESTADO No_1 37 DE3DE
SEPTIEMBRE DE 2019, LA SECRETARIA o

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

La Juez,
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C., SECCION
SEGUNDA

Septiembre dos (2) dos mil diecinueve (2019)
AUTO INTERLOCUTORIO ORDINARIO No. 663

REFERENCIA: Exp. Ny R 11001-3335-007-2019-00060-00
DEMANDANTE:  LAURA INES GARZON MORENO

DEMANDADOQ: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Analizado en su integridad el expediente de la referencia, se observa que la parte demandante no
dio cumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° del auto de! 16 de mayo de dos mil diecinueve,
visible en los folios 19 y 20 del expediente.

Ante la inactividad del interesado y atendiendo el procedimiento establecido en el articulo 178 de la
Ley 1437 de 2011, el Despacho por auto del 18 de julio de 2019 (fl. 23), procedi6 a instarlo para su
cumplimiento, sin que a la fecha del presente proveido se haya probado el pago de los mencionados
gastos procesales, dentro del término de quince (15) dias otorgado por este Juzgado.

En tal sentido la norma aludida dispone:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar el trdmite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva a
instancia de parte, el juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de ios
quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que e! demandante o quien promovié el tramite respectivo haya
cumplido [a carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o |a solicitud, segtn
el caso, y el juez dispondra la terminacion del procesc o de la actuacién correspondiente, condenara
en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicién hay
lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la
actuacién, se notificara por estado,

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda vez, siempre que no
haya operado la caducidad” (Negrilla del Despacho).

En efecto, del estudio realizado al expediente se infiere por este Funcionario que en el presente
caso se reunen los presupuestos necesarios que dan lugar a la terminacién anormal del proceso,
toda vez que, el demandante nc dio cumplimiento a lo ordenado en las providencias antes
mencionadas, como era su obligacién procesal, en consecuencia es procedente decretar el
desistimiento tacito de la demanda, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 178 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrative, como en efecto se hard en la
parte resolutiva de éste proveido.

Con fundamento en las anteriores consideraciones, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR LA TERMINACION DE ESTE PROCESO POR DESISTIMIENTO TACITO,
en los términos indicados en el inciso segundo del articulo 178 de la- Ley 1437 de 2011, de
conformidad con lo sefialado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Una vez en firme éste Auto, ARCHIVESE EL EXPEDIENTE, previa devolucién al
interesado de la documental anexa al libelo (Art. 90 del Cédigo General del Proceso), dejando



constancia secretarial a continuacion del sello de presentacion del escrito de la demanda, de los
documentos devueltos, de la providencia que dio lugar a la terminacién de [a actuacién y su
contenido, con la anotacién respectiva de la fecha y recibido de los anexos con [a firma del
interesado debidamente identificado.

x

NOTIFIQUESE y CUMPLASF,

La Juez,

GUERTI MARTINEZ OLAYA

JUZGADO SEPTIMO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE CRAUDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, DC.ESTADO No_¢ DE3DE
SEPTIEMBRE DE 2019. LA SECRETARIA
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL GIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C., SECCION
SEGUNDA

Septiembre dos (2) dos mil diecinueve (2019)
AUTO INTERLOCUTORIO ORDINARIO No. 667

REFERENCIA: Exp. Ny R11001-3335-007-2019-00049-00
DEMANDANTE: . CESAR AUGUSTO BOHORQUEZ BERNATE

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Analizado en su integridad el expediente de la referencia, se observa que la parte demandante no
dio cumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° del auto del 16 de mayo de dos mil diecinueve,
visible en los folios 16 y 17::del expediente,

Ante la inactividad del interesado y atendiendo el procedimiento establecido en el articulo 178 de la
Ley 1437 de 2011, el Despacho por auto del 18 de julio de 2019 (fl. 20), procedié a instarlo para su
cumplimiento, sin que a la fecha del presente proveido se haya probado el pago de los mencionados
gastos procesales, dentro del término de quince (15) dias otorgado por este Juzgado.

En tal sentido la norma aludida dispone:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva a
instancia de parte, el juez ordenara a la parte interesada mediante auto que o cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes.

Vencido este Ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite respectivo haya
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedard sin efectos la demanda o la solicitud, segun
el caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacién correspondiente, condenara
en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicién hay
lugar al levantamiento de medidas cautelares. -

El aute que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la
actuacion, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda vez, siempre que no
haya operado la caducidad” (Negrilla del Despacho).

En efecto, del estudio realizado al expediente se infiere por este Funcionario que en el presente
caso se retnen los presupuestos necesarios que dan lugar a [a terminacién anormal del proceso,
toda vez que, el demandante no dio cumplimiento a lo ordenado en las providencias antes
mencionadas, como era su obligacion procesal, en consecuencia es procedente decretar el
desistimiento tacito de la demanda, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 178 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, como en efecto se hara en la
parte resolutiva de éste proveido.

Con fundamento en las anteriores consideraciones, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota, D.C.,

RESUELVE:

PRIMEROQ: DECRETAR LA TERMINACION DE ESTE PROCESO POR DESISTIMIENTO TACITO,
en los términos indicados en el inciso segundo del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, de
conformidad con lo sefialado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Una vez en fime éste Auto, ARCHIVESE EL EXPEDIENTE, previa devolucién al
interesado de la documental anexa al libelo {Art. 90 del Codigo General del Proceso), dejando




constancia secretarial a continuacién del sello de presentacién del escrito de la demanda, de los
documentos devueltos, de la providencia que dio lugar a la terminacién de la actuacién y su
contenido, con la anotacion respectiva de la fecha y recibido de los anexos con la firma del
interesado debidamente identificado.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

La Juez,

AW

GUERT

MmN

JUZGADO SEPTIMO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, DC. ESTADONo,_; %7 DE3DE
SEPTEMBREDE2019.LASECRETARA &>
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C., SECCION
SEGUNDA

Septiembre dos {2) dos mil diecinueve (2019)
AUTO INTERLOCUTORIO ORDINARIO No. 666

REFERENCIA: Exp. Ny R 11001-3335-007-2019-00083-00
DEMANDANTE: NOHORA ALICIA SIERRA OCAMPO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FIDUPREVISORA
S.A.

Analizado en su integridad el expediente de la referencia, se observa que la parte demandante no
dio cumplimiento a lo ordenado en el numeral 5° del auto del 10 de mayo de dos mil diecinueve,
visible en los folios 29 y 30 del expediente.

Ante |a inactividad del interesado y atendiendo el procedimiento establecide en el articulo 178 de la
Ley 1437 de 2011, el Despacho por auto del 18 de julic de 2018 (fl. 33), procedid a instarle para su
cumplimiento, sin que a la fecha del presente proveido se haya probado el pago de los mencionados
gastos procesales, dentro del término de quince (15) dias otorgado por este Juzgado.

En tal sentido la norma aludida dispone:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacidén que se promueva a
instancia de parte, el juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes.

Vencido este Uitimo término sin que el demandante o quien promovid el tramite respectivo haya
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o Ia solicitud, segin
el caso, y el juez dispondra la terminacién del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara
en coslas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta disposicion hay
lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la
actuacidn, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda vez, siempre que no
haya operado la caducidad” (Negrilla del Despacho).

En efecto, del estudio realizado al expediente se infiere por este Funcionario que en el presente
caso se relinen los presupuestos necesarios que dan lugar a la terminacién anormal del proceso,
toda vez que, el demandante no dio cumplimiento a lo ordenado en las providencias antes
mencionadas, como era su obligacion procesal, en consecuencia es procedente decretar el
desistimiento tacito de la demanda, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 178 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, como en efecto se hara en la
parte resolutiva de éste proveido.

Con fundamento en las anteriores consideraciones, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota, D.C.,

RESUELVE:
PRIMERO: DECRETAR LA TERMINACION DE ESTE PROCESO POR DESISTIMIENTO TACITO,

en los términos indicados en el inciso segundo del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, de
conformidad con lo sefialade en la parte motiva de esta providencia.



SEGUNDO: Una vez en firme éste Auto, ARCHIVESE EL EXPEDIENTE, previa devolucién al Q
interesado de la documental anexa al libelo (Art. 80 del Cédigo General del Proceso), dejando
constancia secretarial a continuacién del sello de presentacién del escrito de la demanda, de los
documentos devueltos, de la providencia que dio lugar a la terminacién de la actuacién y su
contenido, con la anotacién respectiva de la fecha y recibido de los anexos con la firma del
interesado debidamente identificado.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

La Juez,

GUER l%’ﬁﬁ%m{r;

JUZGADO SEPTIMO CONTENCIOSO ADVINISTRATIVO DE QRALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, DC.ESTADONo | 3¢ DE3DE
SEPTIEMERE DE2018.LASECRETARIA _ £9-
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C., SECCION
SEGUNDA

Septiembre dos (2) dos mil diecinueve (2019)
AUTO INTERLOCUTORIO ORDINARIO No. 662

, REFERENCIA: Exp. Ny R 11001-3335-007-2019-00101-00
DEMANDANTE: MARIA NELLY AMEZQUITA AMEZQUITA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL ~ FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Analizado en su integridad el expediente de la referencia, se observa que la parte demandante no
dio cumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° del auto del 10 de mayo de dos mil diecinueve,
visible en los folios 25 y 26 del expediente.

Ante la inactividad del interesado y atendiendo el procedimiento establecido en el articulo 178 de la
Ley 1437 de 2011, el Despacho por auto del 18 de julio de 2019 (fl. 29), procedié a instarlo para su
cumplimiento, sin que a la fecha del presente proveido se haya probado el pago de los mencionados
gastos procesales, dentro del término de quince (15) dias otorgado por este Juzgado.

En tal sentido la norma aludida dispone:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva a
instancia de parte, el juez ordenara a |a parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo términe sin que el demandante o quien promovid el tramite respectivo haya
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segun
el caso, y el juez dispondra ta terminacion dei proceso o de la actuacion correspondiente, condenara
en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta disposicién hay
lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la
actuacién, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda vez, siempre que no
haya operado la caducidad” (Negrilla del Despacho).

En efecto, del estudio realizado al expediente se infiere por este Funcionario que en el presente
caso se reunen los presupuestos necesarios que dan lugar a la terminacién anormal del proceso,
toda vez que, el demandante no dio cumplimiento a lo ordenado en las providencias antes
mencionadas, como era su obligacién procesal, en consecuencia es procedente decretar el
desistimiento tacito de la demanda, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 178 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, como en efecto se hara en la
parte resolutiva de éste proveido.

Con fundamento en las anteriores consideraciones, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota, D.C.,

RESUELVE:
PRIMERO: DECRETAR LA TERMINACION DE ESTE PROCESO POR DESISTIMIENTO TACITO,
en los términos indicados en el inciso segundo del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, de

conformidad con lo sefialado en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Una vez en firme éste Auto, ARCHIVESE EL EXPEDIENTE, previa devolucion al
interesado de la documental anexa al libelo (Art. 90 del Cédigo General del Proceso), dejando



» e

constancia secretarial a continuacion del sello de presentacion del escrito de la demanda, de los
documentos devueltos, de la providencia que dio lugar a la terminacién de la actuacién y su
contenido, con la anotaciéon respectiva de la fecha y recibido de los anexos con la firma del
interesado debidamente identificado.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

La Juez, CﬂQ
GUERJTTMARTIN Qﬂ&

g

JUZGADO SEPTIMO CONTENCICSO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA,DC.ESTADO No, | 2. DE3DE
SEPTIEMBRE DE 2019.LASECRETARIA__ >
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JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C., SECCION
SEGUNDA

Septiembre dos (2) dos mil diecinueve (2019)
AUTO INTERLOCUTORIQ ORDINARIO No. 670

REFERENCIA: Exp. Ny R 11001-3335-007-2019-00045-00
DEMANDANTE:  MANUEL IGNACIO PINEROS RUIZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL
DE PRESTAGIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

Analizado en su integridad el expediente de la referencia, se observa que la parte demandante no

dio cumplimiento a lo ordenado en el numeral 4° del auto del 16 de mayo de dos mil diecinueve,
visible en los folios 27 y 28 del expediente.

Ante la inactividad del interesado y atendiendo el procedimiento establecido en el articulo 178 de la
Ley 1437 de 2011, el Despacho por auto del 18 de julio de 2019 (fl. 31), procedié a instarlo para su
cumplimiento, sin que a la fecha del presente proveido se haya probado el pago de los mencionados
gastos procesales, dentro del término de quince (15) dias otorgado por este Juzgado.

En tal sentido ia norma aludida dispone:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar el trdmite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva a
instancia de parte, el juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite respectivo haya
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o |a solicitud, segtn
el caso, y el juez dispondra la terminacion del proceso o de |a actuacion correspondiente, condenara
en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta disposicion hay
lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la
actuacidn, se nofificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda vez, siempre que no
haya operado |a caducidad” (Negrilla del Despacho).

En efecto, del estudio realizado al expediente se infiere por este Funcionario que en el presente
caso se reunen los presupuestos necesarios que dan lugar a la terminacién anormal del proceso,
toda vez que, el demandante no dio cumplimiento a lo ordenado en las providencias antes
mencionadas, como era su obligacion procesal, en consecuencia es procedente decretar el
desistimiento tacito de la demanda, de conformidad con lo preceptuado en el articulo 178 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, como en efecto se hard en la
parte resolutiva de éste proveido.

Con fundamento en las anteriores consideraciones, el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito
Judicial de Bogota, D.C.,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR LA TERMINACION DE ESTE PROCESO POR DESISTIMIENTO TACITO,
en los términos indicados en el inciso segundo del articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, de
conformidad con lo sefialado en la parte moliva de esta providencia.

SEGUNDO: Una vez en fime éste Auto, ARCHIVESE EL EXPEDIENTE, previa devolucién al
interesado de la documental anexa al libelo (Art. 90 del Cédigo General del Proceso), dejando



constancia secretarial a continuacion del sello de presentacién del escrito de la demanda, de los
documentos devueltos, de la providencia que dio lugar a la terminacion de la actuacién y su
contenido, con la anotacién respectiva de la fecha y recibide de los anexos con la firma del

interesado debidamente identificado.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

La Juez,

GUER

TINEZ OL

JUZGADO SEPTIMO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C. ESTADO No_{ ; DE3DE
SEPTIEMBRE DE 2019, LA SECRETARIA
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