REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEPTIMO ADMi_NISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C.,
SECCION SEGUNDA

Agosto quince (15) de dos mil diecinueve (2019)

AUTO DE SUSTANCIACION ORDINARIO No. 1567

REFERENCIA: Exp.NyR 110013335007201900165-00
DEMANDANTE: IBETH SUSANA INFANTE GARZON

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A.

Teniendo en cuenta el memorial radicado por el apoderado de la parte actora, ante la-
Oficina de Apoyo para los Juzgados Administrativos, el dia 12 de agosto del 2019,
contentivo del pago de los gastos judiciales ordenados en el auto admisorio de la demanda,

no hay lugar al requerimiento por desistimiento tacito.

En consecuencia, por secretaria contintese con el tramite procesal correspondiente,

notificando a la entidad demandada.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Juez,

JUZGADO SEPTIMO CONTENCIOSO ADVENISTRATIVO DE ORALIDAD DEL
C[RCUFFODEBOGOTA,‘%ST_@DONO. 123 DE16DE AGOSTODE 2019,
LASECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C., SECCION
SEGUNDA

Agosto quince (15) dos mil diecinueve (2019)
AUTO DE SUSTANCIACION ORDINARIO No. 1571

REFERENCIA: Exp. Ny R 11001-3335-007-2019-00182-00
DEMANDANTE: MARLENE ZULETA PRIETO

DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FIDUPREVISCRA
S.A.

Teniendo en cuenta el informe secretarial que precede, el Despacho encuentra que en el proceso
referenciado, el demandante no ha dado cumplimiento a lo ordenado en ordinal quinto del Auto
Admisorio de la demanda, calendado mayo 30 de 2019 (fls. 29 y 30), siendo su obligacidn procesal
consignar los gastos del proceso, a fin de continuar con la etapa procesal correspondiente.

Por lo anterior se hace necesario traer a colacién el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, donde se
establecio:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para
continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva a
instancia de parte, el juez ordenara a la parte interesada mediante aulo que lo cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes.

Vencido este Gftimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite respectivo hay
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos la demanda o la solicitud, segtn
el caso, y el juez dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente, condenard
en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacién de esta disposicion hay lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda o la
actuacion, se nofificara por estado.

Decretado el desistimiento t4cifo, la demanda podréa presentarse por segunda vez, siempre que ni
haya operado la caducidad.”

Es preciso sefialar que esta carga se encuentra en cabeza del demandante, pues es su deber legal
aportar el valor fijado como gastos del proceso, con el fin de seguir el procedimiento establecido por
la Ley 1437 de 2011.

Por todo lo anterior y teniendo en cuenta que ha transcurrido el término establecido por el articulo
178 del CPACA, se REQUIERE al accionante para que de cumplimiento al Auto de fecha 30 de
mayo de 2019 en su ordinal quinto, y sufrague los gastos del proceso, los cuales deberan ser
consignados en la cuenta de corriente tinica nacional No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario
de Colombia, CSJ-DERECHOS, ARANCEL, EMOLUMENTOS Y COSTOS-CUN, Convenio:
13476 dentro de los quince (15} dias siguientes a la notificacion por estado de esta
providencia, so pena de dar aplicacién a lo dispuesto en el articulo 178 ibidem.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

La Juez, M m
GUERTI MARTINEZ OLA

JUZGADO SEPTIMO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DEBOGOTA, DC. ESTADONo ( 2.3 DE 16 DEAGOSTO
DE2019.LA SECRETARIA &=
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

-JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C., SECCION
SEGUNDA

Agosto quince (15) dos mil diecinueve (2019)
AUTO DE SUSTANCIACION ORDINARIC No. 1568

REFERENCIA: Exp. N y R 11001-3335-007-2019-00052-00
DEMANDANTE: DORIS STELLA MARTINEZ AERICOS

DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -~ FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Teniendo en cuenta el informe secretarial que precede, el Despacho encuentra que en el proceso
referenciado, el demandante no ha dado cumplimiento a lo ordenado en ordinal cuarto del Auto
Admisorio de la demanda, calendado mayo 29 de 2019 (fls. 30 y 31), siendo su obligacién procesal
consignar los gastos del proceso, a fin de continuar con [a etapa procesal correspondiente.

Por lo anterior se hace necesario traer a colacién el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, donde se
establecio:

“Transcurrido un plazo de ltreinta (30) dfas sin que se hubiese realizado el acfo necesario para
continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacion que se promueva a
instancia de parte, el juez ordenard a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes.

Vencido este ditimo término sin que el demandante o quien promovié el frémite respectivo hay
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedaré sin efectos la demanda o Ia solicifud, segiin
el caso, y el juez dispondré la terminacion del proceso o de la actuacién correspondiente, condenard
en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion hay lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar ef acto y el que tiene por desistida la demanda o la
actuacion, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacifo, la demanda podrad presentarse por segunda vez, siempre que ni
haya operado ia caducidad.” '

Es preciso sefialar que esta carga se encuentra en cabeza del demandante, pues es su deber legal
aportar el valor fijado como gastos del proceso, con el fin de seguir el procedimiento establecido por
la Ley 1437 de 2011.

Por todo {o anterior y teniendo en cuenta que ha transcurrido el término establecido por el articulo
178 del CPACA, se REQUIERE al accionante para que de cumplimiento al Auto de fecha 29 de
mayo de 2019 en su ordinal cuarto, y sufrague los gastos del proceso, los cuales deberan ser
consignados en la cuenta de corriente (inica nacional No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agrario
de Colombia, CSJ-DERECHOS, ARANCEL, EMOLUMENTOS Y COSTOS-CUN, Convenio:
13476 dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacién por estado de esta
providencia, so pena de dar aplicacién a lo dispuesto en el articulo 178 ibidem.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

La Juez,

GUERT} MARTINEZ OLA

JUZGADO SEPTIVIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, DC.ESTADONo, {3 DF 16 DEAGOSTO
PE2019. LASECRETARIA et —
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEPTINMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BQGOTA D.C,,
SECCION SEGUNDA

Agosto quince (15) de dos mil diecinueve (2019).

AUTO INTERLLOCUTORIO No. 630

REFERENCIA: Exp. 110013335007201800235-00
DEMANDANTE: JULIO CESAR CAMPO CASTILLO
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

‘ Visto el informe secretarial que precede, una vez cumplido con lo dispuesto en el numeral 4° del

. articulo 316 de la Ley 1564 de 2012, por expresa remision del articulo 306 de la Ley 1437 de

e 2011, esto es, el correspondiente traslado a la entidad demandada sobre la peticion de

desistimiento de la apelacién formulado contra la Sentencia proferida el 7 de mayo de 2019, por

la apoderada de la parte demandante, el Despacho observa, que el mismo transcurrio sin que
presentaran objeciones al respecto.

Ahora bien, el articulo 316 del Cédigo General del Proceso, dispone frente al desistimiento de
ciertos actos procesales, lo siguiente:

“Las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, fas excepciones y los demas
actos procesales que hayan promovido. No podrén desistir de las pruebas practicadas.

Ei desistimiento de un recurso deja en firme la providencia materia del mismo, respecto de quien lo
hace. Cuando se haga por fuera de audiencia, el escrifo se presentara ante el secrefario del juez de
conocimiento si el expediente o las copias para dicho recurso no se han remitido al superior, o anie ef
secretario de este en ef caso contrario.

. El auto que acepte un desistimiento condenaré en cosfas a quien desistio, fo mismo que a perjuicios por ef
levantamiento de fas medidas cautelares practicadas.

No obstantfe, el juez podré abstenerse de condenar en costas y perjuicios en los siguientes casos:
1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso anfe el juez gue lo haya concedido.(...)” (Resaltado
del Despacho)

El H. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidén Segunda-Subseccién
“‘B", M.P. Dra. Sandra Lisset Ibarra Vélez, en providencia del 16 de agosto de 2018, radicacion
numero 25000-23-42-000-2013-05728-01, al respecto manifesto:

“....De otro lado, el articulo 315 def CGP, sefiala las personas que no pueden desistir, dentro de las cuales

se encuentran los apoderados que carezcan de facultad expresa para elfo, y por su parte, el canon 316

ibidem indica que cuando se acepte el desistimiento se condenaré en costas a quien desisti, sin embargo

el juez podra abstenerse de hacerlo en deferminados casos.

En suma, después de analizar la requlacion pertinente af desistimiento y para dar respuesta al problema

planteado, la Sala puede concluir;

1. Se lfrata de una facultad del demandante, y podra hacer uso de elfa mientras el juez competente no
hubiere proferido sentencia que ponga fin al proceso, oportunidad que se extiende a la segunda



instancia porque en elfa atin no esta en firme fa decision de fondo.

2. Es completamente unifateral y de caracter volitivo.

3. Espuroy simple

4, Requiere de aceptacion por parte def juez de conocimiento y hace transito a cosa juzgada material.

5. Desde ef plano sustancial, es la disposicion del derecho discufido por la renuncia de fa pretension,

produciendo fos mismos efectos de la sentencia absolutoria.

6. Se extiende a ofro tipo de actos procesales como recursos inferpuestos, incidentes
promovidos, pruebas pedidas, al evidenciar el caracter dispositivo del proceso que merodea en todas sus
elapas

{...) considerando que esfa Sala en lo relacionado con las cosfas tiene un criterio subjetivo que también
consulfa la causacion, debe acudirse a los articulos 365 y 366, que establecen:

«Articulo 365. Condena en costas. En los procesos y en las actuaciones posteriores a aquellos en que haya
controversia la condena en costas se sujetara a las siguientes reglas:

(..)
8. Solo habré lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se causaron y en.la medida de su
comprobacion. »
I8 En atencion a dichas reglas, la Sala, una vez analfizada fa acfuacion procesal y las pruebas que
fueron aportadas al plenario, no encuentra ninguna evidencia de causacién de costas o de expensas,
motivando entonces que por esta decision no haya condena en contra de la parfe que desisti6...”. .
(Resaltado del Despacho)

Revisada la solicitud de desistimiento, se torna procedente aceptar el mismo, de conformidad
con los articulos 314 a 316 del Cédigo General del Proceso, comoquiera que fue presentado
ante este Despacho en la oportunidad establecida en el inciso segundo del Art. 316 del C.G.P.,
teniendo en cuenta ademas, que la parte demandada no se pronunci¢ sobre dicha solicitud.

En consecuencia, y por las razones expuestas, y en aplicacién de lo normado en ef numeral 2°
del Art. 316 /bidem, no se condenara en costas, a |la parte demandante.

Teniendo en cuenta lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA,

RESUELVE:

PRIMERO.- Aceptar el desistimiento del recurso de apelacion formulado por la parte
demandante, en contra la Sentencia proferida en la Audiencia Inicial llevada a cabo el 7 de mayo
de 2019, conforme a lo previsto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDOQ.- No condenar en costas.

TERCERO.- Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria, archivese el expediente y
devuélvase al interesado el remanente de la suma que se ordeno pagar para gastos ordinarios del
proceso, si los hubiere, dejando las constancias del caso, tal como se ordend en el numeral tercero
de la parte resolutiva de la Sentencia proferida en esta instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

La Juez, &
GUERTI MARTINEZ OLAYA

JUZGADO SEPTIMO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

ESTADO No. _123 DEL 16 DE AGOSTO DE 2019

LA SECRETARIA __ =
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C., SECCION SEGUNDA

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1559
Agosto quince (15) de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: Exp. Ny R. 11001-3335-007-2016-00145-00
' DEMANDANTE: DERLLY ROSA DELGADO HERNANDEZ
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Obedézcase y Cumplase, lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda - Subseccion “‘B” que mediante
Sentencia calendada 28 de marzo de 2019, revoco la Sentencia proferida
por este Juzgado el 17 de marzo. de_ 2017, mediante la cual se accedio

parcialmente a las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUERT| MARTI ok

YJUZGADO SEPTIMO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGCTA, D.C.
ESTADO No. ({2 DE 16 DE AGOSTO DE 2019.
LA SECRETARIA___ <f=—=n—

La Juez,




R

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C., SECCION SEGUNDA

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1558
Agosto quince (15) de dos mil diecinueve (2019)

~ REFERENCIA: Exp. NyR. 11001-3335-007-2017-00337-00
- DEMANDANTE: MARTHA ELENA BERMUDEZ CELIN
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Obedézcase y Camplase, lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccidon Segunda - Subseccidén “C" que mediante
Sentencia calendada 29 de mayo de 2019, confirméd la Sentencia proferida
por este Juzgado el 24 de mayo de 2018, mediante la cual se negé las

pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUER IﬁARTl‘NEECXJA@-/

JUZGADO SEPTIMO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITC DE BOGOTA, D.C.

ESTADO No._ (23 DE 16 DE AGOSTO DE 2019.

LA SECRETARIA_ _&~—

p —

La Juez,




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA, D.C., SECCION SEGUNDA

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1560
Agosto quince (15) de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: Exp. Ny R. 11001-3335-007-2016-00273-00

DEMANDANTE: LUZ STELLA VELASQUEZ MERTINEZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES

Obedézcase y Cumplase, lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccién Segunda — Subseccion “E” que mediante
Sentencia calendada 12 de abril de 2019, revocd la Sentencia proferida por
este Juzgado el 25 de abril de 2017, mediante la cual se accedid

parcialmente a las pretensiones de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

GUERTI MARTINEZ ou’x&

La Juez,

1

JUZGADO SEPTIMO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
ESTADO No._ 2= DE 16 DE AGOSTO DE 2019.

LA SECRETARIA T
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA - SECCION SEGUNDA

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1557
Agosto quince (15) de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: Exp. N.R.No. 110013335007201900180-00

DEMANDANTE: SINDY JULIETH CORDOBES SANCHEZ

DEMANDADO: SECRETARIA DE DESARROLLO ECONOMICO -
ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA

Analizada la demanda bajo examen, el Despacho observa, que ésta se debe

CORREGIR, por presentar las siguientes falencias:

1. De la lectura de la demanda, se advierte que las pretensiones estan encaminadas
a la declaratoria de existencia de un contrato realidad, por el periodo comprendido
entre el 10 de diciembre de 2012 y el 7 de marzo de 2017, no obstante, al revisar
las documentales anexas, se -evidencia, que entre el 6 de noviembre de 2013 hasta
el 7 de marzo de 2017, como lo certifica la entidad accionada en el folic 70 del
expediente, la demandante tuvo un vinculo legal y reglamentario con dicha entidad,
en una planta temporal, razén por la cual, si lo que pretende es la declaratoria de
existencia de un contrato realidad, debera excluirse tal periodo de las pretensiones

de la demanda.

2. Con ocasion a lo anterior, en atencion a que el acto administrativo demandado,
resuelve |o pertinente a la vinculacién legal y reglamentaria, y no se pronuncia sobre
la existencia del contrato realidad, con el consecuente reconpcimiento de
prestaciones, debera formularse la correspondiente pretensidn, en relacién con la
existencia de un acto ficto no presunto negativo y su nulidad, en dicho sentido, de

conformidad con [o dispuesto en el articulo 163 de la Ley 1437 de 2011.

3. _Designar de manera clara la entidad que desea demandar y su representante
legal. '

=¥




En virtud de lo expuesto, se,
RESUELVE

PRIMERO .- Inadmitir la demanda presentada por fa sefiora SINDY JULIETH
CORDOBES SANCHEZ contra la SECRETARIA DE DESARROLLO
ECONOMICO — ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA, por lo expuesto en la parte

motiva de este proveido.

SEGUNDO.- En consecuencia, de acuerdo con el articulo 170 del C.P.A.C.A., se
concede un término de diez (10) dias para efectos de subsanar lo aqui anotado, so
pena de rechazo.

NOTIFIQUESE Y CUNMPLASE,

La Jueza,

GUERTI MARTINEZ OLA

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. ESTADO No. 123 DEL 16

DE AGOSTO DE 2018. LA| .

SECRETARIA
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