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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA
D.C., SECCION SEGUNDA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 031
Febrero primero (1°) de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA:  Exp. N.R. 11001-3335-007-2018-00203-00

DEMANDANTE:  ARIEL VALENZUELA RAMOS

DEMANDADO:  NACION —MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —POLICIA
NACIONAL '

Estando el proceso para llevar a cabo la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011, el Despacho advierte que en el numeral 1° de la parte resolutiva
del Auto Admisorio de la demanda, de 31 de mayo de 2018 (fls. 259 y 260), se ordené
notificar al sefior Ministro de Defensa Nacional, cuando en realidad, debié ordenarse tal
actuacién al seiior DIRECTOR GENERAL de la POLICIA NACIONAL, dado que se
controvierten actos administrativos expedidos por dicha entidad, razén por la cual, es del
caso realizar las siguientes consideraciones:

La Circular No. S-2017-039403 /SEGEN-ARDEJ-GUDEF-29. de 17 de agosto de 2017,
emitida por la Secretaria General de la Policia Nacional, informa al Despacho, que de
conformidad con el Decreto 4222 de 2006", dicha institucién castrense, ejerce de manera
independiente la defensa de sus intereses litigioso, por lo que solicita que cuando se
presenten demandas en su contra, en el auto admisorio de la demanda, se disponga
notificar a la misma.

En ese orden de ideas, se tiene que el articulo 286 del Cédigo General del Proceso,
aplicable por remision del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, en los tramites de
competencia de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, la correccion de errores
aritméticos y otros procede:

“Articulo 286. Correccién de errores aritméticos y otros. Toda providerncia en que
se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la
dicto en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante_auto.

Si la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por
aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién
o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la
parte resolutiva o influyan en ella.” (Negrillas y subrayas del Despacho)

1“Por Ia cual se modifica parcialmente a estructura del Ministerio de Defensa Nacional
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Conforme a la disposicion antes transcrita, habra de corregirse el proveido de 31 de
mayo de 2018, por cuanto la misma soporta una imprecisién en el numeral 1° de su parte
resolutiva, respecto del funcionario a quien se debia notificar en las presentes
diligencias, por lo que se debera notificar el citado auto personalmente, al Director
General de la Policia Nacional.

Respecto del traslado de la demanda, se atendera unicamente a lo dispuesto en el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, esto es, por el término de treinta (30) dias, ya que
como se observa en el folio 275 del expediente, ya le fue remitida copia de la demanda y -
de sus anexos a la Policia Nacional, dando cumplimiento con ello, a lo establecido en el
inciso quinto del articulo 199 ibidem, el cual fue modificado por el articulo 612 del Cédigo
General del Proceso.

Conforme a lo anterior, la Audiencia Inicial, que se encuentra fijada para el dia 7 de
febrero de 2019 a las 9:00 a.m., no se llevara a cabo, por lo que se ordena que por la

Secretaria del Juzgado, se comunique esta decision a las partes

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C., SECCION SEGUNDA,

RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el error presentado en el numeral 1° de la parte resolutiva de la
providencia de fecha 31 de mayo de 2018, el cual quedara de la siguiente forma:

“PRIMERO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al sefior DIRECTOR GENERAL de
la POLICIA NACIONAL o a sus delegados, de conformidad con lo estipulado en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, advirtiéndoles que en cumplimiento de Io
dispuesto en el paradgrafo 1° del articulo 175 ibidem, deberd aportar con Ia
contestacion de la demanda, fodas las pruebas que tengan en su poder y que
pretendan hacer valer en el proceso, asi como el EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO
EN FISICO que contenga los antecedentes de la actuacién que se demanda. La
omision de este deber, sera sancionada como lo disponen las normas citadas.”.

SEGUNDO. CORRASE TRASLADO de la demanda, por el términc de treinta (30)
dias al sefior DIRECTOR GENERAL de la POLICIA NACIONAL o a quien haya
delegado para tal funcion, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del
C.P.A.C.A., para que proceda a dar contestacion a la misma.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

@w&m&

La Juez,

jasr

DE ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.
ESTADO No._pl? DEL 4 DE FEBRERO DE 2019.

LA SECRETARIA %V

JUZGADO SEPTIMO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
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Febrero primero (01) de dos mil diecinueve (2019)
Auto de sustanciacion No.058

REFERENCIA: Exp. 110013335007201800256-00
DEMANDANTE: JOSE JAIR POLANIA Y OTROS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- POLICIA
NACIONAL

Teniendo en cuenta el Informe Secretarial que precede, el Despacho encuentra que en el
proceso referenciado, la parte demandante no ha dado cumplimiento a lo ordenado en
numeral 5° del Auto Admisoric de la demanda calendado el 11 de octubre de 2018 (fls. 194
y 195), siendo su obligacion procesél consignar los gastos del proceso, a fin de continuar

con la etapa procesal correspondiente.
CONSIDERACIONES

Abordando la trascendencia que tiene el acto de consignar los gastos ordinarios del
proceso, a fin de continuar el tramite de la demanda, se debe éeﬁalar, que contrastando el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, que modificé el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, su incumplimiento impide
satisfacer los requerimientos de la notificacién personal del auto admisorio de la demanda,
a la entidad publica demandada.

Por o anterior, se hace necesario referenciar el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, que

establece:

“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el
acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de
cualquier otra actuaciéon que se promueva a instancia de parte, el juez

ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los
quince (15) dias siguientes.




Vencido este tltimo término sin que el demandante o quien promovio el

tramite respectivo_hay cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedaré sin efectos la demanda o la solicitud, segin el caso, y el juez

dispondré la terminacién del proceso o de la actuacion corresgond:ente,
condenard en costas y perjuicios siempre que como consecuerncia de la
aplicacion de esta disposicién hay lugar al levantamiento de medidas
caulelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida
la demanda o la actuacion, se notlﬁcara por estado.

Decretado el desistimiento técito, la demanda podra presentarse por segunda
vez, siempre que ni haya operado la caducidad.”

En el presente caso, consta que el Auto Admiscrio de la demanda, mediante el cual se
ordend a la parte demandante consignar los gastos procesales, fue notificado el 12 de
octubre de 2018, habiendo transcurrido desde dicha fecha, los treinta dias previsto en la

citada normatividad.

En este orden de ideas, resulta imperioso, requerir a la parte actora, para que consigne la ‘
suma sefialada en el numeral 4° del Auto Admisorio de la demanda, so pena de declarar ‘

el Desistimiento Tacito.
En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR a la parte actora, para que en el término de 15 dias, realice la
consignacion de los gastos procesales, ordenados en el numeral 4° del Auto del 11 de
octubre de 2018.

Adviértasele que vencido dicho término, se decretara la terminacion del proceso por

Desistimiento Tacito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

GUERTI MARTINEZ OL A

JUZGADO SEPTIMO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO  DE
ORALIDAD DEL CIRCUITO DE BOGOTA, D.C.

ESTADO No. _&12 DEL 4 DE FEBRERO DE 2019
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