




















































X'REPUBUCA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL

i/

JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUIT© DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Direccion unica para correspondencia1
correscanbta@cendoi.ramaludicial.aov.co

\

Bogota, D.C., veintidos (22) de julio de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION:
DEMANDANTE:

11001 3334 003 2018 00418 00 
EMPRESA DE TELECOMUNICACIONES DE BOGOTA 
S.A. E.S.P- ETB- S.AE.S.P
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDADO:

Asunto: Decreta pruebas - sentencia anticipada.

Visto el informe secretarial que antecede2, precede el Despacho a tomar la 
decision que en derecho corresponda, una vez surtido el tramite de admision de 
la demanda, conforme a las siguientes consideraciones.

1. Notificaciones y Contestaciones.

Encontrandose notificado el auto admisorio de la demanda a la demandada al 
Ministerio publico, a la Agencia Nacional de Defense Jundica del Estado3 y al 
tercero con interes sociedad Cristacryl de Colombia S.A.S,4 y vencidos los terminos 
del traslado de la misma, se present© contestacion de la demanda en tiempo, sin 
excepciones propuestas5. Ademas, el Despacho evidencia que la 
Superintendencia de Industria y Comercio remitio en un CD los antecedentes 
administrativos que dieron origen a los actos acusados6. For lo tanto, se dispondra 
tener por contestada la demanda en termino. El tercero con interes, no efectuo 
pronunciamiento alguno sobre la demanda.

2. Poder

Asi mismo, se aportan los documentos que acreditan la delegacion de 
representacion judicial de la entidad demandada, a la abogada Claudia

Carolina Camacho Bastidas7, conforme lo sehala el articulo 160 del CPACA8, razon 
por la cual se procederd a reconocer personena adjetiva para actuar en el 
presente proceso.

1 Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electrdnica para memoriales dirigidos a este 
Despacho.
2 Ver folio 177 del expediente.
3 Ver folio 219 del expediente.
a Ver folios 165 a 167 del expediente.
5 Ver folios 168 a 172 del expediente.
6 Ver folio 150 del expediente.
7 Ver folios 173 a 176 del expediente.
8 “Articulo 160. Derecho de postulacidn. Quienes comparezcan al proceso deberan hacerlo por conducto de abogado 
inscrilo. excepto en los casos en que la ley permita su intervencion directa.
Los aboeados vinculados a las entidades publicas pueden represcntarlas en los orocesos conlenciosos administrativos
mediante ooder otoreado en la forma ordinaria. o mediante delegacion general o particular efectuada en acto
administrative”.

mailto:correscanbta@cendoi.ramaludicial.aov.co


Expediente: 11001 3334 003 2018 00418 00 
Demandante: Empresa de Telecomunicaciones de Bogota S.A ESP. 
Demandado: Superintendencia de Industria.y Comercio 
Nulidad y Restablecimiento del Derecho

3. De la Audiencia Inicial

Dilucidado lo anterior, en el presente asunto correspondena en esta etapa 
procesal, fijar fecha para la realizacion de la audiencia inicial conforme lo 
contemplado en el articulo 180 idem, no obstante, en aplicocion a lo establecido 
en el numeral 1 del articulo 182 A de la misma codificacion9, que permite proferir 
sentencia anticipada en la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, precede el 
Despacho a resolver la solicitud de pruebas, posteriormente a correr traslado de 
alegatos de conclusion^ no sin antes advertir que hasta este momento procesal no 
se evidencian causales de nulidad o irregularidades que deban ser saneadas, 
teniendo en cuenta lo siguiente.

i) De acuerdo con los cargos y concepto de violacion expuestos en la demanda10, 
el presente litigio gira en torno determiner si es procedente declarer la nulidad de 
los actos administrativos demandados, esto es las Resoluciones 45528 del 31 de julio 
de 2017; 7179 del 6 de febrero de 2018 y 47686 del 9 de julio de 2018, por medio de 
las cuales se sanciono a la demandante o si por el contrario los mismos se 
encuentran ajustados a derecho.

ii) La demandada no propuso excepciones

iii) Se encuentra pendiente el pronunciamiento sobre la solicitud de decreto y 
practice de pruebas, las cuales se concretan exclusivamente a documentales 
aportadas por las partes.
De conformidad con lo anterior precede el Despacho a decidir lo que corresponda 
sobre la solicitud de pruebas:

3.1 Pruebas de la parte demandante:

Solicito se tuvieran como pruebas los siguientes documentos:

i) Copia Resolucion 27824 del 28 de mayo de 2015 (i.nicio investigacion 
administrativa) ii) Copia del escrito de descargos presentados el 16 de junio de 2015 
iii) Copia de la Resolucion No. 48608 del 31 de julio de 2015 (agoto etapa 
probatoria) v) Copia Resolucion No. 45528 del 31 de julio de 2017( Sancionatoria), 
vi) Copia del escrito del recurso de reposicion en subsidio apelacion presented© 
ante la SIC el 4 de septiembre de 2017, radicado No. 14-219815-00018-000, vii) Copia 
de la Resolucion No. 7179 del 6 de febrero de 2018 (resuelve recurso de reposicion 
y concede apelacion) viii) Copia de la Resolucion No. 47686 del 9 de julio de 2018 
(resuelve recurso de apelacion),viiii)recibo de pago de la multa impuesta.

9 “Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;
c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la contestacion. y sobre ellas 
no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inutiles.
El juez o magistrado ponente. mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion 
a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo General del Proceso y fijara cl litigio u objeto de controversia.
Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en cl inciso final del articulo 181 de este codigo 
y la sentencia se expedira por escrito (...)”
10 En sintesis se concretan a: violacibn al debido proceso y a los principios de legalidad, tipicidad por indebida imputacion 
factica y falta motivacibn (al omitir en el pliego de cargos, sefialar con precision y claridad las disposiciones presuntamente 
vulneradas y las sanciones y medidas procedentes); indebida tipificacion por inobservar los criterios legales para la 
definicibn de la sancibn (por interpretacibn y aplicacion errbnea de las normas que contienen los criterios para la graduacibn 
de las sanciones), y desconocimiento del principio de proporcionalidad de la sancibn (pues en este caso la SIC no tuvo 
ningun criterio objetivo al momento de sancionar.
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Adicionalmente, solicito oficiar a la Superintendencia de Industria y Comercio para 
que allegara con destine al presente tramite, copia Integra del expediente 
administrative No. 14-219815.

El Despacho negara esta prueba documental solicitada par la parte actora, 
teniendo en cuenta 
expediente administrative'motive par el cual se hace innecesario el decreto de 
la misma.

que la autoridad demandada, aporto al proceso el

El Juzgado Observe que las anteriores documentos hacen parte del expediente 
administrative 14-219815 a tienen relacion directa con el presente litigio; par tanto 
resultan conducentes y utiles. Asi las cosas, con el valor legal y probatorio que 
corresponda, se tendran coma pruebas las documentos aportados con la 
presentacion de la demanda las cuales obran a folios 18 a 80 del expediente.

3.2 Pruebas de la parte demandada

Solicito unicamente las contenidas en el expediente administrativo No. 14-219815, 
referente a la actuacion administrative correspondiente a los actos demandados 
y que obran en un (1) CD a folio 150 del expediente, con su respective 
certificacion12, documento que igualmente se incorpora con el valor legal y 
probatorio que corresponda.

3.3 Tercero Vinculado.

La sociedad Cristacryl de Colombia S.A.S, tercero interesado, a pesar de estar 
debidamente notificada, no contesto la demanda ni aporto pruebas, de manera 
que no se decretara ninguna en su favor.

En este sentido, se considera que la documental que ya obra en el expediente es 
suficiente para proferir sentencia de fondo en el presente asunto.

For lo anterior, con el fin de garantizar el derecho de defense y contradiccion, se 
ordenara correr traslado a las partes de la documental decretada coma prueba, 
para que procedan a contradecirlas si asi lo estiman, mediante los mecanismos 
legalmente establecidos para ello, esto es, formulacion de tacha o 
desconocimiento.

En cuanto al traslado, dicha actuacion, deberd cehirse a lo dispuesto en la primera 
parte del inciso primero, articulo 2 del Decreto Legislative 806 de 202013, en 
concordancia con el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado par el articulo 
46 de la Ley 2080 de 2021, para lo cual, por Secretaria se realizara la actuacion en 
la forma dispuesta en el inciso tercero del articulo 201 idem, modificado por el 
articulo 50 de la Ley 2080 de 2021,4y la primera parte del articulo 201 A del CPACA, 
modificado por el articulo 51 de la Ley 2080 del presente aho15.

11 Ver folio 150 del expediente
12 Ver folio 149 del expediente.
13 Articulo 2. Uso de ;as tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Se deberiin utilizar las tecnologias de la 
informacion v de las comunicaciones en la aestion v tramite de los orocesos iudiciales v asuntos en curso. con el fin de 
facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como tambien proteger a los servidores judiciales, como a los usuarios de este 
servicio publico (...) (subraya del despacho)
14 “Articulo 201. Notificaciones por estado.f..)
Las notificaciones por eslado se fiiaran virtualmente con insercidn de la providencia, v no sera necesario imprimirlos. ni 
firmarlos por el secretario. ni dejar constancia con firma al pie de la providencia respectiva, v se enviara un mensaie de 
datos al canal digital de los suietos procesales.

Articulo 20IA.Traslados. Los traslados deberan hacerse de la misma forma en que se fiian los estados.L.) (Se subraya)15“
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Asi mismo, el termino de traslado sera el dispuesto en el articulo 110 del CGP 
aplicable par remision expresa del articulo 306 del CPACA.

En consecuencla se DISPONE:

PRIMERO: TENER par contestada la demanda par parte de la Superintendencia de 
Industria y Comercio.

SEGUNDO: Reconocer personeria adjetiva a la abogada Claudia Carolina 
Camacho Bastidas, para actuar como apoderada de la entidad demandada, 
conforrtie al poder que obra 173 del expediente.

TERCERO: Tener como pruebas los documentos aportados por las partes, conforme 
a lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

CUARTO: Corrase traslado por el termino de tres (3) dias, a las partes y demas 
intervinientes de la documental decretada como prueba, por las razones y en los 
terminos sehalados en la parte motiva de este auto.

QUINTO: Vencido el termino anterior, ingrese el expediente al Despacho para 
proveer.

NOTIFfQUESE Y CUMPLAS

EDNA PAOLAJkODRIGU 
JUEZA

L.R
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