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EXPEDIENTE: 11001-3334-003-2020-00220-00

DEMANDANTE: YOBANY LOPEZ QUINTERO

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA - SECRETARIA DE
EDUCACION

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD
Asunto: Remite por competencia

Revisada la demanda y sus anexos se procede a tomar la decision que en
derecho corresponda.

ANTECEDENTES

Mediante Acta Individual de Reparto del 7 de septiembre de 2020,
correspondid a este Despacho el proceso de la referencia, mediante el
cual, el senor Yobany Lopez Quintero, interpone demanda en ejercicio del
medio de control de nulidad con el fin de que se declare la nulidad de la
Resolucion 1327 del 26 de marzo de 2020, expedida por la Secretaria de Educacion
del Departamento de Cundinamarca, a fravés de la cual se modifico el calendario
académico estipulado mediante Resolucion 7947 del 20 de noviembre de 2019.

CONSIDERACIONES

El Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en su articulo 152, establece la competencia de los Tribunales
Administrativos en primera instancia y el numeral 1 atribuye la competencia
a dicha Corporacion para conocer de los asuntos de nulidad de los actos
administrativos proferidos por funcionarios u organismos del orden
Departamental, en los siguientes términos:

“Articulo 152. Competencia de los Tribunales Administrativos en primera
instancia: Los tribunales administrativos conocerdn en primera instancia
de los siguientes asuntos: |...).

I Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccidn electronica para memoriales
dirigidos a este Despacho.
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Expediente: 11001333400320200022000

Demandante: Yobany L6pez Quintero

Demandado: Departamento de Cundinamarca- Secretaria de Educacion.
Nulidad

I. De la nulidad de actos administrativos expedidos por funcionarios u
organismos del orden departamental, o por las personas o entidades de
derecho privado que cumplan funciones administrativas en el mismo
orden. (...)"” (se resalta).

En el sub examine tal y como se indicé en precedencia, se discute la
legalidad de un acto administrativo de cardcter general, en el que se
controvierte la Resolucion No. 1327 del 26 de marzo de 2020, expedida por
la Secretaria de Educacién del Departamento de Cundinamarca. Asi las
cosas, es claro que, frente a la controversia planteada, conforme a la
competencia por el factor funcional prevista en la norma transcrita, el
competente en primera instancia para conocer del asunto es el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca.

En consecuencia, este juzgado carece de competencia para conocer €l
presente asunto, razon porla cual declarard la falta de competencia para
avocar el conocimiento y ordenard de manera inmediata remitir el
expediente al Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de
Bogotd,

RESUELVE:

PRIMERO. Declarar la falta de Competencia de este Juzgado para
conocer del asunto de la referencia, por las razones expuestas en la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Remitir de manera inmediata el expediente al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, por ser de su competencia.

TERCERO. Por Secretaria déjense las constancias respectivas.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZ

LR.

Firmado Por:
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EXPEDIENTE: 11001 3334 003 2020 00231 00
DEMANDANTE: COLOMBIA TELECOMUNICACIONES S.A. E.S.P.
DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y
COMERCIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Asunto: Inadmite Demanda
ANTECEDENTES

La sociedad COLOMBIA TELECOMUNICACIONES S.A. ES.P., interpone por
medio de apoderada, el medio de conftrol de nulidad y restablecimiento del
derecho conftra la Superintendencia de Industria y Comercio, con el fin que
se declare la nulidad de las Resoluciones Nos. 8548 del 8 de abril de 2019,
48948 del 24 de septiembre de 2019 y 8984 del 28 de febrero de 2020,
mediante las cuales se impuso una sancidn y se resolvieron los recursos de
reposicion y apelacion respectivamente. Como restablecimiento del
derecho solicita la devolucion de la multa pagada por Colombia
Telecomunicaciones S.A. E.S.P., debidamente indexada a la fecha en que
se readlice el pago y se reconozcan los demdas valores que haya tenido que
cancelar a favor de la demandada con ocasion de la expedicion de los
actos que se impugnan mediante el ejercicio de esta accion.

CONSIDERACIONES

Respecto a los requisitos formales de la demanda, encuentra el Despacho
gue no se cumple con la totalidad de estos, por lo que la parte actora, en
atencion a lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA, deberd subsanarla, de
acuerdo a lo siguiente:

1- Conforme lo exigen los articulos 74 y s.s. del Codigo General del Proceso,
en concordancia con el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, deberd allegarse
en debida forma el respectivo poder, en el cual, deberd indicarse entre
ofros, el correo electronico de la abogada Diana Marcela Benavidez
Cubillos, el cual tendrd que coincidir con el inscrito en el Registro Nacional

! Para evitar posibles reprocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.
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Expediente: 11001 3334 003 2020 0023100

Demandante: Colombia Telecomunicaciones S.A ESP

Demandada: Superintendencia de Industria y Comercio.

Nulidad y Restablecimiento

de Abogados, asi como un mensaje de datos del poderdante

tfransmitiéndolo2.

Lo anterior, por cuanto pese a que en la demanda se aporta el poder con
presentacion personal ante notario, el mismo no fue remitido desde el correo
electronico dispuesto e inscrito por la sociedad demandante, para recibir
notificaciones judiciales, ni tampoco se observa en el cuerpo del mismo la
direccidén de correo electréonico de la mencionada profesional.

2- Asi mismo, deberd darse aplicacion a lo dispuesto en el inciso cuarto del
articulo 6 del Decreto Legislativo 806 de 20208.

Para tal efecto la parte demandante deberd acreditar el envio por medio
electréonico de la demanda y sus anexos a la direccion de notificaciones judicial
de la entidad demandada, asi como de la respectiva subsanacion.

En consecuencia, se
DISPONE:

UNICO: Inadmitir la demanda de la referencia y se concede a la parte
demandante el tférmino de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal como
lo dispone el articulo 170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZ

L.R.

2«ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podrdn conferir mediante

mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumirdn auténticos y no requerirdn
de ninguna presentacién personal o reconocimiento.

En el poder se indicard expresamente la direccién de correo electrénico del apoderado que deberd coincidir
con lainscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberdn ser remitidos desde la direccién de
correo electrénico inscrita para recibir notificaciones judiciales.” (Subraya el Despacho).

3 “En cualquier jurisdiccién, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones
jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones
el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultdneamente debera enviar por medio electrénico copia de ella
y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda
presente el escrito de subsanacién. El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este
deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte
demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.” (Resalta el Juzgado)
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EXPEDIENTE: 11001 3334 003 2020 00235 00
DEMANDANTE: JOSE WERNEY HERNANDEZ BONCES
DEMANDADO: BOGOTA D.C- ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA- SECRETARIA

DISTRITAL DEL HABITAT
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Asunto: Inadmite Demanda

Vista el acta de reparto de fecha 29 de septiembre de 2020, y los documentos
que hacen parte de la demanda en linea, procede el Juzgado a tomar la
decisidon que en derecho corresponde, previo los siguientes:

ANTECEDENTES

El senor José Werney Herndndez Bonces, interpone por medio de apoderado,
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra Bogotd
Distrito Capital — Alcaldia Mayor de Bogotd, Secretaria Distrital del Habitat, con el
fin que se declare la nulidad de las Resoluciones No. 1876 del 7 de diciembre de
2018, No. 1848 del 16 de septiembre de 2019 y No. 3182 del 16 de diciembre de
2019, mediante las cuales se impuso una sancién y se resolvieron los recursos de
reposicion y apelacion respectivamente. Como restablecimiento del derecho
solicita la devolucion de las sumas de dinero que lleguen a ser retenidas o
embargadas al demandante con ocasion de la sancidon impuesta, debidamente
actualiza mds los intereses y el levantamiento de las medidas cautelares que se
decreten en el proceso de cobro coactivo que se inicie para el cobro de la
multa, al igual que se condene en costas y agencias en derecho a la parte
demandada.
CONSIDERACIONES

Al estudiar el escrito de demanda y sus anexos, encuentra el Despacho que no
se cumple con la totalidad de los requisitos formales de la demanda, por lo que
la parte actora en atencion a lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA, deberd
subsanarla, de acuerdo a lo siguiente:

1- Dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 162 del CPACA
indicando de manera clara la designacion de la parte demandada.

1 Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.
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Expediente: 11001 3334 003 2020 0023500

Demandante: José Werney Hernandez Bonces.

Demandada: Bogota D.C-Alcaldia Mayor de Bogota, Secretaria Distrital del Habitat.
Nulidad y Restablecimiento

Lo anterior debido a que en el encabezado de la demanda asi como en el de
la medida cautelar solicitada, se dirigen a la Nacion, Rama Judicial Consejo
Superior de la Judicatura- Direcciéon Ejecutiva de la Administracion Judicial y no
a Bogotd Distrito Capital — Alcaldia Mayor de Bogotd, Secretaria Distrital del
Hdbitat, como asi se enuncia en el cuerpo de los referidos escritos.

2- Asi mismo, deberd darse aplicacidon a lo dispuesto en el inciso cuarto del
articulo 6 del Decreto Legislativo 806 de 20202.

Para tal efecto el demandante deberd acreditar el envio por medio electronico
de la demanda y sus anexos a la direccion de notificaciones judicial de la
entidad demandada, asi como de la respectiva subsanacion.

Por lo anterior, se
DISPONE:

UNICO: Inadmitir lo demanda de la referencia y se concede a la parte
demandante el término de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo
dispone el articulo 170 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZ

L.R.

2 “En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberé enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los
demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion.
El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad
judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio
fisico de la misma con sus anexos.” (Resalta el Juzgado)
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EXPEDIENTE: 11001 3334 003 2020 00239 00
DEMANDANTE: ANDRES HOLGUIN SARDI
DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Asunto: Inadmite Demanda

Vista el acta de reparto de fecha 29 de septiembre de 2020, y los documentos
que hacen parte de la demanda en linea, procede el Juzgado a tomar la
decision que en derecho corresponde, previo los siguientes:

ANTECEDENTES

El senor Andrés Holguin Sardi, inferpone por medio de apoderado, medio de
confrol de nulidad y restablecimiento del derecho contra la Superintendencia de
Industria y Comercio, con el fin que se declare la nulidad de las Resoluciones No.
57600 del 28 de octubre de 2019; No. 1624 del 24 de enero de 2020 y No. 10471
del 9 de marzo de 2020, en lo que respecta al demandante, mediante las cuales
se impuso una sancion, se resolvid el recurso de reposicidon y se corrigid un error
formal. Como restablecimiento del derecho solicita la devolucién del monto que
fue pagado por el senor Andrés Holguin Sardi por concepto de la sancidn
impuesta, al igual que los intereses de mora que se causen.

CONSIDERACIONES

Al estudiar el escrito de demanda y sus anexos, encuentra el Despacho que no
se cumple con la totalidad de los requisitos formales de la demanda, por lo que
la parte actora en atencion a lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA, deberd
subsanarla, de acuerdo a lo siguiente:

1- Deberd cumplir con las exigencias del articulo 162 numeral 4 del CPACA, pues
no incluyo el acdpite de normas violadas y no determina con claridad el
concepto de su violacion.

Para subsanar dicha falencia, la parte demandante deberd indicar las normas
violadas frente al caso en concreto y deberd indicar de manera clara y precisa

1 Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.
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Expediente: 11001 3334 003 2020 0023900
Demandante: Andrés Holguin Sardi.

Demandada: Superintendencia de Industria y Comercio.
Nulidad y Restablecimiento

los cargos de nulidad en que se fundan sus pretensiones, tal y como lo exige el
numeral 4 del articulo 162 idem.

2- Dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 166 del CPACA.

Para subsanar la falencia antes indicada, el demandante deberd aportar
constancia de notificacidn de las resoluciones acusadas, con el fin de verificar la
caducidad del medio de control, en especial, la concerniente a la resolucién No.
10471 del 9 de marzo de 2020, pues en la documental anexa?, se observa que
fue aportada la comunicacion de la resolucion antes mencionada a la empresa
Quimpac mas no, la notificacion al demandante Andrés Holguin Sardi.

3- Asi mismo, deberd darse aplicacion a lo dispuesto en el inciso cuarto del
articulo 6 del Decreto Legislativo 806 de 20203.

Para tal efecto el demandante deberd acreditar el envio por medio electrénico
de la demanda y sus anexos a la direccion de notificaciones judicial de la
enfidad demandada, asi como de la respectiva subsanacion.

Por lo anterior, se
DISPONE:

UNICO: Inadmitir lo demanda de la referencia y se concede a la parte
demandante el término de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo
dispone el articulo 170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZ

L.R.

2 Ver Archivo 04, pagina 276 del expediente digital.

3 “En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberé enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los
demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion.
El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad
judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio
fisico de la misma con sus anexos.” (Resalta el Juzgado)
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EXPEDIENTE: 11001 3334 003 2020 00258 00
DEMANDANTE: REYNEL FERNANDO BEDOYA RODRIGUEZ
DEMANDADO: CONTRALORIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Asunto: Inadmite Demanda
ANTECEDENTES

El Senor Reynel Fernando Bedoya Rodriguez, interpone por medio de
apoderado, medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
contra la Contraloria General de la Nacién, con el fin que se declare la nulidad
del fallo No. 006 del 16 de octubre de 2019, proferido porla Contraloria General
de la Republica, Gerencia Departamental Colegiada del Valle del Cauca, en
el proceso de Responsabilidad Fiscal Ordinario de Unica instancia No. PRF-
2015-00858-00, confirmado en todos sus apartes por Auto No. 089 del 24 de
febrero de 2020; como restablecimiento del derecho solicita el pago de los
perjuicios materiales, a titulo de dano emergente, esto es el pago realizado a
la demandada por valor de $49.504.605 y por concepto de perjuicios
inmateriales a titulo de dano moral tasados en 100 SMLMV, sumas estas
indexadas y actualizadas de conformidad con Ias norma vigentes.

CONSIDERACIONES

Respecto alos requisitos formales de la demanda, encuentra el Despacho que
no se cumple con la totalidad de estos, porlo que la parte actora, en atencion
a lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA, deberd subsanarla, de acuerdo a
lo siguiente:

1- Acreditar el cumplimiento del requisito previo contemplado en el numeral 1
del articulo 161 del CPACA.

Para el efecto, deberd allegar constancia de conciliacion prejudicial ante la
Procuraduria General de la Nacion.

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electronica para memoriales dirigidos a este
Despacho.
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Demandante: Reynel Fernando Bedoya Rodriguez

Demandada: Contraloria General de la Republica.

Nulidad y Restablecimiento

2- - Dar cumplimiento a lo dispuesto en numeral primero del articulo 1662 del

CPACA, en concordancia con el articulo 167 de la misma codificacion.

Para subsanar la falencia antes indicada, y con el fin de determinar la
caducidad de la accion, el demandante debe allegar copia de los actos
administrativos demandados, con la constancia de su notificacion.

3- Asi mismo, deberd darse aplicacion a lo dispuesto en el inciso cuarto del
articulo 6 del Decreto Legislativo 806 de 20203.

Para tal efecto la parte demandante deberd acreditar el envio por medio
electronico de la demanda y sus anexos a la direccion de noftificaciones
judicial de la entidad demandada, asi como de la respectiva subsanacion.

Lo anterior, por cuanto pese a que en la demanda se enuncian como pruebas,
entfre otras, copia de los autos acusados, estos no fueron aportados, al igual
que ningun anexo dlli relacionado.

En consecuencia, se
DISPONE:

UNICO: Inadmitir la demanda de la referencia y se concede a la parte
demandante el tférmino de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo
dispone el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZ

L.R.

2 Articulo 161: 1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacién, comunicacién, notificacién o ejecucién,
segun el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si la pretension es de repeticion, la
prueba del pago total de la obligacién.

3 “En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los
demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacion. El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion
la autoridad judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditara con la
demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.” (Resalta el Juzgado)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO 3° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION PRIMERA

Direccidn Unica para correspondencia’
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., veintinueve (29) de abril de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 11001 3334 003 2020 00262 00
DEMANDANTE: SERVADE S.A AGENCIA DE ADUANAS NIVEL 1
DEMANDADO: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES- DIAN

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Asunto: Inadmite Demanda
ANTECEDENTES

La sociedad SERVADE S.A AGENCIA DE ADUANAS NIVEL 1, interpone por medio
de apoderada, medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
contra la Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales — Dian, con el fin que
se declare la nulidad de la Resoluciones 314 de 2020 y 4492 de 2019, en los
arficulos 1 y 4, respectivamente, en lo que corresponde a Servade S.A;
como restablecimiento del derecho solicita se revoque lo actuado, se archive
cualquier sancion impuesta a Servade S.A vy se elimine cualquier antecedente
relacionado con esa sancion.

CONSIDERACIONES

Respecto a los requisitos formales de la demanda, encuentra el Despacho que
no se cumple con la totalidad de estos, por lo que la parte actora, en atencidon
a lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA, deberd subsanarla, de acuerdo a
lo siguiente:

1- Conforme lo exige los articulos 74 y s.s. del Codigo General del Proceso, en
concordancia con el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, debera allegarse en
debida forma el respectivo poder, en el cual, deberd indicarse entre oftros, el
correo electronico de la abogada Silvia Paula Gonzdlez Anzola, el cual tendrd
gue coincidir con el inscrito en el Registro Nacional de Abogados, asi como un
mensaje de datos del poderdante transmitiéndolo?2.

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccién electronica para memoriales dirigidos
a este Despacho.

2“ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podrdn conferir mediante mensaje
de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumirdn auténticos y no requerirdn de ninguna
presentacién personal o reconocimiento.

En el poder se indicard expresamente la direccidén de correo electrénico del apoderado gue deberd coincidir con la
inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el reqistro mercantil, deberdn ser remitidos desde la direccién de
correo electrénico inscrita para recibir notificaciones judiciales.” (Subraya el Despacho).
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Expediente: 11001 3334 003 2020 0026200
Demandante: Servade S.A. Agencia de Aduanas Nivel 1

Demandada: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales- Dian.

Nulidad y Restablecimiento

Lo anterior, por cuanto pese a que en la demanda se aporta el poder con
presentacion personal ante notario, el mismo no fue remitido desde el correo
electronico dispuesto e inscrito por la sociedad demandante, para recibir
notificaciones judiciales, ni tampoco se observa en el cuerpo del mismo la
direccidén de correo electréonico de la mencionada profesional, ademds debe
corregirse el acto administrativo alli enunciado “Resolucion 384 de 2020" pues

este no coincide con el expuesto en la demanda

2- Dar cumplimiento a lo dispuesto en numeral primero del articulo 1663 del
CPACA, en concordancia con el articulo 167 de la misma codificacion.

Para subsanar la falencia antes indicada, la demandante debe allegar copia
integra de la totalidad de los actos administrativos demandados, dado que las
resoluciones 004492 del 9 de septiembre de 2019 y la No. 000314 del 17 de
enero de 2020, se encuentran incompletas, asi mismo, deberd aportar
constancia de notificacion de las resoluciones acusadas, con el fin de verificar
la caducidad del medio de control, en especial la concerniente al auto que
resolvio el recurso de reconsideracion.

3- No incluyo el acdpite de normas violadas y no determina con claridad el
concepto de su violacion, por lo que deberd cumplir con las exigencias del
articulo 162 numeral 4.

Para subsanar lo anterior, deberd indicar las normas violadas frente al caso en
concreto y el concepto de violacion, explicando con suficiencia de qué
manera se infringieron las normas invocadas, tal y como lo exige la
normatividad antes mencionada.

4- Determinar con precision y claridad las pretensiones y hechos conforme lo
senalan los numerales 2° del articulo 162 en concordancia con el articulo 163
del CPACA.

Para subsanar esta falencia la parte actora debe individualizar correctamente
las pretensiones de la demanda identificando con claridad el acto o actos
administrativos acusados y separadamente las declaraciones o condenas
derivadas de la solicitud de nulidad.

5- Asi mismo, deberd darse aplicacion a lo dispuesto en el inciso cuarto del
articulo 6 del Decreto Legislativo 806 de 20204

Para tal efecto la parte demandante deberd acreditar el envio por medio
electronico de la demanda y sus anexos a la direccion de notificaciones
judicial de la entidad demandada, asi como de la respectiva subsanacion.

3 Articulo 161: 1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacién, comunicacién, notificacién o
ejecucién, sequn el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si la pretension es de
repeticion, la prueba del pago total de la obligacion.

4 “En cualquier jurisdiccién, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones
jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio
electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El secretario o el funcionario que haga sus
veces velard por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitird la demanda.
De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la
misma con sus anexos.” (Resalta el Juzgado)
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Expediente: 11001 3334 003 2020 0026200

Demandante: Servade S.A. Agencia de Aduanas Nivel 1
Demandada: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales- Dian.
Nulidad y Restablecimiento

En consecuencia, se
DISPONE:

UNICO: Inadmitir la demanda de la referencia y se concede a la parte
demandante el término de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo
dispone el articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZ

L.R.

Firmado Por:

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZ
JUZGADO 003 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: debf596872480df60b55e776dea2e1588240306d48c9ec0dcc8ea8e91027d00f
Documento generado en 29/04/2021 12:44:55 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO TERCERO 3° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Direccidn Unica para correspondencia’
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., veinfinueve (29) de abril de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 11001 3334 003 2020 00274 00

DEMANDANTE: EMPRESA DE ACUEDUCTO Y ALCANTARILLADO DE BOGOTA
EAAB-ESP

DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Asunto: Inadmite Demanda
ANTECEDENTES

La Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogotd EAAB-ESP, interpone por
medio de apoderado, medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho contra la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios, con el fin
qgue se declare la nulidad de la Resolucion No. SSPD-20208140071865 del 13 de
abril de 2020, mediante la cual decide el recurso de apelacion y resuelve
modificar la decision empresarial No. S-2019-300895 del 17 de octubre de 2019,
proferida por la Empresa de Acueducto y Alcantarilado de Bogotd EAAB-ESP y
en su lugar ordend la reliquidacion del consumo facturado. Como
restablecimiento del derecho solicita la devolucién del valor ajustado del acto
administrativo demandado y se condene en costas y agencias en derecho a la
Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios.

CONSIDERACIONES

Respecto a los requisitos formales de la demanda, encuentra el Despacho que
no se cumple con la totalidad de estos, por lo que la parte actora, en atencion
a lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA, deberd subsanarla, de acuerdo a lo
siguiente:

1- Conforme lo exige los articulos 74 y s.s. del Codigo General del Proceso, en
concordancia con el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, deberd allegarse en
debida forma el respectivo poder, en el cual, deberd indicarse entre otros, el
correo electronico del abogado Fahid Name Gomez, el cual tendrd que
coincidir con el inscrito en el Registro Nacional de Abogados,2.

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.

2¢ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir mediante mensaje de
datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion
personal o reconocimiento.
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Expediente: 11001 3334 003 2020 0027400

Demandante: Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogotd EAAB ESP
Demandada: Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios.

Nulidad y Restablecimiento

Lo anterior, por cuanto pese a que en la demanda se aporta el poder con
presentacion personal ante notario, no se observa en el cuerpo de este la
direccidon de correo electronico del mencionado profesional, ni tampoco
adjuntd los documentos que acreditan la representacion judicial de quien lo
otorga, como asi fue enunciado por el profesional en la demanda, acdpite de
Anexos, numeral 3, entre otros, “Copia de los documentos que acreditan la
representacion Legal de la EAAB”

2- En consecuencia, deberd darse aplicacion a lo dispuesto en el articulo
numeral 5 del articulo 166 del CPACA, en concordancia con el inciso 4 del
articulo 6 del Decreto Legislativo 806 de 20203, acreditando ante este Juzgado el
envio por medio electronico de la respectiva subsanacién y sus anexos a la
direccioén de notificaciones judiciales de la entidad demandada.

OTRO ASUNTO

Mediante memorial allegado al correo electronico del Juzgado el 9 de febrero
de 20214, el abogado Fahid Name Gomez presenta renuncia al poder conferido
por la demandante Empresa de Acueducto Y Alcantarilado de Bogotd EAAB
ESP5, para el efecto anexa la comunicacion dirigida al poderdanteé de
conformidad con el articulo 767 del Cddigo General del Proceso; en
consecuencia, serd aceptada la renuncia presentada.

Ademds, mediante memorial radicado el 26 de marzo de 2021, la abogada
Martha Lucia Hincapié, portadora de la T.P. No. 86689 del C. S. de la J., allegd
poder debidamente conferido para actuar en el proceso como apoderada de
la EAAB, por lo cual se le reconocerd personeria adjetiva para actuar.

Por lo anterior, se
DISPONE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda de la referencia y se concede a la parte
demandante el término de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electronico del apoderado que deberé coincidir con la inscrita en el
Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser remitidos desde la direccién de correo
electrénico inscrita para recibir notificaciones judiciales.” (Subraya el Despacho).

3 “En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultaneamente debera enviar por medio electronico copia de ella y de sus anexos a los
demandados. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion.
El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial
inadmitird la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de
la misma con sus anexos.” (Subraya el Juzgado

4 Ver folio 06 del expediente digital

5 Ver folio 07 del expediente digital

6 Ver folio 08 del expediente

7 Inciso quinto “ARTICULO 76. TERMINACION DEL PODER. (...) La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias
después de presentado el memorial de renuncia en el juzgado, acompafiado de la comunicacion enviada al poderdante en tal
sentido.”
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Expediente: 11001 3334 003 2020 0027400

Demandante: Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogotd EAAB ESP
Demandada: Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios.

Nulidad y Restablecimiento

dispone el articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

SEGUNDO: Aceptar la renuncia del poder conferido al abogado Fahid Name
Gbémez, apoderado de la demandante Empresa de Acueducto y Alcantarillado
de Bogotd EAAB ESP, de conformidad a lo expuesto en la parte motiva de este
auto.

TERCERO: Reconocer personeria adjetiva para actuar como apoderad de la
parte actora ala abogada Martha Lucia Hincapié, portadora de la T.P. No. 86689
del C.S. dela J., enlos términos y para los efectos del poder a ella otorgado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZ

L.R.

Firmado Por:

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZ
JUZGADO 003 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 65441beld84ff0bc7e4d2be6197f45e6ea139c0d3d02685863514dec053adcf9
Documento generado en 29/04/2021 12:44:56 AM
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JUZGADO TERCERO 3° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA

SECCION PRIMERA
Direccidn Unica para correspondenciad’
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., veintinueve (29) de abril de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 11001333400320200030600
DEMANDANTE: ALIANSALUD EPS
DEMANDADA: SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD Y OTROS

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: Remite por Competencia a la Seccion Cuarta.

Procede el Juzgado a adoptar la decision que en derecho corresponda
respecto de la competencia para conocer del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho previo lo siguiente:

Aliansalud EPS a fravés de apoderada, presentd demanda confra la
Superintendencia Nacional de Salud, la Unidén Temporal Fosyga, Ministerio de
Salud y Proteccidn Social y la Administradora de los Recursos del Sistema
General de la Seguridad Social en Salud — ADRES, pretendiendo la nulidad de
los actos administrativos proferidos por la UT Fosyga asi como también de las
Resoluciones 004871 del 27 de abril de 2018 y 000742 del 20 de febrero de 2020,
por medio de las cuales se le ordend reintegrar a favor de ADRES, la suma de
$156.498.507 (capital) y $57.198.631 (indexacion) por concepto de valores
reconocidos sin justa causa del Sistema General de Seguridad Social en Salud.

Advierte el Juzgado que a través de los actos administrativos se ordena el
reinfegro de recursos de la seguridad social en salud a favor de ADRES, en el
marco de lo previsto en el Decreto 1281 de 2002 y se decide de manera adversa
el recurso de reposicion?.

-En la sentencia C- 607 de 2012, la Corte Constitucional al realizar el estudio de
constitucionalidad del Decreto Ley 1281 de 2020, preciso lo siguiente:

“3.5 NATURALEZA JURIDICA DE LOS RECURSOS DE SEGURIDAD SOCIAL EN
SALUD

3.5.1 De manera imperativa el cuarto inciso del articulo 48 de la
Constitucion Politica establece que “No se podrdn destinar ni utilizar los
recursos de las instiftuciones de la Seguridad Social para fines diferentes a

1"

ella”.

1 Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccidn electrénica para memoriales dirigidos
a este Despacho.
2 Ver archivo 01 pgs. 120 a 129 y Archivo 02, pgs. 45 a 57 del expediente digital.
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Expediente: 110013334-003-2020-00306-00

Demandante: Aliansalud Eps.

Demandada: Superintendencia Nacional de Salud y Otros
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Asunto: Remite por Competencia a la Seccion Cuarta.

3.5.2. En desarrollo de este mandado constitucional, la jurisprudencia ha
reconocido de manera uniforme y pacifica que los recursos que ingresan
al Sistema de Seguridad Social, “tanto en salud como en pensiones, con
independencia de la denominacion que de ellos se haga (cofizaciones,
aportes, cuotas moderadoras, copagos, tarifas, deducibles,
bonificaciones, etc.), no pueden ser utilizados para propdsitos distintos a
los relacionados con la seguridad social debido a su naturaleza

parafiscals.

Al referirse al alcance del articulo 48 de la Constitucion, la Corte ha
senalado:

“Al respecto la Corte ha hecho énfasis en i) la naturaleza parafiscal de
los recursos de la seguridad social tanto en materia de salud como en
pensiones i) en el tratamiento particular que debe ddrsele a dichos
recursos en los procesos de liquidacion de las entidades financieras v iii)
en la imposibilidad de asimilar el caso de los depdsitos de recursos
parafiscales de la seguridad social en las entidades financieras con las
indemnizaciones debidas por concepto de contratos de reaseguro de
las enfermedades de alfo costo.

3.1.2 Esta Corporacion de manera reiterada ha precisado en efecto
que los recursos que ingresan al Sistema de Seguridad Social, tanto en
Salud (C-577/97, C-542/98, T-569/99, C-1707/00) como en pensiones (C-
179/97), lldmense cofizaciones, apories, cuotas moderadoras, pagos
compartidos, copagos, tarifas, deducibles o bonificaciones, son _en
realidad contribuciones parafiscales de destinacion especifica, en
cuanto constituyen un gravamen, fruto de la soberania fiscal del Estado,
que se cobra obligatoriamente a determinadas personas para satisfacer
sus necesidades de salud y pensiones y que, al no comportar una
contraprestacion equivalente al monto de la tarifa fijada, se destinan
también ala financiacion global bien del Sistema General de Seguridad
Social en Salud, bien del Sistema General de Seguridad Social en
Pensiones (C-086/02, C-789/02)” (Negrilla y subrayado fuera de texto).

Por ofra parte, la Seccion Cuarta del Consejo de Estado, en sentencia de 18
de mayo de 20174 al determinar la naturaleza de los aportes al sistema de
seguridad social, preciso lo siguiente:

“También, en la sentencia C-430 de 2009°, expuso que “en reiterada
jurisprudencia ha atribuido a las cotizaciones efectuadas al Sistema de
Seguridad Social en Salud, el cardcter de “contribuciones
pardfiscales”, definidas como gravdmenes establecidos con cardcter
obligatorio porlaley para un determinado sector, en que tales recursos
se utilizan en su beneficio, tal como lo dispone el articulo 2 de la Ley
225 de 1995. Las contribuciones parafiscales no son otra cosa que un
instrumento de intervencion del Estado en la economia destinado a

3 Corte Constitucional, Sentencias C-308 de 1994, SU-480 de 1997, C-577 de 1997, T-569 de 1999, C-821 de 2001, C-867
de 2001, C-791 de 2002, C-1040 de 2003, C-655 de 2003, C-155 de 2004, C-721 de 2004, C-824 de 2004 y C-1002 de
2004, entre muchas ofras.

4 Radicacién nUmero: 11001-03-15-000-2016-03816-00(AC). Actor: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP. Demandado: TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA, SECCION CUARTA, SUBSECCION B.

5 M.P. Juan Carlos Henao Pérez
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Expediente: 110013334-003-2020-00306-00

Demandante: Aliansalud Eps.

Demandada: Superintendencia Nacional de Salud y Otros
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Asunto: Remite por Competencia a la Seccion Cuarta.

extraer recursos de un sector econdémico, para ser invertidos en el
propio sector, al margen del presupuesto nacional, en donde su
afectacion a un propdsito especifico es su caracteristica fundamental
(negrillas de la Sala).

El Decreto Extraordinario 2288 de 1989 “por medio del cual se dictan algunas
disposiciones en relacion con la Jurisdiccion Contencioso Administrativa™, en el
articulo 18 se precisa las competencias que corresponden a cada una de las
secciones del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, asi:

“Afribuciones de las secciones. Las secciones tendrdn las siguientes
funciones: (...)

SECCION CUARTA. Le corresponde el conocimiento de los siguientes
procesos:

1. De nulidad y restablecimiento del derecho relativos a impuestos, tasas
y contribuciones.

2. De Jurisdiccion Coactiva, en los casos previstos en la ley...” (Resalta
el Juzgado)

Frente a la competencia de los Juzgados Administrativos de Bogotd, la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, mediante el Acuerdo
PSAAQ06-3345 del 13 de marzo de 2006, establecid que los juzgados asignados
al mismo estardn distribuidos conforme a la estructura del Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, y mediante el Acuerdo PSAA 10402 del 29
de octubre de 2015 se crearon con cardcter permanente 21 despachos
judiciales por lo que la distribucion quedd de la siguiente manera:

* 7 juzgados para los asuntos de la Seccion Primera (19)

* 36 juzgados para los asuntos de la Seccidn Segunda (2°9)
* 16 juzgados para los asuntos de la Seccidon Tercera (39)
* 6 juzgados para los asuntos de la Seccion cuarta (49).

Asi, los Juzgados de la Secciones primera y segunda del Circuito de Bogotd
conocerdn de los asuntos que competen a las secciones Primera y Segunda
del Tribunal Administrativo de Cundinamarca y asi sucesivamente para las
demds secciones.

En ese sentido y como quiera que dentro del presente asunto se cuestionan los
actos administrativos mediante los cuales la Superintendencia Nacional de Salud
le ordend el reembolso de $156.498.507 (capital) y $57.198.631 (indexacion) all
ADRES, por concepto de valores reconocidos sinjusta causa del Sistema General
de Seguridad Social en Salud, la competencia para conocer del medio de
control no es de la Seccién Primera de los Juzgados Administrativos, por lo que
atendiendo lo previsto en el articulo 168 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se dispondrd la remision del
expediente a los Juzgados Administrativos de Bogotd — Seccion Cuarta,
quienes tienen a su cargo el conocimiento de los asuntos relativos a procesos
de nulidad y de restablecimiento frente a las contribuciones parafiscales.

Por las razones anotadas, el Despacho

RESUELVE

Pagina 3 de 4



Expediente: 110013334-003-2020-00306-00

Demandante: Aliansalud Eps.

Demandada: Superintendencia Nacional de Salud y Otros
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Asunto: Remite por Competencia a la Seccion Cuarta.

PRIMERO. Declarar la falta de Competencia para conocer del medio de
control de la referencia por las razones expuestas en la parte considerativa de
esta providencia.

SEGUNDO: Remitir de manera inmediata el expediente a los Jueces
Administrativos del Circuito de Bogotd, Seccion Cuarta (Reparto), para su
conocimiento conforme a lo dispuesto en el articulo 168 del CPACA.

TERCERO: Nofifiquese a la demandante de lo decidido, por el medio mds
rapido y expedito.

CUARTO: Por Secretaria déjense las constancias respectivas.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZ

LR.

Firmado Por:

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZ
JUZGADO 003 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTAD.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 080a5db8a88c0ac67885177bf78897f66484ed2083436calee419d84798c1ab0
Documento generado en 29/04/2021 12:44:56 AM
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JUZGADO TERCERO 3° ADMINISJRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccidon Unica para correspondencia’

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., veintinueve (29) de abril de dos mil veintiuno (2021)

EXPEDIENTE: 11001 3334 003 2020 00313 00
DEMANDANTE: JHON ERINSON TOVAR MEDINA
DEMANDADO: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Asunto: Inadmite Demanda

Vista el acta de reparto de fecha 1 de Diciembre de 2020 y los documentos que
hacen parte de la demanda en linea, procede el Juzgado a tomar la decision
que en derecho corresponde, previo los siguientes:

ANTECEDENTES

El senor Jhon Erinson Tovar Medinag, interpone en nombre propio, medio de
confrol de nulidad y restablecimiento del derecho contra la Direccion de
Impuestos y Aduanas Nacionales- Dian, con el fin que se declare la nulidad de la
Resolucion No. 322412020000099 del 10 de junio de 2020; y los Autos 001127 del 6
de octubre de 2020 y No. 001222 del 26 de octubre de 2020, mediante las cuales
se impuso una sancién y negod el trdmite del recurso de reconsideracion.

CONSIDERACIONES

Al estudiar el escrito de demanda y sus anexos, encuentra el Despacho que no
se cumple con la totalidad de los requisitos formales de la demanda, por lo que
la parte actora, en atencion alo dispuesto en el arficulo 170 del CPACA, deberda
subsanarla, de acuerdo a lo siguiente:

1- La demanda debe ser presentada por conducto de abogado de acuerdo a
lo dispuesto en los articulos 160 del CPACA en concordancia con el arficulo 73
del CGP.

Para subsanar la anterior falencia, se debe anexar el poder conferido por un
profesional del derecho indicando el medio de control de nulidad vy
restablecimiento y los actos administrativos que pretende la nulidad, lo anterior
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 74 del Codigo General del
Proceso, en concordancia con el articulo 5 del Decreto 806 de 2020.

2- No acredité el agotamiento previo del requisito de la conciliacion prejudicial,
de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 1 ° del articulo 161 del CPACA, para
el medio de control de nulidad y restablecimiento.

1 Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electronica para memoriales dirigidos a este
Despacho.
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Expediente: 11001 3334 003 2020 0031300

Demandante: Jhon Erinson Tovar Medina

Demandada: Direccion de Impuestos y Adunas Nacionales — Dian.
Nulidad y Restablecimiento

Para subsanar la anterior falencia se debe allegar la constancia de la audiencia
de conciliacién expedida por la Procuraduria General de la Nacién, de
conformidad con la norma en cita en concordancia con el articulo 2% de la Ley
640 de 2001.

3- Individualizar y determinar con precision los actos que pretende demandar e
indicar el restablecimiento del derecho de acuerdo a lo dispuesto en los articulos
138, 162 y 163 del CPACA.

Para subsanar la falencia antes indicada, la parte actora debe individualizar
correctamente las pretensiones de la demanda, identificando con claridad
aquellas relativas a la nulidad de los actos acusados y separadamente las
declaraciones o condenas derivadas de esta. De igual manera deberd adecuar
los hechos de la demanda.

4- Deberd cumplir con las exigencias del articulo 162 numeral 4 del CPACA, pues
no incluyo el acdpite de normas violadas, ni fampoco determina con claridad el
concepto de su violacion.

Para subsanar dicha falencia, la parte demandante deberd indicar las normas
violadas frente al caso en concreto y deberd indicar de manera clara y precisa
los cargos de nulidad en que se fundan sus pretensiones, tal y como lo exige la
norma antes referida.

5- Debe indicar la estimacion de la cuantia, en los términos del articulo 157 del
CPACA.

6- Dar cumplimiento a lo dispuesto en numeral primero del articulo 1662 del
CPACA, en concordancia con el articulo 167 de la misma codificacion.

Para subsanar la falencia antes indicada, el demandante debe allegar copia de
la totalidad de los actos administrativos demandados, dado que no aporta la
resolucion No. 322412020000099 del 10 de junio de 2020, con la cual la
demandada impuso sancidn, asi mismo, deberd aportar constancia de
notificacion de las resoluciones acusadas, con el fin de verificar la caducidad del
medio de control.

3- Asi mismo, deberd darse aplicacion a lo dispuesto en el inciso cuarto del
articulo 6 del Decreto Legislativo 806 de 20203.

Para tal efecto el demandante deberd acreditar el envio por medio electrénico
de la demanda y sus anexos a la direccion de noftificaciones judicial de Ia
entidad demandada, asi como de la respectiva subsanacion.

Por lo anterior, se

2 Articulo 161: 1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacién, comunicacién, notificacién o ejecucién, segin
el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si la pretension es de repeticion, la prueba del pago
total de la obligacion.

3 “En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberé enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los
demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion.
El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad
judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio
fisico de la misma con sus anexos.” (Resalta el Juzgado)
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Expediente: 11001 3334 003 2020 0031300

Demandante: Jhon Erinson Tovar Medina

Demandada: Direccion de Impuestos y Adunas Nacionales — Dian.
Nulidad y Restablecimiento

DISPONE:

UNICO: Inadmitir lo demanda de la referencia y se concede a la parte
demandante el término de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo
dispone el articulo 170 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZ

L.R.

Firmado Por:

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZ
JUZGADO 003 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 10150a227853e8cf5a4e8a7fh9570f06d2ec904bal80ae7dc24c6298a0f6cchl
Documento generado en 29/04/2021 12:44:57 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO TERCERO 3° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccidon Unica para correspondencia’
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., veintinueve (29) de abril de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION: 11001-3334-003-2020-00326-00
DEMANDANTE: VANTIS.A. ES.P
DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: Inadmite Demanda

Vista el acta de reparto de fecha 11 de diciembre de 2020, recibida por correo
el 10 de diciembre de 2020 y los documentos que hacen parte de la demanda
en lineq, procede el Juzgado a tomar la decisidon que en derecho corresponde,
previo los siguientes:

ANTECEDENTES

VANTIS.A. ES.P., através de apoderado, radicdé demanda en ejercicio del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, contra la Resolucion
SSPD20198140392775 del 20 de diciembre de 2019, proferida por la
Superintendencia de Servicios PUblicos Domiciliarios, mediante la cual se resolvid
un recurso de apelaciéon contra la Resolucion CF- 185081156-27356442 expedida
por Vanti S.A. E.S.P hoy demandante, ordenando la reliquidacion de los valores
cobrados por concepto de recuperacion de consumo para la cuenta registrada
a nombre de la senora Alejandra Ochoa Vélez.

CONSIDERACIONES

Al estudiar el escrito de demanda y sus anexos, encuentra el Despacho que no
se cumple con la totalidad de los requisitos formales de la demanda, por lo que
la parte actora, en atencion alo dispuesto en el articulo 170 del CPACA, deberd
subsanarla, de acuerdo a lo siguiente:

1- Conforme lo exigen los articulos 74 y s.s. del Cédigo General del Proceso, en
concordancia con el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, deberda allegarse el
respectivo poder, en el cual, deberd indicarse entre otros, el correo electrénico
del abogado Deulier Samir Cercado De La Fuente, el cual tendrd que coincidir
con aquel registrado ante el Consejo Superior de la Judicatura, asi como un
mensaje de datos del poderdante transmitiéndolo?

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.

2«<ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir mediante mensaje de datos,
sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion personal o
reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccién de correo electrénico del apoderado que debera coincidir con la inscrita en el
Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser remitidos desde la direccién de correo electrénico
inscrita para recibir notificaciones judiciales.” (Subraya el Despacho).


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Expediente: 11001 3334 003 2020 00326 00

Demandante: Vanti S.A. E.S.P.

Demandada: Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios.
Nulidad y Restablecimiento

Lo anterior, por cuanto pese a que en la demanda se enuncian Como anexos,
entre otros, “12.1. El poder para actuar”, este no fue aportado.

2- Asi mismo, deberd darse aplicacion a lo dispuesto en el numeral 5 del articulo
166 del CPACA, en concordancia con el inciso 4 del articulo 6 del Decreto
Legislativo 806 de 20203.

Para tal efecto la parte demandante deberd acreditar el envio por medio
electronico de la demanda y sus anexos de manera correcta a la direccion de
nofificaciones judicial de la enfidad demandada, asi como de la respectiva
subsanacion. Lo anterior tfeniendo en cuenta que segun se observa en el archivo
02 Anexos ‘remision dda y anexos”, correo remitido por el apoderado a las
partes, contiene error en la identificaciéon del acto demandado, pues en el
correo se lee en la parte final que (..) “ el Acto Administrativo por el que se ejerce la accion de
nulidad y restablecimiento del derecho es la Resolucidon No 20198140400855 del 24 de diciembre de 2019”
(subraya del despacho), siendo el acto demandado la Resolucion SSPD20198140392775
del 20 de diciembre de 2019.

Por lo anterior, se
DISPONE:

UNICO: Inadmitir la demanda de la referencia y se concede a la parte
demandante el término de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo
dispone el articulo 170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZ

L.R.

3 “En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberé enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los
demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion.
El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad
judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio
fisico de la misma con sus anexos.” (Resalta el Juzgado)
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Firmado Por:

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZ
JUZGADO 003 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTAD.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO TERCERO 3° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccidon Unica para correspondencia’
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., veintinueve (29) de abril de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION: 11001-3334-003-2020-00328-00
DEMANDANTE: PLANET EXPRESS SAS
DEMANDADO: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: Inadmite Demanda

Vista el acta de reparto de fecha 11 de diciembre de 2020, y los documentos
que hacen parte de la demanda en linea, procede el Juzgado a tomar la
decisidon que en derecho corresponde, previo los siguientes:

ANTECEDENTES

La sociedad Planet Express SAS, a fravés de apoderada, radicd demanda en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, contra
la Resolucion 0090 del 25 de Septiembre de 2019, mediante la cual se ordena un
registro y la Resolucion No. 601-2732 del 14 de septiembre de 2020, por medio de
la cual se resolvid un recurso de reconsideracion.

CONSIDERACIONES

Al estudiar el escrito de demanda y sus anexos, encuentra el Despacho que no
se cumple con la totalidad de los requisitos formales de la demanda, por lo que
la parte actora, en atencién a lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA, deberd
subsanarla, de acuerdo a lo siguiente:

1- Conforme lo exige los artficulos 74 y s.s del Codigo General del Proceso, en
concordancia con el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, deberd allegarse en
debida forma el respectivo poder, el cual, deberd ser remitido por el poderdante
como un mensaje de datos tfransmitiéndolo?2.

Lo anterior, por cuanto pese a que en la demanda se aporta el poder con
presentacion personal ante notario, el mismo no fue remitido desde el correo
electronico dispuesto e inscrito por la sociedad demandante, para recibir
notificaciones judiciales.

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.

2«ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir mediante mensaje de datos,
sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion personal o
reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccién de correo electrénico del apoderado que debera coincidir con la inscrita en el
Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser remitidos desde la direccién de correo electrénico
inscrita para recibir notificaciones judiciales.” (Subraya el Despacho).
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Expediente: 11001 3334 003 2020 00328 00

Demandante: Planet Express SAS

Demandada: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — Dian.
Nulidad y Restablecimiento

2- La demandante deberd dar aplicacion al articulo 43 del CPACA.

Para subsanar la falencia, la actora deberd excluir de sus pretensiones la que
persigue la nulidad de la Resolucion No. 090 de 2019, toda vez que, a la luz del
articulo antes mencionado, esta no se trata de un acto administrativo definitivo,
que decida el fondo del asunto, puesto que, en aquella, la entidad demandada
ordend el registro de una bodega, fras considerar que en su inspeccion podrian
encontrarse pruebas de posibles infracciones administrativas y/o aduaneras.

3- No acredité el agotamiento previo del requisito de la conciliacion prejudicial,
de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 1 ° del articulo 161 del CPACA, para
el medio de control de nulidad y restablecimiento.

Para subsanar la anterior falencia se debe allegar la constancia de la audiencia
de conciliacién expedida por la Procuraduria General de la Nacién, de
conformidad con la norma en cita en concordancia con el articulo 2 de la Ley
640 de 2001, pues se observa que en el acta de conciliacion allegada por la
actoras, esta no se realizd sobre todos los actos demandados, pues se efectud
solamente respecto de la Resolucion No. 090 de 2019, asi las cosas, y teniendo en
cuenta que la Resolucion 2732 del 14 de septiembre de 2020 concierne a la
resolucidn de un recurso de reconsideracion respecto de un acta de aprehension
de mercancias la que por ser de naturaleza aduanera, es claro que, en lo que
atane a esta, debe agotarse el requisito de procedibilidad antes referido.
Adicionalmente se debe advertir a la actora que la constancia de conciliacion
adjunta es del 9 de septiembre de 2019, esto es antes de haberse expedido la
Resolucion 2732 de 2020.

Teniendo en cuenta lo anterior y de la manifestacion realizada por la apoderada
de la actora, donde aduce en cuanto al requisito de procedibilidad que, como
quiera que la Dian en demandas anteriores ha manifestado No conciliar, y que
segun lo regulado en el Acuerdo No. 21 de 2016, expedido por el Comité de
Conciliaciéon y Defensa Judicial de la DIAN "en materia aduanera no es requisito
indispensable en materia de conciliacion”

Al respecto debe precisarse que la Seccidon Primera del Consejo de Estado, en
providencia del 22 de febrero de 2018, M.P Roberto Serrato Valdés, aclaré que
el acta de decomiso y aprension de una mercancia no es de naturaleza tributaria
si no aduaneraq, por lo que frente a estos asuntos debe agotarse el requisito de
conciliacion extrajudicial, dado el contenido econdmico de la controversia
derivado del valor de la mercancia, situacion distinta ocurre respecto a los
asuntos de cardcter tributario, en donde se puede acudir directamente a la via
judicial4.

Por lo anterior, es claro entonces, que frente a la Resolucion 2732 del 14 de
septiembre de 2020, que decidid un recurso de reconsideracion respecto de un
acta de aprehension de mercancias, debe agotarse el requisito de
procedibilidad antes referido al igual que respecto de todos los actos
administrativos demandados.

4- La actora deberd Individualizar y determinar con precision los actos que
pretende demandar e indicar el restablecimiento del derecho de acuerdo a lo
dispuesto en los articulos 138, 162 y 163 del CPACA.

3 Ver archivo 01 pags. 85 a 86 del expediente digital
4 Consejo de Estado, Seccion Primera. Sentencia de 22 de febrero de 2018. Radicado No. 76001-23-33-000-
2013-00096-01 M.P. Roberto Serrato Valdés
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Expediente: 11001 3334 003 2020 00328 00

Demandante: Planet Express SAS

Demandada: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — Dian.
Nulidad y Restablecimiento

Para subsanar la falencia antes indicada, la demandante debe individualizar
correctamente las pretensiones de la demanda, identificando con claridad
aquellas relativas a la nulidad de los actos acusados y separadamente las
declaraciones o condenas derivadas de esta. De igual manera deberd adecuar
los hechos de la demanda.

5- Deberd cumplir con las exigencias del articulo 162 numeral 4 del CPACA.

Para subsanar dicha falencia, la parte demandante deberd indicar de manera
clara y precisa los cargos de nulidad en que se fundan sus pretensiones, tal y
como lo exige la norma antes referida.

6- La actora deberd allegar copia legible de las pdginas obrantes a folios 65 a 69
y 74 a 77 del archivo 01 del expediente digital, pues estas no se pueden ver con
claridad.

7- Asi mismo, deberd darse aplicacion a lo dispuesto en el numeral 5 del articulo
166 del CPACA, en concordancia con el inciso 4 del articulo 6 del Decreto
Legislativo 806 de 2020°.

Para tal efecto la parte demandante deberd acreditar el envio por medio
electronico de la demanda y sus anexos a la direccion de notificaciones judicial
de la entidad demandada, asi como de la respectiva subsanacion

Por lo anterior, se
DISPONE:

UNICO: Inadmitir lo demanda de la referencia y se concede a la parte
demandante el término de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo
dispone el articulo 170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZ

L.R.

5 “En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberé enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los
demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion.
El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad
judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio
fisico de la misma con sus anexos.” (Resalta el Juzgado)
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JUZGADO TERCERO 3° ADMINIS'TRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccidn Unica para correspondencial

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., veintinueve (29) de abril de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION: 11001-3334-003-2020-00344-00
DEMANDANTE: PLANET EXPRESS SAS
DEMANDADO: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: Inadmite

Vista el acta de reparto de fecha 18 de diciembre de 2020, y los documentos
qgue hacen parte de la demanda en linea, procede el Juzgado a tomar la
decision que en derecho corresponde, previo los siguientes:

ANTECEDENTES

La sociedad Planet Express SAS, a fravés de apoderada, radicé demanda en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, contra
la Resolucion 0090 del 25 de Septiembre de 2019, mediante la cual se ordena un
registro y contra el auto inadmisorio recurso de reconsideracion No. 107-007318
del 14 de agosto de 2020.

CONSIDERACIONES

Al estudiar el escrito de demanda y sus anexos, encuentra el Despacho que no
se cumple con la totalidad de los requisitos formales de la demanda, por lo que
la parte actora, en atencion alo dispuesto en el arficulo 170 del CPACA, deberd
subsanarla de acuerdo a lo siguiente:

1- Conforme lo exige los articulos 74 y s.s del Codigo General del Proceso, en
concordancia con el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, deberd allegarse en
debida forma el respectivo poder, el cual, deberd serremitido por el poderdante
como un mensaje de datos fransmitiéndolo?2.

Lo anterior, por cuanto pese a que en la demanda se aporta el poder con
presentacion personal ante notario, el mismo no fue remitido desde el correo
electronico dispuesto e inscrito por la sociedad demandante, para recibir
notificaciones judiciales.

2- La demandante deberd dar aplicacion al articulo 43 del CPACA.

Para subsanar la falencia, la actora deberd excluir de sus pretensiones la que
persigue la nulidad de la Resolucion No. 090 de 2019, toda vez que, a la luz del

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccidn electrénica para memoriales dirigidos a
este Despacho.

2“ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podrdn conferir mediante mensaje
de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumirdn auténticos y no requerirdn de ninguna
presentacién personal o reconocimiento.

En el poder se indicard expresamente la direccién de correo electrénico del apoderado que deberd coincidir con la
inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberdn ser remitidos desde la direccién de correo
electrénico inscrita para recibir notificaciones judiciales.” (Subraya el Despacho).
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Demandante: Planet Express SAS

Demandada: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — Dian.
Nulidad y Restablecimiento

articulo antes mencionado, esta no se trata de un acto administrativo definitivo,
que decida el fondo del asunto, puesto que, en aquella, la entidad demandada
ordend el registro de una bodega, tras considerar que en su inspeccion podrian
enconfrarse pruebas de posibles infracciones administrativas y/o aduaneras.

3- No acredité el agotamiento previo del requisito de la conciliacion prejudicial,
de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 1 ° del articulo 161 del CPACA, para
el medio de control de nulidad y restablecimiento.

Para subsanar la anterior falencia se debe allegar la constancia de la audiencia
de conciliacién expedida por la Procuraduria General de la Nacién, de
conformidad con la norma en cita en concordancia con el articulo 2 de la Ley
640 de 2001, pues se observa que en el acta de conciliacion allegada por la
actoras, esta no se realizd sobre todos los actos demandados, pues se efectud
solamente respecto de la Resolucion No. 090 de 2019.

Teniendo en cuenta lo anterior y de la manifestacién realizada por la apoderada
de la actora, donde aduce en cuanto al requisito de procedibilidad que como
quiera que la Dian, en demandas anteriores, ha manifestado No conciliar, y que
segun lo regulado en el Acuerdo No. 21 de 2016, expedido por el Comité de
Conciliaciéon y Defensa Judicial de la DIAN "en materia aduanera no es requisito
indispensable en materia de conciliaciéon”

Al respecto debe precisarse que la Seccidon Primera del Consejo de Estado, en
providencia del 22 de febrero de 2018, M.P. Roberto Serrato Valdés, aclaré que
el acta de decomiso y aprensidon de una mercancia no es de naturaleza tfributaria
si no aduanera, por lo que frente a estos asuntos debe agotarse el requisito de
conciliacion extrajudicial, dado el contenido econdmico de la controversia
derivado del valor de la mercancia, situacion distinta ocurre respecto a los
asuntos de cardcter tributario, en donde se puede acudir directamente a la via
judicial4.

Por lo anterior, es claro entonces, que el demandante debe agotar el requisito
de procedibilidad respecto de los actos demandados, para lo cual debe tener
presente ademds el acto definitivo, con el cual finalizo la actuacion
administrativa.

4- La actora deberd Individualizar y determinar con precision los actos que
pretende demandar e indicar el restablecimiento del derecho de acuerdo a lo
dispuesto en los articulos 138, 162 y 163 del CPACA.

Para subsanar la falencia antes indicada, la demandante debe individualizar
correctamente las pretensiones de la demanda, identificando con claridad los
actos administrativos que pretende demandar, en especial el relativo al acto que
finalizo la actuacion administrativa y separadamente las declaraciones o
condenas derivadas de esta. De igual manera deberd adecuar los hechos de la
demanda.

5- Deberd cumplir con las exigencias del articulo 161 numeral 2, del CPACA.

Para subsanar la falencia antes indicada la actora debe allegar el acto
administrativo con el cual finalizo la actuaciéon administrativa, junto con la
constancia de su noftificacion. Lo anterior teniendo en cuenta que la
demandante aporta es el acto inadmisorio del recurso de reconsideracion, no
siendo este el definitivo, pues como se lee en el artficulo tercero de dicho auto,

3 Ver archivo 01 pdgs. 65 a 66 del expediente digital
4 Consejo de Estado, Seccidn Primera. Sentencia de 22 de febrero de 2018. Radicado No. 76001-23-33-000-
2013-00096-01 M.P. Roberto Serrato Valdés
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Demandada: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — Dian.
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contra este procedia el recurso de reposicion ante la Division de Gestion Juridica,
para lo cual contaba con un término de 5 dias hdbiles siguientes a la notificacion
del inadmisorio, motivo por el cual se hace necesario que la actora aclare las
pretensiones y los cargos de nulidad en este sentido, pues se reitera en el sub
examine se estd demandando es el acto administrativo con el cual inadmite
este y no el acto definitivo que haya resuelto el trdmite administrativo como lo
dispone el arficulo mencionado en precedencia. Al igual deberd aclarar si
interpuso o no dicho recurso y en caso afirmativo deberd aportarlo junto con la
notificaciéon del mismo como ya se dijo.

6- Deberd cumplir con las exigencias del articulo 162 numeral 4 del CPACA.

Para subsanar dicha falencia, la parte demandante deberd indicar de manera
clara y precisa los cargos de nulidad en que se fundan sus pretensiones, tal y
como lo exige la norma antes referida.

7- La actora deberd allegar copia legible de las paginas obrantes a folios 45 a 49
y 53 a 57 del archivo 01 del expediente digital, pues estas no son claras.

8- Asi mismo, deberd darse aplicacion a lo dispuesto en el numeral 5 del articulo
166 del CPACA, en concordancia con el inciso 4 del articulo 6 del Decreto
Legislativo 806 de 20205.

Para tal efecto la parte demandante deberd acreditar el envio por medio
electronico de la demanda y sus anexos a la direccion de notificaciones judicial
de la entidad demandada, asi como de la respectiva subsanacion

Por lo anterior, se
DISPONE:

UNICO: Inadmitir lo demanda de la referencia y se concede a la parte
demandante el término de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo
dispone el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZ

LR

5 “En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones
jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio
electrénico copia de ella y de sus anexos d los demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando
alinadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El secretario o el funcionario que haga sus veces velard por
el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacién la autoridad judicial inadmitird la demanda. De no conocerse el
canal de digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.”
(Resalta el Juzgado)
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Expediente: 11001 33 34 003 2021 00001 00

Demandante: Cooperativa de Transportes del Huila Limitada
Demandado: Superintendencia de Transporte

Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Asunto: Remite por competencia - Factor Territorial.

Mediante demanda presentada el 12 de enero de 2021, incoa el medio de control de
nulidad vy restablecimiento del derecho, el que por reparto fue asignado a este
Despacho Judicial, razén por la cual se procede a analizar si cumple con los
presupuestos legales exigidos para su admision2,

Se demanda la nulidad de las Resoluciones: 000387 del 5 de febrero de 2019 “por
medio de la cual se falla investigacion administrativa”; No. 9383 del 20 de septiembre de
2019 “por la cual resuelve recurso de reposicion” y la No. 04305 del 2 de marzo de 2020
“por la cual se resuelve el recurso de apelacion”, proferidas por el Superintendente
Delegado de Trdnsito y Transporte Terrestre Automotor.

De los hechos narrados en la demanda y especialmente de la lectura de las
documentales aportadas con la misma, se observa que en el presente caso se impuso
sancioén a la hoy demandante, por fransgredir las normas de transporte establecidas
enla Ley 336 de 19963,

EICPACA, ensu arficulo 156, establece las reglas de competencia por factor territorial,
y es asi como en el numeral 8°, de manera especial dispone que “en los casos de
imposicion de sanciones, la competencia por factor territorial, se determinara por el
lugar donde se realizé el acto o el hecho que dio origen a la sancién”. (Negrilla
resaltada por el Despacho).

Ahora bien, el Consejo de Estado -Sala de lo Contencioso Administrativo —Seccion
Primera#4, en providencia que dirimié un conflicto de competencia entre Juzgados de
diferentes Distritos Judiciales, senald que, cuando se controvierten actos
administrativos sancionatorios, la norma que se debe aplicar para solucionar el
conflicto de competencia es el numeral 8° del articulo 156 del CPACA, el factor que
determina la competencia territorial es el lugar donde ocurrieron los hechos o actos
gue dieron origen a la sancion y no el lugar de expedicion del acto administrativo
sancionatorio.

ANALISIS DEL DESPACHO:

I Para evitar posibles retfrocesos o demoras, solo radique en la citada direccién electrénica para memoriales
dirigidos a este Despacho.

2 Ver archivo 03 del expediente digital

3 Ver archivo 02, pdgs. 32 a 59 del expediente digital

4 Consejo de Estado -Sala de lo Contencioso Administrativo -Seccién Primera, C.P. Dr. Oswaldo Giraldo Lépez.
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Demandante: Cooperativa de Transportadores del Huila Ltda- Cootranshuila Ltda
Demandado: Superintendencia de Transporte

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Remite por competencia

En el asunto sub examine, se demandan los actos administrativos que impusieron y
modificaron la sancidon pecuniaria a la empresa Cooperativa de Transportadores del
Huila Ltda. — Coofranshuila LTDA, por vulneracion a las normas de transporte de
conformidad a la visita de inspeccion y vigilancia, realizada en la empresa
Cooperativa de Transportadores del Huila LTDA “Cootranshuila LTDA"S, ubicada en el
Municipio de Neiva, departamento del Huila.

Asi las cosas, conforme al lugar donde se generd el objeto de la sancidn, jurisdiccion
que corresponde a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Neiva, de
conformidad con lo dispuesto en Acuerdo PSAA06-3321 del 09 de febrero de 2006,
“Por los cuales se crearon los Circuitos Judiciales Administrativos en el Territorio Nacional”, que
en el numeral 15, dispone que tiene cabecera en dicho municipio y con comprension
territorial sobre todos los municipios del deparfamento del Huila; por lo que los
Juzgados Administrativos del Circuito de Neiva, son competentes por factor territorial
para conocer del presente asunto.

En consecuencia, de manera inmediata se ordenard remitir el expediente a los
Juzgados Administrativos del Circuito judicial de Neiva — Reparto para lo de su
competencia.

Por las razones anotadas, el Despacho, se

RESUELVE:

PRIMERO. Declarar la falta de Competencia de este Juzgado para conocer asunto de
la referencia, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Ordenar remitir de manera inmediata el expediente de la referencia a los
Jueces Administrativos, del Circuito Judicial de Neiva -(Reparto), para lo de su
competencia.

TERCERO: Por Secretaria déjense las constancias y anotaciones que sean del caso.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZ

LR.

Firmado Por:

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO

5 Ver archivo 02, P4gs. 32 a 59 del expediente digital
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RADICACION: 11001-3334-003-2021-00005-00

DEMANDANTE: NEFROMEDICAS SAS

DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL DE VIGILANCIA DE MEDICAMENTOS
- INVIMA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: Inadmite Demanda

Vista el acta de reparto de fecha 12 de enero de 2021, y los documentos que
hacen parte de la demanda en linea, procede el Juzgado a tomar la decisidon
que en derecho corresponde, previo los siguientes:

ANTECEDENTES

La sociedad Nefromedicas SAS, a fravés de apoderado, radicdé demanda en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, contra
el Instituto Nacional de Vigilancia y Medicamentos — INVIMA, con el fin que se
declare la nulidad de las Resoluciones No. 2019015166 del 26 de abril de 2019 y
No. 2020021246 del 30 de junio de 2020, mediante las cuales se impuso una
sancidny se resolvid el recurso de reposicion. Como restablecimiento del derecho
solicita se condene a la demandada a pagar los perjuicios morales ocasionados
con la expedicion de los actos administrativos demandados, valorados en 1.000
SMLDV a fitulo de indemnizacién y se condene en costas y agencias en derecho
al Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos — INVIMA.

CONSIDERACIONES

Al estudiar el escrito de demanda y sus anexos, encuentra el Despacho que no
se cumple con la totalidad de los requisitos formales de la demanda, por lo que
la parte actora, en atencion alo dispuesto en el arficulo 170 del CPACA, deberda
subsanarla, de acuerdo a lo siguiente:

1- Deberd cumplir con lo dispuesto en el numeral 1 ° del arficulo 161 del CPACA,
para el medio de control de nulidad y restablecimiento.

Para subsanar la anterior falencia la actora deberd allegar el texto de solicitud
de conciliacién que fue radicado ante la procuraduria 88 Judicial para Asuntos
Administrativos el 7 de septiembre de 2020, junto con la constancia de radicacion
o envio readlizado ante dicha entidad, que deberd coincidir con el niUmero del
expediente visible en el acta de conciliacion aportada esto es Expediente E-
2020-455025, pues se observa que en la constancia de conciliaciéon allegada por
la actora?, no especificaron los actos administrativos que fueron objeto de
conciliacion, y los cuales pretende debatir en el presente medio de conftrol.

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccién electrénica para memoriales dirigidos a
este Despacho.
2 Ver archivo 07 pdgs.60 a 65 del expediente digital
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Demandante: Nefromedicas SAS

Demandada: Instituto Nacional de Vigilancia de Medicamentos y Alimentos - INVIMA
Nulidad y Restablecimiento

2- Asi mismo, deberd darse aplicacion a lo dispuesto en el numeral 5 del articulo
166 del CPACA, en concordancia con el inciso 4 del articulo 6 del Decreto
Legislativo 806 de 20203.

Para tal efecto la parte demandante deberd acreditar el envio por medio
electrénico de la demanda y sus anexos a la direccion de notificaciones judicial
de la entidad demandada, asi como de la respectiva subsanacion. Pues se
observa que la acreditacion del envio allegada por el apoderado mediante el
memorial de fecha 22 de enero de 20214, se realizé fue al correo
gguzmanr@invima.gov.co direccion electronica que no coincide con la de
noftificacién judicial visible en la pdagina del INVIMA.

Por lo anterior, se
DISPONE:

UNICO: Inadmitir lo demanda de la referencia y se concede a la parte
demandante el término de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo
dispone el articulo 170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZA

L.R.

3 “En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones
jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio
electrénico copia de ella y de sus anexos d los demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando
alinadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El secretario o el funcionario que haga sus veces velard por
el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitird la demanda. De no conocerse el
canal de digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.”
(Resalta el Juzgado)

4Ver Archivo 11 del expediente digital.
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RADICACION: 11001-3334-003-2021-00014-00
DEMANDANTE: PLANET EXPRESS SAS
DEMANDADO: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: Inadmite

Vista el acta de reparto de fecha 18 de enero de 2021, y los documentos que
hacen parte de la demanda en linea, procede el Juzgado a fomar la decision
que en derecho corresponde, previo los siguientes:

ANTECEDENTES

La sociedad Planet Express SAS, a fravés de apoderada, radicé demanda en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, contra
la Resolucion 0090 del 25 de Septiembre de 2019, mediante la cual se ordena un
registro y contra el auto inadmisorio recurso de reconsideracion No. 007136 del 11
de agosto de 2020.

CONSIDERACIONES

Al estudiar el escrito de demanda y sus anexos, encuentra el Despacho que no
se cumple con la totalidad de los requisitos formales de la demanda, por lo que
la parte actora, en atencion alo dispuesto en el arficulo 170 del CPACA, deberd
subsanarla de acuerdo a lo siguiente:

1- Conforme lo exige los articulos 74 y s.s del Codigo General del Proceso, en
concordancia con el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, deberd allegarse en
debida forma el respectivo poder, el cual, deberd serremitido por el poderdante
como un mensaje de datos fransmitiéndolo?2.

Lo anterior, por cuanto pese a que en la demanda se aporta el poder con
presentacion personal ante notario, el mismo no fue remitido desde el correo
electronico dispuesto e inscrito por la sociedad demandante, para recibir
notificaciones judiciales.

2- La demandante deberd dar aplicacion al articulo 43 del CPACA.

Para subsanar la falencia, la actora deberd excluir de sus pretensiones la que
persigue la nulidad de la Resolucion No. 090 de 2019, toda vez que, a la luz del

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.

2«ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir mediante mensaje de datos,
sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion personal o
reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccién de correo electrénico del apoderado que debera coincidir con la inscrita en el
Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser remitidos desde la direccién de correo electrénico
inscrita para recibir notificaciones judiciales.” (Subraya el Despacho).
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articulo antes mencionado, esta no se trata de un acto administrativo definitivo,
que decida el fondo del asunto, puesto que, en aquella, la entidad demandada
ordend el registro de una bodega, tras considerar que en su inspeccion podrian
encontrarse pruebas de posibles infracciones administrativas y/o aduaneras.

3- No acredité el agotamiento previo del requisito de la conciliacion prejudicial,
de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 1 ° del articulo 161 del CPACA, para
el medio de control de nulidad y restablecimiento.

Para subsanar la anterior falencia se debe allegar la constancia de la audiencia
de conciliacién expedida por la Procuraduria General de la Nacién, de
conformidad con la norma en cita en concordancia con el articulo 2 de la Ley
640 de 2001, pues se observa que en el acta de conciliacion allegada por la
actoras, esta no se realizd sobre todos los actos demandados, pues se efectud
solamente respecto de la Resolucion No. 090 de 2019.

Teniendo en cuenta lo anterior y de la manifestaciéon realizada por la apoderada
de la actora, donde aduce en cuanto al requisito de procedibilidad que como
quiera que la Dian, en demandas anteriores, ha manifestado No conciliar, y que
segun lo regulado en el Acuerdo No. 21 de 2016, expedido por el Comité de
Conciliaciéon y Defensa Judicial de la DIAN "en materia aduanera no es requisito
indispensable en materia de conciliacion”

Al respecto debe precisarse que la Seccidon Primera del Consejo de Estado, en
providencia del 22 de febrero de 2018, M.P. Roberto Serrato Valdes, aclard que
el acta de decomiso y aprensidon de una mercancia no es de naturaleza tfributaria
si no aduanera, por lo que frente a estos asuntos debe agotarse el requisito de
conciliacion extrajudicial, dado el contenido econdmico de la controversia
derivado del valor de la mercancia, situacion distinta ocurre respecto a los
asuntos de cardcter tributario, en donde se puede acudir directamente a la via
judicial4.

Por lo anterior, es claro entonces, que el demandante debe agotar el requisito
de procedibilidad respecto de los actos demandados, para lo cual debe tener
presente ademds el acto definitivo, con el cual finalizo la actuacion
administrativa.

4- La actora deberd Individualizar y determinar con precision los actos que
pretende demandar e indicar el restablecimiento del derecho de acuerdo a lo
dispuesto en los articulos 138, 162 y 163 del CPACA.

Para subsanar la falencia antes indicada, la demandante debe individualizar
correctamente las pretensiones de la demanda, identificando con claridad los
actos administrativos que pretende demandar, en especial el relativo al acto que
finalizo la actuacion administrativa y separadamente las declaraciones o
condenas derivadas de esta. De igual manera deberd adecuar los hechos de la
demanda.

5- Deberd cumplir con las exigencias del articulo 161 numeral 2, del CPACA.

Para subsanar la falencia antes indicada la actora debe allegar el acto
administrativo con el cual finalizo la actuaciéon administrativa, junto con la
constancia de su noftificacion. Lo anterior teniendo en cuenta que la
demandante aporta es el acto inadmisorio del recurso de reconsideracion, no

3 Ver archivo 02 pags. 41 a 42 del expediente digital
4 Consejo de Estado, Seccion Primera. Sentencia de 22 de febrero de 2018. Radicado No. 76001-23-33-000-
2013-00096-01 M.P. Roberto Serrato Valdés
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siendo este el definitivo, pues como se lee en el articulo tercero de dicho auto$,
contra este procedia el recurso de reposicion ante la Division de Gestion Juridica,
para lo cual contaba con un término de 5 dias habiles siguientes a la noftificacion
del inadmisorio, motivo por el cual se hace necesario que la actora aclare las
pretensiones y los cargos de nulidad en este sentido, pues se reitera en el sub
examine se estd demandando es el acto administrativo con el cual inadmite
este y no el acto definitivo que haya resuelto el frdmite administrativo como lo
dispone el arficulo mencionado en precedencia. Al igual deberd aclarar si
intferpuso o no dicho recurso y en caso afirmativo deberd aportarlo junto con la
notificacion del mismo como ya se dijo.

6- Deberd cumplir con las exigencias del articulo 162 numeral 4 del CPACA.

Para subsanar dicha falencia, la parte demandante deberd indicar de manera
clara y precisa los cargos de nulidad en que se fundan sus pretensiones, tal y
como lo exige la norma antes referida.

7- La actora deberd allegar copia legible de las pdginas obrantes a folios 31 a 23
y 30 a 32 del archivo 02 del expediente digital, pues estas no son claras.

8- Asi mismo, deberd darse aplicacion a lo dispuesto en el numeral 5 del articulo
166 del CPACA, en concordancia con el inciso 4 del articulo 6 del Decreto
Legislativo 806 de 2020¢.

Para tal efecto la parte demandante deberd acreditar el envio por medio
electrénico de la demanda y sus anexos a la direccion de notificaciones judicial
de la entidad demandada, asi como de la respectiva subsanacion

Por lo anterior, se
DISPONE:

UNICO: Inadmitir lo demanda de la referencia y se concede a la parte
demandante el término de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo
dispone el articulo 170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZ

L.R.

5 Ver archivo 01 pag. 49 y 50 del expediente digital.

6 “En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberé enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los
demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion.
El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad
judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio
fisico de la misma con sus anexos.” (Resalta el Juzgado)
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RADICACION: 11001-33-34-003-2021-00018-00

DEMANDANTE: AEROVIAS DEL CONTINENTE AMERICANO S.A. AVIANCA

DEMANDADO: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES -
DIAN

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: Inadmite Demanda

Vista el acta de reparto de fecha 19 de enero de 2021, y los documentos que
hacen parte de la demanda en linea, procede el Juzgado a tomar la decision
que en derecho corresponde, previo los siguientes:

ANTECEDENTES

La sociedad Aerovias del Continente Americano S.A. Avianca, a fravés de
apoderado, radicdé demanda en ejercicio del medio de confrol de nulidad y
restablecimiento del derecho, contra la Direccion de Impuestos y Aduanas
Nacionales — Dian, con el fin que se declare la nulidad de las Resoluciones No. 1-
03-241-201-642-0-000476 del 5 de febrero de 2020 y No. 601-001777 del 18 de junio
de 2020, mediante las cuales se impuso una sancidn y se resolvid el recurso de
reconsideracion. Como restablecimiento del derecho solicita se declare que la
demandante no adeuda suma alguna por concepto de la sancidén impuesta y
en caso de efectuar el pago en el curso del proceso se reconozca por parte de
la demandada el valor de la sancidon impuesta mds la indexacion
correspondiente.

CONSIDERACIONES

Al estudiar el escrito de demanda y sus anexos, encuentra el Despacho que no
se cumple con la totalidad de los requisitos formales de la demanda, por lo que
la parte actora, en atencion alo dispuesto en el articulo 170 del CPACA, deberd
subsanarla, de acuerdo a lo siguiente:

1- Deberd dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 166 del
CPACA.

Para subsanar la falencia antes indicada y con el fin de verificar la caducidad
del medio de control, la demandante debe aportar la constancia de notificacion
de la Resolucion 601-001777 del 18 de junio de 2020(recurso de reconsideracion)
lo anterior, por cuanto no se allegd el recibido por parte de la actora de la
noftificacion que realizd la Dian del mencionado acto administrativo, pues
verificando la documental aportada, aparece a folio 42 del archivo 02 un sello
de recibido de fecha 26 de junio de 2020 pero sin destinatario.

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccién electréonica para memoriales dirigidos a
este Despacho.
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2- No acredité el agotamiento previo del requisito de la conciliacion prejudicial,
de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 1 ° del artficulo 161 del CPACA, para
el medio de control de nulidad y restablecimiento.

Para subsanar la anterior falencia se debe allegar la constancia de la audiencia
de conciliacién expedida por la Procuraduria General de la Nacién, de
conformidad con la norma en cita en concordancia con el arficulo 2 de la Ley
640 de 2001. Lo anterior, por cuanto pese a que en la demanda se enuncian
Como anexos, enfre ofros, “9.9. Constancia de no conciliacion expedida por la
Procuraduria Primera Judicial Il para asuntos Administrativos, con fecha 14 de
enero de 2021", este no fue aportado.

3- Asi mismo, deberd darse aplicaciéon a lo dispuesto en el numeral 5 del articulo
166 del CPACA, en concordancia con el inciso 4 del articulo 6 del Decreto
Legislativo 806 de 20202.

Para tal efecto la parte demandante deberd acreditar el envio por medio
electrénico de la demanda y sus anexos a la direccion de notificaciones judicial
de la enfidad demandada, asi como de la respectiva subsanacion. Pues se
observa que la acreditaciéon del envio allegada por el apoderado mediante el
memorial de fecha 19 de enero de 20213, se realizd fue al correo
03406 _gestiondocumental@dian.gov.co, direccidon electronica que no coincide
con la de notificacién judicial visible en la pagina de la DIAN.

Por lo anterior, se
DISPONE:

UNICO: Inadmitir la demanda de la referencia y se concede a la parte
demandante el término de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo
dispone el articulo 170 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZA

L.R.

2 “En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones
jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio
electrénico copia de ella y de sus anexos d los demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando
alinadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El secretario o el funcionario que haga sus veces velard por
el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitird la demanda. De no conocerse el
canal de digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.”
(Resalta el Juzgado)

3 Ver Archivo 04 del expediente digital.
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RADICACION: 11001-3334-003-2021-00025-00
DEMANDANTE: RAUL GARCIA CARRENO
DEMANDADO: VANTIS.A. ES.P.

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: inadmite

Vista el acta de reparto de fecha 27 de enero de 2021, y los documentos que
hacen parte de la demanda en linea, procede el Juzgado a tomar la decision
que en derecho corresponde, previo los siguientes:

ANTECEDENTES

El Senor Raul Garcia Carreno, a través de apoderada, radicd demanda en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, contra
la Resolucion 201437038-27607019 del 31 de agosto de 2020 mediante el cual
resolvid una reclamacion y Resolucion No. 21639243-27607019 del 26 de
septiembre de 2020, el cual decide sobre el recurso de reposicion y en subsidio el
de apelacion. Como restablecimiento del derecho solicita acoger las solicitudes
hechas por el demandante.

CONSIDERACIONES

Al estudiar el escrito de demanda y sus anexos, encuentra el Despacho que no
se cumple con la totalidad de los requisitos formales de la demanda, por lo que
la parte actora en atencion a lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA, deberd
subsanarla, de acuerdo a lo siguiente:

1- Conforme lo exige los articulos 74 y s.s del Cédigo General del Proceso, en
concordancia con el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, deberd allegarse en
debida forma el respectivo poder.2.

Lo anterior, por cuanto no se observa en el poder aportado la direccion de
correo electréonico de la abogada Maria Victoria Valencia Nino, el cual tendrd
que coincidir con el inscrito en el Registro Nacional de Abogados

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.

2¢ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir mediante mensaje de datos,
sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion personal o
reconocimiento.

En el poder se indicard expresamente la direccion de correo electronico del apoderado que deberd coincidir con la inscrita en el
Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser remitidos desde la direccién de correo electronico
inscrita para recibir notificaciones judiciales.” (Subraya el Despacho).
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2- No acredité el agotamiento previo del requisito de la conciliacion prejudicial,
de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 1 ° del articulo 161 del CPACA, para
el medio de control de nulidad y restablecimiento.

Para subsanar la anterior falencia se debe allegar la constancia de la audiencia
de conciliacién expedida por la Procuraduria General de la Nacién, de
conformidad con la norma en cita en concordancia con el articulo 2 de la Ley
640 de 2001

3- El actor deberd Individualizar y determinar con precision los actos que
pretende demandar e indicar el restablecimiento del derecho de acuerdo a lo
dispuesto en los arficulos 138, 162 y 163 del CPACA.

Para subsanar la falencia antes indicada, la demandante debe Individualizar
correctamente las pretensiones de la demanda, identificando con claridad los
actos administrativos que pretende demandar, incluyendo ademdas el acto con
el cual finalizo la actuacion administrativa y separadamente las declaraciones o
condenas derivadas de esta, de igual manera deberd adecuar los hechos de la
demanda. Lo anterior teniendo en cuenta que la actora en el acdpite
DECLARACIONES Y CONDENAS, en el literal a, demanda la resolucion No.
2760701920143703 del 31 de agosto de 20203, la cual no coincide con la
aportada como pruebas en la demanda.

4- Deberd cumplir con las exigencias del articulo 161 numeral 2 y del numeral 1
del articulo 166 del CPACA

Para subsanar la falencia antes indicada y con el fin de verificar la caducidad
del medio de control, el demandante deberd aportar constancia de notificacion
de las resoluciones acusadas y en caso de ser susceptibles de recursos, debe
aportar los actos administrativos que resuelven los recursos de reposicion y
apelacién con la constancia de su publicacion comunicacion, nofificacion y
ejecutoria, lo anterior por cuanto segun se observa en la resolucion 201639243-
27607019 del 26 de septiembre de 2020, la cual decidid el recurso de reposicion
interpuesto por la actora, este fue sujeto de apelacion ante la Superintendencia
de Servicios Publicos Domiciliarios.

5- Deberda cumplir con las exigencias del articulo 162 numeral 4 del CPACA.

Para subsanar dicha falencia, la parte demandante deberd indicar de manera
clara y precisa las normas violadas frente al caso en concreto y el concepto de
violacion, explicando con suficiencia de qué manera se infringieron las normas
invocadas, tal y como lo exige la norma antes referida.

6- El demandante deberd aclarar el acapite de PRESUPUESTOS PROCESALES, pues
es confuso el andlisis que realiza respecto de las normas que trae a colacion para
determinar la oportunidad en la cual se incoa la presente demanda, pues habla
de los términos del medio de control de reparacion directa, cuando estamos
frente a un proceso de nulidad y restablecimiento del derecho, paralo cual debe
darse aplicacion a lo establecido en el literal d) del numeral 2 del articulo 164
del CPACA.

3 Ver folio 01, Pg 16 dele expediente digital.
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7- Asi mismo, deberd darse aplicacion a lo dispuesto en el numeral 5 del articulo
166 del CPACA, en concordancia con el inciso 4 del articulo 6 del Decreto
Legislativo 806 de 20204.

Para tal efecto la parte demandante deberd acreditar el envio por medio
electrénico de la demanda y sus anexos a la direccion de notificaciones judicial
de la entidad demandada, asi como de Ia respectiva subsanacion

Por lo anterior, se

DISPONE:

UNICO: Inadmitir lo demanda de la referencia y se concede a la parte
demandante el término de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo
dispone el articulo 170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZ

L.R.

4 “En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberé enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los
demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion.
El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad
judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio
fisico de la misma con sus anexos.” (Resalta el Juzgado)
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RADICACION: 11001-3334-003-2021-00030-00
DEMANDANTE: PLANET EXPRESS S.AS.
DEMANDADO: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: Inadmite Demanda

Vista el acta de reparto de fecha 1 de febrero de 2021, y los documentos que
hacen parte de la demanda en linea, procede el Juzgado a tomar la decision
que en derecho corresponde, previo los siguientes:

ANTECEDENTES

La sociedad Planet Express S.A.S., a fravés de apoderada, radicdé demanda en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, contra
la Resolucion 0090 del 25 de septiembre de 2019, mediante la cual se ordena un
registro; el Auto No. 101-004737 del 17 de junio de 2020 por medio del cual se
decretan pruebas dentro del recurso de reconsideracion y la Resolucion No.
002730 del 14 de septiembre de 2020, mediante el cual se resolvid un recurso de
reconsideracion.

CONSIDERACIONES

Al estudiar el escrito de demanda y sus anexos, encuentra el Despacho que no
se cumple con la totalidad de los requisitos formales de la demanda, por lo que
la parte actora, en atencion alo dispuesto en el arficulo 170 del CPACA, deberd
subsanarla de acuerdo a lo siguiente:

1- Conforme lo exige los articulos 74 y s.s. del Codigo General del Proceso, en
concordancia con el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, deberd allegarse en
debida forma el respectivo poder, el cual, deberd ser remitido por el poderdante
como un mensaje de datos fransmitiéndolo?2.

Lo anterior, por cuanto pese a que en la demanda se aporta el poder con
presentacion personal ante notario, el mismo no fue remitido desde el correo

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.

2«ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir mediante mensaje de datos,
sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion personal o
reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccién de correo electrénico del apoderado que debera coincidir con la inscrita en el
Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser remitidos desde la direccién de correo electronico
inscrita para recibir notificaciones judiciales.” (Subraya el Despacho).
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electronico dispuesto e inscrito por la sociedad demandante, para recibir
notificaciones judiciales.

2- La demandante deberd dar aplicacion al articulo 43 del CPACA.

Para subsanar la falencia, la actora deberd excluir de sus pretensiones la que
persigue la nulidad de la Resolucion No. 090 de 2019, toda vez que, a la luz del
articulo antes mencionado, esta no se frata de un acto administrativo definitivo,
que decida el fondo del asunto, puesto que, en aquella, la entidad demandada
ordend el registro de una bodega, tras considerar que en su inspeccion podrian
encontrarse pruebas de posibles infracciones administrativas y/o aduaneras. Al
igual que el Auto No. 101-004737 del 17 de junio de 2020 por medio del cual se
decretan pruebas dentro del recurso de reconsideracion, por no ser el acto
definitivo que pone fin a la actuacidon administrativa.

3- No acredité el agotamiento previo del requisito de la conciliacion prejudicial,
de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 1 ° del articulo 161 del CPACA, para
el medio de control de nulidad y restablecimiento.

Para subsanar la anterior falencia se debe allegar la constancia de la audiencia
de conciliacién expedida por la Procuraduria General de la Nacién, de
conformidad con la norma en cita en concordancia con el articulo 2 de la Ley
640 de 2001, pues se observa que en el acta de conciliacion allegada por la
actoras, esta no se realizd sobre todos los actos demandados, pues se efectud
solamente respecto de la Resolucion No. 090 de 2019, asi las cosas, y feniendo en
cuenta que la Resolucion 2730 del 14 de septiembre de 2020 concierne a la
resolucion de un recurso de reconsideracion respecto de un acta de aprehension
de mercancias la que por ser de naturaleza aduanera es claro que, en lo que
atane a esta, debe agotarse el requisito de procedibilidad antes referido.
Adicionalmente se debe advertir a la actora que la constancia de conciliacion
adjunta es del 9 de diciembre de 2019, esto es antes de haberse expedido la
Resolucion 2730 de 2020.

Teniendo en cuenta lo anterior y de la manifestacion realizada por la apoderada
de la actora, donde aduce en cuanto al requisito de procedibilidad que como
quiera que la Dian, en demandas anteriores, ha manifestado No conciliar, y que
segun lo regulado en el Acuerdo No. 21 de 2016, expedido por el Comité de
Conciliaciéon y Defensa Judicial de la DIAN "en materia aduanera no es requisito
indispensable en materia de conciliacion”

Al respecto debe precisarse que la Seccién Primera del Consejo de Estado, en
providencia del 22 de febrero de 2018, M.P. Roberto Serrato Valdés, aclaré que
el acta de decomiso y aprension de una mercancia no es de naturaleza tfributaria
si no aduanera, por lo que frente a estos asuntos debe agotarse el requisito de
conciliacion extrajudicial, dado el contenido econdmico de la controversia
derivado del valor de la mercancia, situacion distinta ocurre respecto a los
asuntos de cardcter tributario, en donde se puede acudir directamente a la via
judicial4.

Por lo anterior, es claro entonces, que frente a la Resolucion 2730 del 14 de
septiembre de 2020, que decidid un recurso de reconsideracion respecto de un
acta de aprehension de mercancias, debe agotarse el requisito de

3 Ver archivo 01 pags.107 y 108 del expediente digital
4 Consejo de Estado, Seccion Primera. Sentencia de 22 de febrero de 2018. Radicado No. 76001-23-33-000-
2013-00096-01 M.P. Roberto Serrato Valdés
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procedibilidad antes referido al igual que respecto de todos los actos
administrativos demandados.

4- La actora deberd Individualizar y determinar con precision los actos que
pretende demandar e indicar el restablecimiento del derecho de acuerdo a lo
dispuesto en los articulos 138, 162 y 163 del CPACA.

Para subsanar la falencia antes indicada, la demandante debe individualizar
correctamente las pretensiones de la demanda, identificando con claridad
aquellas relativas a la nulidad de los actos acusados y separadamente las
declaraciones o condenas derivadas de esta. De igual manera deberd adecuar
los hechos de la demanda.

5- Deberd cumplir con las exigencias del articulo 162 numeral 4 del CPACA.

Para subsanar dicha falencia, la parte demandante deberd indicar de manera
clara y precisa los cargos de nulidad en que se fundan sus pretensiones, tal y
como lo exige la norma antes referida.

6- La actora deberd allegar copia legible de las pdginas obrantes a folios 87 a 91
y 96 a 99 del archivo 01 del expediente digital, pues estas no son claras.

7- Asi mismo, deberd darse aplicacion a lo dispuesto en el numeral 5 del articulo
166 del CPACA, en concordancia con el inciso 4 del articulo 6 del Decreto
Legislativo 806 de 2020°.

Para tal efecto la parte demandante deberd acreditar el envio por medio
electrénico de la demanda y sus anexos a la direccion de notificaciones judicial
de la enfidad demandada, asi como de la respectiva subsanacion

Por lo anterior, se
DISPONE:

UNICO: Inadmitir la demanda de la referencia y se concede a la parte
demandante el término de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo
dispone el articulo 170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZ

L.R.

5 “En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberé enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los
demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion.
El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad
judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio
fisico de la misma con sus anexos.” (Resalta el Juzgado)
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Cadigo de verificacion: 65e44e65017blca7adf63de75525e1b1530439a993b353d66ef82b35970a2280
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO TERCERO 3° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccidon Unica para correspondencia’
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., veintinueve (29) de abril de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION: 11001-3334-003-2021-00035-00
DEMANDANTE: PLANET EXPRESS SAS
DEMANDADO: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: Inadmite Demanda

Vista el acta de reparto de fecha 4 de febrero de 2021, y los documentos que
hacen parte de la demanda en linea, procede el Juzgado a tomar la decision
que en derecho corresponde, previo los siguientes:

ANTECEDENTES

La sociedad Planet Express SAS, a fravés de apoderada, radicd demanda en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, contra
la Resolucion 0090 del 25 de septiembre de 2019, mediante la cual se ordena un
registro y la Resolucion No. 002464 del 21 de agosto de 2020, mediante el cual se
resolvié un recurso de reconsideracion.

CONSIDERACIONES

Al estudiar el escrito de demanda y sus anexos, encuentra el Despacho que no
se cumple con la totalidad de los requisitos formales de la demanda, por lo que
la parte actora, en atencién a lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA, deberd
subsanarla de acuerdo a lo siguiente:

1- Conforme lo exige los artficulos 74 y s.s. del Codigo General del Proceso, en
concordancia con el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, deberd allegarse en
debida forma el respectivo poder, el cual, deberd ser remitido por el poderdante
como un mensaje de datos fransmitiéndolo?2.

Lo anterior, por cuanto pese a que en la demanda se aporta el poder con
presentacion personal ante notario, el mismo no fue remitido desde el correo
electronico dispuesto e inscrito por la sociedad demandante, para recibir
notificaciones judiciales.

2- La demandante deberd dar aplicacion al articulo 43 del CPACA.

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccién electrénica para memoriales dirigidos a
este Despacho.

2“ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podrdn conferir mediante mensaje
de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumirdn auténticos y no requerirdn de ninguna
presentacién personal o reconocimiento.

En el poder se indicard expresamente la direccién de correo electrénico del apoderado que deberd coincidir con la
inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberdn ser remitidos desde la direccién de correo
electrénico inscrita para recibir notificaciones judiciales.” (Subraya el Despacho).
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Para subsanar la falencia, la actora deberd excluir de sus pretensiones la que
persigue la nulidad de la Resolucion No. 090 de 2019, toda vez que, a la luz del
articulo antes mencionado, esta no se trata de un acto administrativo definitivo,
que decida el fondo del asunto, puesto que, en aquella, la entidad demandada
ordend el registro de una bodega, tras considerar que en su inspeccion podrian
enconfrarse pruebas de posibles infracciones administrativas y/o aduaneras.

3- No acredité el agotamiento previo del requisito de la conciliacion prejudicial,
de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 1 ° del articulo 161 del CPACA, para
el medio de control de nulidad y restablecimiento.

Para subsanar la anterior falencia se debe allegar la constancia de la audiencia
de conciliacién expedida por la Procuraduria General de la Nacién, de
conformidad con la norma en cita en concordancia con el articulo 2 de la Ley
640 de 2001, pues se observa que en el acta de conciliacion allegada por la
actoras, esta no se realizd sobre todos los actos demandados, pues se efectud
solamente respecto de la Resolucion No. 090 de 2019, asi las cosas, y feniendo en
cuenta que la Resolucidon 2464 del 21 de agosto de 2020 concierne a la resolucién
de un recurso de reconsideraciéon respecto de un acta de aprehension de
mercancias la que por ser de naturaleza aduanera es claro que, en lo que atane
a esta, debe agotarse el requisito de procedibilidad antes referido.
Adicionalmente se debe advertir a la actora que la constancia de conciliacion
adjunta es del 9 de diciembre de 2019, esto es antes de haberse expedido la
Resolucion 2464 de 2020.

Teniendo en cuenta lo anterior y de la manifestacion realizada por la apoderada
de la actora, donde aduce en cuanto al requisito de procedibilidad que como
quiera que la Dian, en demandas anteriores, ha manifestado No conciliar, y que
segun lo regulado en el Acuerdo No. 21 de 2016, expedido por el Comité de
Conciliaciéon y Defensa Judicial de la DIAN "en materia aduanera no es requisito
indispensable en materia de conciliacion”

Al respecto debe precisarse que la Seccién Primera del Consejo de Estado, en
providencia del 22 de febrero de 2018, M.P Roberto Serrato Valdés, aclaré que
el acta de decomiso y aprensidon de una mercancia no es de naturaleza tributaria
si no aduaneraq, por lo que frente a estos asuntos debe agotarse el requisito de
conciliacion extrajudicial, dado el contenido econdmico de la controversia
derivado del valor de la mercancia, situacién distinta ocurre respecto a los
asuntos de cardcter tributario, en donde se puede acudir directamente a la via
judicial4.

Por lo anterior, es claro entonces, que frente ala Resolucion 2464 del 21 de agosto
de 2020, que decidid un recurso de reconsideracion respecto de un acta de
aprehension de mercancias, debe agotarse el requisito de procedibilidad antes
referido al igual que respecto de todos los actos administrativos demandados.

4- La actora deberd Individualizar y determinar con precision los actos que
pretende demandar e indicar el restablecimiento del derecho de acuerdo a lo
dispuesto en los articulos 138, 162 y 163 del CPACA.

3 Ver archivo 01 pdgs.104 y 105 del expediente digital
4 Consejo de Estado, Seccidn Primera. Sentencia de 22 de febrero de 2018. Radicado No. 76001-23-33-000-
2013-00096-01 M.P. Roberto Serrato Valdés
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Para subsanar la falencia antes indicada, la demandante debe individualizar
correctamente las pretensiones de la demanda, identificando con claridad
aqguellas relativas a la nulidad de los actos acusados y separadamente las
declaraciones o condenas derivadas de esta. De igual manera deberd adecuar
los hechos de la demanda.

5- Deberd cumplir con las exigencias del articulo 162 numeral 4 del CPACA.

Para subsanar dicha falencia, la parte demandante deberd indicar de manera
clara y precisa los cargos de nulidad en que se fundan sus pretensiones, tal y
como lo exige la norma antes referida.

6- La actora deberd allegar copia legible de las pdginas obrantes a folios 84 a 88
y 93 a 96 del archivo 01 del expediente digital, pues estas no son claras.

7- Asi mismo, deberd darse aplicacion a lo dispuesto en el numeral 5 del articulo
166 del CPACA, en concordancia con el inciso 4 del articulo 6 del Decreto
Legislativo 806 de 20205.

Para tal efecto la parte demandante deberd acreditar el envio por medio
electrénico de la demanda y sus anexos a la direccion de notificaciones judicial
de la entidad demandada, asi como de la respectiva subsanacion

Por lo anterior, se
DISPONE:

UNICO: Inadmitir la demanda de la referencia y se concede a la parte
demandante el término de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo
dispone el articulo 170 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZ

L.R.

5 “En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones
jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird
noftificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio
electrénico copia de ella y de sus anexos d los demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando
alinadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El secretario o el funcionario que haga sus veces velard por
el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacién la autoridad judicial inadmitird la demanda. De no conocerse el
canal de digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.”
(Resalta el Juzgado)
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Firmado Por:

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZ
JUZGADO 003 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a8b38acae4c335b592ecef9803a99e74f181e3d5710148aab4bddaf3a3645dae
Documento generado en 29/04/2021 12:45:00 AM
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RADICACION: 11001-3334-003-2021-00036-00
DEMANDANTE: PLANET EXPRESS S.AS.
DEMANDADO: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: inadmite

Vista el acta de reparto de fecha 4 de febrero de 2021, y los documentos que
hacen parte de la demanda en linea, procede el Juzgado a fomar la decision
que en derecho corresponde, previo los siguientes:

ANTECEDENTES

La sociedad Planet Express S.A.S., a fravés de apoderada, radicé demanda en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, contra
la Resolucion 0090 del 25 de septiembre de 2019, mediante la cual se ordena un
registro y contra el auto inadmisorio recurso de reconsideracion No. 007017 de é
de agosto de 2020.

CONSIDERACIONES

Al estudiar el escrito de demanda y sus anexos, encuentra el Despacho que no
se cumple con la totalidad de los requisitos formales de la demanda, por lo que
la parte actora, en atencion alo dispuesto en el articulo 170 del CPACA, deberd
subsanarla de acuerdo a lo siguiente:

1- Conforme lo exige los articulos 74 y s.s. del Codigo General del Proceso, en
concordancia con el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, deberd allegarse en
debida forma el respectivo poder, el cual, deberd serremitido por el poderdante
como un mensaje de datos transmitiéndolo?2.

Lo anterior, por cuanto pese a que en la demanda se aporta el poder con
presentacion personal ante notario, el mismo no fue remitido desde el correo
electronico dispuesto e inscrito por la sociedad demandante, para recibir
notificaciones judiciales.

2- La demandante deberd dar aplicacion al articulo 43 del CPACA.

Para subsanar la falencia, la actora deberd excluir de sus pretensiones la que
persigue la nulidad de la Resolucion No. 090 de 2019, toda vez que, a la luz del

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccidén electrénica para memoriales dirigidos a
este Despacho.

2“ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podrdn conferir mediante mensaje
de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumirdn auténticos y no requerirdn de ninguna
presentacién personal o reconocimiento.

En el poder se indicard expresamente la direccién de correo electrénico del apoderado que deberd coincidir con la
inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberdn ser remitidos desde la direccién de correo
electrénico inscrita para recibir notificaciones judiciales.” (Subraya el Despacho).
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articulo antes mencionado, esta no se trata de un acto administrativo definitivo,
que decida el fondo del asunto, puesto que, en aquella, la entidad demandada
ordend el registro de una bodega, tras considerar que en su inspeccion podrian
encontrarse pruebas de posibles infracciones administrativas y/o aduaneras.

3- No acredité el agotamiento previo del requisito de la conciliacion prejudicial,
de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 1 ° del articulo 161 del CPACA, para
el medio de control de nulidad y restablecimiento.

Para subsanar la anterior falencia se debe allegar la constancia de la audiencia
de conciliacién expedida por la Procuraduria General de la Nacién, de
conformidad con la norma en cita en concordancia con el articulo 2 de la Ley
640 de 2001, pues se observa que en el acta de conciliacion allegada por la
actoras, esta no se realizd sobre todos los actos demandados, pues se efectud
solamente respecto de la Resolucion No. 090 de 2019.

Teniendo en cuenta lo anterior y de la manifestaciéon realizada por la apoderada
de la actora, donde aduce en cuanto al requisito de procedibilidad que como
quiera que la Dian, en demandas anteriores, ha manifestado No conciliar, y que
segun lo regulado en el Acuerdo No. 21 de 2016, expedido por el Comité de
Conciliaciéon y Defensa Judicial de la DIAN "en materia aduanera no es requisito
indispensable en materia de conciliacion”

Al respecto debe precisarse que la Seccidon Primera del Consejo de Estado, en
providencia del 22 de febrero de 2018, M.P. Roberto Serrato Valdés, aclaré que
el acta de decomiso y aprensidon de una mercancia no es de naturaleza tfributaria
si no aduanera, por lo que frente a estos asuntos debe agotarse el requisito de
conciliacion extrajudicial, dado el contenido econdmico de la controversia
derivado del valor de la mercancia, situacion distinta ocurre respecto a los
asuntos de cardcter tributario, en donde se puede acudir directamente a la via
judicial4.

Por lo anterior, es claro entonces, que el demandante debe agotar el requisito
de procedibilidad respecto de los actos demandados, para lo cual debe tener
presente ademds el acto definitivo, con el cual finalizé la actuacion
administrativa.

4- La actora deberd Individualizar y determinar con precision los actos que
pretende demandar e indicar el restablecimiento del derecho de acuerdo a lo
dispuesto en los articulos 138, 162 y 163 del CPACA.

Para subsanar la falencia antes indicada, la demandante debe individualizar
correctamente las pretensiones de la demanda, identificando con claridad los
actos administrativos que pretende demandar, en especial el relativo al acto que
finalizé la actuacion administrativa y separadamente las declaraciones o
condenas derivadas de esta. De igual manera deberd adecuar los hechos de la
demanda.

5- Deberd cumplir con las exigencias del articulo 161 numeral 2, del CPACA.

Para subsanar la falencia antes indicada la actora debe allegar el acto
administrativo con el cual finalizo la actuaciéon administrativa, junto con la
constancia de su noftificacion. Lo anterior teniendo en cuenta que la
demandante aporta es el acto inadmisorio del recurso de reconsideracion, no
siendo este el definitivo, pues como se lee en el articulo tercero de dicho auto$,

3 Ver archivo 01 pdgs. 88 a 89 del expediente digital

4 Consejo de Estado, Seccion Primera. Senfencia de 22 de febrero de 2018. Radicado No. 76001 -23-33-000-
2013-00096-01 M.P. Roberto Serrato Valdés

5 Ver archivo 01 pag. 50 y 52 del expediente digital.
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contra este procedia el recurso de reposicion ante la Division de Gestion Juridica,
para lo cual contaba con un término de 5 dias hdbiles siguientes a la notificacion
del inadmisorio, motivo por el cual se hace necesario que la actora aclare las
pretensiones y los cargos de nulidad en este sentido, pues se reitera en el sub
examine se estd demandando es el acto administrativo con el cual inadmite este
y no el acto definitivo que haya resuelto el trdmite administrativo, como lo
dispone el articulo mencionado en precedencia. Al igual, deberd aclarar si
interpuso o no dicho recurso y en caso afirmativo deberd aportarlo junto con la
notificaciéon del mismo como ya se dijo.

6- Deberd cumplir con las exigencias del articulo 162 numeral 4 del CPACA.

Para subsanar dicha falencia, la parte demandante deberd indicar de manera
clara y precisa los cargos de nulidad en que se fundan sus pretensiones, tal y
como lo exige la norma antes referida.

7- La actora deberd allegar copia legible de las paginas obrantes a folios 68 a 72
y 76 a 80 del archivo 01 del expediente digital, pues estas no son claras.

8- Asi mismo, deberd darse aplicacion a lo dispuesto en el numeral 5 del articulo
166 del CPACA, en concordancia con el inciso 4 del articulo 6 del Decreto
Legislativo 806 de 2020¢.

Para tal efecto la parte demandante deberd acreditar el envio por medio
electronico de la demanda y sus anexos a la direccion de notificaciones judicial
de la entidad demandada, asi como de la respectiva subsanacion

Por lo anterior, se
DISPONE:

UNICO: Inadmitir la demanda de la referencia y se concede a la parte
demandante el término de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo
dispone el articulo 170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO

Jueza
L.R.

6 “En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones
jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio
electrénico copia de ella y de sus anexos d los demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando
alinadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El secretario o el funcionario que haga sus veces velard por
el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacién la autoridad judicial inadmitird la demanda. De no conocerse el
canal de digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.”
(Resalta el Juzgado)
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RADICACION: 11001-3334-003-2021-00049-00
DEMANDANTE: PLANET EXPRESS SAS
DEMANDADO: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: Inadmite Demanda

Vista el acta de reparto de fecha 12 de febrero de 2021, y los documentos que
hacen parte de la demanda en linea, procede el Juzgado a fomar la decision
que en derecho corresponde, previo los siguientes:

ANTECEDENTES

La sociedad Planet Express SAS, a través de apoderada, radicé demanda en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, contra
la Resolucion 0090 del 25 de septiembre de 2019, mediante la cual se ordena un
registro y la Resolucion No. 003563 del 10 de noviembre de 2020, mediante el cual
se resolvid un recurso de reconsideracion.

CONSIDERACIONES

Al estudiar el escrito de demanda y sus anexos, encuentra el Despacho que no
se cumple con la totalidad de los requisitos formales de la demanda, por lo que
la parte actora, en atencion alo dispuesto en el arficulo 170 del CPACA, deberd
subsanarla de acuerdo a lo siguiente:

1- Conforme lo exige los articulos 74 y s.s. del Codigo General del Proceso, en
concordancia con el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, deberd allegarse en
debida forma el respectivo poder, el cual, deberd serremitido por el poderdante
como un mensaje de datos transmitiéndolo?2.

Lo anterior, por cuanto pese a que en la demanda se aporta el poder con
presentacion personal ante notario, el mismo no fue remitido desde el correo
electronico dispuesto e inscrito por la sociedad demandante, para recibir
notificaciones judiciales.

2- La demandante deberd dar aplicacion al articulo 43 del CPACA.

Para subsanar la falencia, la actora deberd excluir de sus pretensiones la que
persigue la nulidad de la Resolucion No. 090 de 2019, toda vez que, a la luz del

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccién electrénica para memoriales dirigidos a
este Despacho.

2“ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podrdn conferir mediante mensaje
de datos, sin frma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumirdn auténticos y no requerirdn de ninguna
presentacién personal o reconocimiento.

En el poder se indicard expresamente la direccién de correo electrénico del apoderado que deberd coincidir con la
inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberdn ser remitidos desde la direccién de correo
electrénico inscrita para recibir notificaciones judiciales.” (Subraya el Despacho).
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articulo antes mencionado, esta no se trata de un acto administrativo definitivo,
que decida el fondo del asunto, puesto que, en aquella, la entidad demandada
ordend el registro de una bodega, tras considerar que en su inspeccion podrian
enconfrarse pruebas de posibles infracciones administrativas y/o aduaneras.

3- No acredité el agotamiento previo del requisito de la conciliacion prejudicial,
de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 1 ° del articulo 161 del CPACA, para
el medio de control de nulidad y restablecimiento.

Para subsanar la anterior falencia se debe allegar la constancia de la audiencia
de conciliacién expedida por la Procuraduria General de la Nacién, de
conformidad con la norma en cita en concordancia con el articulo 2 de la Ley
640 de 2001, pues se observa que en el acta de conciliacion allegada por la
actoras, esta no se realizd sobre todos los actos demandados, pues se efectud
solamente respecto de la Resolucion No. 090 de 2019, asilas cosas, y teniendo en
cuenta que la Resolucidon 3563 del 10 de noviembre de 2020 concierne a la
resolucién de un recurso de reconsideracion respecto de un acta de aprehension
de mercancias la que por ser de naturaleza aduanera es claro que, en lo que
atane a esta, debe agotarse el requisito de procedibilidad antes referido.
Adicionalmente se debe advertir a la actora que la constancia de conciliacion
adjunta es del 9 de diciembre de 2019, esto es antes de haberse expedido la
Resolucion 2463 de 2020.

Teniendo en cuenta lo anterior y de la manifestacién realizada por la apoderada
de la actora, donde aduce en cuanto al requisito de procedibilidad que como
quiera que la Dian, en demandas anteriores, ha manifestado No conciliar, y que
segun lo regulado en el Acuerdo No. 21 de 2016, expedido por el Comité de
Conciliaciéon y Defensa Judicial de la DIAN "en materia aduanera no es requisito
indispensable en materia de conciliacion”

Al respecto debe precisarse que la Secciéon Primera del Consejo de Estado, en
providencia del 22 de febrero de 2018, M.P. Roberto Serrato Valdés, aclard que
el acta de decomiso y aprension de una mercancia no es de naturaleza fributaria
si no aduanera, por lo que frente a estos asuntos debe agotarse el requisito de
conciliacion extrajudicial, dado el contenido econdmico de la controversia
derivado del valor de la mercancia, situacion distinta ocurre respecto a los
asuntos de cardcter tributario, en donde se puede acudir directamente a la via
judicial4.

Por lo anterior, es claro entonces, que frente a la Resolucion 3563 del 10 de
noviembre de 2020, que decidid un recurso de reconsideracion respecto de un
acta de aprehension de mercancias, debe agotarse el requisito de
procedibilidad antes referido, al igual que respecto de todos los actos
administrativos demandados.

4- La actora deberd Individualizar y determinar con precision los actos que
pretende demandar e indicar el restablecimiento del derecho de acuerdo a lo
dispuesto en los articulos 138, 162 y 163 del CPACA.

Para subsanar la falencia antes indicada, la demandante debe individualizar
correctamente las pretensiones de la demanda, identificando con claridad
aquellas relativas a la nulidad de los actos acusados y separadamente las
declaraciones o condenas derivadas de esta. De igual manera deberd adecuar
los hechos de la demanda.

3 Ver archivo 01 pdgs.102 y 103 del expediente digital
4 Consejo de Estado, Seccidn Primera. Sentencia de 22 de febrero de 2018. Radicado No. 76001-23-33-000-
2013-00096-01 M.P. Roberto Serrato Valdés
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5- Deberd cumplir con las exigencias del articulo 162 numeral 4 del CPACA.

Para subsanar dicha falencia, la parte demandante deberd indicar de manera
clara y precisa los cargos de nulidad en que se fundan sus pretensiones, tal y
como lo exige la norma antes referida.

6- La actora deberd allegar copia legible de las paginas obrantes a folios 83 a 87
y 92 a 95 del archivo 01 del expediente digital, pues estas no son claras.

7- Asimismo, deberd darse aplicacion a lo dispuesto en el numeral 5 del articulo
166 del CPACA, en concordancia con el inciso 4 del articulo 6 del Decreto
Legislativo 806 de 20205.

Para tal efecto la parte demandante deberd acreditar el envio por medio
electronico de la demanda y sus anexos a la direccion de notificaciones judicial
de la entidad demandada, asi como de la respectiva subsanacion

Por lo anterior, se
DISPONE:

UNICO: Inadmitir lo demanda de la referencia y se concede a la parte
demandante el término de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo
dispone el articulo 170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZA

L.R.

5 “En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones
jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio
electrénico copia de ella y de sus anexos d los demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando
alinadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El secretario o el funcionario que haga sus veces velard por
el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacién la autoridad judicial inadmitird la demanda. De no conocerse el
canal de digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.”
(Resalta el Juzgado)
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RADICACION: 11001-3334-003-2021-00051-00
DEMANDANTE: PLANET EXPRESS SAS
DEMANDADO: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: Inadmite Demanda

Vista el acta de reparto de fecha 12 de febrero de 2021, y los documentos que
hacen parte de la demanda en linea, procede el Juzgado a fomar la decision
que en derecho corresponde, previo los siguientes:

ANTECEDENTES

La sociedad Planet Express SAS, a través de apoderada, radicé demanda en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, contra
la Resolucion 0090 del 25 de septiembre de 2019, mediante la cual se ordena un
registro y la Resolucion No. 002463 del 21 de agosto de 2020, mediante el cual se
resolvid un recurso de reconsideracion.

CONSIDERACIONES

Al estudiar el escrito de demanda y sus anexos, encuentra el Despacho que no
se cumple con la totalidad de los requisitos formales de la demanda, por lo que
la parte actora, en atencion alo dispuesto en el arficulo 170 del CPACA, deberd
subsanarla de acuerdo a lo siguiente:

1- Conforme lo exige los articulos 74 y s.s. del Codigo General del Proceso, en
concordancia con el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, deberd allegarse en
debida forma el respectivo poder, el cual, deberd serremitido por el poderdante
como un mensaje de datos transmitiéndolo?2.

Lo anterior, por cuanto pese a que en la demanda se aporta el poder con
presentacion personal ante notario, el mismo no fue remitido desde el correo
electronico dispuesto e inscrito por la sociedad demandante, para recibir
notificaciones judiciales.

2- La demandante deberd dar aplicacion al articulo 43 del CPACA.

Para subsanar la falencia, la actora deberd excluir de sus pretensiones la que
persigue la nulidad de la Resolucion No. 090 de 2019, toda vez que, a la luz del

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccién electrénica para memoriales dirigidos a
este Despacho.

2“ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podrdn conferir mediante mensaje
de datos, sin frma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumirdn auténticos y no requerirdn de ninguna
presentacioén personal o reconocimiento.

En el poder se indicard expresamente la direccién de correo electrénico del apoderado que deberd coincidir con la
inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberdn ser remitidos desde la direccién de correo
electrénico inscrita para recibir notificaciones judiciales.” (Subraya el Despacho).
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articulo antes mencionado, esta no se trata de un acto administrativo definitivo,
que decida el fondo del asunto, puesto que, en aquella, la entidad demandada
ordend el registro de una bodega, tras considerar que en su inspeccion podrian
enconfrarse pruebas de posibles infracciones administrativas y/o aduaneras.

3- No acredité el agotamiento previo del requisito de la conciliacion prejudicial,
de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 1 ° del articulo 161 del CPACA, para
el medio de control de nulidad y restablecimiento.

Para subsanar la anterior falencia se debe allegar la constancia de la audiencia
de conciliacién expedida por la Procuraduria General de la Nacién, de
conformidad con la norma en cita en concordancia con el articulo 2 de la Ley
640 de 2001, pues se observa que en el acta de conciliacion allegada por la
actoras, esta no se realizd sobre todos los actos demandados, pues se efectud
solamente respecto de la Resolucion No. 090 de 2019, asilas cosas, y teniendo en
cuenta que la Resolucion 2463 del 21 de agosto de 2020 concierne ala resolucion
de un recurso de reconsideraciéon respecto de un acta de aprehension de
mercancias la que por ser de naturaleza aduanera es claro que, en lo que atane
a esta, debe agotarse el requisito de procedibilidad antes referido.
Adicionalmente se debe advertir a la actora que la constancia de conciliacion
adjunta es del 9 de diciembre de 2019, esto es antes de haberse expedido la
Resolucion 2463 de 2020.

Teniendo en cuenta lo anterior y de la manifestaciéon realizada por la apoderada
de la actora, donde aduce en cuanto al requisito de procedibilidad que como
quiera que la Dian, en demandas anteriores, ha manifestado No conciliar, y que
segun lo regulado en el Acuerdo No. 21 de 2016, expedido por el Comité de
Conciliaciéon y Defensa Judicial de la DIAN "en materia aduanera no es requisito
indispensable en materia de conciliacion”

Al respecto debe precisarse que la Secciéon Primera del Consejo de Estado, en
providencia del 22 de febrero de 2018, M.P. Roberto Serrato Valdés, aclard que
el acta de decomiso y aprension de una mercancia no es de naturaleza fributaria
si no aduanera, por lo que frente a estos asuntos debe agotarse el requisito de
conciliacion extrajudicial, dado el contenido econdmico de la controversia
derivado del valor de la mercancia, situacion distinta ocurre respecto a los
asuntos de cardcter tributario, en donde se puede acudir directamente a la via
judicial4.

Por lo anterior, es claro entonces, que frente ala Resolucion 2463 del 21 de agosto
de 2020, que decidid un recurso de reconsideracion respecto de un acta de
aprehension de mercancias, debe agotarse el requisito de procedibilidad antes
referido, al igual que respecto de todos los actos administrativos demandados.

4- La actora deberd Individualizar y determinar con precision los actos que
pretende demandar e indicar el restablecimiento del derecho de acuerdo a lo
dispuesto en los articulos 138, 162 y 163 del CPACA.

Para subsanar la falencia antes indicada, la demandante debe individualizar
correctamente las pretensiones de la demanda, identificando con claridad
aquellas relativas a la nulidad de los actos acusados y separadamente las
declaraciones o condenas derivadas de esta. De igual manera deberd adecuar
los hechos de la demanda.

5- Deberd cumplir con las exigencias del articulo 162 numeral 4 del CPACA.

3 Ver archivo 01 pdgs.103 y 104 del expediente digital
4 Consejo de Estado, Seccidn Primera. Sentencia de 22 de febrero de 2018. Radicado No. 76001-23-33-000-
2013-00096-01 M.P. Roberto Serrato Valdés
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Para subsanar dicha falencia, la parte demandante deberd indicar de manera
clara y precisa los cargos de nulidad en que se fundan sus pretensiones, tal y
como lo exige la norma antes referida.

6- La actora deberd allegar copia legible de las pdaginas obrantes a folios 83 a 87
y 92 a 95 del archivo 01 del expediente digital, pues estas no son claras.

7- Asi mismo, deberd darse aplicacion a lo dispuesto en el numeral 5 del articulo
166 del CPACA, en concordancia con el inciso 4 del articulo 6 del Decreto
Legislativo 806 de 20205.

Para tal efecto la parte demandante deberd acreditar el envio por medio
electrénico de la demanda y sus anexos a la direccion de notificaciones judicial
de la entidad demandada, asi como de la respectiva subsanacion

Por lo anterior, se
DISPONE:

UNICO: Inadmitir lo demanda de la referencia y se concede a la parte
demandante el término de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo
dispone el articulo 170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZA

L.R.

5 “En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones
jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio
electrénico copia de ella y de sus anexos d los demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando
alinadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El secretario o el funcionario que haga sus veces velard por
el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacién la autoridad judicial inadmitird la demanda. De no conocerse el
canal de digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.”
(Resalta el Juzgado)
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RADICACION: 11001-3334-003-2021-00067-00

DEMANDANTE: JAMEG SAS

DEMANDADO: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL CUNDINAMARCA-
CAR

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: Remite por competencia

Revisada la demanda y sus anexos se procede a tomar la decision que en
derecho corresponda.
ANTECEDENTES

El Senor Raul Garcia Carreno, a fravés de apoderado, radicé demanda en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, contra
los siguientes actos administrativos: Oficio No. 01192106817 del 12 de septiembre
de 2019, por el cual La Corporacion Autobnoma Regional de Cundinamarca -
CAR, negd el plan de manejo ambiental de normalizacion de construccion
preexistente en la Zona de Recuperacion Ambiental- Reserva Forestal Protectora
Bosque Oriental de Bogotd, del predio denominado Lote 3 EL ARRAYAN, ubicado
en la localidad de chapinero; Oficio No. 01202102210 del 2 de abril de 2020, en
el cual se mantiene en la decision de dar por rechazada la solicitud del trdmite
de aprobacién de un plan de manejo ambiental para la normalizacién de un
predio existente en Zona de Recuperacidon Ambiental- Reserva Forestal
Protectora Bosque Oriental de Bogotd y Oficio No. 01202103977 del 15 de julio de
2020, por medio del cual la Corporaciéon Auténoma Regional de Cundinamarca
—CAR se ratifica en la decision fomada en los oficios arriba senalados.

CONSIDERACIONES

El Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
en su articulo 152, establece la competencia de los Tribunales Administrativos en
primera instancia y el numeral 3 atribuye la competencia a dicha Corporacion
para conocer de los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho en que
se confroviertan actos administrativos de cualquier autoridad cuando la cuantia
exceda de trescientos (300) salarios minimos mensuales vigentes, en los siguientes
términos:

“Articulo 152. Competencia de los Tribunales Administrativos en primera
instancia: Los tribunales administrativos conocerdn en primera instancia de los
siguientes asuntos: (...).

3. De los de nulidad y restablecimiento del derecho en que se controviertan
actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia exceda de
trescientos (300) salarios minimos legales mensuales vigentes. (...)" (se
resalta).

En el sub examine tal y como se indicé en precedencia, se discute la legalidad
de unos actos administrativo, en los que se confrovierten las decisiones tomadas
por la Corporacion Auténoma Regional de Cundinamarca —CAR, por los cuales
se negd el plan de manejo ambiental de normalizacion de construcciéon
preexistente en la Zona de Recuperacion Ambiental- Reserva Forestal Protectora
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Bosque Oriental de Bogotd, del predio denominado Lote 3 EL ARRAYAN, ubicado
en la localidad de chapinero, avaluado en la suma de cuatro mil ochocientos
cuarenta y cinco millones doscientos cuarenta y tres mil ochocientos setenta y
un pesos ($4.845.243.871).

Teniendo en cuenta lo anteriory de conformidad con lo establecido en el articulo
157 del CPACA “Para efectos de competencia, cuando sea del caso, la cuantia
se determinard por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios causados
segun la estimacién razonada hecha por el actor en la demanda (...)" (Negrilla
fuera de texto) y al revisar el escrito de demanda, se logra establecer que en
este asunto, la cuantia supera el limite de 300 SMLMV establecidos para esta
instancia.

En ese orden, el conocimiento del presente asunto le corresponde al Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, conforme a la competencia por el factor
cuantia previsto en la norma trascrita.

En consecuencia, este juzgado carece de competencia para conocer el
presente asunto, razdn por la cual declarard la falta de competencia para
avocar el conocimiento y ordenard de manera inmediata remitir el expediente
al Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de
Bogotd,

RESUELVE:
PRIMERO. Declarar la falta de Competencia de este Juzgado para conocer del
asunto de la referencia, por las razones expuestas en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO. Remitir de manera inmediata el expediente al Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, por ser de su competencia.

TERCERO. Por Secretaria déjense las constancias respectivas.
NOTIFIQUESE y CUMPLASE

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZA

L.R.

Firmado Por:

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZ
JUZGADO 003 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTA D.C,,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

-
JUZGADO TERCERO 3° ADMINIS'TRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccidn Unica para correspondencial

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., veintinueve (29) de abril de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION: 11001-3334-003-2021-00080-00
DEMANDANTE: PLANET EXPRESS SAS
DEMANDADO: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: Inadmite Demanda

Vista el acta de reparto de fecha 4 de marzo de 2021, y los documentos que
hacen parte de la demanda en linea, procede el Juzgado a fomar la decision
que en derecho corresponde, previo los siguientes:

ANTECEDENTES

La sociedad Planet Express SAS, a fravés de apoderada, radicé demanda en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, contra
el acta de aprension de mercancias No. 1801 del 29 de noviembre de 2019, y la
Resolucion No. 601-003781 del 24 de noviembre de 2020, mediante el cual se
resolvid un recurso de reconsideracion.

CONSIDERACIONES

Al estudiar el escrito de demanda y sus anexos, encuentra el Despacho que no
se cumple con la totalidad de los requisitos formales de la demanda, por lo que
la parte actora, en atencion alo dispuesto en el arficulo 170 del CPACA, deberd
subsanarla de acuerdo a lo siguiente:

1- Conforme lo exige los articulos 74 y s.s. del Codigo General del Proceso, en
concordancia con el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, deberd allegarse en
debida forma el respectivo poder, el cual, deberd serremitido por el poderdante
como un mensaje de datos transmitiéndolo?2.

Lo anterior, por cuanto pese a que en la demanda se aporta el poder con
presentacion personal ante notario, el mismo no fue remitido desde el correo
electronico dispuesto e inscrito por la sociedad demandante, para recibir
notificaciones judiciales.

2- No acredité el agotamiento previo del requisito de la conciliacion prejudicial,
de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 1 ° del arficulo 161 del CPACA, para
el medio de control de nulidad y restablecimiento.

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccién electrénica para memoriales dirigidos a
este Despacho.

2“ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podrdn conferir mediante mensaje
de datos, sin frma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumirdn auténticos y no requerirdn de ninguna
presentacién personal o reconocimiento.

En el poder se indicard expresamente la direccién de correo electrénico del apoderado que deberd coincidir con la
inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberdn ser remitidos desde la direccién de correo
electrénico inscrita para recibir notificaciones judiciales.” (Subraya el Despacho).
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Expediente: 11001 3334 003 2021 00080 00

Demandante: Planet Express SAS

Demandada: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — Dian.
Nulidad y Restablecimiento

Para subsanar la anterior falencia se debe allegar la constancia de la audiencia
de conciliacién expedida por la Procuraduria General de la Nacién, de
conformidad con la norma en cita en concordancia con el articulo 2 de la Ley
640 de 2001, pues se observa que el acta de conciliacion allegada por la
actora3, no se realizd6 sobre los actos acd demandados, por tanto, el actor
deberd acreditar que previo a la presentacion de la demanda de la referencia ,
agotod el requisito de procedibilidad arriba senalado , respecto de todos los actos
administrativos demandados, para tal efecto, deberd allegar la respectiva
constancia.

Ahora bien, en cuanto a la manifestacion realizada por la apoderada de la
demandante, donde aduce en cuanto al requisito de procedibilidad que como
quiera que la Dian, en demandas anteriores, ha manifestado No conciliar, y que
segun lo regulado en el Acuerdo No. 21 de 2016, expedido por el Comité de
Conciliaciéon y Defensa Judicial de la DIAN "en materia aduanera no es requisito
indispensable en materia de conciliacion”

Al respecto debe precisarse que la Seccidn Primera del Consejo de Estado, en
providencia del 22 de febrero de 2018, M.P Roberto Serrato Valdés, aclard que
el acta de decomiso y aprension de una mercancia no es de naturaleza fributaria
si no aduaneraq, por lo que frente a estos asuntos debe agotarse el requisito de
conciliacion extrajudicial, dado el contenido econdmico de la controversia
derivado del valor de la mercancia, situacion distinta ocurre respecto a los
asuntos de cardcter tributario, en donde se puede acudir directamente a la via
judicial4.

Por lo anterior, es claro entonces, que frente a la Resolucion 003781 del 24 de
noviembre de 2020, que decidid un recurso de reconsideracion respecto de un
acta de aprehension de mercancias, debe agotarse el requisito de
procedibilidad antes referido, al igual que respecto de todos los actos
administrativos demandados.

3- La actora deberd Individualizar y determinar con precision los actos que
pretende demandar e indicar el restablecimiento del derecho de acuerdo a lo
dispuesto en los articulos 138, 162 y 163 del CPACA.

Para subsanar la falencia antes indicada, la demandante debe individualizar
correctamente las pretensiones de la demanda, identificando con claridad
aquellas relativas a la nulidad de los actos acusados y separadamente las
declaraciones o condenas derivadas de esta. De igual manera deberd adecuar
los hechos de la demanda.

4- Deberd cumplir con las exigencias del arficulo 162 numeral 4 del CPACA.

Para subsanar dicha falencia, la parte demandante deberd indicar de manera
clara y precisa los cargos de nulidad en que se fundan sus pretensiones, tal y
como lo exige la norma antes referida.

5- La actora deberd allegar copia legible de las paginas obrantes a folios 88 a 92
y 97 a 100 del archivo 01 del expediente digital, pues estas no son claras.

6- Asi mismo, deberd darse aplicacion a lo dispuesto en el numeral 5 del articulo
166 del CPACA, en concordancia con el inciso 4 del articulo 6 del Decreto
Legislativo 806 de 20205.

3 Ver archivo 01 pdgs.108y 109 del expediente digital

4 Consejo de Estado, Seccidn Primera. Sentencia de 22 de febrero de 2018. Radicado No. 76001-23-33-000-
2013-00096-01 M.P. Roberto Serrato Valdés

5 “En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones
jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird
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Expediente: 11001 3334 003 2021 00080 00

Demandante: Planet Express SAS

Demandada: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — Dian.
Nulidad y Restablecimiento

Para tal efecto la parte demandante deberd acreditar el envio por medio
electronico de la demanda y sus anexos a la direccion de notificaciones judicial
de la entidad demandada, asi como de la respectiva subsanacion

Por lo anterior, se
DISPONE:

UNICO: Inadmitir la demanda de la referencia y se concede a la parte
demandante el término de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo
dispone el articulo 170 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO

Jueza
L.R.

notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio
electrénico copia de ella y de sus anexos d los demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando
alinadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El secretario o el funcionario que haga sus veces velard por
el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacién la autoridad judicial inadmitird la demanda. De no conocerse el
canal de digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.”
(Resalta el Juzgado)
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JUZGADO TERCERO 3° ADMINIS'TRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccidn Unica para correspondencial

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., veintinueve (29) de abril de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION: 11001-3334-003-2021-00081-00
DEMANDANTE: PLANET EXPRESS SAS
DEMANDADO: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: Inadmite Demanda

Vista el acta de reparto de fecha 4 de marzo de 2021, y los documentos que
hacen parte de la demanda en linea, procede el Juzgado a fomar la decision
que en derecho corresponde, previo los siguientes:

ANTECEDENTES

La sociedad Planet Express SAS, a fravés de apoderada, radicé demanda en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, contra
el acta de aprension de mercancias No. 707-1853 del 29 de noviembre de 2019,
y la Resoluciéon No. 601-003745 del 20 de noviembre de 2020, mediante el cual se
resolvid un recurso de reconsideracion.

CONSIDERACIONES

Al estudiar el escrito de demanda y sus anexos, encuentra el Despacho que no
se cumple con la totalidad de los requisitos formales de la demanda, por lo que
la parte actora, en atencion alo dispuesto en el arficulo 170 del CPACA, deberd
subsanarla de acuerdo a lo siguiente:

1- Conforme lo exige los articulos 74 y s.s. del Codigo General del Proceso, en
concordancia con el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, deberd allegarse en
debida forma el respectivo poder, el cual, deberd serremitido por el poderdante
como un mensaje de datos transmitiéndolo?2.

Lo anterior, por cuanto pese a que en la demanda se aporta el poder con
presentacion personal ante notario, el mismo no fue remitido desde el correo
electronico dispuesto e inscrito por la sociedad demandante, para recibir
notificaciones judiciales.

2- No acredité el agotamiento previo del requisito de la conciliacion prejudicial,
de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 1 ° del arficulo 161 del CPACA, para
el medio de control de nulidad y restablecimiento.

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccidon electrénica para memoriales dirigidos a
este Despacho.

2“ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podrdn conferir mediante mensaje
de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumirdn auténticos y no requerirdn de ninguna
presentacién personal o reconocimiento.

En el poder se indicard expresamente la direccién de correo electrénico del apoderado que deberd coincidir con la
inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberdn ser remitidos desde la direccién de correo
electrénico inscrita para recibir notificaciones judiciales.” (Subraya el Despacho).
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Expediente: 11001 3334 003 2021 00081 00

Demandante: Planet Express SAS

Demandada: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — Dian.
Nulidad y Restablecimiento

Para subsanar la anterior falencia se debe allegar la constancia de la audiencia
de conciliacién expedida por la Procuraduria General de la Nacién, de
conformidad con la norma en cita en concordancia con el articulo 2 de la Ley
640 de 2001, pues se observa que el acta de conciliacion allegada por la
actora3, no se realizd6 sobre los actos acd demandados, por tanto, deberd
acreditar que previo a la presentacion de la demanda de la referencia , agotd
el requisito de procedibilidad arriba senalado, respecto de todos los actos
administrativos demandados, para tal efecto, deberd allegar la respectiva
constancia.

Ahora bien, en cuanto a la manifestacion realizada por la apoderada de la
demandante, donde aduce en cuanto al requisito de procedibilidad que como
quiera que la Dian, en demandas anteriores, ha manifestado No conciliar, y que
segun lo regulado en el Acuerdo No. 21 de 2016, expedido por el Comité de
Conciliaciéon y Defensa Judicial de la DIAN "en materia aduanera no es requisito
indispensable en materia de conciliacion”

Al respecto debe precisarse que la Seccidn Primera del Consejo de Estado, en
providencia del 22 de febrero de 2018, M.P. Roberto Serrato Valdés, aclaré que
el acta de decomiso y aprension de una mercancia no es de naturaleza fributaria
si no aduaneraq, por lo que frente a estos asuntos debe agotarse el requisito de
conciliacion extrajudicial, dado el contenido econdmico de la controversia
derivado del valor de la mercancia, situacion distinta ocurre respecto a los
asuntos de cardcter tributario, en donde se puede acudir directamente a la via
judicial4.

Por lo anterior, es claro entonces, que frente a la Resolucion 003745 del 20 de
noviembre de 2020, que decidid un recurso de reconsideracion respecto de un
acta de aprehension de mercancias, debe agotarse el requisito de
procedibilidad antes referido, al igual que respecto de todos los actos
administrativos demandados.

3- La actora deberd Individualizar y determinar con precision los actos que
pretende demandar e indicar el restablecimiento del derecho de acuerdo a lo
dispuesto en los articulos 138, 162 y 163 del CPACA.

Para subsanar la falencia antes indicada, la demandante debe individualizar
correctamente las pretensiones de la demanda, identificando con claridad
aquellas relativas a la nulidad de los actos acusados y separadamente las
declaraciones o condenas derivadas de esta. De igual manera deberd adecuar
los hechos de la demanda.

4- Deberd cumplir con las exigencias del arficulo 162 numeral 4 del CPACA.

Para subsanar dicha falencia, la parte demandante deberd indicar de manera
clara y precisa los cargos de nulidad en que se fundan sus pretensiones, tal y
como lo exige la norma antes referida.

5- La actora deberd allegar copia legible de las paginas obrantes a folios 87 a 91
y 96 a 99 del archivo 01 del expediente digital, pues estas no son claras.

6- Asi mismo, deberd darse aplicacion a lo dispuesto en el numeral 5 del articulo
166 del CPACA, en concordancia con el inciso 4 del articulo 6 del Decreto
Legislativo 806 de 20205.

3 Ver archivo 01 pdgs.107y 108 del expediente digital

4 Consejo de Estado, Seccidn Primera. Sentencia de 22 de febrero de 2018. Radicado No. 76001-23-33-000-
2013-00096-01 M.P. Roberto Serrato Valdés

5 “En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones
jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird
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Expediente: 11001 3334 003 2021 00081 00

Demandante: Planet Express SAS

Demandada: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — Dian.
Nulidad y Restablecimiento

Para tal efecto la parte demandante deberd acreditar el envio por medio
electronico de la demanda y sus anexos a la direccion de notificaciones judicial
de la entidad demandada, asi como de la respectiva subsanacion.

Por lo anterior, se
DISPONE:

UNICO: Inadmitir la demanda de la referencia y se concede a la parte
demandante el término de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo
dispone el articulo 170 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO

Jueza
L.R.

notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio
electrénico copia de ella y de sus anexos d los demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando
alinadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El secretario o el funcionario que haga sus veces velard por
el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacién la autoridad judicial inadmitird la demanda. De no conocerse el
canal de digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.”
(Resalta el Juzgado)
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RADICACION: 11001-3334-003-2021-00086-00
DEMANDANTE: PLANET EXPRESS SAS
DEMANDADO: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: Inadmite Demanda

Vista el acta de reparto de fecha 8 de marzo de 2021, y los documentos que
hacen parte de la demanda en linea, procede el Juzgado a fomar la decision
que en derecho corresponde, previo los siguientes:

ANTECEDENTES

La sociedad Planet Express SAS, a fravés de apoderada, radicé demanda en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, contra
el acta de aprension de mercancias No. 1944 del 29 de noviembre de 2019, y la
Resolucion No. 003882 del 30 de noviembre de 2020, mediante el cual se resolvid
un recurso de reconsideracion.

CONSIDERACIONES

Al estudiar el escrito de demanda y sus anexos, encuentra el Despacho que no
se cumple con la totalidad de los requisitos formales de la demanda, por lo que,
la parte actora en atencion a lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA, deberd
subsanarla, de acuerdo a lo siguiente:

1- Conforme lo exige los articulos 74 y s.s. del Codigo General del Proceso, en
concordancia con el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, deberd allegarse en
debida forma el respectivo poder, el cual, deberd serremitido por el poderdante
como un mensaje de datos transmitiéndolo?2.

Lo anterior, por cuanto pese a que en la demanda se aporta el poder con
presentacion personal ante notario, el mismo no fue remitido desde el correo
electronico dispuesto e inscrito por la sociedad demandante, para recibir
notificaciones judiciales.

2- No acredité el agotamiento previo del requisito de la conciliacion prejudicial,
de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 1 ° del arficulo 161 del CPACA, para
el medio de control de nulidad y restablecimiento.

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccidon electrénica para memoriales dirigidos a
este Despacho.

2“ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podrdn conferir mediante mensaje
de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumirdn auténticos y no requerirdn de ninguna
presentacién personal o reconocimiento.

En el poder se indicard expresamente la direccién de correo electrénico del apoderado que deberd coincidir con la
inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberdn ser remitidos desde la direccién de correo
electrénico inscrita para recibir notificaciones judiciales.” (Subraya el Despacho).
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Demandante: Planet Express SAS

Demandada: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — Dian.
Nulidad y Restablecimiento

Para subsanar la anterior falencia se debe allegar la constancia de la audiencia
de conciliacién expedida por la Procuraduria General de la Nacién, de
conformidad con la norma en cita en concordancia con el articulo 2 de la Ley
640 de 2001, pues se observa que el acta de conciliacion allegada por la
actora3, no se realizd6 sobre los actos acd demandados, por tanto, deberd
acreditar que previo a la presentacion de la demanda de la referencia , agotd
el requisito de procedibilidad arriba senalado, respecto de todos los actos
administrativos demandados, para tal efecto, deberd allegar la respectiva
constancia.

Ahora bien, en cuanto a la manifestacion realizada por la apoderada de la
demandante, donde aduce en cuanto al requisito de procedibilidad que como
quiera que la Dian, en demandas anteriores, ha manifestado No conciliar, y que
segun lo regulado en el Acuerdo No. 21 de 2016, expedido por el Comité de
Conciliaciéon y Defensa Judicial de la DIAN "en materia aduanera no es requisito
indispensable en materia de conciliacion”

Al respecto debe precisarse que la Seccidn Primera del Consejo de Estado, en
providencia del 22 de febrero de 2018, M.P. Roberto Serrato Valdés, aclard que
el acta de decomiso y aprension de una mercancia no es de naturaleza fributaria
si no aduanera, por lo que frente a estos asuntos debe agotarse el requisito de
conciliacion extrajudicial, dado el contenido econdmico de la controversia
derivado del valor de la mercancia, situacion distinta ocurre respecto a los
asuntos de cardcter tributario, en donde se puede acudir directamente a la via
judicial4.

Por lo anterior, es claro entonces, que frente a la Resolucion 003882 del 30 de
noviembre de 2020, que decidid un recurso de reconsideracion respecto de un
acta de aprehension de mercancias, debe agotarse el requisito de
procedibilidad antes referido, al igual que respecto de todos los actos
administrativos demandados.

3- La actora deberd Individualizar y determinar con precision los actos que
pretende demandar e indicar el restablecimiento del derecho de acuerdo a lo
dispuesto en los articulos 138, 162 y 163 del CPACA.

Para subsanar la falencia antes indicada, la demandante debe individualizar
correctamente las pretensiones de la demanda, identificando con claridad
aquellas relativas a la nulidad de los actos acusados y separadamente las
declaraciones o condenas derivadas de esta. De igual manera deberd adecuar
los hechos de la demanda.

4- Deberd cumplir con las exigencias del arficulo 162 numeral 4 del CPACA.

Para subsanar dicha falencia, la parte demandante deberd indicar de manera
clara y precisa los cargos de nulidad en que se fundan sus pretensiones, tal y
como lo exige la norma antes referida.

5- La actora deberd allegar copia legible de las paginas obrantes a folios 87 a 91
y 96 a 99 del archivo 01 del expediente digital, pues estas no son claras.

6- Asi mismo, deberd darse aplicacion a lo dispuesto en el numeral 5 del articulo
166 del CPACA, en concordancia con el inciso 4 del articulo 6 del Decreto
Legislativo 806 de 20205.

3 Ver archivo 01 pdgs.107y 108 del expediente digital

4 Consejo de Estado, Seccidn Primera. Sentencia de 22 de febrero de 2018. Radicado No. 76001-23-33-000-
2013-00096-01 M.P. Roberto Serrato Valdés

5 “En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones
jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird

Pagina 2 de 3



Expediente: 11001 3334 003 2021 00086 00

Demandante: Planet Express SAS

Demandada: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — Dian.
Nulidad y Restablecimiento

Para tal efecto la parte demandante deberd acreditar el envio por medio
electronico de la demanda y sus anexos a la direccion de notificaciones judicial
de la entidad demandada, asi como de la respectiva subsanacion.

Por lo anterior, se
DISPONE:

UNICO: Inadmitir la demanda de la referencia y se concede a la parte
demandante el término de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo
dispone el articulo 170 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZA

L.R.

notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio
electrénico copia de ella y de sus anexos d los demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando
alinadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El secretario o el funcionario que haga sus veces velard por
el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacién la autoridad judicial inadmitird la demanda. De no conocerse el
canal de digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.”
(Resalta el Juzgado)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

-
JUZGADO TERCERO 3° ADMINIS'TRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccidn Unica para correspondencial

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., veintinueve (29) de abril de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION: 11001-3334-003-2021-00086-00
DEMANDANTE: PLANET EXPRESS SAS
DEMANDADO: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: Inadmite Demanda

Vista el acta de reparto de fecha 8 de marzo de 2021, y los documentos que
hacen parte de la demanda en linea, procede el Juzgado a fomar la decision
que en derecho corresponde, previo los siguientes:

ANTECEDENTES

La sociedad Planet Express SAS, a fravés de apoderada, radicé demanda en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, contra
el acta de aprension de mercancias No. 1944 del 29 de noviembre de 2019, y la
Resolucion No. 003882 del 30 de noviembre de 2020, mediante el cual se resolvid
un recurso de reconsideracion.

CONSIDERACIONES

Al estudiar el escrito de demanda y sus anexos, encuentra el Despacho que no
se cumple con la totalidad de los requisitos formales de la demanda, por lo que,
la parte actora en atencion a lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA, deberd
subsanarla, de acuerdo a lo siguiente:

1- Conforme lo exige los articulos 74 y s.s. del Codigo General del Proceso, en
concordancia con el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, deberd allegarse en
debida forma el respectivo poder, el cual, deberd serremitido por el poderdante
como un mensaje de datos transmitiéndolo?2.

Lo anterior, por cuanto pese a que en la demanda se aporta el poder con
presentacion personal ante notario, el mismo no fue remitido desde el correo
electronico dispuesto e inscrito por la sociedad demandante, para recibir
notificaciones judiciales.

2- No acredité el agotamiento previo del requisito de la conciliacion prejudicial,
de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 1 ° del arficulo 161 del CPACA, para
el medio de control de nulidad y restablecimiento.

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccidon electrénica para memoriales dirigidos a
este Despacho.

2“ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podrdn conferir mediante mensaje
de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumirdn auténticos y no requerirdn de ninguna
presentacién personal o reconocimiento.

En el poder se indicard expresamente la direccién de correo electrénico del apoderado que deberd coincidir con la
inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberdn ser remitidos desde la direccién de correo
electrénico inscrita para recibir notificaciones judiciales.” (Subraya el Despacho).
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Demandante: Planet Express SAS

Demandada: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — Dian.
Nulidad y Restablecimiento

Para subsanar la anterior falencia se debe allegar la constancia de la audiencia
de conciliacién expedida por la Procuraduria General de la Nacién, de
conformidad con la norma en cita en concordancia con el articulo 2 de la Ley
640 de 2001, pues se observa que el acta de conciliacion allegada por la
actora3, no se realizd6 sobre los actos acd demandados, por tanto, deberd
acreditar que previo a la presentacion de la demanda de la referencia , agotd
el requisito de procedibilidad arriba senalado, respecto de todos los actos
administrativos demandados, para tal efecto, deberd allegar la respectiva
constancia.

Ahora bien, en cuanto a la manifestacion realizada por la apoderada de la
demandante, donde aduce en cuanto al requisito de procedibilidad que como
quiera que la Dian, en demandas anteriores, ha manifestado No conciliar, y que
segun lo regulado en el Acuerdo No. 21 de 2016, expedido por el Comité de
Conciliaciéon y Defensa Judicial de la DIAN "en materia aduanera no es requisito
indispensable en materia de conciliacion”

Al respecto debe precisarse que la Seccidn Primera del Consejo de Estado, en
providencia del 22 de febrero de 2018, M.P. Roberto Serrato Valdés, aclard que
el acta de decomiso y aprension de una mercancia no es de naturaleza fributaria
si no aduanera, por lo que frente a estos asuntos debe agotarse el requisito de
conciliacion extrajudicial, dado el contenido econdmico de la controversia
derivado del valor de la mercancia, situacion distinta ocurre respecto a los
asuntos de cardcter tributario, en donde se puede acudir directamente a la via
judicial4.

Por lo anterior, es claro entonces, que frente a la Resolucion 003882 del 30 de
noviembre de 2020, que decidid un recurso de reconsideracion respecto de un
acta de aprehension de mercancias, debe agotarse el requisito de
procedibilidad antes referido, al igual que respecto de todos los actos
administrativos demandados.

3- La actora deberd Individualizar y determinar con precision los actos que
pretende demandar e indicar el restablecimiento del derecho de acuerdo a lo
dispuesto en los articulos 138, 162 y 163 del CPACA.

Para subsanar la falencia antes indicada, la demandante debe individualizar
correctamente las pretensiones de la demanda, identificando con claridad
aquellas relativas a la nulidad de los actos acusados y separadamente las
declaraciones o condenas derivadas de esta. De igual manera deberd adecuar
los hechos de la demanda.

4- Deberd cumplir con las exigencias del arficulo 162 numeral 4 del CPACA.

Para subsanar dicha falencia, la parte demandante deberd indicar de manera
clara y precisa los cargos de nulidad en que se fundan sus pretensiones, tal y
como lo exige la norma antes referida.

5- La actora deberd allegar copia legible de las paginas obrantes a folios 87 a 91
y 96 a 99 del archivo 01 del expediente digital, pues estas no son claras.

6- Asi mismo, deberd darse aplicacion a lo dispuesto en el numeral 5 del articulo
166 del CPACA, en concordancia con el inciso 4 del articulo 6 del Decreto
Legislativo 806 de 20205.

3 Ver archivo 01 pdgs.107y 108 del expediente digital

4 Consejo de Estado, Seccidn Primera. Sentencia de 22 de febrero de 2018. Radicado No. 76001-23-33-000-
2013-00096-01 M.P. Roberto Serrato Valdés

5 “En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones
jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird
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Demandante: Planet Express SAS

Demandada: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — Dian.
Nulidad y Restablecimiento

Para tal efecto la parte demandante deberd acreditar el envio por medio
electronico de la demanda y sus anexos a la direccion de notificaciones judicial
de la entidad demandada, asi como de la respectiva subsanacion.

Por lo anterior, se
DISPONE:

UNICO: Inadmitir la demanda de la referencia y se concede a la parte
demandante el término de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo
dispone el articulo 170 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZA

L.R.

notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio
electrénico copia de ella y de sus anexos d los demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando
alinadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El secretario o el funcionario que haga sus veces velard por
el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacién la autoridad judicial inadmitird la demanda. De no conocerse el
canal de digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.”
(Resalta el Juzgado)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

-
JUZGADO TERCERO 3° ADMINIS'TRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccidn Unica para correspondencial

correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., veintinueve (29) de abril de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION: 11001-3334-003-2021-00089-00
DEMANDANTE: PLANET EXPRESS SAS
DEMANDADO: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: Inadmite Demanda

Vista el acta de reparto de fecha 10 de marzo de 2021, y los documentos que
hacen parte de la demanda en linea, procede el Juzgado a fomar la decision
que en derecho corresponde, previo los siguientes:

ANTECEDENTES

La sociedad Planet Express SAS, a fravés de apoderada, radicé demanda en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, contra
el acta de aprension de mercancias No. 1948 del 29 de noviembre de 2019, y la
Resolucion No. 003968 del 2 de diciembre de 2020, mediante el cual se resolvid
un recurso de reconsideracion.

CONSIDERACIONES

Al estudiar el escrito de demanda y sus anexos, encuentra el Despacho que no
se cumple con la totalidad de los requisitos formales de la demanda, por lo que
la parte actora, en atencion alo dispuesto en el articulo 170 del CPACA, deberd
subsanarla, de acuerdo a lo siguiente:

1- Conforme lo exige los articulos 74 y s.s. del Codigo General del Proceso, en
concordancia con el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, deberd allegarse en
debida forma el respectivo poder, el cual, deberd serremitido por el poderdante
como un mensaje de datos transmitiéndolo?2.

Lo anterior, por cuanto pese a que en la demanda se aporta el poder con
presentacion personal ante notario, el mismo no fue remitido desde el correo
electronico dispuesto e inscrito por la sociedad demandante, para recibir
notificaciones judiciales.

2- No acredité el agotamiento previo del requisito de la conciliacion prejudicial,
de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 1 ° del arficulo 161 del CPACA, para
el medio de control de nulidad y restablecimiento.

1 Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccidn electrénica para memoriales
dirigidos a este Despacho.

2ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podrdn conferir
mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumirdn auténticos y
no requerirdn de ninguna presentacién personal o reconocimiento.

En el poder se indicard expresamente la direccidon de correo electronico del apoderado que deberd
coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberdn ser remitidos desde la
direccion de correo electronico inscrita para recibir notificaciones judiciales.” (Subraya el Despacho).
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Demandante: Planet Express SAS

Demandada: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — Dian.
Nulidad y Restablecimiento

Para subsanar la anterior falencia se debe allegar la constancia de la audiencia
de conciliacién expedida por la Procuraduria General de la Nacién, de
conformidad con la norma en cita en concordancia con el articulo 2 de la Ley
640 de 2001, pues se observa que el acta de conciliacion allegada por la
actora3, no se realizd6 sobre los actos acd demandados, por tanto, deberd
acreditar que previo a la presentacion de la demanda de la referencia , agotd
el requisito de procedibilidad arriba senalado, respecto de todos los actos
administrativos demandados, para tal efecto, deberd allegar la respectiva
constancia.

Ahora bien, en cuanto a la manifestacion realizada por la apoderada de la
demandante, donde aduce en cuanto al requisito de procedibilidad que como
quiera que la Dian, en demandas anteriores, ha manifestado No conciliar, y que
segun lo regulado en el Acuerdo No. 21 de 2016, expedido por el Comité de
Conciliaciéon y Defensa Judicial de la DIAN "en materia aduanera no es requisito
indispensable en materia de conciliacion”

Al respecto debe precisarse que la Seccidn Primera del Consejo de Estado, en
providencia del 22 de febrero de 2018, M.P. Roberto Serrato Valdés, aclaré que
el acta de decomiso y aprension de una mercancia no es de naturaleza fributaria
si no aduaneraq, por lo que frente a estos asuntos debe agotarse el requisito de
conciliacion extrajudicial, dado el contenido econdmico de la controversia
derivado del valor de la mercancia, situacion distinta ocurre respecto a los
asuntos de cardcter tributario, en donde se puede acudir directamente a la via
judicial4.

Por lo anterior, es claro entonces, que frente a la Resolucion 003968 del 2 de
diciembre de 2020, que decidié un recurso de reconsideracion respecto de un
acta de aprehension de mercancias, debe agotarse el requisito de
procedibilidad antes referido, al igual que respecto de todos los actos
administrativos demandados.

3- La actora deberd Individualizar y determinar con precision los actos que
pretende demandar e indicar el restablecimiento del derecho de acuerdo a lo
dispuesto en los articulos 138, 162 y 163 del CPACA.

Para subsanar la falencia antes indicada, la demandante debe individualizar
correctamente las pretensiones de la demanda, identificando con claridad
aquellas relativas a la nulidad de los actos acusados y separadamente las
declaraciones o condenas derivadas de esta. De igual manera deberd adecuar
los hechos de la demanda.

4- Deberd cumplir con las exigencias del articulo 162 numeral 4 del CPACA.
Para subsanar dicha falencia, la parte demandante deberd indicar de manera
clara y precisa los cargos de nulidad en que se fundan sus pretensiones, tal y

como lo exige la norma antes referida.

5- La actora deberd allegar copia legible de las paginas obrantes a folios 89 a 93
y 98 a 101 del archivo 01 del expediente digital, pues estas no son claras.

3 Ver archivo 01 pdgs.109 y 110 del expediente digital
4 Consejo de Estado, Seccién Primera. Sentencia de 22 de febrero de 2018. Radicado No. 76001-23-33-000-
2013-00096-01 M.P. Roberto Serrato Valdés
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Demandante: Planet Express SAS

Demandada: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — Dian.
Nulidad y Restablecimiento

6- Asi mismo, deberd darse aplicacion a lo dispuesto en el numeral 5 del articulo
166 del CPACA, en concordancia con el inciso 4 del articulo 6 del Decreto
Legislativo 806 de 2020°.

Para tal efecto la parte demandante deberd acreditar el envio por medio
electrénico de la demanda y sus anexos a la direccion de notificaciones judicial
de la entidad demandada, asi como de la respectiva subsanacion.

Por lo anterior, se

DISPONE:

UNICO: Inadmitir lo demanda de la referencia y se concede a la parte
demandante el término de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo
dispone el articulo 170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZA

L.R.

5 “En cualquier jurisdiccién, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones
jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde
recibird notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simulténeamente deberd
enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberd
proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El
secretario o el funcionario que haga sus veces velard por el cumplimiento de este deber, sin cuya
acreditacién la autoridad judicial inadmitird la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte
demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.” (Resalta el Juzgado)

Pagina 3 de 3



Firmado Por:

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZ
JUZGADO 003 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BOGOTA, D.C.-SANTAFE DE BOGOTAD.C,,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 08d9058d5178cc990b60cdaf65cal350fdb2777fc4f64cf5a7c30e40d74bec79
Documento generado en 29/04/2021 12:45:02 AM



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

-
JUZGADO TERCERO 3° ADMINIS'TRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccidn Unica para correspondencial
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Bogotd, D.C., veintinueve (29) de abril de dos mil veintiuno (2021)

RADICACION: 11001-3334-003-2021-00095-00
DEMANDANTE: PLANET EXPRESS SAS
DEMANDADO: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES - DIAN

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: Inadmite Demanda

Vista el acta de reparto de fecha 12 de marzo de 2021, y los documentos que
hacen parte de la demanda en linea, procede el Juzgado a fomar la decision
que en derecho corresponde, previo los siguientes:

ANTECEDENTES

La sociedad Planet Express SAS, a fravés de apoderada, radicé demanda en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, contra
el acta de aprension de mercancias No. 1949 del 29 de noviembre de 2019, y la
Resolucion No. 004161 del 14 de diciembre de 2020, mediante el cual se resolvid
un recurso de reconsideracion.

CONSIDERACIONES

Al estudiar el escrito de demanda y sus anexos, encuentra el Despacho que no
se cumple con la totalidad de los requisitos formales de la demanda, por lo que
la parte actora, en atencion alo dispuesto en el arficulo 170 del CPACA, deberd
subsanarla, de acuerdo a lo siguiente:

1- Conforme lo exige los articulos 74 y s.s. del Codigo General del Proceso, en
concordancia con el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, deberd allegarse en
debida forma el respectivo poder, el cual, deberd serremitido por el poderdante
como un mensaje de datos transmitiéndolo?2.

Lo anterior, por cuanto pese a que en la demanda se aporta el poder con
presentacion personal ante notario, el mismo no fue remitido desde el correo
electronico dispuesto e inscrito por la sociedad demandante, para recibir
notificaciones judiciales.

2- No acredité el agotamiento previo del requisito de la conciliacion prejudicial,
de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 1 ° del arficulo 161 del CPACA, para
el medio de control de nulidad y restablecimiento.

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccidon electrénica para memoriales dirigidos a
este Despacho.

2“ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podrdn conferir mediante mensaje
de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumirdn auténticos y no requerirdn de ninguna
presentacién personal o reconocimiento.

En el poder se indicard expresamente la direccién de correo electrénico del apoderado que deberd coincidir con la
inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberdn ser remitidos desde la direccién de correo
electrénico inscrita para recibir notificaciones judiciales.” (Subraya el Despacho).
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Demandante: Planet Express SAS

Demandada: Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales — Dian.
Nulidad y Restablecimiento

Para subsanar la anterior falencia se debe allegar la constancia de la audiencia
de conciliacién expedida por la Procuraduria General de la Nacién, de
conformidad con la norma en cita en concordancia con el articulo 2 de la Ley
640 de 2001, pues se observa que el acta de conciliacion allegada por la
actora3, no se realizd6 sobre los actos acd demandados, por tanto, deberd
acreditar que previo a la presentacion de la demanda de la referencia , agotd
el requisito de procedibilidad arriba senalado, respecto de todos los actos
administrativos demandados, para tal efecto, deberd allegar la respectiva
constancia.

Ahora bien, en cuanto a la manifestacion realizada por la apoderada de la
demandante, donde aduce en cuanto al requisito de procedibilidad que como
quiera que la Dian, en demandas anteriores, ha manifestado No conciliar, y que
segun lo regulado en el Acuerdo No. 21 de 2016, expedido por el Comité de
Conciliaciéon y Defensa Judicial de la DIAN "en materia aduanera no es requisito
indispensable en materia de conciliacion”

Al respecto debe precisarse que la Seccidn Primera del Consejo de Estado, en
providencia del 22 de febrero de 2018, M.P. Roberto Serrato Valdés, aclaré que
el acta de decomiso y aprension de una mercancia no es de naturaleza fributaria
si no aduaneraq, por lo que frente a estos asuntos debe agotarse el requisito de
conciliacion extrajudicial, dado el contenido econdmico de la controversia
derivado del valor de la mercancia, situacion distinta ocurre respecto a los
asuntos de cardcter tributario, en donde se puede acudir directamente a la via
judicial4.

Por lo anterior, es claro entonces, que frente a la Resolucion 004161 del 14 de
diciembre de 2020, que decidié un recurso de reconsideracion respecto de un
acta de aprehension de mercancias, debe agotarse el requisito de
procedibilidad antes referido, al igual que respecto de todos los actos
administrativos demandados.

3- La actora deberd Individualizar y determinar con precision los actos que
pretende demandar e indicar el restablecimiento del derecho de acuerdo a lo
dispuesto en los articulos 138, 162 y 163 del CPACA.

Para subsanar la falencia antes indicada, la demandante debe individualizar
correctamente las pretensiones de la demanda, identificando con claridad
aquellas relativas a la nulidad de los actos acusados y separadamente las
declaraciones o condenas derivadas de esta. De igual manera deberd adecuar
los hechos de la demanda.

4- Deberd cumplir con las exigencias del arficulo 162 numeral 4 del CPACA.

Para subsanar dicha falencia, la parte demandante deberd indicar de manera
clara y precisa los cargos de nulidad en que se fundan sus pretensiones, tal y
como lo exige la norma antes referida.

5- La actora deberd allegar copia legible de las paginas obrantes a folios 88 a 92
y 97 a 100 del archivo 01 del expediente digital, pues estas no son claras.

6- Asi mismo, deberd darse aplicacion a lo dispuesto en el numeral 5 del articulo
166 del CPACA, en concordancia con el inciso 4 del articulo 6 del Decreto
Legislativo 806 de 20205.

3 Ver archivo 01 pdgs.108 y 109 del expediente digital

4 Consejo de Estado, Seccidn Primera. Sentencia de 22 de febrero de 2018. Radicado No. 76001-23-33-000-
2013-00096-01 M.P. Roberto Serrato Valdés

5 “En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones
jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird
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Para tal efecto la parte demandante deberd acreditar el envio por medio
electronico de la demanda y sus anexos a la direccion de notificaciones judicial
de la entidad demandada, asi como de la respectiva subsanacion.

Por lo anterior, se
DISPONE:

UNICO: Inadmitir la demanda de la referencia y se concede a la parte
demandante el término de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo
dispone el articulo 170 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO
JUEZA

L.R.

notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio
electrénico copia de ella y de sus anexos d los demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando
alinadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El secretario o el funcionario que haga sus veces velard por
el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacién la autoridad judicial inadmitird la demanda. De no conocerse el
canal de digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.”
(Resalta el Juzgado)
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