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JUZGADO TERCERO 3° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Direccién Unica para correspondencia®
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., treinta (30) de junio de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 11001 3334 003 2021 00255 00
DEMANDANTE: DANIEL FERNANDO MEJIA LOZANO
DEMANDADO: CONSEJO NACIONAL ELECTORAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Asunto: Inadmite Demanda

Vista el acta de reparto de fecha 4 de agosto de 20212, y los documentos que hacen
parte de la demanda en linea, procede el Juzgado a tomar la decision que en
derecho corresponde, previo los siguientess:

ANTECEDENTES

El senor Daniel Fernando Mejia Lozano, interpone por medio de apoderado, medio
de confrol de nulidad y restablecimiento del derecho contra el Consejo Nacional
Electoral, con el fin que se declare la nulidad de las Resoluciones No. 2003 del 4 de
junio de 2020 y 4089 del 16 de diciembre de 2020, mediante las cuales se impuso y se
confirmd una sancion al demandante. Como restablecimiento del derecho solicita se
declare la nulidad de laresolucion No. 4089 del 16 de diciembre de 2020 y se condene
en perjuicios y costas a la demandada“.

CONSIDERACIONES

Respecto alos requisitos formales de la demanda, encuentra el Despacho que no se
cumple con la totalidad de estos, por lo que la parte actora, en atencién a lo
dispuesto en el articulo 170 del CPACA, deberd subsanarla, de acuerdo a lo siguiente:

1- No acreditd el agotamiento previo del requisito de la conciliacion prejudicial, de
acuerdo con lo dispuesto en el numeral 1 ° del articulo 161 del CPACA, para el medio
de control de nulidad y restablecimiento.

Para subsanar la anterior falencia se debe allegar la constancia de la audiencia de
conciliaciéon expedida por la Procuraduria General de la Nacidn, de conformidad con
la norma en cita en concordancia con el articulo 2° de la Ley 640 de 2001.

2- Individualizar y determinar con precisién los actos que pretende demandar e indicar
el restablecimiento del derecho de acuerdo a lo dispuesto en los articulos 138, 162 y
163 del CPACA.

Para subsanar la falencia antes indicada, la parte actora debe individualizar
correctamente las pretensiones de la demanda, identificando de manera clara y
completa aquellas relativas a la nulidad de los actos acusados y separadamente |as
declaraciones o condenas derivadas de esta. De igual manera deberd adecuar los
hechos de la demanda.

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electronica para memoriales dirigidos a este
Despacho.

2 Ver archivo 04 del expediente digital

3 Ver archivo 04 del expediente digital

4Ver archivo 01 del expediente digital
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Expediente: 11001 3334 003 2021 0026600
Demandante: Daniel Fernando Mejia Lozano
Demandada: Consejo Nacional Electoral.
Nulidad y Restablecimiento

3- Deberd cumplir con las exigencias del articulo 162 numeral 4 del CPACA, pues no
incluyo el acdpite de normas violadas, ni tampoco determina con claridad el
concepto de su violacion.

Para subsanar dicha falencia, la parte demandante deberd indicar las normas
violadas frente al caso en concreto y deberd indicar de manera clara y precisa los
cargos de nulidad en que se fundan sus pretensiones, tal y como lo exige la norma
antes referida.

4- Dar cumplimiento a lo dispuesto en numeral primero del articulo 166> del CPACA,
en concordancia con el articulo 167 de la misma codificacion.

Para subsanar la falencia antes indicada, y con el fin de determinar la caducidad de
la accién, el demandante debe allegar copia de los actos administrativos
demandados, con la constancia de su notificacion,

5- Allegar las pruebas que pretende hacer valer citadas en el acdpite PRUEBAS del
escrito de demandaé, ala luz de lo dispuesto en el numeral 5 del articulo 162 de la Ley
1437 de 2011.

Lo anterior, por cuanto pese a que en la demanda se enuncian como pruebas entre
otras, Copia Resolucién 2003 de 4 de junio de 2020; Copia de los derechos de peticion
radicados ante el CNE vy sus respuestas; Copia notificacion 26 de diciembre de 2020
del CNE; Resolucidon UNP 5728 (no estd completa); Articulo revista Semana; Articulo El
Espectador; Articulo Blu Radio;- Arficulo W Radio; Soportes campana al Senado en el
mismo periodo de los sancionados por parte del Magistrado Jaime Luis Lacouture
Pefaloza; soporte de pantallazo de que no llegaron correos electrénicos por tanto
existe indebida notificacioén; prueba de que el partido cerro puertas y no contestan a
quienes participaron en la contienda electoral; prueba de la respuesta del CNE (no
se encuentra completa) ; copia de la resolucion No. 44644 del 7 de diciembre de 2018
(es un pantallazo), las mismas no fueron aportadas.

6- Asi mismo, deberd darse aplicaciéon a lo dispuesto en el inciso cuarto del articulo 6
del Decreto Legislativo 806 de 20207.

Para tal efecto la parte demandante deberd acreditar el envio por medio electrénico
de la demanda vy sus anexos a la direccion de notificaciones judicial de la entidad
demandada, asi como de la respectiva subsanacion.

En consecuencia, se
DISPONE:

UNICO: Inadmitir la demanda de la referencia y se concede a la parte demandante
el término de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo dispone el articulo 170
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

\ B
EDNA PAOLA DRIG@ RIBERO
JUEZA

LR

5 Articulo 161: 1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacidén, comunicacion, notificacion o ejecucidn,
segun el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si la pretension es de repeticion, la
prueba del pago total de la obligacion.

6 Ver archivo 01, pag. 6 del expediente digital.

7 “En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deber4 enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los
demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacion. El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion
la autoridad judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditara con la
demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.” (Resalta el Juzgado)
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JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA (1°)

Direccidn Unica para correspondencia?
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd D.C., freinta (30) de junio dos mil veintidds (2022)

RADICACION: 11001-3334-003-2021-00274-00
DEMANDANTE: INVERSIONES JOSEFINA RAMIREZ SAS
DEMANDADO: CAFESALUD EPS S.A EN LIQUIDACION

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: Admite

En aftencion al informe secretarial que antecede? procede el Juzgado a tomar la
decision que en derecho corresponda.

Mediante providencia del 15 de diciembre de 2021, el Despacho inadmitié la demanda
con el fin que la parte actora i) Diera aplicaciéon a lo dispuesto en el articulo 6 del
Decreto Legislativo 806 de 2020, acreditando ante el Juzgado el envidé por medio
electronico de la respectiva demanda y anexos a la direccion de notificaciones
judiciales de la entidad demandadas.

Dentro del término legal establecido, mediante memorial presentado el 19 de enero de
2022, el apoderado de la parte actora presentd subsanacién de la demanda#, al igual
que acreditd la constancia del envio de la subsanacidn a la siguiente direccion
electronica de la entidad demandada notificacionesjudiciales@cafesalud.com.co 5.

Asi las cosas, encuentra el Despacho que la demanda fue subsanada conforme a los
requisitos de forma establecidos por la ley, por lo fanto, se admitird en primera instancia,
teniendo en cuenta lo siguiente:

Acto(s) acusado(s) Resoluciones No. A-004462 del 14 de julio de 2020; A-005175
del 5 de octubre de 2020 y A-006074 del 12 de enero de 2021

Expedidos por Cafesalud EPS S.A. en Liquidacion

Decisién Rechaza acreencias presentadas de manera oportuna por

Inversiones Josefina Ramirez SAS, como crédito prelacién B.

Lugar donde se cometié Bogotd, D.C.
la infraccion que generé
la sancion (Art. 156 #8).

Cuantia: art. 155 numeral No supera 300 smimvs.
3, cc Art. 157.

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccién electronica para memoriales dirigidos a este
Despacho.

2 Ver archivo 08 del expediente digital

3 Ver archivo 04 del expediente digital

4 Ver archivos 06 y 07 del expediente digital

5 Ver archivo 07, pag. 10 del expediente digital.

& Ver archivo 01, pag. 27 del expediente digital
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Expediente: 11001 3334 003 2021 0027400
Demandante: Inversiones Josefina Ramirez SAS
Demandada: Cafesalud EPS en Liquidacién
Nulidad y Restablecimiento

Caducidad: CPACA art.  Expedicion: 12 /01/20218

164 numeral 2 literal d)”  |Notificacion electronica: 9/02/2021°

Fin 4 meses'e: 10/06/2021

Interrupciéon'': 8/06/2021 Solicitud conciliaciéon'2

Tiempo restante: 2 dias

Certificacion conciliacion: 9/08/202113

Reanudacion término'4: 10/08/2021

Vence término’s: 11/08/2021

Radica demanda en linea: 10/08/2021'¢ (martes) EN TIEMPO

Conciliacion Certificacion'?

Vinculacion al proceso  No aplica

En consecuencia se DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda por el medio de confrol de nulidad y restablecimiento
del derecho presentada por la sociegod INVERSIONES JOSEFINA RAMIREZ SAS en Contra
de CAFESALUD EPS S.A EN LIQUIDACION.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la demandada, al Ministerio PUblico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos senalados en el articulo
199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, y POR
ESTADO a la parte actora en los términos del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 49 de la Ley 2080 de 2021, y del articulo 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

Para surtir la notificacion judicial a la demandada, se remitird Unicamente copia del
presente auto, en el entendido que la demanda y sus anexos fueron remitidos por la
parte demandante el 10 de agosto de 2021, al siguiente correo
notificacionesjudiciales@cafesalud.com.co 8.

En razén de lo antes dispuesto no se fijan gastos de proceso’”.

TERCERO. Surtidas las notificaciones, una vez vencido el término de que trata el inciso 4
del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021, cérrase traslado de la demanda a los sujetos procesales, por el término de freinta
(30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

7«d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse dentro del término de cuatro (4)
meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacién del acto administrativo, segdn
el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;”

8 Ver archivo 01, pags., 257 a 266 del expediente digital

% Ver archivo 01, pag., 267 del expediente digital

10 Codigo General del Proceso articulo 118 penultimo inciso.

11 Decreto 1716 de 2009 articulo 3° “Suspension del término de caducidad de la accién. La presentacion de la solicitud de
conciliacion extrajudicial ante los agentes del Ministerio Publico suspende el término de prescripcion o de caducidad, segun el caso,
hasta: (...)”

12 Ver archivo 01, pags., 1810 a 1812 del expediente digital.

13 Ver archivo 01, pags., 1810 a 1812 del expediente digital

14 fdem literal b) “b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001,”

15 Se cuentan dias calendario porque el término legal esta fijado en meses CGP, art. 118, Ley 4 de 1913, articulo 62.

16 Ver archivo 04 del expediente digital

7 Ver archivo 01, pags., 1810 a 1812 del expediente digital

18 \er archivos 07, pag., 10 del expediente digital.

19 Acuerdo PCSJA18-11176 del 13 de diciembre de 2018, articulo 2, numeral 3, “De las notificaciones electronicas: No tendran
costo.
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Expediente: 11001 3334 003 2021 0027400
Demandante: Inversiones Josefina Ramirez SAS
Demandada: Cafesalud EPS en Liquidacién
Nulidad y Restablecimiento

De conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 2 del articulo 17520 y el arficulo 20TA
de la Ley 1437 de 2011, modificados por el arficulo 38 y 51 de la Ley 2080 de 202121,
respectivamente, del escrito de contestacion a la demanda se podrd acreditar ante el
Juzgado, el envio a los demds sujetos procesales mediante remision de copia por un
canal digital, caso en el cual, se prescindird del traslado de las excepciones por
secretaria. Para el efecto, se informa el correo electronico de la Procuradora Judicial | -
196 delegada ante este Despacho, doctora Mayra Alejandra Mendoza Guzmdn
mmendozag@procuraduria.gov.co

CUARTO. Recuérdese a las partes que deben cumplir con los deberes que les
corresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10 del arficulo 78 del
Codigo General del Proceso??, so pena de las consecuencias establecidas en el articulo
173 de esa misma codificacion?,

QUINTO. Adviértase al representante de la entidad demandada, que durante el término
para contestar la demanda, deberd allegar copia de los antecedentes administrativos
de los actos demandados vy la totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 y el pardgrafo 1° del arficulo 175 de la
Ley 1437 de 2011.

Para tal efecto, elaborard un indicie en el que especifigue de manera clarg, los folios vy
los documentos aportados de manera ordenada, legible y cronoldgica.

SEXTO. Reconocer personeria adjetiva al abogado Jesus Albrey Gonzdlez Pdez, como
apoderado de la parte actora, conforme al poder conferido?4. Téngase como direccion
de correo electrénico para efectos de notificacidon gonzalezpaezabogados@gmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ol
( } |
thggo%:gﬁ%%ﬁz RIBERO

JUEZA

LR

20 «paragrafo 2°._De las excepciones presentadas se correrd traslado en la forma prevista en el articulo 201A por el término de tres
(3) dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los
defectos anotados en ellas. En relacion con las demas excepciones podra también solicitar pruebas. (...)”. (Resalta el Juzgado).

21 “Articulo 201A. Traslados. Los traslados deberan hacerse de la misma forma en que se fijan los estados. Sin embargo, cuando
una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demas sujetos procesales, mediante la remision de
la copia por un canal digital, se prescindira del traslado por secretaria, el cual se entendera realizado a los dos (2) dias habiles
siguientes al del envio del mensaje v el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente. (...)” (Subrayas del Juzgado).
22 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados: (...)

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de
peticion hubiere podido conseguir. (...)

23 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse, practicarse e
incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello en este cddigo. (...).

24 Ver archivo 01, pag. 35 del expediente digital.
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccién Unica para correspondencia’
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., treinta (30) de junio de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 110013334003-2021-00282-00
DEMANDANTE: LUIS ARMANDO CHAPARI}O ALVARADO
DEMANDADA: BOGOTA D.C- SECRETARIA DE MOVILIDAD
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: Inadmite Demanda

ANTECEDENTES

El senor Luis Armando Chaparro Alvarado, en su condicion de abogado inferpone
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra Bogotd D.C -
Secretaria de Movilidad, con el fin que se declare la nulidad de la Resolucion
914036 del 14 de agosto de 2019, por medio de la cual se declardé contraventor
de lainfraccién C-02 al senor Luis Armando Chaparro Alvarado.?

CONSIDERACIONES

Respecto a los requisitos formales de la demanda, encuentra el Despacho que no
se cumple con la totalidad de estos, por lo que la parte actora, en atencién a lo
dispuesto en el articulo 170 del CPACA, deberd subsanarla, de acuerdo a lo
siguiente:

1- El actor deberd Individualizar y determinar con precision los actos que pretende
demandar e indicar el restablecimiento del derecho de acuerdo a lo dispuesto en
los arficulos 138, 162 y 163 del CPACA.

Para subsanar la falencia antes indicada, el demandante debe Individualizar
correctamente las pretensiones de la demanda, identificando con claridad los
actos administrativos que pretende demandar, y separadamente las
declaraciones o condenas derivadas de esta, de igual manera deberd adecuar
los hechos de la demanda.

2- No incluyo el acdpite de normas violadas y no determina con claridad el
concepto de su violacion, por lo que deberd cumplir con las exigencias del articulo
162 numeral 4.

Para subsanar lo anterior, deberd indicar las normas violadas frente al caso en
concreto y el concepto de violacion, explicando con claridad y suficiencia de qué

1 Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.
2 Ver archivo 01, pags., 1 a 14 del expediente digital
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Expediente: 110013334003-2021-00282-00
Demandante: Luis Armando Chaparro Alvarado
Demandada: Bogota D.C —Secretaria de Movilidad
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: inadmite demanda

manera se infringieron las normas invocadas, tal y como lo exige la normatividad
anfes mencionada.

3- Acreditar el agotamiento previo del requisito de la conciliacidon prejudicial, de
acuerdo con lo dispuesto en el numeral 1 ° del articulo 161 del CPACA, para el
medio de control de nulidad y restablecimiento.

Para subsanar la anterior falencia se debe allegar la constancia de la audiencia de
conciliaciéon expedida por la Procuraduria General de la Naciéon, de conformidad
con la norma en cita en concordancia con el articulo 2 de la Ley 640 de 2001, pues
se advierte que el demdndate aportd fue la solicitud de conciliacion extrajudicial®
mas no la constancia de la audiencia.

4- Deberd cumplir con las exigencias del articulo 162 numeral 5.

Para subsanar dicha falencia, el demandante deberd dallegar de manera
completa las pruebas que pretende hacer valer, pues se observa que los
documentos allegados esto es i) respuesta al derecho de peficion No. SDM-SI-
140709-20194ii) respuesta al derecho de peticion No. SDM-SC 772595 y iii) respuesta
derecho de petficion No. SDM-SCTT-134288-19¢, se encuentran incompletos, pues
hacen falta paginas.

5- deberd darse aplicacion a lo dispuesto en el numeral 5 del articulo 166 del
CPACA, en concordancia con el inciso 4 del articulo é del Decreto Legislativo 806
de 20207.

Para tal efecto la parte demandante deberd acreditar el envio por medio
electronico de la demanda y sus anexos a la direccion de notificaciones judicial
de la entidad demandada, asi como de la respectiva subsanacion.

En consecuencia, se
DISPONE:

UNICO: Inadmitir la demanda de la referencia y se concede a la parte
demandante el término de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo
dispone el articulo 170 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

IBERO

LR

3 Ver archivo 01, pags. 50 a 52 del expediente digital

4 Ver archivo 01, pag. 29

5 Ver archivo 01, pag. 30 del expediente digital

6 Ver archivo 01, pag. 31 del expediente digital

" “Bn cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones
jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones
el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio electrénico copia de ella
y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda
presente el escrito de subsanacién. El secretario o el funcionario que haga sus veces velard por el cumplimiento de este
deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte
demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.” (Resalta el Juzgado)
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccién Unica para correspondencia’
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., treinta (30) de junio dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 110013334003-2021-00299-00

DEMANDANTE: LUDIVIA ARDILA RAMOS

DEMANDADA: SECRETARIA DE MOVILIDAD DE CUNDINAMARCA
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: Adecua medio de control e inadmite demanda

Estudiada la demanda y sus anexos se concluye que en este momento no procede
la admisién de esta por las siguientes razones:

Pretende la parte demandante a través del medio de control de Nulidad Simple
establecido en el articulo 137 del CPACA., en concordancia con el Art. 138 del
CPACA, la declaratoria de nulidad de la resolucidon No. 20242 del 4 de enero de
2021 por comparendo No. 25740001000029216535 del 22 de octubre de 2020, por
medio de la cual se le impone a la actora multa por valor de $438.901, mds
intereses moratorios por fofomulta.2

El articulo 137 del CPACA, establece:

“Toda persona podrd solicitar por si, o por medio de representante, que se declare
la nulidad de los actos administrativos de cardcter general.

Procederd cuando hayan sido expedidos con infraccion de las normas en que
deberian fundarse, o sin competencia, o en forma iregular, o con
desconocimiento del derecho de audiencia y defensa, o mediante falsa
motivacion, o con desviacion de las atribuciones propias de quien los profirid.

También puede pedirse que se declare la nulidad de las circulares de servicio y
de los actos de certificacion y registro.

Excepcionalmente podrd pedise la nulidad de actos administrativos de
contenido particular en los siguientes casos:

1. Cuando con la demanda no se persiga o de la sentencia de nulidad que se
produjere no se genere el restablecimiento automdtico de un derecho subjetivo
a favor del demandante o de un tercero.

2. Cuando se trate de recuperar bienes de uso publico.

3. Cuando los efectos nocivos del acto administrativo afecten en materia grave
el orden publico, politico, econdmico, social o ecoldgico.

4. Cuando la ley lo consagre expresamente.

1 Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.
2 Ver archivo 01 del expediente digital
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Expediente: 110013334003-2021-00195-00
Demandante: Ludivia Ardila Ramos

Demandada: Secretaria de Movilidad de Cundinamarca
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: Adecua medio de control e inadmite demanda

Pardgrafo. Si de la demanda se desprendiere que se persigue el restablecimiento
automdtico de un derecho, se tramitard conforme a las reglas del articulo
siguiente. (Resalta el juzgado).

Por su parte, el arficulo 138 idem, senala:

“Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona que se crea lesionada en
un derecho subjetivo amparado en una norma juridica podrd pedir que se
declare la nulidad del acto administrativo particular, expreso o presunto, y se le
restablezca el derecho; también podrd solicitar que se le repare el dano. La
nulidad procederd por las mismas causales establecidas en el inciso segundo del
articulo anterior.

Igualmente podrd pretenderse la nulidad del acto administrativo general y pedirse
el restablecimiento del derecho directamente violado por este al particular
demandante o la reparacion del dafio causado a dicho particular por el mismo,
siempre y cuando la demanda se presente en tiempo, esto es, dentro de los
cuatro (4) meses siguientes a su publicacién. Si existe un acto intermedio, de
ejecucion o cumplimiento del acto general, el término anterior se contard a partir
de la notificacién de aquel”.

En el sub examine como lo expresa la parte actora pretende la nulidad del
comparendo No. 25740001000029216535 del 22 de octubre de 2020, al igual que
de la resolucion No. 20242 del 4 de enero de 2021, por las cuales la demandada
impuso una sancidn pecuniaria por comparendo electronico.

Asi las cosas, el Despacho, evidencia que por fratarse de un acto administrativo
que impuso una sancidn pecuniaria, al ser declarados nulos los actos
administrativos demandados conllevaria como consecuencia un restablecimiento
del derecho a favor de la parte actora, como es exonerarla de la sancién
pecuniaria o en efecto su devolucion en caso de haberse cancelado, entre otras,
por lo tanto la demanda debe ser tramitada por el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, en consecuencia se inadmitird la misma para que se
corrijan las falencias advertidas en los siguientes términos:

Asi mismo, al momento de redlizar la adecuacion la parte actora deberd cumplir
con los requisitos formales que dispone el articulo 161 del CPACA., es decir que
debe acreditar:

1- La demanda debe ser presentada por conducto de abogado de acuerdo a lo
dispuesto en los articulos 160 del CPACA en concordancia con el articulo 73 del
CGP y con el articulo 5 del Decreto 806 de 202083.

Para subsanar la anterior falencia se debe allegar poder especial conferido por un
profesional del derecho, en el cual se debe individualizar en debida forma los actos
cuya nulidad se persigue, asi mismo, se debe determinar claramente el asunto para
el cual se confiere, ademds de indicar en el mismo el correo electrénico del

3« ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir mediante mensaje
de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna
presentacion personal o reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccién de correo electrénico del apoderado que deberd coincidir con la inscrita
en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser remitidos desde la direccién de correo
electronico inscrita para recibir notificaciones judiciales.” (Subraya el Despacho).
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Expediente: 110013334003-2021-00195-00
Demandante: Ludivia Ardila Ramos

Demandada: Secretaria de Movilidad de Cundinamarca
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: Adecua medio de control e inadmite demanda

abogado el cual tendrd que coincidir con el inscrito en el Registro Nacional de
Abogados.

2- Acreditar el agotamiento previo del requisito de la conciliaciéon prejudicial, de
acuerdo con lo dispuesto en el numeral 1 ° del articulo 161 del CPACA, modificado
L. 2080/2021, art. 34, para el medio de control de nulidad y restablecimiento.

Para subsanar la anterior falencia se debe allegar la constancia de |la audiencia
de conciliacién expedida por la Procuraduria General de la Nacion, de
conformidad con la norma en cita en concordancia con el articulo 2° de la Ley 640
de 2001.

3- Determinar con precision y claridad las pretensiones y hechos conforme lo
senalan los numerales 2° del articulo 162 en concordancia con el arficulo 163 del
CPACA.

Para subsanar esta falencia la parte actora debe individualizar correctamente las
pretensiones de la demanda identificando con claridad el acto o actos
administrativos acusados y separadamente |as declaraciones o condenas
derivadas de la solicitud de nulidad, de igual manera deberd adecuar los hechos
de la demanda.

4- Deberd cumplir con las exigencias del articulo 162 numeral 4.

Para subsanar dicha falencia, la demandante deberd indicar las normas violadas
frente al caso en concreto y el concepto de violacion, explicando con claridad vy
suficiencia de qué manera se infringieron las normas invocadas.

5- Deberd determinarse la cuantia conforme lo dispuesto en el articulo 157 del
CPACA., esto es, por el valor de la multa o de los perjuicios causados como
consecuencia de los actos administrativos demandados; esto con el fin de
establecer la competencia.

6- No se aporta copia del acto acusado ni su constancia de notificacion de
acuerdo con lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 166 del CPACA.

Para subsanar la falencia antes indicada, el demandante debe allegar copia del
acto acusado, es decir, la resolucion No. 20242 del 4 de enero de 2021, en caso de
ser susceptible de recursos, aportar los actos administrativos que resuelven los
recursos de reposicion y apelacion con las constancias de su publicacion,
comunicacion, notificacion y ejecutoria.

7- Asi mismo, deberd darse aplicacion a lo dispuesto en el inciso cuarto del articulo
6 del Decreto Legislativo 806 de 20204.

4 “En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones
jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones
el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio electrénico copia de ella
y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda
presente el escrito de subsanacién. El secretario o el funcionario que haga sus veces velard por el cumplimiento de este
deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte
demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.” (Resalta el Juzgado)
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Expediente: 110013334003-2021-00195-00
Demandante: Ludivia Ardila Ramos

Demandada: Secretaria de Movilidad de Cundinamarca
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: Adecua medio de control e inadmite demanda

Para tal efecto el demandante deberd acreditar el envio por medio electronico
de la demanda y sus anexos a la direccidén de notificaciones judicial de la entidad
demandada, asi como de la respectiva subsanacion

En consecuencia, se Dispone:

PRIMERO. Adecuar la demanda al medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO. Inadmitir lo demanda de la referencia y conceder a la parte
demandante el término de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo
dispone el articulo 170 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

, ( :
EDNA PA:)/Lg%ODR' ﬁl RI.BERO
JUEZA

LR
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JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA (1°)

Direccidn Unica para correspondencia?
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd D.C., freinta (30) de junio dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 11001 3334 003 2021 00304 00
DEMANDANTE: HENRY ALEXANDER MURCIA MARTINEZ
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE EDUACION NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Asunto: Admite

En atencion al informe secretarial que antecede?, procede el Juzgado a tomar la
decision que en derecho corresponda.

Mediante providencia del 7 de diciembre de 2021, el Despacho inadmitié la demanda
con el fin que la parte actora i) allegara en debida forma el poder, el cual debia indicar
el correo electrénico del abogado Miguel Angel Ruiz Salamanca el cual debia coincidir
con el inscrito en el Registro Nacional de Abogados ii) indicara la estimacién razonada
de la cuantiaiii) senalara las normas violadas frente al caso en concreto y los cargos de
nulidad iv) aportarala constancia de notificaciéon de la resolucion 5206 del 26 de marzo
de 2021 v) diera aplicaciéon a lo dispuesto en el articulo 6 del Decreto Legislativo 806 de
2020, acreditando ante el Juzgado el envid por medio electronico de la respectiva
subsanacién y anexos a la direccion de notificaciones judiciales de la entidad
demandadas

Dentro del término legal establecido, mediante memorial presentado el 16 de diciembre
de 2021, el apoderado de la parte actora presentd subsanacion de la demanda?, al
igual que acredité la constancia del envio de la subsanacién a la siguiente direccién
electréonica de la entidad demandada notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co®

Asi las cosas, encuentra el Despacho que la demanda fue subsanada conforme a los
requisitos de forma establecidos por la ley, por lo tanto, se admitird en primera instancia,
teniendo en cuenta lo siguiente:

Acto(s) acusado(s) Resoluciones 6516 del 27 de abril de 2020; 17359 del 15 de
septiembre de 2020 y 5206 del 26 de marzo de 2021.

Expedidos por Ministerio de Educacion Nacionall

Decision Niega convalidacion de titulo de Maestro en Educacion, ob-

tenido en la Universidad de Baja California México.

Lugar donde se cometié Bogotd, D.C.
la infraccion que genero
la sancién (Art. 156 #8).

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccién electronica para memoriales dirigidos a este
Despacho.

2 Ver archivo 11 del expediente digital

3 Ver archivo 05 del expediente digital

4 Ver archivos 07 y 08 del expediente digital

5> Ver archivo 09 del expediente digital
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Expediente: 11001 3334 003 2021 0030400

Demandante: Henry Alexander Murcia Martinez
Demandada: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional.
Nulidad y Restablecimiento

Cuantia: art. 155 numeral No supera 300 smimvs.
3, cc Art. 157.

Caducidad: CPACA art.  [Expedicion: 26/03/20218

164 numeral 2 literal d)?  Notificacion personal: 26/03/2021°7

Fin 4 meses'0: 27/07/2021

Interrupcion': 19/04/2021 Solicitud conciliacion!2

Tiempo restante: 3 meses y 8 dias

Certificacion conciliacion: 30/08/202113

Reanudacion término'4: 31/08/2021

Vence término's: 9/12/2021

Radica demanda en linea: 14/09/2021'¢ (martes) EN TIEMPO

Conciliacion Certificacion'?

Vinculacion al proceso No aplica

En consecuencia se DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda por el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho presentada por el senor HENRY ALEXANDER MURCIA MARTINEZ en Confra
del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la demandada, al Ministerio PUblico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos senalados en el articulo
199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, y POR
ESTADO a la parte actora en los términos del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 49 de la Ley 2080 de 2021, y del articulo 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

Para surtir la notificacion judicial a la demandada, se remitird Unicamente copia del
presente auto, en el entendido que la demanda y sus anexos aligual que la subsanacién
fueron remitidos por la parte demandante el 14 de septiembre y 16 de diciembre de 2021
respectivamente, al siguiente correonotificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co's.

En razdn de lo antes dispuesto no se fijan gastos de proceso!?.

TERCERO. Surtidas las notificaciones, una vez vencido el término de que trata el inciso 4
del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021, cérrase traslado de la demanda a los sujetos procesales, por el término de freinta
(30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

& Ver archivo 01, pag. 27 del expediente digital

7«d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda deberd presentarse dentro del término de cuatro (4)
meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo, segin
el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;”

8 Ver archivo 10, Pags., 44 a 46 del expediente digital

9 Ver archivo 10, pag. 18 del expediente digital

10 Codigo General del Proceso articulo 118 penultimo inciso.

11 Decreto 1716 de 2009 articulo 3° “Suspension del término de caducidad de la accién. La presentacion de la solicitud de
conciliacion extrajudicial ante los agentes del Ministerio Publico suspende el término de prescripcion o de caducidad, segun el caso,
hasta: (...)”

12 Ver archivo 01, pags.18 a 19 del expediente digital.

13 Ver archivo 01, péags., 18 a 19 del expediente digital

14 fdem literal b) “b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001,”

15 Se cuentan dias calendario porque el término legal esta fijado en meses CGP, art. 118, Ley 4 de 1913, articulo 62.

16 Ver archivo 04 del expediente digital

17Ver archivo 01, pags., 20 a 21 del expediente digital

18 Ver archivos 02, pags., 1 a 3y archivo 09 del expediente digital.

19 Acuerdo PCSJA18-11176 del 13 de diciembre de 2018, articulo 2, numeral 3, “De las notificaciones electronicas: No tendran
costo.
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Expediente: 11001 3334 003 2021 0030400

Demandante: Henry Alexander Murcia Martinez
Demandada: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional.
Nulidad y Restablecimiento

De conformidad con lo dispuesto en el pardgrafo 2 del articulo 17520 y el arficulo 20TA
de la Ley 1437 de 2011, modificados por el arficulo 38 y 51 de la Ley 2080 de 202121,
respectivamente, del escrito de contestacion a la demanda se podrd acreditar ante el
Juzgado, el envio a los demds sujetos procesales mediante remision de copia por un
canal digital, caso en el cual, se prescindird del traslado de las excepciones por
secretaria. Para el efecto, se informa el correo electronico de la Procuradora 34 Judicial
| delegada ante este Despacho, doctora Mayra Alejandra Mendoza Guzmdn
mmendozag@procuraduria.gov.co.

CUARTO. Recuérdese a las partes que deben cumplir con los deberes que les
corresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del
Codigo General del Proceso??, so pena de las consecuencias establecidas en el articulo
173 de esa misma codificacion?,

QUINTO. Adviértase al representante de la entidad demandada, que durante el término
para contestar la demanda, deberd allegar copia de los antecedentes administrativos
de los actos demandados vy la totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 y el paragrafo 1° del arficulo 175 de la
Ley 1437 de 2011.

Para tal efecto, elaborard un indicie en el que especifigue de manera clarg, los folios vy
los documentos aportados de manera ordenada, legible y cronoldgica.

SEXTO. Reconocer personeria adjetiva al abogado Miguel Angel Ruiz Salamanca, como
apoderado de la parte actora, conforme al poder conferido?4y téngase como direccion
de correo electrénico para efectos de notificacion
ruizsalamancaabogados@gmail.com

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDNA PAOLA DRl@' RIBERO
JUEZA

LR

20 «paragrafo 2°._De las excepciones presentadas se correrd traslado en la forma prevista en el articulo 201A por el término de tres
(3) dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los
defectos anotados en ellas. En relacion con las demas excepciones podra también solicitar pruebas. (...)”. (Resalta el Juzgado).

21 “Articulo 201A. Traslados. Los traslados deberan hacerse de la misma forma en que se fijan los estados. Sin embargo, cuando
una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demas sujetos procesales, mediante la remisién de
la copia por un canal digital, se prescindira del traslado por secretaria, el cual se entendera realizado a los dos (2) dias habiles
siguientes al del envio del mensaje vy el término respectivo empezar a correr a partir del dia siguiente. (...)” (Subrayas del Juzgado).
22 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados: (...)

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de
peticion hubiere podido conseguir. (...)

23 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse, practicarse e
incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello en este codigo. (...).

24 Ver archivo 10, pags. 12 y 13 del expediente digital.
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA (1°)
Direccidén Unica para correspondencia’
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., treinta (30) de junio de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE 11001-3334-003-2021-00308-00
DEMANDANTE: CONSTRUCTORA MEBAR SAS
DEMANDADO: BOGOTA D.C - SECERETARIA DISTRITAL DEL HABITAT

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ASUNTO: Rechaza demanda

Para decidir lo que en derecho corresponde, el Juzgado estudiard los siguientes
aspectos:

-Por auto del 15 de diciembre de 2021, se inadmitid¢ la demanda para que i)
allegara poder en debida forma. ii) Allegara las constancias de noftificacion de las
resoluciones acusadas, en especial la de la No. 398 del 31 de agosto de 2020
(resolvid recurso de apelacién) debidamente recibida por parte de la
demandante. iii) Aportara la constancia de la audiencia de conciliacion expedida
por la procuraduria General de la Nacién. vi) Acreditara el envio por medio
electréonico de la demanda vy sus anexos a la direccion de notificaciones judicial
de la entidad demandada, asi como la respectiva subsanacion?.

-El 15 de diciembre de 2021, se realizd la notificacidn por correo electréonico y por
estado del 16 de diciembre de 20213,

-El articulo 169 del CPACA, establece el rechazo de la demanda cuando
inadmitida, no se hubiere corregido denfro de la oportunidad legalmente
establecida.

-Cumplido el término de los 10 siguientes a la notificacion del auto del 15 de
diciembre de 2021, la parfe demandante no atendié la carga impuesta en la
senalada providencia.

De tal manera que como en el presente asunto la demandante no dio
cumplimiento a lo ordenado en el auto del 15 de diciembre de 2021, se rechazard
la demanda.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Bogotd,
Secciéon Primeraq,

!Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.

2 Ver archivo 06 del expediente digital

3 Ver archivo 07 del expediente digital
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Expediente: 11001 3334 003 2021 0030800
Demandante: Constructora Mebar SAS

Demandada: Bogota D.C- Secretaria Distrital del Habitat
Nulidad y Restablecimiento

Asunto: Rechaza demanda

RESUELVE

PRIMERO: Rechazar la demanda dentro del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, por las razones expuestas en la parte considerativa
de esta providencia.

SEGUNDO: En firme esta providencia, archivar el expediente, previas anotaciones
que sean del caso, devolucion de la demanda y sus anexos a la parte actora, sin
necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
- &

|

EDNA PAOLA ROD EZ RIBERO
JUEZA
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA (1°)
Direccién Unica para correspondencial
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., treinta (30) de junio dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 110013334003-2021-00324-00
DEMANDANTE: LUIS CARLOS LEAL ANGARITA Y EDMUNDO LOPEZ GUTIERREZ
DEMANDADA: BOGOTA D.C- E INSTITUTO PARA LA ECONOMIA SOCIAL-IPES
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD SIMPLE
Asunto: Inadmite Demanda

ANTECEDENTES

Los senores Luis Carlos Angarita Leal y Edmundo Lépez Gutiérrez, interponen por
medio de apoderada, medio de control de nulidad simple contra Bogotd D.C -
Secretaria Distrital de Movilidad y el Instituto para la Economia Social — IPES , con el
fin que se declare la nulidad del Decreto 092 del 24 de marzo de 2021, expedido
por la Alcaldia de Bogotd, y de las Resoluciones 114 de abril de 2021, 143 de mayo
de 2021 y 228 del 4 de agosto de 2021, proferidas por el Instituto para la Economia
Solidaria — IPES2.

CONSIDERACIONES

Respecto a los requisitos formales de la demanda, encuentra el Despacho que no
se cumple con la totalidad de estos, por lo que la parte actora, en atencién a lo
dispuesto en el articulo 170 del CPACA, deberd subsanarla, de acuerdo a lo
siguiente:

1- El actor deberd Individualizar y determinar con precision los actos que pretende
demandar de acuerdo a lo dispuesto en el art. 162 No. 2, y 5 del CPACA

Para subsanar la falencia antes indicada, los demandantes deberdn aclarar las
resoluciones de las cuales pretende se declare su nulidad, pues en las pretensiones
de la demanda solicitan declarar la nulidad ademds del decreto 092 del 24 de
marzo de 2021, las resoluciones 114 de abril 14 de 2021; 143 de mayo de 2021 y 228
de agosto 4 de 2021, proferidas por el Instituto para la Economia Solidaria IPES, no
obstante lo anterior se observa que la resolucién143 de mayo de 2021 no fue
mencionada ni en los poderes, ni en los hechos de la demanda , ni tampoco fue
aportada como prueba, razén por la cual deberdn los demandantes aclarar tal
sifuacion, y en caso de ser incluida en el presente medio de confrol deberd
enfonces adecuarse los hechos y poderes en ese sentido.

1 Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.
2 Ver archivo 01 del expediente digital
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Expediente: 110013334003-2021-00324-00

Demandante: Luis Carlos Leal Angarita y Otro

Demandada: Bogota D.C e Instituto para la Economia Social-IPES
Medio de control: Nulidad Simple

Asunto: inadmite demanda

2- Asi mismo, deberd darse aplicacion a lo dispuesto en el numeral 5 del articulo
166 del CPACA, en concordancia con el inciso 4 del articulo 6 del Decreto
Legislativo 806 de 20205.

Para tal efecto las partes demandantes deberdn acreditar el envio por medio
electréonico de la demanda y sus anexos a la direccion de nofificaciones judicial
de las entidades demandadas, asi como de la respectiva subsanacion.

En consecuencia, se
DISPONE:

PRIMERO: Inadmitir lo demanda de la referencia y se concede a las partes
demandantes el término de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo
dispone el articulo 170 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

SEGUNDO: Se reconoce personeria adjetiva para actuar a la abogada Alba Lucia
Coy Gonzdlez, como apoderada de las partes demandantes, conforme a los
poderes otorgados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

) e
EDNA PAOLA DRlGia RIBERO

JUEZA

LR

8 “En cualquier jurisdiccién, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones
jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones
el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio electronico copia de ella
y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda
presente el escrito de subsanacién. El secretario o el funcionario que haga sus veces velard por el cumplimiento de este
deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte
demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.” (Resalta el Juzgado)

4Ver archivo 03, pags., 1 a2y 5 a 6 del expediente digital
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JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccién Unica para correspondencia’
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., treinta (30) de junio de dos mil veintidds (2022).

RADICACION: 11001-3334-003-2021-00327-00
DEMANDANTE: CLINICA ZAYMA SAS
DEMANDADO: CAFESALUD EPS EN LIQUIDACION

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: Inadmite Demanda

Vista el acta de reparto de fecha 1 de octubre de 20212, y los documentos que hacen
parte de la demanda en linea, procede el Juzgado a tomar la decisién que en derecho
corresponde, previo los siguientes:

ANTECEDENTES

En el presente asunfo la sociedad Clinica Zayma SAS, interpone por medio de
apoderado, medio de confrol de nulidad y restablecimiento del derecho contra
Cafesalud EPS en Liquidacion, con el fin que se declare la nulidad parcial de las
Resoluciones No. A-003882 del 9 de junio de 2020; A-005303 del 12 de octubre de 2020 y
la nulidad total de la No. A-006626 del 23 de marzo de 2021; mediante las cuales se
califica y gradua una acreencia oportunamente presentada con cargo a la masa del
proceso liquidatario Cafesalud EPS en Liquidacion y se resolvieron los recursos de reposicion
respectivamentes,
CONSIDERACIONES

Al estudiar el escrito de demanda y sus anexos, encuentra el Despacho que no se
cumple con la totalidad de los requisitos formales de la demanda, por lo que la parte
actora en atencién a lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA, deberd subsanarla, de
acuerdo a lo siguiente:

1- Conforme lo exige los articulos 74 y s.s del Coédigo General del Proceso, en
concordancia con el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, deberd allegarse en debida
forma el respectivo poder, el cual, deberd ser remitido por el poderdante como un
mensaje de datos transmitiéndolo.

Lo anterior, por cuanto pese a que en la demanda se aporta el poder, el mismo no fue
remitido desde el correo electrénico dispuesto e inscrito por la sociedad demandante,
para recibir notificaciones judiciales. Asi mismo, junto con el poder, deberd aportarse
Certificado de Existencia y Representacion Legal, en el cual se pueda corroborar la
calidad de quien lo otorga, pues en el numeral “VIII ANEXOS®” dice que lo adjunta sin
embargo este no fue allegado.

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccién electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.

2 Ver archivo 06 del expediente digital

3 Ver archivo 01 del expediente digital.

4«Articulo 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir mediante mensaje de datos, sin
firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumirén auténticos y no requeriran de ninguna presentacion personal o
reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electronico del apoderado que debera coincidir con la inscrita en el
Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser remitidos desde la direccién de correo
electrénico inscrita para recibir notificaciones judiciales.” (Subraya el Despacho).
5 Ver archivo 01, pag. 20 del expediente digital
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Expediente: 11001 3334 003 2021 0032700
Demandante: Clinica Zayma SAS
Demandada: Cafesalud EPS en Liquidacion
Nulidad y Restablecimiento

Inadmite

2- No acreditd el agotamiento previo del requisito de la conciliacién prejudicial, de
acuerdo con lo dispuesto en el numeral 1 ° del articulo 161 del CPACA, para el medio
de conftrol de nulidad y restablecimiento.

Para subsanar la anterior falencia se debe allegar la constancia de la audiencia de
conciliaciéon expedida por la Procuraduria General de la Nacién, de conformidad con
la norma en cita en concordancia con el articulo 2 de la Ley 640 de 2001.

3- Deberd dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 166 del CPACA.

Para subsanar la falencia antes indicada y con el fin de verificar la caducidad del medio
de control, la demandante debe aportar la constancia de notificacion de las
resoluciones acusadas, en especial, la concerniente a la resolucion No. 006626 del 23
de marzo de 2021 que resolvid el recurso de reposicion y con la cual finalizé la actuacion
administrativa.

4- Deberd dar cumplimiento al articulo 162 numeral 6 del CPACA.

Lo anterior teniendo en cuenta que la actora refiere en el acdpite VI ESTIMACION

RAZONADA DE LA CUANTIA¢, que “por motivo de negar dichas acreencias SERVICIOS
AMBIENTALES ESPECIALES S.A ESP, dejo de recibir la suma aproximada de CIENTO CINCUENTA Y
SIETE MILLONES SEISCIENTOS MIL SETECIENTOS CUARENTA Y CUATRO PESOS M/CTE ($157.600.744)
que debe actualizarse a su valor presente y hasta cuando se pague por parte de CORPORACION
IPS SALUDCOOP EN LIQUIDACION”, observandose por este Juzgado que la actora se refiere
a ofras partes las cuales no corresponden a las demandadas en el presente medio de
control, infiriéndose ademdads por los actos demandados que la cuantia no corresponde
a la alli mencionado, motivo por el cual deberd aclarar tal situacion, esto con el fin de
establecer la competencia.

5- Asi mismo, deberd darse aplicaciéon a lo dispuesto en el inciso cuarto del articulo 6 del
Decreto Legislativo 806 de 20207.

Para tal efecto el demandante deberd acreditar el envio por medio electronico de la
demanda y sus anexos a la direccidon de noftificaciones judicial de la entidad
demandada, asi como de la respectiva subsanacion.

En consecuencia, se
DISPONE:

UNICO: Inadmitir la demanda de la referencia y se concede a la parte demandante el
término de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo dispone el articulo 170 del

Cdbdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Ak
EDNA PAOLA ODRI'@J RIEERO

JUEZA

LR

6 Ver archivo 01, pag. 19 del expediente digital

" “En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los
demandados. Del mismo modo deberé proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion.
El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad
judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio
fisico de la misma con sus anexos.” (Resalta el Juzgado)
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JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccién Unica para correspondencia’
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., treinta (30) de junio de dos mil veintidds (2022).

RADICACION: 11001-3334-003-2021-00332-00
DEMANDANTE: CAMARA DE COMERCIO DE MEDELLIN PARA ANTIOQUIA
DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA'Y COMERCIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: Inadmite Demanda

Vista el acta de reparto de fecha é de octubre de 20212, y los documentos que hacen
parte de la demanda en linea, procede el Juzgado a tomar la decisién que en derecho
corresponde, previo los siguientes:

ANTECEDENTES

En el presente asunto la Cdmara de Comercio de Medellin para Antioquia, interpone
por medio de apoderado, medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
contra la Superintendencia de Industria y Comercio, con el fin que se declare la nulidad
de las Resoluciones No. 66326 del 21 de octubre de 2020; 851 del 14 de enero de 2021 y
13499 del 15 de marzo de 2021; mediante las cuales se impuso una sancidon y se
resolvieron los recursos de reposicion y apelacion respectivamente. Como
restablecimiento del derecho solicita se eliminen las multas y sanciones que fueron
impuestas, con sus respectivos intereses moratorios y ademds indemnice cualquier
perjuicio que se haya causado a la actora por la imposicidon de la sanciéns.

CONSIDERACIONES

Al estudiar el escrito de demanda y sus anexos, encuentra el Despacho que no se
cumple con la totalidad de los requisitos formales de la demanda, por lo que la parte
actora en atencion a lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA, deberd subsanarla, de
acuerdo a lo siguiente:

1- Conforme lo exige los articulos 74 y s.s del Coédigo General del Proceso, en
concordancia con el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, deberd allegarse en debida
forma el respectivo poder, en el cual, deberd indicarse entre otros, el correo electronico
de los abogados Diego Felipe Mdrquez Arango y Mdnica Paola Higuera Rodriguez, el
cual tendrd que coincidir con el inscrito en el Registro Nacional de Abogados, asi como
un mensaje de datos del poderdante transmitiéndolo#

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccién electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.

2 Ver archivo 03 del expediente digital

3 Ver archivo 01 del expediente digital.

4«ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir mediante mensaje de
datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion
personal o reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccién de correo electrénico del apoderado gue deberd coincidir con la inscrita en el
Reqistro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser remitidos desde la direccién de correo
electrénico inscrita para recibir notificaciones judiciales.” (Subraya el Despacho).
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Expediente: 11001 3334 003 2021 0033200

Demandante: Camara de Comercio de Medellin para Antioquia
Demandada: Superintendencia de Industria y Comercio
Nulidad y Restablecimiento

Inadmite

Lo anterior, por cuanto pese a que en la demanda se aporta el poder, no se observa en
el cuerpo del mismo la direcciobn de correo electrénico de los mencionados
profesionales, ademdads el mismo no fue remitido desde el correo electronico dispuesto e
inscrito por la sociedad demandante para recibir notificaciones judiciales. Asi mismo,
junto con el poder, deberd aportarse Certificado de Existencia y Representacion Legal,
en el cual se pueda corroborar la calidad de quien lo otorga, pues en el numeral “IX
ANEXOS" dice que lo adjunta sin embargo este no fue allegado.

2- Deberd dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 166 del CPACA.

Para subsanar la falencia antes indicada y con el fin de verificar la caducidad del medio
de control, la demandante debe aportar la constancia de notificacion de las
resoluciones acusadas, en especial, la concerniente a la resolucion No. 13499 del 15 de
marzo de 2021, la cual resolvid el recurso de apelacion y por ende finalizé la actuacion
administrativa.

3- En consecuencia, deberd darse aplicaciéon a lo dispuesto en el numeral 5 del articulo
166 del CPACA, en concordancia con el inciso 4 del articulo é del Decreto Legislativo
806 de 20202, acreditando ante este Juzgado el envio por medio electréonico de la
respectiva subsanacién y sus anexos a la direccion de nofificaciones judiciales de la
entidad demandada.

Por lo anterior, se
DISPONE:

UNICO: Inadmitir la demanda de la referencia y se concede a la parte demandante el
término de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo dispone el articulo 170 del
Cobdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
— Y
S GEREl 4
EDNA PAOLA RODR Z RIBERO
JUEZA

LR
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Bogotd, D.C., treinta (30) de junio de dos mil veintidds (2022).

EXPEDIENTE: 11001 3334 003 2021 00337 00
DEMANDANTE: COLEGIO MONTERREY
DEMANDADO: BOGOTA D.C - SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Asunto: Inadmite Demanda

ANTECEDENTES

El colegio Monterrey, interpone por medio de apoderado, medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho confra Bogotd D.C - Secretaria de Educacion
Distrital, con el fin que se declare la nulidad de la Resolucion 014 del 5 de marzo de
2021, por medio de la cual se resolvid el recurso de reposicion interpuesto en contra
de la resolucion No. 126 del 30 de septiembre de 2020.

CONSIDERACIONES

Respecto alos requisitos formales de la demanda, encuentra el Despacho que no se
cumple con la totalidad de estos, por lo que la parte actora, en atencién a lo
dispuesto en el articulo 170 del CPACA, deberd subsanarla, de acuerdo a lo siguiente:

1- Conforme lo exige los articulos 74 y s.s del Codigo General del Proceso, en
concordancia con el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, deberd allegarse en debida
forma el respectivo poder., el cual, deberd ser remitido por el poderdante como un
mensaje de datos transmitiéndolo?.

Lo anterior, por cuanto pese a que en la demanda se aporta el poder, el mismo no
fue remitido desde el correo electréonico dispuesto e inscrito por la sociedad
demandante, para recibir notificaciones judiciales visibles en el certificado de cdmara
de comercio.

2- Determinar con precision y claridad las pretensiones conforme lo senalan los
numerales 2° del articulo 162 en concordancia con el articulo 163 del CPACA.

Para subsanar la falencia antes indicada, el demandante debe Individualizar
correctamente las pretensiones de la demanda, identificando con claridad e
incluyendo los actos administrativos que pretende demandar, pues se observa que la
resolucion 126 del 30 de septiembre de 2020 (sancionatoria) no fue incluida en la
pretensiones, pero si fue expuesta correctamente en los hechos.

! Para evitar posibles reprocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.

2« ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir mediante mensaje de
datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion
personal o reconocimiento.

En el poder se indicard expresamente la direccion de correo electronico del apoderado que debera coincidir con la inscrita en
el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser remitidos desde la direccién de correo
electrénico inscrita para recibir notificaciones judiciales.” (Subraya el Despacho).
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Expediente: 11001 3334 003 2021 0033700

Demandante: Colegio Monterrey.

Demandada: Bogota D.C — Secretaria de Educacion Distrital.
Nulidad y Restablecimiento

3- Asi mismo, deberd darse aplicacion a lo dispuesto en el inciso cuarto del articulo 6
del Decreto Legislativo 806 de 20208.

Para tal efecto la parte demandante deberd acreditar el envio por medio electrénico
de la respectiva subsanacion y sus anexos a la direccién de notificaciones judiciales
de la entidad demandada.

En consecuencia, se
DISPONE:

UNICO: Inadmitir la demanda de la referencia y se concede a la parte demandante
el término de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo dispone el articulo 170
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

!
)

EDNA PAOLA ROD EZ RIBERO
JUEZA

LR

8 “En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deber4 enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los
demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacion. El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion
la autoridad judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditara con la
demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.” (Resalta el Juzgado)
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JUZGADO TERCERO (3) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccién Unica para correspondencia’
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., treinta (30) de junio de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 110013334003-2021-00340-00
DEMANDANTE: RONALD ALEJANDRO OCHOA CORTES
DEMANDADA: BOGOTA D.C- SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: Inadmite Demanda

ANTECEDENTES

El senor Ronald Alejandro Ochoa Cortes, interpone por medio de apoderada,
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra Bogotd D.C -
Secretaria Distrital de Movilidad, con el fin que se declare la nulidad de la
Resoluciones 8530 del 12 de febrero de 2020 y No. 387 del 15 de enero de 2021, por
medio de las cuales se declard contraventor de la infraccidon D-12 al senor Ronald
Alejandro Ochoa Cortes y se resolvid el recurso de apelaciéon respectivamente.
Como restablecimiento del derecho solicita dejar sin efectos los actos
administrativos arriba senalados, ademds se elimine o cancele la sancién impuesta
al actor y se dé por terminado el proceso de cobro coactivo de haberse iniciado,
y se condene a la demandada a restituir al actor el pago realizado por concepto
de grua y pargueadero debidamente indexado al igual que se condene en costas
agencias en derecho y demds emolumentos que se causen dentro del proceso?.

CONSIDERACIONES

Respecto a los requisitos formales de la demanda, encuentra el Despacho que no
se cumple con la totalidad de estos, por lo que la parte actora, en atencién a lo
dispuesto en el articulo 170 del CPACA, deberd subsanarla, de acuerdo a lo
siguiente:

1- Deberd dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 166 del
CPACA.

Para subsanar la falencia antes indicada y con el fin de verificar la caducidad del
medio de control, el demandante debe aportar la constancia de recibido de la
notificacion de la resoluciéon No. 387 del 15 de enero de 2021, la cual resolvié el
recurso de apelacién. Lo anterior teniendo en cuenta que el demandante aportd
Unicamente la comunicacion de la nofificacion de la senalada resolucion que le
fue realizada por la Secretaria de Movilidad, mediante oficio No. 202142034097713,

1 Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.

2 Ver archivo 01, pags., 1 a 24 del expediente digital

3 Ver archivo 01, pag., 65 del expediente digital.
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Expediente: 110013334003-2021-00340-00

Demandante: Ronald Alejandro Ochoa Cortes

Demandada: Bogota D.C —Secretaria Distrital de Movilidad
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: inadmite demanda

pero no allego la constancia de recibido por parte del actor, como asilo manifiesto
en el escrito de demanda numeral 1.8 del acdpite de pruebas “copia simple del
correo electronico de notificacién por aviso del fallo de segunda instancia4”. No obstante
el mismo no fue aportado.

2- En consecuencia, deberd darse aplicacion a lo dispuesto en el numeral 5 del
articulo 166 del CPACA, en concordancia con el inciso 4 del articulo é del Decreto
Legislativo 806 de 2020, acreditando ante este Juzgado el envio por medio
electronico de la respectiva subsanacion y sus anexos a la direccion de
notificaciones judiciales de la entidad demandada.

En consecuencia, se
DISPONE:

PRIMERO: Inadmitir lo demanda de la referencia y se concede a la parte
demandante el término de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo
dispone el articulo 170 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

SEGUNDO: Se reconoce personeria adjetiva para actuar a la abogada Lady
Constanza Ardila Pardo, como apoderada de la parte demandante, conforme all
poder otorgado®.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

N e
EDNA i’AOLA DRI QjRIBERO
JUEZA

LR

4 Ver archivo 01, pag., 24 del expediente digital.
5 Ver archivo 01, pags., 26 a 27 del expediente digital
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Bogotd, D.C., treinta (30) de junio de dos mil veintidds (2022).

EXPEDIENTE: 11001 3334 003 2021 00344 00
DEMANDANTE: EDWIN FERNANDO GUALTEROS CORTES
DEMANDADO: BOGOTA D.C - SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD DE BOGOTA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Asunto: Inadmite Demanda

Vista el acta de reparto de fecha 15 de octubre de 2021, y los documentos que hacen
parte de la demanda en linea, procede el Juzgado a tomar la decision que en
derecho corresponde, previo los siguientes?:

ANTECEDENTES

El senor Edwin Fernando Gualteros Cortes, interpone por medio de apoderada, medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra Bogotd D.C — Secretaria
Distrital de Movilidad, con el fin que se declare la nulidad del acto administrativo
proferido el 21 de febrero de 2020, por medio del cual lo declard contraventor de las
normas de transito respecto del comparendo No. 11001000000025107611 del 27 de
septiembre de 2019, por incurrir en la infraccion D-12, impuesto por la Secretaria
Distrital de Movilidad, aligual que la resolucion No. 085 del 6 de enero de 2021, la cual
resolvid el recurso de apelacion del acto administrativo arriba mencionado; como
restablecimiento del derecho solicita declarar la nulidad y dejar sin efectos los actos
administrativos senalados con antelacion, ademdas de eliminar o cancelar la sancién
impuesta en el Registro Unico Nacional de Trdnsito y dar por terminado el proceso de
cobro coactivo de haberse iniciado, adicionalmente solicita se condene a la
demandada a restituir al demandante el pago realizado por concepto de gria vy
parqueadero debidamente indexado, se condene en costas, agencias en derecho
y demds emolumentos que se causen en el proceso.

CONSIDERACIONES

Respecto a los requisitos formales de la demanda, encuentra el Despacho que no se
cumple con la totalidad de estos, por lo que la parte actora, en atencién a lo
dispuesto en el articulo 170 del CPACA, deberd subsanarla, de acuerdo alo siguiente:

1- No acredité el agotamiento previo del requisito de la conciliaciéon prejudicial, de
acuerdo con lo dispuesto en el numeral 1 ° del articulo 161 del CPACA, para el medio
de conftrol de nulidad y restablecimiento.

Para subsanar la anterior falencia se debe allegar la constancia de la audiencia de
conciliaciéon expedida por la Procuraduria General de la Nacion, de conformidad con
la norma en cita en concordancia con el articulo 2 de la Ley 640 de 2001, pues con
la demanda se allegd el acta de conciliacion fallida celebrada el 14 de octubre de
20213, mas no la constancia de la misma, la cual segin lo enuncia en la parte final

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.

2 Ver archivo 02 del expediente digital

3 Ver archivo 02, pags., 57 a 59 del expediente digital
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Expediente: 11001 3334 003 2021 0034400

Demandante: Edwin Fernando Gulteros Cortes

Demandada: Bogota D.C — Secretaria Distrital de Movilidad de Bogota.
Nulidad y Restablecimiento

dicho documento seria enviada al correo electréonico de la apoderada de la parte
convocante.

2- Asi mismo, deberd darse aplicacion a lo dispuesto en el inciso cuarto del articulo 6
del Decreto Legislativo 806 de 20204

Para tal efecto la parte demandante deberd acreditar el envio por medio electrénico
de la respectiva subsanacidn y sus anexos a la direccidon de_nofificaciones judiciales
de la entidad demandada.

En consecuencia, se
DISPONE:

UNICO: Inadmitir la demanda de Ila referencia y se concede a la parte demandante
el término de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo dispone el articulo 170
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Al
EDNA PAOLA(RODRI RIBERO

JUEZA

LR

4 “En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deber4 enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los
demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacion. El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion
la autoridad judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditara con la
demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.” (Resalta el Juzgado)
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JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA (1°)

Direccidn Unica para correspondencia?
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd D.C., treinta (30) de junio de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 11001 3334 003 2021 00350 00
DEMANDANTE: ALEXANDER CANTILLO TABARES
DEMANDADO: BOGOTA D.C - SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Asunto: Admite

Vista el acta de reparto que antecede y el expediente electréonico, procede el Juzgado
a tomar la decisidon que en derecho corresponda.

Por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley, admitase en primera instancia la
demanda instaurada en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, a través de apoderada por el sefior ALEXANDER CANTILLO TABARES contra
BOGOTA D.C - SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD DE BOGOTA, teniendo en cuenta lo

siguiente:
Acto(s) acusado(s) Resoluciones 6991 del 17 de enero de 2020 y 4877 del 30 de diciem-
bre de 2020.
Expedidos por Bogotd D.C- Secretaria de Movilidad
Decision Declara contraventor e impone sancién pecuniaria por infringir nor-

mas de fransito

Lugar donde se cometioé la Bogotd, D.C.
infraccién que generd la
sancion (Art. 154 #8).

Cuantia: art. 155 numeral 3, No supera 300 smimvz2.

cc Art. 157.
Caducidad: CPACA art. Expedicion: 30/12/20204
164 numeral 2 literal d)3 Notificacién electrénica: 24/05/20215

Fin 4 mesesé: 25/09/2021

Interrupcion’: 24/08/2021 Solicitud conciliacions
Tiempo restante: 1 mes y 1 dia

Certificacion conciliacién: 19/10/20219
Reanudaciéon término'0: 20/10/2021

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccién electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.

2 Ver archivo 01, pag. 27 del expediente digital

3 «“d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse dentro del término de cuatro (4)
meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo, segin
el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;”

4 Ver archivo 01, pags., 66 a 74 del expediente digital

5 Ver archivo 01, pag.,75 del expediente digital

6 Codigo General del Proceso articulo 118 pentltimo inciso.

" Decreto 1716 de 2009 articulo 3° “Suspension del término de caducidad de la accién. La presentacion de la solicitud de conciliacion
extrajudicial ante los agentes del Ministerio PUblico suspende el término de prescripcion o de caducidad, segun el caso, hasta: (...)”
8 Ver archivo 01, pags., 78 a 81 del expediente digital.

9 Ver archivo 01, pags., 76 a 77 del expediente digital

10 {dem literal b) “b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001,”
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Expediente: 11001 3334 003 2021 0035000

Demandante: Alexander Cantillo Tabares

Demandada: Bogota D.C — Secretaria Distrital de Movilidad de Bogota.
Nulidad y Restablecimiento

Vence término!': 21/11/2021
Radica demanda en linea: 20/10/2021'2 (miércoles) EN TIEMPO

Conciliacién Certificacidon??

Vinculacién al proceso No aplica

En consecuencia se DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda por el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho presentada por el senor ALEXANDER CANTILLO TABARES en Contra de
BOGOTA D.C - SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la demandada, al Ministerio PUblico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos senalados en el articulo
199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, y POR
ESTADO a la parte actora en los términos del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 49 de la Ley 2080 de 2021, y del articulo 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

Para surtir la notificacion judicial a la demandada, se remitird Unicamente copia del
presente auto, en el entendido que la demanda y sus anexos fueron remitidos por la
parte demandante el 20 de octubre de 2021, al siguiente correo
notifica.judicial@gobiernobogota.gov.co y judicial@movilidadbogota.gov.co'.

En razén de lo antes dispuesto no se fijan gastos de proceso’.

TERCERO. Surtidas las notificaciones, una vez vencido el término de que trata el inciso 4
del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021, cérrase traslado de la demanda a los sujetos procesales, por el término de freinta
(30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.
De conformidad con lo dispuesto en el pardgrafo 2 del articulo 1756 y el articulo 201A
de la Ley 1437 de 2011, modificados por el articulo 38 y 51 de la Ley 2080 de 20217,
respectivamente, del escrito de contestacion a la demanda se podrd acreditar ante el
Juzgado, el envio a los demds sujetos procesales mediante remision de copia por un
canal digital, caso en el cual, se prescindird del traslado de las excepciones por
secretaria. Para el efecto, se informa el correo electrénico de la Procuradora 34 Judicial
| delegada ante este Despacho, doctora Mayra Alejandra Mendoza Guzmdn
mmendozag@procuraduria.gov.co

CUARTO. Recuérdese a las partes que deben cumplir con los deberes que les
corresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del

11 Se cuentan dias calendario porque el término legal esta fijado en meses CGP, art. 118, Ley 4 de 1913, articulo 62.

12 \er archivo 02 del expediente digital

13 Ver archivo 01, péags., 76 a 77 del expediente digital

14 Ver archivo 01, pag. 82 del expediente digital.

15 Acuerdo PCSJA18-11176 del 13 de diciembre de 2018, articulo 2, numeral 3, “De las notificaciones electronicas: No tendran
costo.

16 «paragrafo 2°._De las excepciones presentadas se correrd traslado en la forma prevista en el articulo 201A por el término de tres
(3) dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los
defectos anotados en ellas. En relacion con las demas excepciones podra también solicitar pruebas. (...)”. (Resalta el Juzgado).

17 “Articulo 201A. Traslados. Los traslados deberan hacerse de la misma forma en que se fijan los estados. Sin embargo, cuando
una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demas sujetos procesales, mediante la remisién de
la copia por un canal digital, se prescindira del traslado por secretaria, el cual se entendera realizado a los dos (2) dias habiles
siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente. (...)” (Subrayas del Juzgado).
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Expediente: 11001 3334 003 2021 0035000

Demandante: Alexander Cantillo Tabares

Demandada: Bogota D.C — Secretaria Distrital de Movilidad de Bogota.
Nulidad y Restablecimiento

Codigo General del Proceso', so pena de las consecuencias establecidas en el articulo
173 de esa misma codificacion’?.

QUINTO. Adviértase al representante de la entidad demandada, que durante el término
para contestar la demanda, deberd allegar copia de los antecedentes administrativos
de los actos demandados vy la totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 y el paragrafo 1° del arficulo 175 de la
Ley 1437 de 2011.

Para tal efecto, elaborard un indicie en el que especifigue de manera clarg, los folios v
los documentos aportados de manera ordenada, legible y cronoldgica.

SEXTO. Reconocer personeria adjetiva a la abogada Lady Constanza Ardila Pardo,
como apoderada de la parte actora, conforme al poder conferido?. y téngase como
direccion de correo electrénico para efectos de notificacion
lardilo@procederlegal.com.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Clfordltordl
EDNA PAM\&Z RIBERO

JUEZA

LR

18 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados: (...)

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de
peticion hubiere podido conseguir. (...)

19 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse, practicarse e
incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello en este codigo. (...).

20 Ver archivo 01, pags. 25 y 26 del expediente digital.
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JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA (1°)

Direccidn Unica para correspondencia?
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotda D.C., freinta (30) de junio dos mil veintidos (2022)

EXPEDIENTE: 11001 3334 003 2021 00350 00

DEMANDANTE: ALEXANDER CANTILLO TABARES

DEMANDADO: BOGOTA D.C — SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Asunto: Corre Traslado medida cautelar

I. Antecedente

El senor Alexander Cantillo Tabares, interpone por medio de apoderada, medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho contra Bogotd D.C - Secretaria
Distrital de Movilidad, con el fin que se declare la nulidad del acto administrativo
No. 6991 proferido el 17 de enero de 2020, por medio del cual lo declard
contraventor de las normas de frdnsito respecto del comparendo No.
11001000000023461937 del 18 de julio de 2019, por incurrir en la infraccién D-12,
impuesto por la Secretaria Distrital de Movilidad, al igual que la resoluciéon No. 4877
del 30 de diciembre de 2020, la cual resolvié el recurso de apelacién del acto
administrativo arriba mencionado.

Il) Solicitud de medida cautelar

En la demanda el accionante solicita se decrete la suspension provisional del acto
administrativo No. 6991 de fecha 17 de enero de 2020 “por medio del cual se declara
contraventor a la infraccion D-12 al sefior Alexander Cantillo Tabares” expedido por la
por la Secretaria Distrital de Movilidad de Bogotd, confirmado por la resolucion No.
4877 del 30 de diciembre de 2020 “por medio de la cual se resuelve el recurso de
apelacion dentro del expediente No. 6991del 20192, El articulo 233 del CPACA.,
dispone que esta medida puede ser pedida desde la presentacion de la demanda
y en cualquier estado del proceso.

Teniendo en cuenta lo anterior y en razén a que la peticiéon fue elevada dentro del
término estipulado en el inciso 1 del artficulo 233 C.P.A.C.A., asi las cosas, de
conformidad con el inciso 2 del mismo articulo, el Juzgado

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electronica para memoriales dirigidos a este
Despacho.
2 Ver archivo 01, pags., 20 a 22 del expediente digital
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Expediente: 11001 3334 003 2021 0035000

Demandante: Alexander Cantillo Tabares

Demandada: Bogota D.C — Secretaria Distrital de Movilidad.
Nulidad y Restablecimiento

DISPONE:
UNICO: De la solicitud de medida cautelar invocada por la parte demandante,
corrase traslado a Bogotd D.C — Secretaria Distrital de Movilidad, por el término de
cinco (5) dias, de conformidad con lo establecido en el inciso segundo y primera

parte del inciso tercero del articulo 233 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso - Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

wrabilsuids
EDNA ROD BERO
UEZA g

LR
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JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA (1°)

Direccidn Unica para correspondencia®
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., treinta (30) de junio de dos mil veintidds (2022).

EXPEDIENTE: 11001 3334 003 2021 00364 00
DEMANDANTE: CODENSA SA ESP
DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Asunto: Inadmite Demanda

Vista el acta de reparto de fecha 4 noviembre de 2021, y los documentos que hacen
parte de la demanda en linea, procede el Juzgado a tomar la decisién que en derecho
corresponde, previo los siguientes?:

ANTECEDENTES

La sociedad Codensa S.A ESP, interpone por medio de apoderada, medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho contra la Superintendencia de Servicios PUblicos
Domiciliarios, con el fin que se declare la nulidad de la Resolucion SSPD 20218140117625
del 3 de mayo de 2021, el cual ordend revocar la decision administrativa No. 08401798
del 24 de septiembre de 2020, proferida por codensa S.A ESP y en su lugar ordena a la
empresa proceder aretirar de la facturacion correspondiente al usuario identificado con
numero 5148450-8 el cobro por concepto de recuperacion de consumo por valor de
$10.494.398 y a realizar los ajustes correspondientes.

CONSIDERACIONES

Respecto a los requisitos formales de la demanda, encuentra el Despacho que no se
cumple con la totalidad de estos, por lo que la parte actora, en atencidn a lo dispuesto
en el articulo 170 del CPACA, deberd subsanarla, de acuerdo a lo siguiente:

1- Conforme lo exige los articulos 74 y s.s del Coédigo General del Proceso, en
concordancia con el articulo 5 del Decreto 806 de 2020, deberd allegarse en debida
forma el respectivo poder, en el cual, deberd indicarse entre otros, el correo electronico
de la abogada Angélica Maria Salazar Barreto, el cual tendrd que coincidir con el
inscrito en el Registro Nacional de Abogados, asi como un mensaje de datos del
poderdante fransmitiéndolo3

Lo anterior, por cuanto pese a que en la demanda se aporta el poder con presentaciéon
personal ante notaria, no se observa en el cuerpo del mismo la direccién de correo
electréonico de la mencionada profesional, ademds el mismo no fue remitido desde el
correo electréonico dispuesto e inscrito por la sociedad demandante para recibir
notificaciones judiciales.

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electronica para memoriales dirigidos a este
Despacho.

2 Ver archivo 14 del expediente digital

3«ARTICULO 5. Poderes. Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir mediante mensaje de
datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumiran auténticos y no requeriran de ninguna presentacion
personal o reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccidn de correo electrénico del apoderado gue deberd coincidir con la inscrita en el
Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser remitidos desde la direccién de correo
electrénico inscrita para recibir notificaciones judiciales.” (Subraya el Despacho).



mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Expediente: 11001 3334 003 2021 0036400

Demandante: Codensa SA ESP

Demandada: Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios
Nulidad y Restablecimiento

2- Dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 166 del CPACA.

Para subsanar la falencia antes indicada, la demandante deberd aportar la constancia
de recibido de la notificacién de la resolucién acusada esto es de la No. SSPD
20218140117625 del 3 de mayo de 2021, con el fin de verificar la caducidad del medio
de control, pues en la documental anexa* se observa que fue aportada la
comunicacioén de la notificacion electrénica dirigida a Codensa SA ESP de la resolucion
antes mencionada, pero no allegd la constancia de recibido por parte de la
demandante.

3- Asi mismo, deberd darse aplicacion a lo dispuesto en el numeral 5 del articulo 166 del
CPACA, en concordancia con el inciso 4 del articulo é del Decreto Legislativo 806 de
20205,

Para tal efecto la parte demandante deberd allegar la captura de pantalla donde se
efectud la nofificacién del envié de la demanda y sus anexos a la superintendencia de
Servicios PUblicos Domiciliarios, al igual que al Ministerio PUblico en la que se puedan
visualizar los archivos enviados, toda vez que la captura de pantalla adjunta si bien
dice que remite escrito de demanda, poder, pruebas y anexos, dichos archivos no se
visualizan cargados en el correo envidoé, como acertadamente lo realizo al tercero
interesado’.

4- Deberd cumplir con las exigencias del articulo 162 numeral 4 del CPACA, pues no
incluyd el acdpite de normas violadas.

Para subsanar dicha falencia, la parte demandante deberd indicar las normas violadas
frente al caso en concreto y en las cuales estd fundando los cargos de nulidad expuestos
en el escrito de demanda, tal y como lo exige la norma antes referida.

5- Asi mismo, deberd darse aplicacion a lo dispuesto en el inciso cuarto del arficulo 6
del Decreto Legislativo 806 de 20208,

Para tal efecto la parte demandante deberd acreditar el envio por medio electrénico
de la respectiva subsanacion y sus anexos a la direccidon de noftificaciones judiciales de
la entidad demandada.

En consecuencia, se
DISPONE:

UNICO: Inadmitir la demanda de la referencia y se concede a la parte demandante el
término de diez (10) dias, so pena de su rechazo, tal como lo dispone el articulo 170 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

— s
EDNA PAOLA(RODRI RIBERO

JUEZA

LR

4 Ver Archivo 11 del expediente digital.

5 “Bn cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los
demandados. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion.
El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacién la autoridad
judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio
fisico de la misma con sus anexos.” (Resalta el Juzgado)

6 Ver archivo 08 y 09 del expediente digital

" Ver archivo 10 del expediente digital

8 “En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales,
salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird notificaciones el demandado, el
demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los
demandados. Del mismo modo debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion.
El secretario o el funcionario que haga sus veces velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad
judicial inadmitird la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte demandada, se acreditara con la demanda el envio
fisico de la misma con sus anexos.” (Resalta el Juzgado)
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JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA (1°)

Direccidn Unica para correspondencia?
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd D.C., freinta (30) de junio dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 11001 3334 003 2021 00378 00
DEMANDANTE: UNE EPM TELECOMUNICACIONES S.A
DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE INSDUSTRIA'Y COMERCIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Asunto: Admite

Vista el acta de reparto que antecede?y el expediente electrénico, procede el Juzgado
a tomar la decisidon que en derecho corresponda.

Por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley, admitase en primera instancia la
demanda instaurada en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, a través de apoderada por la sociedad UNE EPM TELECOMUNICACIONES
S.A contra la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO, teniendo en cuenta lo
siguiente:

Acto(s) acusado(s) Resoluciones 11690 del 16 de marzo de 2020; 10231 del 2 de marzo
de 2021 y 29645 del 18 de mayo de 2021.

Expedidos por Bogotd D.C- Secretaria de Movilidad

Decision Sancién de multa por incumplimiento del deber establecido en el

numeral 6 del articulo 53 y numeral 12 del articulo 64 de la ley 1341
de 2009, asi como los literales g) y h) del numeral 2.1.2.1.1. y el
articulo 2.1.2.1y articulo 2.1.5.1 de la resolucién CRC 5050 de 2016.

Lugar donde se cometidé la Bogotd, D.C.
infraccién que generd la
sancion (Art. 154 #8).

Cuantia: art. 155 numeral 3, No supera 300 smimvs,
cc Art. 157.

Caducidad: CPACA art. Expedicion: 18/05/20215

164 numeral 2 literal d)4 Notificacién por aviso: 27/05/2021¢

Fin 4 meses’: 29/09/2021

Interrupcions: 26/08/2021 Solicitud conciliacion?
Tiempo restante: 1 mes y 3 dias

Certificacién conciliacién: 16/11/202110

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.

2 Ver archivo 02 del expediente digital

3 Ver archivo 01, pag. 27 del expediente digital

4 «d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse dentro del término de cuatro (4)
meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion del acto administrativo, segun
el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;”

5 Ver archivo 01, pags., 137 a 144 del expediente digital

6 Ver archivo 01, pag.,107 del expediente digital

7 Codigo General del Proceso articulo 118 peniltimo inciso.

8 Decreto 1716 de 2009 articulo 3° “Suspension del término de caducidad de la accién. La presentacion de la solicitud de conciliacion
extrajudicial ante los agentes del Ministerio Publico suspende el término de prescripcion o de caducidad, segin el caso, hasta: (...)”
9 Ver archivo 01, pags., 90 a 94 del expediente digital.

10'Ver archivo 01, pégs., 95 a 97 del expediente digital
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Expediente: 11001 3334 003 2021 0037800
Demandante: Une EPM Telecomunicaciones S.A
Demandada: Superintendencia de Industria y Comercio
Nulidad y Restablecimiento

Reanudacion término'': 17/11/2021
Vence término'2: 20/12/2021
Radica demanda: 18/11/202113 (jueves) EN TIEMPO

Conciliacion Certificacion4

Vinculacién al proceso Luz Evelia Ciro Correa

En consecuencia se DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda por el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho presentada por la sociedad UNE EPM TELECOMUNICACIONES S.A en Conftra
de la SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos senalados en el articulo
199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, y POR
ESTADO a la parte actora en los términos del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 49 de la Ley 2080 de 2021, y del articulo 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

Para surtir la notificacion judicial a la demandada, se remitird Unicamente copia del
presente auto, en el entendido que la demanda vy sus anexos fueron remitidos por la
parte demandante el 18 de noviembre de 2021, al siguiente correo
notificacionesjud@sic.gov.co's.

TERCERO. VINCULAR como tercero con interés en los términos del numeral 3 del articulo 171
del CPACA, ala senora Luz Evelia Ciro Correa, usuaria del servicio publico.

CUARTO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al tercero interesado conforme lo ordenado en Ia
primera parte del inciso segundo del arficulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificada por
el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021'¢, en concordancia con el articulo 8 del Decreto 806
de 2020"7, o en su defecto, conforme al articulo 200 de la ley 1437 de 2011, modificada
por el articulo 49 de la Ley 2080 de 202118,

Para la notificacion personal del tercero con interés, la parte actora, deberd informar
dentro de los tres (3) dias siguientes, la direccidn electrénica de la persona a notfificar
teniendo como base la informacién que repose en sus archivos o aquellas que estén
publicadas en pdginas web o redes sociales, indicando bajo la gravedad del juramento
gue se entenderd prestado con el respectivo memorial, la forma como la obtuvo y
allegard las evidencias correspondientes.

De lo contrario, deberd indicar la direccidn fisica de correspondencia de conformidad
con la informaciéon que registre en el expediente administrativo.

11 [dem literal b) “b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001,”

12 Se cuentan dias calendario porque el término legal esta fijado en meses CGP, art. 118, Ley 4 de 1913, articulo 62.

13 Ver archivo 02 del expediente digital

14 Ver archivo 01, pags., 90 a 94 del expediente digital

15 Ver archivo 01, péags., 98 a 102 del expediente digital

16« A los particulares se les notificara el auto admisorio de la demanda al canal digital informado en la demanda. Los que estén
inscritos en el registro mercantil o demas registros publicos obligatorios creados legalmente para recibir notificaciones judiciales,
en el canal indicado en este.” (subraya el Juzgado)

17 «ARTICULO 8. Notificaciones personales. (...) El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entenderé prestado
con la peticidn, que la direccidn electrénica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar, informara la
forma como la obtuvo y allegara las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por
notificar.(...)”

18 “Articulo 49. Modifiquese el articulo 200 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi :

Articulo 200. Forma de practicar la notificacion personal del auto admisorio de la demanda a personas de derecho privado que no
tengan un canal digital: Las personas de derecho privado que no tengan un canal digital o de no conocerse este, se notificaran
personalmente de acuerdo con el articulo 291 del Cédigo General del Proceso.” (Subraya fuera de texto).
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Expediente: 11001 3334 003 2021 0037800
Demandante: Une EPM Telecomunicaciones S.A
Demandada: Superintendencia de Industria y Comercio
Nulidad y Restablecimiento

En razén de lo antes dispuesto no se fijan gastos de proceso'?.

QUINTO: Surtidas las nofificaciones, una vez vencido el término de que trata el inciso 4
del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021, cérrase traslado de la demanda a los sujetos procesales, por el término de freinta
(30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

De conformidad con lo dispuesto en el pardgrafo 2 del articulo 17520 y el articulo 20TA
de la Ley 1437 de 2011, modificados por el articulo 38 y 51 de la Ley 2080 de 202121,
respectivamente, del escrito de contestacion a la demanda se podrd acreditar ante el
Juzgado, el envio a los demdads sujetos procesales mediante remisidn de copia por un
canal digital, caso en el cual, se prescindird del traslado de las excepciones por
secretaria. Para el efecto, se informa el correo electronico de la Procuradora 34 Judicial
| delegada ante este Despacho, doctora Mayra Alejandra Mendoza Guzmdn
mmendozag@procuraduria.gov.co

SEXTO: Recuérdese a las partes que deben cumplir con los deberes que les
corresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del
Codigo General del Proceso??, so pena de las consecuencias establecidas en el articulo
173 de esa misma codificacion?.

SEPTIMO: Adviértase al representante de la entidad demandada, que durante el término
para contestar la demanda, deberd allegar copia de los antecedentes administrativos
de los actos demandados vy la totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 y el pardgrafo 1° del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011.

Para tal efecto, elaborard un indicie en el que especifigue de manera clarg, los folios vy
los documentos aportados de manera ordenadda, legible y cronoldgica.

OCTAVO: Reconocer personeria adjetiva a los abogados Andrea Gamba Jiménez
(principal) y Daniel Cuellar Morales (sustituto), como apoderados de la parte actora
conforme al poder conferido?, con la advertencia que de acuerdo con el arficulo 75
del C.G.P, en ningUn caso podrd actuar simultdneamente mdas de un apoderado judicial
de una misma persona. Téngase como direccion de correo electrénico para efectos de
noftificacion gerencia@gyclaw.com.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

\ )
EDNA%H [BERO

JUEZA

LR

19 Acuerdo PCSJA18-11176 del 13 de diciembre de 2018, articulo 2, numeral 3, “De las notificaciones electronicas: No tendran
costo.

20 «paragrafo 2°._De las excepciones presentadas se correrd traslado en la forma prevista en el articulo 201A por el término de tres
(3) dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los
defectos anotados en ellas. En relacion con las demas excepciones podra también solicitar pruebas. (...)”. (Resalta el Juzgado).

21 “Articulo 201A. Traslados. Los traslados deberan hacerse de la misma forma en que se fijan los estados. Sin embargo, cuando
una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demas sujetos procesales, mediante la remisién de
la copia por un canal digital, se prescindira del traslado por secretaria, el cual se entendera realizado a los dos (2) dias habiles
siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente. (...)” (Subrayas del Juzgado).
22 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados: (...)

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de
peticion hubiere podido conseguir. (...)

23 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse, practicarse e
incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello en este cddigo. (...).

24 Ver archivo 01, pags. 25 y 26 del expediente digital.
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JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA (1°)

Direccidn Unica para correspondencia?
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

/ 4

Bogotd D.C., treinta (30) de junio dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 11001 3334 003 2021 00383 00
DEMANDANTE: SODIMAC COLOMBIA S.A
DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Asunto: Admite

Vista el acta de reparto que antecede y el expediente electréonico, procede el Juzgado
a tomar la decisidon que en derecho corresponda.

Por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley, admitase en primera instancia la
demanda instaurada en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, a través de apoderada por la sociedad SODIMAC COLOMBIA S.A contra
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO, teniendo en cuenta lo siguiente:

Acto(s) acusado(s) Resoluciones 9896 del 4 de marzo de 2020; 82675 del 29 de diciembre
de 2020 y 23133 del 21 de abril de 2021.

Expedidos por Superintendencia de Industria y Comercio

Decisién Impone sancién por incumplimiento del Reglamento Técnico de Ins-

talaciones Eléctricas- RETIE.

Lugar donde se cometié Bogotd, D.C.
la infraccién que generd
la sancidn (Art. 156 #8).

Cuantia: art. 155 numeral No supera 300 smimv2.
3, cc Art. 157.

Caducidad: CPACA art.  [Expedicién: 21/04/20214

164 numeral 2 literal d)3  |Nofificacion por aviso: 30/04/20215

Fin 4 mesesé: 1/09/2021

Interrupcion’: 17/08/2021 Solicitud conciliaciéns
Tiempo restante: 15 dias

Certificacién conciliacion: 19/11/20219
Reanudacion término'0: 20/11/2021

Vence término!': 4/12/2021

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccién electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.

2 Ver archivo 01, pag. 27 del expediente digital

3 «d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse dentro del término de cuatro (4)
meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacién del acto administrativo, segdn
el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;”

4 Ver archivo 03, pags., 321 a 333 del expediente digital

5 Ver archivo 02, pag., 223 del expediente digital

6 Codigo General del Proceso articulo 118 pentltimo inciso.

" Decreto 1716 de 2009 articulo 3° “Suspension del término de caducidad de la accién. La presentacion de la solicitud de conciliacion
extrajudicial ante los agentes del Ministerio Publico suspende el término de prescripcion o de caducidad, segtin el caso, hasta: (...)”
8 Ver archivo 04, pags., 54 a 60 del expediente digital.

9 Ver archivo 04, pags., 61 a 63 del expediente digital

10 fdem literal b) “b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001,”

11 Se cuentan dias calendario porque el término legal esta fijado en meses CGP, art. 118, Ley 4 de 1913, articulo 62.
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Expediente: 11001 3334 003 2021 0038300
Demandante: Sodimac Colombia S.A

Demandada: Superintendencia de Industria y Comercio
Nulidad y Restablecimiento

Radica demanda en linea: 23/11/202112 (martes) EN TIEMPO

Conciliacién Certificacion's

Vinculacién al proceso  |No aplica

En consecuencia se DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda por el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho presentada por la sociedad SODIMAC COLOMBIA S.A en Contra de la
SUPERINTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos senalados en el articulo
199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, y POR
ESTADO a la parte actora en los términos del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 49 de la Ley 2080 de 2021, y del articulo 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

Para surtir la notificacion judicial a la demandada, se remitird Unicamente copia del
presente auto, en el entendido que la demanda vy sus anexos fueron remitidos por la
parte demandante el 23 de noviembre de 2021, al siguiente correo
notificacionesjud@sic.gov.co '4.

En razén de lo antes dispuesto no se fijan gastos de proceso’.

TERCERO. Surtidas las notificaciones, una vez vencido el término de que trata el inciso 4
del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021, cérrase traslado de la demanda a los sujetos procesales, por el término de freinta
(30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.
De conformidad con lo dispuesto en el pardgrafo 2 del articulo 175'¢ y el articulo 201A
de la Ley 1437 de 2011, modificados por el articulo 38 y 51 de la Ley 2080 de 20217,
respectivamente, del escrito de contestacion a la demanda se podrd acreditar ante el
Juzgado, el envio a los demds sujetos procesales mediante remision de copia por un
canal digital, caso en el cual, se prescindird del traslado de las excepciones por
secretaria. Para el efecto, se informa el correo electrénico de la Procuradora 34 Judicial
| delegada ante este Despacho, doctora Mayra Alejandra Mendoza Guzmdn
mmendozag@procuraduria.gov.co

CUARTO. Recuérdese a las partes que deben cumplir con los deberes que les
corresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del
Cobdigo General del Proceso'®, so pena de las consecuencias establecidas en el articulo
173 de esa misma codificaciéon’?.

12 Ver archivo 02 del expediente digital

13 Ver archivo 04, péags., 61 a 63 del expediente digital

1 Ver archivo 04, pag. 64 y 71 del expediente digital.

15 Acuerdo PCSJA18-11176 del 13 de diciembre de 2018, articulo 2, numeral 3, “De las notificaciones electrdnicas: No tendran
costo.

16 «paragrafo 2°._De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el articulo 201A por el término de tres
(3) dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas Y, si fuere el caso, subsanar los
defectos anotados en ellas. En relacion con las demas excepciones podra también solicitar pruebas. (...)”. (Resalta el Juzgado).

17 «Articulo 201A. Traslados. Los traslados deberan hacerse de la misma forma en que se fijan los estados. Sin embargo, cuando
una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demas sujetos procesales, mediante la remision de
la_copia por un canal digital, se prescindira del traslado por secretaria, el cual se entenderd realizado a los dos (2) dias habiles
siguientes al del envio del mensaje v el término respectivo empezar a correr a partir del dia siguiente. (...)” (Subrayas del Juzgado).
18 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados: (...)

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de
peticion hubiere podido conseguir. (...)

19 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse, practicarse e
incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello en este cédigo. (...).
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Expediente: 11001 3334 003 2021 0038300
Demandante: Sodimac Colombia S.A

Demandada: Superintendencia de Industria y Comercio
Nulidad y Restablecimiento

QUINTO. Adviértase al representante de la entidad demandada, que durante el término
para contestar la demanda, deberd allegar copia de los antecedentes administrativos
de los actos demandados vy la totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 y el pardgrafo 1° del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011.

Para tal efecto, elaborard un indicie en el que especifigue de manera clarag, los folios y
los documentos aportados de manera ordenadda, legible y cronoldégica.

SEXTO. Reconocer personeria adjetiva a la abogada Mercedes Amparo Martinez Loaiza,
como apoderada de la parte actora, conforme al poder conferido®. Téngase como
direccion de correo electrénico para efectos de notificacion
abogadamercedesm@gmail.com.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LDl
EDNA PAM RIBERO

JUEZA

LR

20 Ver archivo 05, del expediente digital.
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JUZGADO TERCERO 3° ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccién Unica para correspondencia’
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., treinta (30) de junio de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 110013334003-2021-00388-00
DEMANDANTE: TRANS RUMBOS SAS
DEMANDADA: NACION - MINISTERIO DE TRANSPORTE

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: Remite por competencia

Visto el informe secretarial, procede el Juzgado a tomar la decision que en derecho
corresponda, previo los siguientes

ANTECEDENTES

La sociedad Trans rumbos S.A.S, interpone por medio de apoderada, medio de
contfrol de nulidad y restablecimiento del derecho contra el Ministerio de
Transporte, con el fin que se declare la nulidad de las resoluciones Nos. 386 del 22
de octubre de 2019; 020 del 3 de febrero de 2020 y 20213040004135 del 3 de febrero
de 2021, por medio de las cuales se nego la solicitud de mantener habilitacion para
prestar servicio publico de Transporte Terrestre Automotor Especial, y se resolvieron
los recurso de reposicion y apelacion respectivamente. Como restablecimiento del
derecho solicita dejar sin efectos los actos administrativos arriba sefalados y asi
proceder con el mantenimiento de la habilitacién para prestar el servicio publico
de Transporte Terrestre Automotor Especial?.

CONSIDERACIONES

De los hechos narrados por la parte actora en la demanda, encuentra el Juzgado
que carece de competencia para tramitar el presente asunto, y por tanto, no
efectuard pronunciamiento respecto a la admision o no de la demanda. Lo
anterior, teniendo en cuenta que, en cuanto a la competencia por razén del
territorio el articulo 156 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece:

“ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAION DEL TERRITORIO. Para Ia
determinacion de la competencia por razén del territorio se observardn las
siguientes reglas:

(..)

2. En los de nulidad y restablecimiento se determinard por el lugar donde se
expidié el acto, o por el del domicilio del demandante, siempre y cuando la
entidad demandada tenga oficina en dicho lugar.

(...)(Resalta el Juzgado)

8. En los casos de imposicion de sanciones, la competencia se determinard por
el lugar donde se realizé el acto o el hecho que dio origen a la sancién.

(...)

! Para evitar posibles reprocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electrénica para memoriales dirigidos a
este Despacho.
2 Ver archivo 02, del expediente digital
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Expediente: 11001 3334 003 2021 0038800
Demandante: Trans Rumbos S.A.S
Demandada: Ministerio de Transporte
Nulidad y Restablecimiento

Remite por competencia

La norma frascrita previomente, senala claramente que, la competencia por
razones del territorio se determinara entre otras por el lugar donde se expidié el
acto y/o por el domicilio del demandante.

Asi las cosas, en el caso bajo estudio, el demandante pretende la nulidad de los
actos administrativos por medio de los cuales se negd la solicitud de renovacion de
habilitacion para la prestacion del servicio publico de fransporte terrestre
automotor, los cuales fueron proferidos por el director Territorial Antfioquia del
Ministerio de Transporte, y que ademds el domicilio de la sociedad demandante
también es en la ciudad de Medellin (Antioquia), segun se observa en las
documentales allegadas y en lo dicho por el actor en el escrito de demandas.

Asi entonces, los hechos que dieron origen a los actos administrativos antes
mencionado no ocurrieron en la ciudad de Bogotd, por lo que, si bien, conforme
lo dispuesto en el articulo 155 idem, los Juzgados Administrativos conocerdn de las
controversias en que se debaten actos administrativos de cualquier autoridad
cuando la cuantia no exceda de 300 SMLMV, como ocurre en este caso, dado que
la cuantia se estimo en $67.335.000; lo cierto es que este Juzgado carece de
competencia por el factor territorial.

Por lo anterior, se ordenard remitir el proceso a los Juzgados Administrativos de
Medellin, dado que fue el lugar donde se profirieron los actos administrativos
demandados, al igual que por el domicilio del demandante el cual se encuentra
en esa ciudad, en razdén a la regla de competencia territorial especifica
contemplada en el numeral 2 del referido articulo 156 del CPACA, son los
competentes para conocer del presente proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Bogota,
RESUELVE:

PRIMERO. Declarar la falta de Competencia de este Juzgado para conocer asunto
de la referencia, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Ordenar remitir de manera inmediata el expediente de la referencia a
los Jueces Administrativos, del Circuito Judicial de Medellin (Reparto), para lo de su
competencia.

TERCERO: Por Secretaria déjense las constancias y anotaciones que sean del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

//\’ ( l /;\é/&u\)
EDNA%% RIBERO
EZA

LR

3 Ver archivo 02 y 06 del expediente digital.
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JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA (1°)
Direccién Unica para correspondencia’
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd D.C., freinta (30) de junio dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 110013334003202100395-00
DEMANDANTE: LUIS ARTURO ROMERO CHAPARRO
DEMANDADO: SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD

Asunto: Remite por competencia

Visto el informe secretarial que antecede?, procede el Juzgado a tomar la decision
que en derecho corresponda, previo los siguientes

ANTECEDENTES

El senor Luis Arturo Romero Chaparro, a fravés de apoderado, presenta demanda en
ejercicio del medio de control de nulidad, pretendiendo la nulidad de la Resolucion
94519 del 2021 “por la cual se libra mandamiento de pago”, la cual fue expedida por
la Secretaria Distrital de Movilidad de Bogota.

Mediante Acta Individual de reparto de fecha 2 de diciembre de 2021, el asunto fue
asignado a este Juzgado?.

CONSIDERACIONES

La Constitucion Politica en su articulo 116, inciso 3°, establece que la ley podrd
establecer una prerrogativa excepcional a determinadas autoridades
administrativas para ejercer funciones jurisdiccionales en precisas materias4, y una
de las formas de ejercer dicha prerrogativa es la potestad del Estado de efectuar
el recaudo de sumas que se le adeuden.

Lo anterior, permite concluir que el Estado en virtud de las facultades que tiene
frente a los administrados, ejerce directamente la funcién coactiva o ejecutiva
para cobrar aquellas sumas a su favor, a tfravés de un proceso administrativo que
se diferencia de aquellos iniciados entre particulares en los cuales debe acudirse a
un juez para iniciar el correspondiente proceso ejecutivo®.

Asi, la Corte Constitucional en sentencia C-600 de 2000, definid la expresidon
jurisdiccion coactiva “como un privilegio exorbitante de la Administracion, que
consiste en la facultad de cobrar directamente, sin que medie intervencidn judicial,
las deudas a su favor, adquiriendo la doble calidad de juez y parte, cuya

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccién electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.

2 Ver archivo 05 del expediente digital

3 Ver archivo 04 del expediente digital

administrativas. Sin embargo no les sera permitido adelantar la instruccion de sumarios ni juzgar delitos. (...)"

5 consejo de Estado, Presidencia, auto del 5 de febrero de 2019, Referencia: Conflicto negativo de competencias, Radicacion:
63001-23-31-000-2009-00065-02.
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Expediente: 11001-33-34-003-2021-00395 00
Demandante: Luis Arturo Romero Chaparro
Demandado: Secretaria Distrital de Movilidad de Bogota
Medio de Control: Nulidad

Asunto: Remite por competencia

justificacion se encuentra en la prevalencia del interés general, en cuanto dichos
recursos se necesitan con urgencia para cumplir eficazmente los fines estatales.”.

Pues bien, segun el articulo 5 de la Ley 1066 de 2006 “Por la cual se dictan normas
para la normalizacion de la cartera publica y se dictan otras disposiciones”, las
entidades publicas que de manera permanente tengan a su cargo el ejercicio de
las actividades y funciones administrativas o la prestacion de servicios del Estado
colombiano y que en virtud de estas tengan que recaudar rentas o caudales
publicos, del nivel nacional, territorial, incluidos los érganos auténomos y entidades
con régimen especial otorgado por la Constitucidn Politica, tienen jurisdiccion
coactiva para hacer efectivas las obligaciones exigibles a su favor.

A su turno, el procedimiento administrativo de cobro coactivo estd regulado de
manera general en el Titulo IV del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, que en su articulo 98 senala que las entidades publicas
deberdn recaudar las obligaciones creadas en su favor, que consten en
documentos que presten mérito ejecutivo, para lo cual estdn revestidas de la
prerrogativa de cobro coactivo, y en cuanto a las reglas de procedimiento el
articulo 100 dispone, que salvo norma especial, el procedimiento administrativo de
cobro coactivo, exceptuando aquellas que se traten de obligaciones de cardcter
tributario, se regird por lo dispuesto en ese titulo y en el Estatuto Tributario.

Al respecto, el Estatuto Tributario atribuye en el articulo 825, la infervencion de la
jurisdiccion contencioso administrativa en los siguientes casos:

“Dentro del proceso de cobro administrativo coactivo, solo serdn
demandables ante Ila Jurisdiccion Contencioso - Administrativa las
Resoluciones que fallan las excepciones y ordena llevar adelante Ila
ejecucidn: la admisién de la demanda no suspende el proceso de cobro,
pero el remate no se realizard hasta que exista pronunciamiento definitivo de
dicha jurisdiccion” (Negrillas fuera de texto).

Asi las cosas, es necesario fraer a colaciéon el Acuerdo No. PSAA06-3345 del 13 de
marzo de 2006, emitido por el Consejo Superior de la Judicatura, que senald que
los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogotd se distribuirian
conforme a la esftructura de secciones del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, dispuesta en el articulo 18 del Decreto Extraordinario No. 2288 de
1989 “por medio del cual se dictan algunas disposiciones en relacion con la
Jurisdiccion Contencioso Administrativa”. El mencionado artficulo 18, senala
respecto alas competencias de las secciones primera y cuarta, lo siguiente:

“Atribuciones de las secciones. Las secciones tendrdn las siguientes funciones:

Secciodn Primera. Le corresponde el conocimiento de los siguientes procesos y
actuaciones:

I. De nulidad y restablecimiento del derecho que no correspondan a las
demds Secciones.

(...)

Seccidn Cuarta. Le corresponde el conocimiento de los siguientes procesos:

(...)

2. De Jurisdiccion Coactiva, en los casos previstos en la ley.” (Negrilla fuera
de texto)

Ahora bien, como se expuso previamente, en el presente caso el demandante
pretende la nulidad de un acto administrativo proferido por la Secretaria Distrital de
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Expediente: 11001-33-34-003-2021-00395 00
Demandante: Luis Arturo Romero Chaparro
Demandado: Secretaria Distrital de Movilidad de Bogota
Medio de Control: Nulidad

Asunto: Remite por competencia

Movilidad de Bogotd en ejercicio de la funcion jurisdiccional de cobro coactivo,
dentro del procedimiento administrativo Resolucién 94519 de 2021, por la cual se
libra mandamiento de pago, segun fue expuesto por el actor en el escrito de
demanda.

Por lo anterior, resulta claro para este Despacho que el presente asunto no es de
competencia de la Seccidn Primera, sino de la Seccién Cuarta por tratarse el debate
suscitado de actos administrativos proferidos en una actuacién de jurisdiccion
coactiva, y por tanto, se declarard la falta de competencia para conocer del
presente asunto y se ordenard remitir el proceso a los Juzgados Administrativos de
Bogotd — Seccion Cuarta.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Bogotd,
RESUELVE:

PRIMERO. Declarar la falta de Competencia de este Juzgado para conocer asunto
de la referencia, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO. Remitir, por intermedio de la Oficina de Apoyo, de manera inmediata el
expediente a los Juzgados Administrativos de Bogotd — Seccion Cuarta (Reparto),
por ser de su competencia.
TERCERO. Por Secretaria déjense las constancias respectivas.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

EDNA PAOLA RODRIGUEZ RIBERO

Jueza

LR

Péagina 3 de 3



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

t}j

JUZGADO TERCERO (3°) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA (1°)

Direccidn Unica para correspondencia®
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotda D.C., freinta (30) de junio dos mil veintidos (2022)

EXPEDIENTE: 11001 3334 003 2021 00403 00

DEMANDANTE: LEONARDO GONZALEZ MEJIA

DEMANDADO: BOGOTA D.C — SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Asunto: Corre Traslado medida cautelar

I. Antecedente

El senor Leonardo Gonzdlez Mejia, interpone por medio de apoderada, medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho contra Bogotd D.C - Secretaria
Distrital de Movilidad, con el fin que se declare la nulidad del acto administrativo
No. 542999 proferido el 10 de junio de 2021, por medio del cual lo declard
contraventor de las normas de frdnsito respecto del comparendo No.
11001000000030417899 del 2 de mayo de 2021, por incurrir en la infraccion D-12,
impuesto por la Secretaria Distrital de Movilidad.

Il) Solicitud de medida cautelar

En la demanda el accionante solicita se decrete la suspensidn provisional de la
resoluciéon No. 542999 del 10 de junio de 2021 “por medio del cual se declara
contraventor a la infraccién D-12 al sefior Leonardo Gonzdlez Mejia” expedido porla por
la Secretaria Distrital de Movilidad de Bogotd2. El articulo 233 del CPACA., dispone
gue esta medida puede ser pedida desde la presentacion de la demanda y en
cualquier estado del proceso.

Teniendo en cuenta lo anterior y en razdn a que la peticién fue elevada dentro del
término estipulado en el inciso 1 del articulo 233 C.P.A.C.A., asi las cosas, de
conformidad con el inciso 2 del mismo articulo, el Juzgado

DISPONE:

UNICO: De la solicitud de medida cautelar invocada por la parte demandante,
corrase traslado a Bogotd D.C - Secretaria Distrital de Movilidad, por el término de
cinco (5) dias, de conformidad con lo establecido en el inciso segundo y primera

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.
2 Ver archivo 02, pags., 17 a 19 del expediente digital


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Expediente: 11001 3334 003 2021 0040300

Demandante: Leonardo Gonzalez Mejia

Demandada: Bogota D.C — Secretaria Distrital de Movilidad.
Nulidad y Restablecimiento

parte del inciso tercero del articulo 233 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso - Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EDN%%@%@%)BERO

JUEZA

LR
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Bogotd D.C., freinta (30) de junio dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 11001 3334 003 2021 00403 00
DEMANDANTE: LEONARDO GONZALEZ MEJIA
DEMANDADO: BOGOTA D.C - SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Asunto: Admite

Vista el acta de reparto que antecede y el expediente electréonico, procede el Juzgado
a tomar la decisidon que en derecho corresponda.

Por reunir los requisitos de forma establecidos en la ley, admitase en primera instancia la
demanda instaurada en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho, a través de apoderada por el senor LEONARDO GONZALEZ MEJIA contra
BOGOTA D.C - SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD DE BOGOTA, teniendo en cuenta lo

siguiente:
Acto(s) acusado(s) Resolucién 542999 del 10 de junio de 2021.
Expedidos por Bogotd D.C- Secretaria de Movilidad
Decision Declara contraventor e impone sancién pecuniaria por infringir nor-

mas de fransito

Lugar donde se cometioé la Bogotd, D.C.
infraccion que generd la
sancion (Art. 154 #8).

Cuantia: art. 155 numeral 3, No supera 300 smimvz2.
cc Art. 157.

Caducidad: CPACA art. Expedicion: 10/06/20214

164 numeral 2 literal d)3 Notificacién estrados: 10/06/20215

Fin 4 mesess: 11/10/2021

Interrupcion’: 23/08/2021 Solicitud conciliaciéns
Tiempo restante: 1 mes y 18 dias

Certificacion conciliacién: 30/11/20219
Reanudacion término’0: 1/12/2021

Vence término!’: 19/01/2022

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccién electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.

2 Ver archivo 01, pag. 27 del expediente digital

3 «d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda debera presentarse dentro del término de cuatro (4)
meses contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacién del acto administrativo, segin
el caso, salvo las excepciones establecidas en otras disposiciones legales;”

4 Ver archivo 02, pags., 49 a 51 del expediente digital

5 Ver archivo 02, pag., 52 del expediente digital

6 Codigo General del Proceso articulo 118 pentltimo inciso.

" Decreto 1716 de 2009 articulo 3° “Suspension del término de caducidad de la accién. La presentacion de la solicitud de conciliacion
extrajudicial ante los agentes del Ministerio Publico suspende el término de prescripcion o de caducidad, segin el caso, hasta: (...)”
8 Ver archivo 02, pags., 59 a 64 del expediente digital.

9 Ver archivo 02, pags., 65 a 66 del expediente digital

10 fdem literal b) “b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001,”

11 Se cuentan dias calendario porque el término legal esta fijado en meses CGP, art. 118, Ley 4 de 1913, articulo 62.
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Expediente: 11001 3334 003 2021 0040300

Demandante: Leonardo Gonzalez Mejia

Demandada: Bogota D.C — Secretaria Distrital de Movilidad de Bogota.
Nulidad y Restablecimiento

Radica demanda en linea: 10/12/2021'2 (viernes) EN TIEMPO

Conciliacién Certificacion’?

Vinculacién al proceso No aplica

En consecuencia se DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda por el medio de confrol de nulidad y restablecimiento
del derecho presentada por el senor LEONARDO GONZALEZ MEJIA en Contfra de
BOGOTA D.C - SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado en los términos sefnalados en el articulo
199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, y POR
ESTADO a la parte actora en los términos del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 49 de la Ley 2080 de 2021, y del articulo 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020.

Para surtir la notificacion judicial a la demandada, se remitird Unicamente copia del
presente auto, en el entendido que la demanda y sus anexos fueron remitidos por la
parte demandante el 9 de diciembre de 2021, al siguiente correo vy
judicial@movilidadbogota.gov.co'4.

En razén de lo antes dispuesto no se fijan gastos de proceso’.

TERCERO. Surtidas las notificaciones, una vez vencido el término de que trata el inciso 4
del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021, corrase traslado de la demanda a los sujetos procesales, por el tférmino de treinta
(30) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.
De conformidad con lo dispuesto en el paragrafo 2 del articulo 175'¢ y el articulo 201A
de la Ley 1437 de 2011, modificados por el articulo 38 y 51 de la Ley 2080 de 20217,
respectivamente, del escrito de contestacion a la demanda se podrd acreditar ante el
Juzgado, el envio a los demds sujetos procesales mediante remision de copia por un
canal digital, caso en el cual, se prescindird del traslado de las excepciones por
secretaria. Para el efecto, se informa el correo electronico de la Procuradora 34 Judicial
| delegada ante este Despacho, doctora Mayra Alejandra Mendoza Guzmdn
mmendozag@procuraduria.gov.co

CUARTO. Recuérdese a las partes que deben cumplir con los deberes que les
corresponden, en especial con el consagrado en el numeral 10 del articulo 78 del
Cobdigo General del Proceso'®, so pena de las consecuencias establecidas en el articulo
173 de esa misma codificacion'?.

12 Ver archivo 02 del expediente digital

13 Ver archivo 02, pags., 59 a 64 del expediente digital

14 Ver archivo 02, pag. 68 del expediente digital.

15 Acuerdo PCSJA18-11176 del 13 de diciembre de 2018, articulo 2, numeral 3, “De las notificaciones electrdnicas: No tendran
costo.

16 «paragrafo 2°._De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el articulo 201A por el término de tres
(3) dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas Y, si fuere el caso, subsanar los
defectos anotados en ellas. En relacion con las demas excepciones podra también solicitar pruebas. (...)”. (Resalta el Juzgado).

17 «Articulo 201A. Traslados. Los traslados deberan hacerse de la misma forma en que se fijan los estados. Sin embargo, cuando
una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demas sujetos procesales, mediante la remision de
la_copia por un canal digital, se prescindira del traslado por secretaria, el cual se entenderd realizado a los dos (2) dias habiles
siguientes al del envio del mensaje v el término respectivo empezar a correr a partir del dia siguiente. (...)” (Subrayas del Juzgado).
18 Articulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados: (...)

10. Abstenerse de solicitarle al juez la consecucion de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de
peticion hubiere podido conseguir. (...)

19 Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el juez las pruebas deberan solicitarse, practicarse e
incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades sefialados para ello en este cédigo. (...).
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Expediente: 11001 3334 003 2021 0040300

Demandante: Leonardo Gonzalez Mejia

Demandada: Bogota D.C — Secretaria Distrital de Movilidad de Bogota.
Nulidad y Restablecimiento

QUINTO. Adviértase al representante de la entidad demandada, que durante el término
para contestar la demanda, deberd allegar copia de los antecedentes administrativos
de los actos demandados vy la totalidad de las pruebas que se encuentren en su poder
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 4 y el pardgrafo 1° del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011.

Para tal efecto, elaborard un indicie en el que especifigue de manera clarag, los folios y
los documentos aportados de manera ordenadda, legible y cronoldégica.

SEXTO. Reconocer personeria adjetiva a la abogada Lady Constanza Ardila Pardo,
como apoderada de la parte actora, conforme al poder conferido?. y téngase como
direccion de correo electrénico para efectos de notificacion
lardilo@procederlegal.com.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LR

20 Ver archivo 02, pags. 23 y 24 del expediente digital.
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Direccidn Unica para correspondencia
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd D.C., freinta (30) de junio de dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 11001 3334 003 2021 00410 00
DEMANDANTE: SIXTA TULIA ROJAS RIOS
DEMANDADO: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL — COPRPOGUAVIO

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: Rechaza demanda

Procede el Despacho a tomar la decisidn que corresponda, previa los siguientes:
1. ANTECEDENTES

Por acta de reparto del 15 de diciembre de 2021, recibida en linea el 14 de diciembre
de 20212, correspondié a este Juzgado la demandada impetrada, a través de apo-
derado, por la senora Sixta Tulia Rojas Rios, en ejercicio del medio de control de nuli-
dad y restablecimiento del derecho, contra la Corporaciéon Autbnoma Regional- Cor-
poguavio y en la que pretende se declare la nulidad de las Resoluciones No. 1435 del
15 de diciembre de 2020 y 0341 del 28 de abril de 2021, mediante las cuales se impuso
sancion por incurrir en infraccién a la normatividad de proteccién ambiental y se re-
solvid el recurso de reposicion respectivamente.

2. CONSIDERACIONES

Encuentra este Despacho que respecto del medio de control ha operado el
fendmeno de la caducidad por las siguientes razones:

Para presentar la demanda en el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho se requiere dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 164 del C.P.A.C.A.,
que indica:

“Articulo 164.- Oportunidad para presentar la demanda

(...)

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(...)

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, Ila
demanda deberd presentarse dentro del término de cuatro (4) meses
contados a partir del dia siguiente al de la comunicacién, notificacion,
ejecucidn o publicacién del acto administrativo, segun el caso, salvo las
excepciones establecidas en otras disposiciones legales;” (Destaca el
Juzgado).

! Para evitar posibles reprocesos o demoras, solo radique en la citada direccién electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.
2 Ver archivo 02 del expediente digital
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Expediente: 110013334003 202100410-00

Demandante: Sixta Tulia Rojas Rios

Demandado: Corporacion Auténoma Regional- Corpoguavio
Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Asunto: Rechaza demanda

En consecuencia, quien pretenda ejercitar las acciones de nulidad y restablecimiento
del derecho, debe hacerlo dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir
del dia siguiente de la notificacion, publicacion o ejecucion.

Pues bien, verificado el contenido de la demanda y sus anexos, se observa que en el
caso concreto, la actuaciéon administrativa concluyéd con la nofificacion de la
Resolucion 0341 del 28 de abril de 2021, por medio de la cual la Corporacion
Autbnoma Regional del Gavio Corpoguavio resolvid el recurso de reposicion
interpuesto contra el acto administrativo 1435 del 15 de diciembre de 2020, esto es, el
11 de mayo de 2021, fecha en la cual se efectUo la notificacion personal del acto
administrativos.

Asi las cosas, el término de los cuatro (4) meses de que trata la norma transcrita
fenecian el 12 de septiembre de 2021. No obstante, el término fue suspendido el 8 de
septiembre de 2021, fecha en la cual la demandante radicéd la solicitud de
conciliacion prejudicial anfe la Procuraduria General de la Nacion4, hasta el 12 de
noviembre de 2021, cuando se expidid la respectiva constancia de conciliacion
fallida®, queddndole 4 dias para presentar la demanda en tiempo, es decir tenia
hasta el 16 de noviembre de 2021 (martes), sin embargo, ésta se presentd el 15 de
diciembre de 20214, tiempo para el cual ya habia operado el fendbmeno de la
caducidad del medio de control.

Por lo anterior, se procederd al rechazo de la demanda, conforme lo dispuesto en el
numeral 1 del articulo 196 del CPACAY.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Bogotd,
RESUELVE

PRIMERO: Rechazar de plano por caducidad, la demanda presentada por |la senora

Sixta Tulia Rojas Rios, acorde con las consideraciones expuestas en la parte conside-

rafiva.

SEGUNDO: En firme esta providencia, ARCHIVESE el expediente, previas anotaciones

gue sean del caso, y previa devolucion de la demanda y sus anexos a la parte actora,
sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDNA PAOLA ODRI@ L RIBERO

JUEZA

LR

3 Ver archivo 02, Pags. 40 a 49 del expediente digital

4 Ver archivo 02, pags., 84 a 87 del expediente digital

5 Ver archivo 02, Pags. 88 a 89 del expediente digital

6 Ver archivos 03 del expediente digital

7 «Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se ordenara la devolucion de los anexos en los
siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.

()
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Bogotd, D.C., treinta (30) de junio de dos mil veintidds (2022).

EXPEDIENTE: 11001 3334 003 2022 00028 00
DEMANDANTE: TRANSPORTES PRIMERA CLASE S.A.S
DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE TRANSPORTE

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Asunto: Remite por competencia

Visto el informe secretarial, procede el Juzgado a tomar la decision que en derecho
corresponda, previo los siguientes

ANTECEDENTES

La sociedad Transportes Primera Clase S.A.S, interpone por medio de apoderada,
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra el Ministerio de
Transporte, con el fin que se declare la nulidad de Ias resoluciones Nos. ; 000241 del
31 de agosto de 2018; 000055 del 30 de octubre de 2019 y 20213040024715 del 12
de noviembre de 2020, proferido por la Direccidén Territorial del Valle del Cauca,
mediante las cuales se negd la solicitud de renovacion de habilitacion para la
prestacion del servicio publico de transporte terrestre automotor vy se resolvieron
adversamente los recursos de reposicion y apelacion respectivamente. Como
restablecimiento del derecho solicita dejar sin efecto los actos administrativos
arriba senalados y asi proceder con el mantenimiento de la habilitacién para
prestar el servicio publico de transporte Terrestre Automotor Especial2.

CONSIDERACIONES

Revisado entonces el contenido de los actos administrativos acusados, encuentra
el Juzgado que carece de competencia para tramitar el presente asunto, y por
tanto, no efectuard pronunciamiento respecto a la admisidon o no de la demanda.
Lo anterior, teniendo en cuenta que, en cuanto a la competencia por razén del
territorio el articulo 156 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo establece:

“ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAION DEL TERRITORIO. Para Ila
determinacion de la competencia por razén del territorio se observardn las
siguientes reglas:

(...)

2. En los de nulidad y restablecimiento se determinard por el lugar donde se
expidié el acto, o por el del domicilio del demandante, siempre y cuando la
entidad demandada tenga oficina en dicho lugar.

(...)(Resalta el Juzgado)

! Para evitar posibles reprocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electronica para memoriales dirigidos a
este Despacho.
2 Ver archivo 02 del expediente digital


mailto:correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Expediente: 11001 3334 003 2022 0002800
Demandante: Transportes Primera Clase S.A.S
Demandada: Ministerio de Transporte

Nulidad y Restablecimiento

Remite por competencia

8. En los casos de imposicién de sanciones, la competencia se determinard por
el lugar donde se realizé el acto o el hecho que dio origen a la sancidn.

(..)

La norma frascrita previomente, senala claramente que, la competencia por
razones del territorio se determinaran entre otras por el lugar donde se expidié el
acto y/o por el domicilio del demandante.

Asi las cosas, en el caso bajo estudio, el demandante pretende la nulidad de los
actos administrativos por medio de los cuales se nego la solicitud de renovacion de
habilitaciéon para la prestacion del servicio publico de transporte terrestre
automotor, los cuales fueron proferidos por el director Territorial del Ministerio de
Transporte del Valle del Cauca, y que ademds el domicilio de la sociedad
demandante también es en la ciudad de Cali, segin se observa en las
documentales allegadass.

Asi entonces, los hechos que dieron origen a los actos administrativos antes
mencionado no ocurrieron en la ciudad de Bogotd, por lo que, si bien, conforme
lo dispuesto en el arficulo 155 idem, los Juzgados Administrativos conocerdn de las
confroversias en que se debaten actos administrativos de cualquier autoridad
cuando la cuantia no exceda de 500 SMLMV, como ocurre en este caso, dado que
la cuantia se estimd en $56.023.266; lo cierto es que este Juzgado carece de
competencia por el factor territorial.

Por lo anterior, se ordenard remitir el proceso a los Juzgados Administrativos de Cali,
dado que fue el lugar donde se profirieron los actos administrativos demandados,
al igual que por el domicilio del demandante el cual se encuentra en esa ciudad,
en razén a la regla de competencia territorial especifica contemplada en el
numeral 2 del referido articulo 156 del CPACA, son los competentes para conocer
del presente proceso.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Bogotd,
RESUELVE:

PRIMERO. Declarar la falta de Competencia de este Juzgado para conocer asunto
de la referencia, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Ordenar remitir de manera inmediata el expediente de la referencia a
los Jueces Administrativos, del Circuito Judicial de Cali (Reparto), para lo de su
competencia.

TERCERO: Por Secretaria déjense las constancias y anotaciones que sean del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

( | /—\
EDNA PAOLA| RODRI nél RIBERO
JUEZA

LR

3 Ver archivo 05 y 07, pag. 2 a 4 del expediente digital.
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccidn Unica para correspondencia’
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd D.C, treinta (30) de junio de dos mil veintidds (2022)

Expediente: 110013334003202200054 00

Demandante: Leticia Cardona

Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa Nacional - Policia
Nacional

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Asunto:
del Circuito de Bogotd (Reparto)

Remite por competencia Juzgados Administrativos

Visto el informe de Secretaria y revisada la demanda y sus anexos el

Despacho procede a tomar la decisidon que en derecho corresponda.
I. ANTECEDENTES

Mediante Acta Individual de Reparto del 09 de febrero de 2020, a éste
Despacho correspondid el proceso de la referencia, mediante el cual,
la senora Leficia Cardona, a través de apoderado judicial interpone
demanda en ejercicio del medio de confrol de nulidad vy
restablecimiento del derecho, con el fin de que se declare la nulidad
del acto administrativo particular, contenido en la Resoluciéon nimero
0063 de 2 de agosto de 2021, proferido por el Ministerio de Defensa
Nacional - Policia Nacional y se declare la nulidad del acto
administrativo ficto o presunto configurado frente a la peticion
radicada el 20 de agosto de 2021, solicitando el reconocimiento de |la
sustitucion pensional de la senora Letficia Cardona, en calidad de
companera permanente del senor José Asdin Chdvez Chaparro
(QEPD)2.

Como restablecimiento del derecho, solicita la declaracion de la
sustituciéon del derecho pensional causado.

Il. CONSIDERACIONES

Mediante Acuerdo No. PSAA06-3345 del 13 de marzo de 2006, emitido por
el Consejo Superior de la Judicatura se dispuso que los Juzgados

I Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electronica para

memoriales dirigidos a este Despacho.
2 Ver folio 1, *02Demanda’.
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Expediente: 11001 — 3334 — 003 — 2022-00054

Demandante: Leticia Cardona

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa Nacional y otro
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Administrativos del Circuito Judicial de Bogotd, se distribuirian conforme a
la estructura de secciones del Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
dispuesta en el articulo 18 del Decreto Extraordinario No. 2288 de 1989 “por
medio del cual se dictan algunas disposiciones en relacion con la
Jurisdiccion Contencioso Administrativa”. El mencionado artficulo 18, senala
respecto a las competencias de las secciones primera y segunda, lo
siguiente:

“Atribuciones de las secciones. Las secciones tendrdn las siguientes
funciones:

Seccién Primera. Le corresponde el conocimiento de los siguientes
procesos y actuaciones:

1. De nulidad y restablecimiento del derecho que no correspondan a
las demds Secciones.

(..)

Seccién segunda. Le corresponde el conocimiento de los procesos
de nulidad y de restablecimiento del derecho de cardcter laboral, de
competencia del Tribunal.

(...)." (Negrilla fuera de texto)

Como se expuso previamente, la demandante pretende la declaratoria de
nulidad de la Resolucion No. 0063 de 2 de agosto de 2021, proferido por el
Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional y se declare la nulidad
del acto administrativo ficto o presunto configurado frente a la peticidn
radicada el 20 de agosto de 2021, solicitando el reconocimiento de la
sustitucidn pensional de la senora Leticia Cardonda, en calidad de
companera permanente del senor José Asdin Chavez Chaparro

Asi las cosas, resulta claro que el litigio planteado escapa de la
competencia asignada a la Seccion Primera, segin la norma transcrita,
pues el debate suscitado es de naturaleza laboral - pensional por cuanto lo
gue se debate tiene relacion directa con la solicitud de acceso a sustitucion
pensidon, a partir de una relacién laboral que tuvo el senor José Asin Chdvez
con la demandada y por tanto corresponde su conocimiento a la Seccion
Segunda de los Juzgados Administrativos de este circuito judicial.

Por lo tanto, de acuerdo con lo establecido en el articulo 155, numeral 2
de la Ley 1437 del 2011, la competencia corresponde a los Juzgados
Administrativos de Bogotd — Seccion Segunda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de
Bogotd,



Expediente: 11001 — 3334 — 003 — 2022-00054

Demandante: Leticia Cardona

Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa Nacional y otro
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

RESUELVE

1.- Declarar que este Juzgado carece de competencia para conocer del
asunto por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

2.- Remifir el presente proceso, por infermedio de la oficina de apoyo, a los
Juzgados Administrativos de Bogotd — Seccidn Segunda, por ser de su
competencia.

3.- Por Secretaria dejar las constancias respectivas, a través del Sistema
Siglo XXI.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

EDN%@M\”’%}MBERO

Jueza

AAAT
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JUZGADO TERCERO (3° ) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA
Direccidn Unica para correspondencia’
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd, D.C., treinta (30) de junio dos mil veintidds (2022)

EXPEDIENTE: 11001 3334 003 2022 00120 00
DEMANDANTE: CONSTRUCCIONES E INVERSIONES IBERIA SAS i
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CAJICA-SECRETARIA DE PLANEACION Y OTROS

MEDIO DE CONTROL :NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO.
Asunto: Remite por competencia

Revisada la demanda y sus anexos se procede a tomar la decisidn que en derecho
corresponda, conforme a los siguientes:

l. ANTECEDENTES

1.1 La sociedad Construcciones e Inversiones lberia SAS, a través de apoderado, radica
demanda en egjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
contra el Municipio de Cadajicd; Secretaria de Planeacién Municipal y la Inspeccion
Segunda de Policia de Cajicd, el que por reparto fue asignado a este Despacho Judicial,
razén por la cual se procede a analizar si cumple con los presupuestos legales exigidos
para su admision?.

1.2 Se demanda la decision adoptada el 15 de junio de 2021, por la Inspeccidén Segunda
de Policia del Municipio de Cajicd dentro del proceso de policia urbanistico No. CCIU-
003-2020, mediante el cual se impuso una sancidén a la demandante por valor de
$13.627.890; y la Resolucion No. 295 del 23 de julio de 2021 proferida por el Secretario de
Planeacién del Municipio de Cajica, que confirmo el anterior acto administrativo. Como
restablecimiento solicita que la sociedad demandante no estd obligada a pagar las
sanciones impuestas.s.

1.3 De los hechos narrados en la demanda y especialmente de la lectura de las
documentales aportadas con la misma, se observa que en el presente caso se impuso
sancion a la hoy demandante por comportamientos contrarios a la integridad
urbanistica al predio ubicado en el conjunto Residencial el Cencerro ubicado en el
Municipio de Caijicd (Cundinamarca)-.

Il CONSIDERACIONES
El articulo 156 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo establece la determinacion de competencia por razén del territorio, la
mencionada norma establece:

! Para evitar posibles retrocesos o demoras, solo radique en la citada direccion electrénica para memoriales dirigidos a este
Despacho.

2 Ver archivo 02 del expediente digital.

3Ver archivo 02, pag. 3 del expediente digital

4Ver archivo 02, pégs., 3 a 9 del expediente digital
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Expediente: 11001 3334 003 2022 0012000

Demandante: Construcciones e inversiones Iberia SAS
Demandada: Municipio de Cajica- Secretaria de Planeacion y otro.
Nulidad y Restablecimiento

Remite por Competencia

“ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la determinacidn de
la competencia por razén del territorio se observardn las siguientes reglas:

(...) 8. En los casos de imposicidon de sanciones, la competencia se determinard por el
lugar donde se realizé el acto o el hecho que dio origen a la sancién...”

La norma trascrita, senala claramente que, en los casos de imposicion de sanciones, la
competencia se determinard por el lugar donde se realizé el acto o el hecho que dio
lugar a la sancion.

En el caso bajo estudio, los hechos que originaron la sanciéon impuesta mediante el acto
administrativo demandado, segun se observa en las documentales aportadas y como
lo informa el demandante fueron producto de la visita técnica realizada el 20 de julio de

2020 por parte de la Inspeccién de Policia de Cajicd al Conjunto Residencial el Cencerro
el cual como ya se dijo se encuentra ubicado Municipio de Cajicd (Cundinamarca).

Asi las cosas, en criterio de este Juzgado, la competencia por factor territorial de que
trata el articulo 156 del CPACA, cuando se demanda en ejercicio del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho, actos administrativos de naturaleza
sancionatoria, estd determinada por el lugar donde ocurrieron los actos o hechos que
dieron origen a la misma, y no, por el lugar donde se inicidé, adelantd o profirid el acto
administrativo acusado.

En este punto, es del caso traer a colacion, providencia proferida por el Consejo de Estado®
en la que, al resolver un conflicto negativo de competencia, en un asunto similar al que
nos ocupa, reiterd que para establecer la competencia por factor territorial, en casos
donde se pretende la nulidad de un acto administrativo proferido por una autoridad del
orden nacional que impone una sancién, debe aplicarse de manera preferente la regla
contenida en el numeral 8 del arficulo referido, sobre las que regulan de modo general
la asignacion de competencia territorial, razén por la cual el Juez que deberd conocer
del asunto, serd el del lugar donde ocurrieron los hechos que dieron origen a la sancién.

La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, en el Acuerdo PCSJA20-
11653 del 28 de octubre de 2020, “Por el cual se crean unos circuitos judiciales administrativos
en el territorio nacional y se ajusta el mapa judicial de la Jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo”, determind en el numeral 14.5 que, el Circuito Judicial Administrativo de
Zipaquird con cabecera en dicho municipio, comprende entre ofros el municipio de
Caijicd, de manera que son los Juzgados Administrativos de Zipaquird, los competentes
para conocer la presente demanda.

Por lo anterior, este Juzgado carece de competente para conocer del presente asunto,
toda vez que los hechos que originaron la sancidon no ocurrieron en la ciudad de Bogotd,
razdn por la cual se declarard la falta de competencia y se ordenard remitir el proceso
a los Juzgados Administrativos de Zipaquird.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Bogotd,

RESUELVE

PRIMERO: Declarar que este Juzgado carece de competencia para conocer del asunto,
por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Remitir el expediente virtual de manera inmediata a los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Zipaquird (Reparto), por ser de su competencia.

5 C.E., Sec. Cuarta. Auto ago. 11/2017. 2015-00114-01(22372). M.P. Stella Jeannette Carvajal Basto.
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Demandante: Construcciones e inversiones Iberia SAS
Demandada: Municipio de Cajica- Secretaria de Planeacion y otro.
Nulidad y Restablecimiento

Remite por Competencia

TERCERO: Por Secretaria inférmese a la parte actora, por el medio mds expedito de la
presente decision, y déjense las constancias respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

. Y
EDNA PAOLA" ODR@ Z RIBERO

Jueza
LR
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