JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota, D.C., catorce (14) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente No. 11001-33-34-002-2021-00346-00
Demandante: Maria del Rosario Fernandez de Castro
Demandado. Curaduria Urbana No. 4

NULIDAD

Una vez revisado el contenido de la demanda y los respectivos anexos, el
Despacho observa que ésta debe encauzarse a través del mecanismo de
nulidad y restablecimiento del derecho.

ANTECEDENTES

La sefiora Maria del Rosario Fernandez de Castro, actuando en nombre
propio, presentd demanda en ejercicio del medio de control previsto en el
articulo 137 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en la que solicito:

“l.- Declarar la Nulidad de la Licencia N. 1101419-4-190005 del 4 de
enero de 2019

2.- Ordenar la demolicion de las obras realizadas al amparo de la
Licencia N. 1101419-4-190005 del 4 de enero de 2019 y devolver las
cosas a su estado anterior.”

CONSIDERACIONES

Para empezar, se debe tener en cuenta que en el presente asunto, la
Curaduria Urbana No. 4 de Bogota habria expedido la licencia de
construccion 1101419-4-190005 del 4 de enero de 2019 a través de la cual se
habria autorizado el desarrollo del proyecto arquitectonico Museo Nacional de
la Memoria.

Al respecto, advierte el Despacho que, en el evento que la sentencia
dispusiera la eventual nulidad de dicho acto administrativo acusada, este
generaria un restablecimiento del derecho, toda vez que, la accionante se
veria beneficiada en el sentido que los cambios efectuados como
consecuencia de dicha Licencia tendrian que volver a su estado anterior.

En efecto, ademas de tratarse la citada licencia de un acto administrativo de
caracter particular, su eventual nulidad, generaria un restablecimiento del
derecho de la actora, como quiera que dentro de los anexos de la demanda,
obra respuesta del 3 de marzo de 2020, en la que la Direccién del Museo
Nacional de Memoria, negd la suspension del proyecto de construccion de
dicho museo, como consecuencia de la peticion realizada por la actora el 17
de febrero de 2020.
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De ahi entonces, que la nulidad de la aludida licencia, afectaria la decision
emanada el 3 de marzo de 2020 por la Direccion del Museo Nacional de
Memoria.

En ese contexto, resulta util indicar que el articulo 137 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo prescribe:”
Excepcionalmente podra pedirse la nulidad de actos administrativos de contenido
particular en los siguientes casos:

1. Cuando con la demanda no se persiga o de la sentencia de nulidad que se
produjere no se genere el restablecimiento automético de un derecho subjetivo
a favor del demandante o de un tercero.” (Se destaca)

Frente a lo anterior, el articulo 138 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece:

“(...) Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho. Toda persona
que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma
juridica, podra pedir que se declare la nulidad del acto administrativo
particular, expreso o presunto, y se le restablezca el derecho; también
podra solicitar que se le repare el dafio. La nulidad procederéa por las
mismas causales establecidas en el inciso segundo del articulo anterior.

Igualmente podra pretenderse la nulidad del acto administrativo general y
pedirse el restablecimiento del derecho directamente violado por este al
particular demandante o la reparacién del dafio causado a dicho
particular por el mismo, siempre y cuando la demanda se presente en
tiempo, esto es, dentro de los cuatro (4) meses siguientes a su
publicacién. Si existe un acto intermedio, de ejecucién o cumplimiento del
acto general, el término anterior se contara a partir de la notificacion de
aquel (...)” (Se destaca).

De acuerdo con el precitado articulo y atendiendo al caso que nos ocupa, se
infiere en atencion a que la demandante acusa la legalidad de la decision
tomada por la Ex Curadora Urbana No. 2 (P) de Bogota, contenida dentro de
un acto administrativo de caracter particular, cuya hipotética nulidad
significaria acceder a su solicitud de suspender la construccion del Museo de
Nacional de Memorial, que el medio de control idoneo para tal efecto, es el de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho y no el de nulidad simple.

En tales condiciones, se inadmitira la demanda de la referencia, para que la
parte demandante, en el término de diez (10) dias, so pena de rechazo,
proceda a adecuar la demanda con el medio de control previsto en el articulo
138 de la Ley 1437 de 2011 y de las exigencias previstas en los articulos 162,
163, 164, 165y 166 de la misma Ley.

Por tanto, el libelista deberéa:

(i) Adecuar la demanda y los anexos conforme al medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho.
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(i)  Precisar de forma clara la determinacion de las partes y sus
representantes como lo sefiala el numeral 1° el articulo 162 de Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

(iii) Acreditar que, previamente a la presentacion de la demanda de la
referencia, agotod el requisito de procedibilidad de que trata el numeral 1 del
articulo 161 de la Ley 1437 de 2011. Para el efecto, debera allegar la
respectiva constancia.

(iv) Corregir el contenido de la demanda, exponiendo de manera clara los
hechos que dieron origen para incoar la presente accion, de conformidad con
lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 162 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

(v) Redactar las pretensiones conforme al medio de control mencionado en el
numeral primero de este auto.

(vii Determinar puntualmente cuales son las normas que se consideran
guebrantadas, asi como el concepto de violacion, segun el numeral 4 del
articulo 162 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. Para tal efecto, el libelista debera redactar cada cargo con la
norma supuestamente desatendida y el concepto de violacién respectivo.

Asi las cosas, se inadmitira la acciéon para que el actor aporte copia de la
demanda debidamente subsanada en un solo escrito adjunto a las pruebas y
anexos.

En consecuencia, se
RESUELVE

ARTICULO UNICO.- Inadmitir la demanda de la referencia, para que la
demandante, en el término de diez (10) dias, so pena de rechazo, proceda a
subsanar lo referido en la parte motiva de esta providencia.

El escrito de subsanacion y los archivos adjuntos deberan remitirse al correo
electronico dispuesto para tal fin: correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
En la remision del correo y en el memorial se debera indicar el namero
completo de radicacion del proceso (23 digitos), la designacion de las partes
y la clase de medio de control del que se trate, el documento debera remitirse
en formato PDF!. Los memoriales deberan ser enviados dentro de los
horarios de atencion al publico, en el horario de 8:00 a.m. a 5:00 p.m. Para
efectos de términos, los correos enviados y recibidos fuera del horario y dias
no habiles, se tendran como recibidos el dia habil siguiente, segun lo
preceptuado en el inciso final del articulo 109 del C.G.P.

! Ley 806 de 2020 y los Acuerdos: PCSJA 20- 11567 de 2020, PCSJA 20- 11581 de 27 de junio de
2020 del Consejo Superior de la Judicatura y CSIBTA20-60 de 2020 del Consejo Seccional de la
Judicatura de Bogota, respectivamente



Expediente No. 11001-33-34-002-2021-00346-00
Demandante: Maria del Rosario Fernandez de Castro
Demandado. Curaduria Urbana No. 4

Inadmite demanda

Del mismo modo, tal memorial debera enviarse a los correos electrénicos de
las autoridades demandadas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE



