JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA
SECCION PRIMERA

Bogota, D.C., catorce (14) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

Expediente: 11001-33-34-002-2020-00011-00

Demandante: Hospital Universitario San Ignacio

Demandado: Distrito Capital de Bogotd — Secretaria Distrital de
Salud

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

En consideracion a que este Juzgado encuentra reunidos los requisitos
para proferir sentencia anticipada en los términos del articulo 42 de la Ley
2080 de 2021, habida cuenta la configuracion de la causal prevista en el
literal d):

De ahi que, el procedimiento a seguir sera el siguiente: de manera
preliminar, procedera a fijarse el litigio de conformidad con lo cargos de
nulidad expuestos en el concepto de violacion de la demanda; luego,
habra pronunciamiento sobre las pruebas aportadas y solicitadas por las
partes; después, si es del caso, en siguiente interregno procesal, se
concedera a las partes término para alegar de conclusién en la forma
prevista por dicho articulo. Y, ulteriormente, culminard con sentencia
anticipada.

Asi las cosas, con el &himo de evacuar el primer trdmite enunciado, esto
es, la fijacion del litigio y sus respectivos problemas juridicos, debe
ponerse de presente que, en el asunto de la referencia, la parte
demandante, en ejercicio del medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho, pretende la declaratoria de nulidad de las
Resoluciones 05901 del 20 de septiembre de 2018, Resolucién 4308 del 6
de mayo de 2019 y Resolucion 1870 del 30 de julio de ese mismo afio
proferidas por el Distrito Capital de Bogota.

Entonces, teniendo en cuenta que el censor estimé que el acto
administrativo demandado habria vulnerado normas constitucionales y
legales, la fijacion del litigio consistird en determinar si la normativa
cuestionada debe declararse nula por tal transgresion; ello, a partir de la
solucion que se dé los problemas juridicos que se formularan en la parte
resolutiva del presente proveido.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito Judicial
de Bogota,



Expediente: 11001-33-34-002-2020-00011-00

Demandante: Hospital Universitario San Ignacio

Demandado: Distrito Capital de Bogotd — Secretaria Distrital de Salud
Auto

Nulidad y Restablecimiento del Derecho

RESUELVE

Articulo Primero.- Anunciar a las partes y al Ministerio Publico que en el
presente asunto se adoptara, en el momento oportuno, sentencia
anticipada.

Articulo Segundo.- Fijar el litigio que, de conformidad con lo dicho en la
parte motiva de esta providencia, se condensa en los siguientes
cuestionamientos de orden juridico:

e ¢Vulnero, la entidad demandada el debido proceso del Hospital
Universitario San Ignacio, por cuanto, frente a la valoracion del
Concepto Técnico Cientifico o dictamen pericial del 24 de
septiembre de 2015, no se permitid correr traslado para efectos de
ejercer la respectiva contradiccion de la prueba?

e ¢ Infringid, la Secretaria Distrital de Salud, los articulos 211, 218,
219 y 220 de la Ley 1437 de 2011, como quiera que el referido
Concepto Técnico Cientifico seria ilegal y se habria practicado sin
cumplir los requisitos minimos establecidos para tal efecto, teniendo
en cuenta que quienes lo habrian rendido carecerian de los
requisitos para su elaboracion?

o ¢ Omitio, la autoridad accionada, dar el valor probatorio al testimonio
técnico rendido el dia 8 de agosto de 2018 por el médico Atilio
Moreno Carrillo?

Articulo Tercero.- Con el valor legal que les corresponda, se incorporan
como pruebas los documentos aportados con la presentacion de la
demanda y los antecedentes administrativos allegados por la accionada.

a) En lo referente al testimonio técnico del médico Atilio Moreno
Carrillo, solicitado por la parte demandante, se niega por cuanto en
los antecedentes administrativos obra su respectiva declaracion.

b) Lo atinente a la peticion de oficiar a la Secretaria Distrital de Salud
para que remita y certifique las hojas de vida y especialidades de
los profesionales que rindieron el informe denominado “Concepto
Técnico Cientifico”, se niega por cuanto la parte demandante no
cumplié con el deber sefialado en el numeral 10 del articulo 78 del
Caodigo General del Proceso, consistente en solicitar directamente o
por medio del ejercicio del derecho de peticion la precitada
informacion.

Por altimo, en lo que tiene que ver con la solicitud de pruebas elevada por
la accionante en el memorial que descorrid “traslado de excepciones”, y
por virtud del cual pretende se decrete un dictamen pericial se advierte
gue de una revisidbn minuciosa de la contestacion el acapite denominado
“‘excepciones de mérito”, su contenido no corresponde a medios
exceptivos propiamente dichos, sino solo a planteamientos en los que la
entidad demandada reafirmé la legalidad de los actos administrativos
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acusados, refiriéendose a cada uno de los cargos esbozados por el
demandante.

De otro lado, aun en el hipotético caso en que se aceptara que la
autoridad demandada propuso verdaderas excepciones, y que la actora
estaba autorizada para pedir pruebas adicionales a la demanda inicial bajo
el amparo del paragrafo segundo del articulo 175 del CPACA, la
conclusion seria la misma en cuanto a su rechazo, como quiera que el
juzgador est4 obligado a realizar un estudio de admisibilidad de la prueba
requerida, aun tratandose de las pedidas en el tramite de excepciones. Y
para ello, al analizar el requisito de pertinencia; una confrontacion del
objeto del dictamen médico con los fundamentos juridicos de la defensa
esbozada por el Distrito, conlleva a deducir que la prueba pericial
solicitada no tiene relacion de correspondencia con la clase y tipologia de
los argumentos propuestos por el Distrito Capital de Bogota en su
contestacion de demanda, cuya esencia apunta a infirmar la ausencia de
vicios de las resoluciones acusadas. De ahi que corresponde dar
aplicacion al articulo 168 del Cddigo General del Proceso: “El juez
rechazara, mediante providencia motivada, las pruebas ilicitas, las
notoriamente impertinentes, las inconducentes y las manifiestamente
superfluas o inutiles” (Se destaca)

Articulo Cuarto.- En firme la presente providencia, vuelva el expediente al
Despacho, para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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uez
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