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Señores

INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO INPEC - AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO Y PROCURADORA 68 DELEGADA PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS 

REF: NOTIFICACIÓN PERSONAL AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA  PROCESO 150013333014-2014-00124 (Art. 199 CPACA.)

De forma atenta y para dar cumplimiento a lo dispuesto en el  Art. 199 del C.P.A.C.A; modificado por el Art. 612 del C.G.P.;  A TRAVÉS DEL PRESENTE CORREO ELECTRÓNICO LE NOTIFICO PERSONALMENTE; el auto admisorio de fecha veintinueve (29) de Enero de dos mil quince (2015), dictado dentro del MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA radicado bajo el No 150013333014-2014-00124-00, donde es demandante  YANETH CUPA ESPINEL Y ANA OLIVA ESPINEL CEPEDA y demandado el  INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO INPEC.
En consecuencia, le remito: copia del auto admisorio, de la demanda y del escrito de subsanación; los que podrán ser visualizados, haciendo doble clic en cada uno de los iconos que aparecen en parte superior.     

Además, le informo que para efectos de la recepción del mensaje de datos, el despacho  dará aplicación a lo señalado en el Artículo 14 Literal C del                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                            Acuerdo del Consejo Superior de la Judicatura No PSAA06-3334 del 2 de marzo de 2006,  que señala:  “Articulo  Décimo Cuarto-Recepción de los mensajes de datos. Los mensajes de datos se entienden recibidos de la siguiente manera: (…) c) cuando los actos de comunicación procesal emanados de la autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema de información de la autoridad judicial, dentro de los tres (03) días calendario siguientes a su remisión”.
Cordialmente, 

MARY LUZ BOHORQUEZ IBAÑEZ 

SECRETARIA
ADVERTENCIA:  Este mensaje es  sólo de envío.  Cualquier comunicación o petición se tendrá por no recibida.  Si tiene inquituedes favor dirigirse personalmente al Despacho Judicial.
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Señor: 
JUEZ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUNJA (REPARTO) 
E.S.D. 
 
 
 
REF.    : MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA 
 
 
 


I. DESIGNACIÓN DE LAS PARTES 
 
 
 


1.1. ACCIONANTES:  
 
 
NOMBRE   : YANETH CUPA ESPINEL  
IDENTIFICACIÓN  : CC. 40.047.648 de Tunja. 
DOMICILIO   : SORACA – BOYACA 
 
NOMBRE   : ANA OLIVA ESPINEL CEPEDA  
IDENTIFICACIÓN  : CC. 23.264.398 de Viracachá. 
DOMICILIO   : TUNJA - BOYACA 
 
 
 


1.2. ENTIDAD ACCIONADA: 
 
 
 


NOMBRE: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y 
CARCELARIO –INPEC- 


 
 
 


1.3. APODERADO JUDICIAL DE LOS ACCIONANTES: 
 
 
NOMBRE    : EDWIN OSWALDO GONZALEZ ROMERO. 


IDENTIFICACIÓN   : C. C. No. 82.393.908 de Fusagasugá. 
T. P. No. 219.942 del C. S. De la J. 


DOMICILIO    : TUNJA 
 
 
 


1.4. INTERVINIENTE: 
 
 
 


NOMBRE ANGENCIA NACIONAL DE DEFENSA 
JURÍDICA DEL ESTADO. 


DOMICILIO    BOGOTÁ D.C.  
 







 
 


II. DERECHO DE POSTULACIÓN 
 
 
 


EDWIN OSWALDO GONZALEZ ROMERO, identificado civil y profesionalmente 
como aparece al pie de mi correspondiente firma, obrando en mi condición de 
apoderado judicial de: 1.-) YANETH CUPA ESPINEL mayor de edad, domiciliada 
en la ciudad de Tunja, 2.-) ANA OLIVA ESPINEL CEPEDA mayor de edad, 
domiciliada en la ciudad de Tunja, según poderes debidamente otorgados y 
adjuntos al presente escrito, por medio de del cual presento demanda en ejercicio 
del Medio de Control de Reparación Directa en contra del INSTITUTO NACIONAL 
PENITENCIARIO Y CARCELARIO; representado legalmente por su Director 
General el Brigadier General Saúl Torres Mojica o quien haga sus veces, para que 
mediante el procedimiento ordinario que consagra la ley a través del medio de 
control de Reparación Directa, el cual se encuentra descrito en el artículo 140 de 
la Ley 1437 de 2011, se proceda a indemnizar los daños y perjuicios tanto 
materiales como inmateriales que se enunciaran en las pretensiones y/o que 
resulten probados; lo anterior con base en los siguientes: 
 
 


III. HECHOS 
 
 
 


1.1. El señor FABRICIANO ESPINEL CEPEDA fue recluido en la Cárcel Distrital 
de Tunja el día 28 de mayo de 2012  


1.2. El señor FABRICIANO ESPINEL fue cobijado con medida de 
aseguramiento en establecimiento carcelario  


1.3. En el momento en que fue recluido el Sr FABRICIANO en el centro 
carcelario de Tunja, contaba con una edad de 82 años. 


1.4. Al ingresar al centro penitenciario y carcelario de Tunja, le fue practicado el 
examen de internos con fecha de 29 de mayo de 2012. 


1.4.1. Por medio del anterior examen se reseñaron los antecedentes personales 
del Interno, en lo que se destacan: 


1.4.2. Médicos: 


1.4.2.1. DIABETES, HIPERTENSIÓN ARTERIAL (HTA) y ARTRITIS 


1.4.2.2. Quirúrgicos: 


1.4.2.3. CATARATAS  


1.5. El SR FABRICIANO contaba con tratamiento para la DIABETES y para la 
HIPERTENSIÓN ARTERIAL consistente en INSULINA 6 VL antes del 
desayuno para la DIABETES. 


1.6. Además del anterior tratamiento para la DIABETES debía tener una 
adecuada alimentación baja en almidones y azucares. 







1.7. Según Historia clínica del INPEC de la cárcel distrital de Tunja, el día 26 de 
junio de 2013 se le prestó asistencia médica, donde luego de valoración 
médica se le diagnosticó “1.HTA 2. DM 3.HIPERURICEMIA. 4. EPOC”, 
también se le ordenó un plan: lozartan 50c/12h 2. Alopurinol 100mg/d 3. 
Acetaminofem 500mg 4. B. Ipratroprioinh 4. Insulina 10 unidades/d; 
5.control diario de TA, 6. control médico un mes. 7. SX de alarma y 
recomendaciones. 


1.8. Se registra en la minuta de para el día 16 de julio de 2013, a las 10:05 a.m. 
que se atiende un llamado del señor Fabriciano pues su estado de salud 
había empeorado desde hacia dos días  


1.9. Al interno no se le atendió adecuadamente por parte del Centro 
Penitenciario, en lo referente a la prestación de servicios de salud 
especializados, bien por falta de tratamiento o demora en la atención 
prestada, como da cuenta la historia clínica y la minuta de guardia. 


1.10. El señor FABRICIANO ESPINEL CEPEDA falleció en el INSTITUTO 
NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE TUNJA el día 16 de julio 
de 2013. 


1.11. El anterior episodio se registró dentro de la celda del recluso, en las 
instalaciones del INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y 
CARCELARIO DE TUNJA, como se dejó constancia en la minuta de 
guardia y en la Historia Clínica Interna del Centro de Reclusión. 


1.12. Al interno Sr FABRICIANO, desde el momento en que se advirtió por parte 
del personal médico y auxiliar de enfermería de su estado de salud, debió 
remitirse a un centro hospitalario para que se le prestara la atención que 
requería, siendo valorado y diagnosticado adecuada y oportunamente. 


1.13. Mis poderdantes la Sra. YANETH CUPA ESPINEL es nieta del Sr. 
FABRICIANO ESPINEL CEPEDA y la Sra. ANA OLIVA ESPINEL DE 
CARO es hermana del interno antes mencionado. 


1.14. La nieta del Sr FABRICIANO, es decir, la señora YANETH procuró su 
ayudarle y proveerle lo necesario al interior del centro carcelario. 


1.15. Así mismo, su hermana la Sra. ANA OLIVA ESPINEL DE CARO, estuvo 
atenta a los requerimientos de apoyo moral y físico del interno Sr. 
FABRICIANO ESPINEL CEPEDA. 


 


II.- PRETENSIONES 
 
 
PRIMERA: Como quiera que se encuentran configurados los elementos 
estructurales de la responsabilidad civil extracontractual del Estado en los 
términos del artículo 90 de la Constitución Política, dentro de la noción jurídica de 
la falla en la prestación del servicio, lo que se pretende es que entidad accionada 
sea declarada responsable de los daños y perjuicios tanto materiales como 
inmateriales causados a mis poderdantes. 
 
 
SEGUNDA: Como consecuencia de la anterior declaración se condene al INPEC 
a pagar las siguientes sumas de dinero como indemnización: 
 







 
2.1.- PARA YANETH CUPA ESPINEL Y ANA OLIVA ESPINEL CEPEDA 


 
 


A.-  DAÑOS INMATERIALES: 
 
 I.-  DAÑO MORAL:  
 
 
Para cada una de las demandantes el equivalente a 100 Salarios Mínimos 
Mensuales legales vigentes1, por concepto de daño moral.2 


TERCERO: Se condene al cumplimiento de la sentencia en los términos de la Ley 
1437 de 2011. 
 
CUARTO: Se condene a la accionada al pago de costas y agencias en derecho. 
 
 
 


III.- FUNDAMENTO DE DERECHO. 
 
 
 
La anterior solicitud la fundo especialmente en el artículo 90 de la Constitución 
Política según el cual “El Estado responderá patrimonialmente por los daños 
antijurídicos que le sean imputables, causados por la acción o la omisión de las 
autoridades públicas.”; artículo 140 y literal i.-) del artículo 164 de la Ley 1437 de 
2011;  en los artículos 1, 2, 5, 44, 48 y 49 de la Constitución Política de Colombia; 
en el artículo 16 de la Ley 446 de 1.998, en los artículos 2341, 2351 y 2060 del 
Código Civil así como en las demás normas concordantes y aplicables a que haya 
lugar. 
 
 
 


                                                 
1 Para establecer el monto de la indemnización solicitamos tener en cuenta la pauta jurisprudencial trazada a partir de la Sentencia del 6 


de septiembre de 2001, expedientes Nos. 13.232 y 15.646, en la cual se fijó en salarios mínimos el resarcimiento del perjuicio de orden 
moral con miras a dar cumplimiento a lo dispuesto en el artículo 16 de la ley 446 de 1998, que ordenan la reparación integral y equitativa 


del daño en el monto más alto para cada una de las víctimas, es decir, la correspondiente a 100 salarios mínimos legales mensuales 


vigentes para cada uno de mis representados. 
 
2 La jurisprudencia de la sección tercera del Consejo de Estado, ha sido clara al referirse sobre los perjuicios morales generados por el 


hecho de la Responsabilidad del Estado, y que ha sostenido que las lesiones inferidas a una persona hacen presumir el dolor y la aflicción 
constitutivos del perjuicio moral pero, no solo de la víctima, sino en los miembros del entorno familiar más cercano, como cónyuge, 


padres, hijos, nietos y hermanos; perjuicio que debe valorarse en su entidad atendiendo, entre otros aspectos, a la magnitud de las lesiones 


sufridas, al decir del alto Tribunal:  
 


Se entiende por perjuicio moral la aflicción, dolor, angustia y los otros padecimientos que sufre la persona con ocasión del evento dañoso 


y que deben ser indemnizados en aplicación del principio general de reparación integral.  
 


De tiempo atrás el Consejo de Estado ha establecido que tratándose de los padres, hermanos, hijos y abuelos basta la acreditación del 


parentesco para que se presuma el perjuicio moral, por cuanto las reglas de la experiencia hacen presumir que la muerte de un pariente 
cercano causa un profundo dolor y angustia en quienes conforman su núcleo familiar, por las relaciones de cercanía, solidaridad y afecto, 


surgidas en el ámbito de la familia.  


 
En efecto, aunque inicialmente se exigía prueba del perjuicio moral cuando se trataba de hermanos mayores de edad, esta Corporación 


modificó su posición para extender la presunción hasta los parientes en segundo grado de consanguinidad y primero civil, ya sean 


ascendientes, descendientes o colaterales, señalando que la administración tiene la oportunidad de demostrar el debilitamiento de las 
relaciones familiares cuando estime que ello es procedente.  


 


Por ello, la Corporación ha aceptado que con la simple acreditación de la relación de parentesco existente se presuma el dolor sufrido por 
los parientes , de modo que al allegarse al proceso las partidas de bautismo en el caso de la madre y una de las hermanas nacida en 1933 y 


los registros civiles de los hermanos y la hija de la víctima, eso es suficiente para que se ordene el reconocimiento de perjuicios morales. 
Consejo de Estado, Sección Tercera, Subsección C, Sentencia de treinta (30) de enero de dos mil trece (2013), Radicación número: 
25000-23-26-000-2001-01156-01(25573), C.P.OLGA MELIDA VALLE DE DE LA HOZ, Bogotá, D.C., 







IV.- COMPETENCIA Y CUANTÍA 


 
La competencia para conocer del presente asunto se encuentra en cabeza del 
Señor Juez Administrativo del Circuito de Tunja, en primera instancia, por lo 
siguiente:  
 
4.1.-  De conformidad con el numeral 6 del artículo 155 de la ley 1437, el Juez 


Administrativo, en primera instancia conoce de los procesos “…de 
reparación directa…cuando la cuantía no excede de quinientos (500) 
salarios mínimos legales mensuales vigentes…”. 


     
4.2.-  También es competente en razón del territorio, de conformidad con el 


numeral 6 del artículo 156 de la Ley 1437, toda vez que en la ciudad de 
Tunja fue en donde se produjeron tanto los hechos como las omisiones y 
porque la sede del principal demandado también se encuentra en esta 
misma ciudad. 


 
4.3.- Finalmente, también es competente para conocer de esta demanda el Juez 


Contencioso del Circuito en primera instancia, en razón a la cuantía, como 
se verá en la estimación razonada que se hace en el acápite siguiente. 


 
 
 


V.- ESTIMACIÓN RAZONADA DE PERJUICIOS BAJO LA 
GRAVEDAD DEL JURAMENTO 


 
 


La estimación razonada de la cuantía es la siguiente:   
 
100 salarios mínimos legales mensuales vigentes, por concepto de daño 
moral, para cada uno de los demandantes. Para un total de 200 SMMLV.  
Por lo que su señoría es competente por razón de la cuantía. 


 
 


 


VI.- PRUEBAS  
 
 


6.1.-  DOCUMENTALES APORTADAS:  


 


Solicito, Señor Juez, tener como pruebas documentales las siguientes: 


1. Copia Autentica del Registro Civil de Defunción del señor FRABRICIANO 
ESPINEL CEPEDA. 


2. Copia Autentica de la partida de Bautismo del Sr. FABRICIANO ESPINEL 
CEPEDA. 


3. Copia Autentica de los Registros civiles  o partida de bautismo de 
nacimiento de los Accionantes. 


4. Copia de la minuta de guardia y de pabellón  







5. . Copia de la historia Clínica. 
 
 


6.2.- DOCUMENTALES SOLICITADAS 


 


Se solicita al señor Juez oficiar al director de la cárcel de Tunja para que remita 
copia, íntegra y legible de los siguientes documentos: 


1.- De la historia clínica del señor FABRICIANO ESPINEL debidamente transcrita 
como lo señala parágrafo 1º del artículo 175 del CPACA. 


2.- De los protocolos establecidos para el manejo de pacientes internos con 
diabetes. 


3.- Minutas de suministro de medicamentos a los internos especialmente, en los 
referente al señor FABRICIANO ESPINEL. 


4.- Copia de las investigaciones adelantadas contra funcionarios o internos por la 
muerte del señor FABRICIANO ESPINEL. 


 


6.3.-TESTIMONIOS. 


 


Sírvase señor juez citar a las siguientes personas a la audiencia de pruebas, a fin 
de que rindan testimonio sobre los hechos de la demanda, conforme al 
cuestionario que personalmente le realizaré en la diligencia: 


EMILIA BLANCO PARRA identificada con CC 23.274.474 expedida en Tunja, 
residente en la Calle 35 No 16 B – 52 Barrio La Fuente de la Ciudad de Tunja. 


JAIRO ALFONSO LOPEZ identificado con CC 7.223.886 expedida en Duitama, 
residente en la Manzana E Casa 57 Barrio Bolivar de la Ciudad de Tunja. 


OMAIRA PINZON JAIMES, persona mayor de edad y quien puede ser citada a 
través del suscrito. 


PABLO URIBE DIAZ persona mayor de edad y residente en la ciudad de Yopal, y 
quien puede ser citado a través del suscrito, quien puede ser citada a través del 
suscrito. 


A la Profesional MEDICA CIRUJANA Dra. MARIELA CRISTANCHO identificada 
con CC 40.009.793 RM 15 967/2004 médico tratante dentro del centro carcelario 
donde falleció el Sr. FABRICIANO ESPINEL CEPEDA, quien deberá ser notificada 
por conducto del mismo centro carcelario. 


A la Profesional MEDICA CIRUJANA Dra. LAURA E ARIAS RM 1851967/2004 
médico tratante dentro del centro carcelario donde falleció el Sr. FABRICIANO 
ESPINEL CEPEDA, quien deberá ser notificada por conducto del mismo centro 
carcelario. 


 


 







6.4.- PRUEBA POR INFORME 


 


Esta solicitud probatoria tiene su fundamento en el artículo 217 del CPACA y por 
remisión que el artículo 211 ibídem al artículo 275 del Código General del 
Proceso.  En ese orden, se pide al Despacho que se ordene al Director del INPEC 
para que rinda informe sobre los siguientes aspectos: 


1.- Certifique si el centro carcelario de la ciudad de Tunja cuenta con un servicio 
médico al interior del establecimiento, especificando la cantidad de profesionales 
de la salud con que cuenta, equipos médicos, suministros médicos. 


2.- Se sirva informar que tipo de dieta alimenticia le brinda el centro carcelario a 
los internos, detallando que tipo de dietas alimenticias le brindan y en especial a 
las personas con diabetes. 


3.-Se sirva certificar si el centro carcelario cuenta con protocolos médicos 
establecidos para el manejo de internos con problemas de salud crónicos, como la 
diabetes.  En caso afirmativo, se sirva remitir copia al expediente y certificar si se 
cumplieron en el caso del señor FABRICIANO. 


4.- Se sirva certificar si el centro carcelario de Tunja cuenta con protocolos 
alimentarios para el manejo de internos con problemas de salud crónicos, como la 
diabetes.  En caso afirmativo, se sirva remitir copia al expediente y certificar si se 
cumplieron en el caso del señor FABRICIANO. 


5.- Se sirva informar que tipo de diagnóstico médico, tratamiento y seguimiento se 
le dio al señor FABRICIANO durante su reclusión en el penal de Tunja. 


6.- Se sirva informar si luego de la muerte del señor FABRICIANO en la cárcel de 
Tunja, se adelantaron averiguaciones al interior del centro carcelario, como 
entrevistas a reclusos o funcionarios.  En caso afirmativo se remitan con destino a 
este expediente. 


7.- Se sirva informar si al señor FABRICIANO ESPINEL en el centro carcelario se 
le suministro los medicamentos necesarios para el manejo de su diabetes y qué 
tipo de alimentos se le brindo diariamente, aportando los soportes 
correspondientes. 


 


 


6.5.- PRUEBA PERICIAL 


 


Se solicita se designe una institución especializada o de la lista de auxiliares de la 
justicia un perito para que rinda dictamen sobre los siguientes puntos. 


1. Con base en la historia clínica del señor FABRICIANO ESPINEL determinar 
sus condiciones físicas al momento de ingresar al centro carcelario de 
Tunja. 


2. ¿Qué tipo de enfermedades tenía? 







3. ¿Qué diagnóstico se le dio por los médicos del centro carcelario y si 
corresponden al manejo del paciente según la ciencia médica? 


4. ¿Exponer el cual es protocolo médico establecido para el manejo de este 
tipo de pacientes? 


5. Explicar si el manejo del paciente fue el adecuado por parte de los médicos 
del centro carcelario. 


6. ¿Si el manejo médico dado al señor FABRICIANO ESPINEL fue el 
adecuado? 


7. ¿Señalar si el manejo médico del señor FABRICIANO ESPIENAL generó su 
deceso? 


De considerar otros puntos por parte del Despacho, se solicita al señor JUEZ 
adicionar el cuestionario para el perito. 


 


6.6- DISTRIBUCIÓN DE LA CARGA DE LA PRUEBA 


 
Con fundamento en el inciso 2º del artículo 167 del Código General del Proceso, 
norma aplicable por remisión del art. 211 del CPACA, se solicita al Despacho que 
distribuya la carga de la prueba atendiendo a las particularidades del caso.  
Teniendo en cuenta que la accionada se encuentra en una situación más 
favorable para aportar las evidencias, por cercanía al material probatorio, por tener 
en su poder el objeto de prueba, por haber intervenido directamente en los hechos 
que dieron lugar al litigio y porque nos encontramos en estado de inferioridad 
frente a la demandada.  En tal virtud, se pide al señor juez se ordene probar al 
INPEC todos los hechos referentes a la diligencia y cuidado tenida con el señor 
FABRICIANO ESPINEL mientras estuvo recluido en la cárcel de Tunja, así como 
que si contaba al momento de los hechos con los medios físicos y humanos para 
la atención del recluso dada sus especiales condiciones físicas.  Si cumplió con 
los protocolos médicos y alimentarios. Entre otros hechos que tenga a bien 
señalar el juez. 
 
 


VII.- ANEXOS 


 


7.-1.- Las enunciadas en el acápite de pruebas. 


7.2.- Los poderes debidamente conferidos para actuar. 


7.3.- Constancia de no acuerdo emitida por la Procuraduría general de la Nación. 


7.4.- Certificado de entrega de citación a la Agencia Nacional de Defensa 
Jurídica del Estado. 


7.5.- Copia Autentica de la Declaración extraproceso de las accionantes. 


7.6.- Copia de la demanda para archivo del Juzgado. 


7.7.- Copia de la demanda con sus anexos para cada uno de los demandados. 







7.8.- Copia de la demanda y sus anexos para el Ministerio Público. 


 


 


VII.- SOLICITUD DE AMPARO DE POBREZA 
 
 
Solicito, Señor Juez, en nombre de mis representadas, se de aplicación a los 
artículos 160 y s.s. del Código de Procedimiento Civil, reproducido en los artículos 
151 y s.s. del Código General del Proceso. En concreto el artículo 160 del C.P.C. 
consagra que: 


 
 “Se concederá el amparo de pobreza a quien no se halle en 
capacidad de atender los gastos del proceso sin menoscabo de lo 
necesario para su propia subsistencia y la de las personas a quienes 
por ley debe alimentos, salvo cuando pretenda hacer valer un 
derecho litigioso adquirido a titulo oneroso.”. 


  


Ahora bien, de conformidad con el artículo 161 de la misma codificación, la 
solicitud de amparo de pobreza podrá solicitarse por la parte demandante en 
cualquier momento durante el curso del proceso, lo cual hacemos a través del 
presente escrito manifestando, bajo la gravedad del juramento que, mis 
representadas no se encuentran en capacidad de atender los gastos del proceso 
sin menoscabo de lo necesario para su propia subsistencia y la de las personas a 
quienes por ley debe alimentos, pues son de condiciones económicas limitadas.  
 


Como pruebas de esta solicitud se allega la siguiente: 


1.- Declaración juramentada de cada una de las accionantes. 


 


IX.- REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD 
 
 
Como quiera que el asunto de que trata la acción de reparación directa contenida 
en esta demanda es conciliable, le manifiesto al Despacho que hemos dado 
cumplimiento al numeral 1 del artículo 161 del de la ley 1437 de 2011 y 
previamente a la presentación de esta demanda sometimos las pretensiones a 
conciliación como se prueba con la correspondiente constancia proferida por la 
Procuraduría General de la Nación la cual se anexa en original. 
 
 


X.- DIRECCIÓN PARA NOTIFICACIONES 


 
 
Del apoderado de la parte Accionante: 
 
 
DIRECCIÓN  PROFESIONAL : Calle 19 No 09-35 Edificio Lotería de  


Boyacá. 
      OFICINA 1003  
      TUNJA - BOYACA 







DIRECCIÓN ELECTRÓNICA : abgedwing@outlook.com.  
 
 
 
De las Accionantes  
 
DIRECCIÓN    : Calle 4 No 6-34  


SORACA - BOYACÁ 
DIRECCIÓN ELECTRÓNICA : NO REGISTRA 
 


 


De la entidad Accionada: 
 
 
INSTITUTO CARCELARIO Y PENITENCIARIO DE COLOMBIA - INPEC  
 
DIRECCIÓN    : Calle 26 No. 27-48  
      BOGOTÁ – COLOMBIA 
 
DIRECCION ELECTRONICA : notificaciones@inpec.gov.co 
 
 
 
3.- De la parte Interviniente:  
 
 
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DE LA NACIÓN 
 
DIRECCIÓN     : CARRERA 7 No 75-66 Piso 2 y 3 
      BOGOTÁ D.C. 
 
DIRECCION ELECTRONICA : procesos@defensajuridica.gov.co  
 


4. De la Procuraduría Delegada para Asuntos Administrativos de Tunja:  


DIRECCIÓN     : Calle  21 No 10-76 Of. 201 
      TUNJA 
 
El procurador delegado ante su despacho puede ser notificado en alguna de las 
siguientes direcciones electrónicas: 
 
Procuraduría Uno 67 administrativa  : gforero@procuraduria.gov.co  
Procuraduría Uno 68 administrativa  : mortegap@procuraduria.gov.co 
Procuraduría Uno 69 administrativa  : ocuervo@procuraduria.gov.co 
 


Cordialmente, 


 


 
EDWIN OSWALDO GONZALEZ ROMERO 


C. C. No. 82.393.908 de Fusagasugá. 


T. P. No. 219.942 del C. S. De la J. 



mailto:abgedwing@outlook.com

mailto:notificaciones@inpec.gov.co

mailto:procesos@defensajuridica.gov.co

mailto:gforero@procuraduria.gov.co

mailto:mortegap@procuraduria.gov.co

mailto:ocuervo@procuraduria.gov.co





 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 






_1487761078/AUTO ADMISORIO .2014-00124.PDF
























		Page 1

		Page 2

		Page 3

		Page 4

		Page 5

		Page 6




_1487761076/SUBSANACION 2014-0124.PDF
















		Page 1

		Page 2

		Page 3

		Page 4




