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Señores

CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL (CASUR), AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO Y PROCURADORA 68 DELEGADA PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS 

REF: NOTIFICACIÓN PERSONAL AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA  PROCESO 150013333014-2014-00144 00  (Art. 199 CPACA.)

De forma atenta y para dar cumplimiento a lo dispuesto en el  Art. 199 del C.P.A.C.A; modificado por el Art. 612 del C.G.P.;  A TRAVÉS DEL PRESENTE CORREO ELECTRÓNICO LE NOTIFICO PERSONALMENTE; el auto admisorio de fecha once (11) de septiembre  de dos mil catorce (2014), dictado dentro del MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO  radicado bajo el No 150013333014-2014-00144-00, donde es demandante HERNANDO OROZCO RIOS y demandado la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL (CASUR). 
 En consecuencia, le remito: copia del auto admisorio y  de la demanda; los que podrán ser visualizados, haciendo doble clik en cada uno de los iconos que aparecen en la parte superior.    

Además, le informo que para efectos de la recepción del mensaje de datos, el despacho  dará aplicación a lo señalado en el Artículo 14 Literal C del                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                            Acuerdo del Consejo Superior de la Judicatura No PSAA06-3334 del 2 de marzo de 2006,  que señala:  “Articulo  Décimo Cuarto-Recepción de los mensajes de datos. Los mensajes de datos se entienden recibidos de la siguiente manera: (…) c) cuando los actos de comunicación procesal emanados de la autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema de información de la autoridad judicial, dentro de los tres (03) días calendario siguientes a su remisión”.
Cordialmente, 
MARY LUZ BOHORQUEZ IBAÑEZ
SECRETARIA
ADVERTENCIA:  Este mensaje es  sólo de envío.  Cualquier comunicación o petición se tendrá por no recibida.  Si tiene inquituedes favor dirigirse personalmente al Despacho Judicial.
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MAURICIO UK LZ SANITALRUZ
Abagado.

Sefores
JUECES ADMINISTRATIVOS DEL CIRCUITO DE BOGOTA D.C. (REPARTOQ)
E. S, D.

MAURICIO ORTIZ SANTANCRUZ, mayor de edad, domiciliado en la Capital de La Replblica, titular de la Cédula de
Ciudadania No.79.522.196 de Bogota, abogado inscrito con T. P. No.158718 del C. S. de ta 1., obrando en mi condicidn de
apoderado def sefior HERNANDO OROZCO RIOS, mayor de edad, domiciliado en esta ciudad, identificado con C.C. No.
10227545, cuya personeria adjetiva pido me sea reconocida, de manera respetuosa concurro ante esta H. Corporacién, en
ejercicio de la ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO prevista en el Articulo 138 de la Ley 1437 del
2011, para incoar demanda contra LA CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR, entidad de derecho
publico representadas por el Director Brigadier General (r) JORGE ALIRIO BARON LEGUIZAMON, persona mayor de edad,
domiciliado en esta ciudad, 0 quien haga sus veces al momento de notificarse de 1a demanda, para que mediante el tramite
de un PROCESO ORDINARIO, con citacién y audiencia del representante de! Ministerio Piblico, se hagan las siguientes o
similares;

DECLARACIONES ¥ CONDENAS

1. Decldrese la nulidad del oficio No. OJURI 1518 DEL 25 DE SEPTIEMBRE DE 2006, dimanado de la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR, por la cual se negd el reconccimiento, liquidacion y pago del reajuste de la
asignacion de retiro y e! pago de los dineros retroactivos, resultantes de la diferencia econdmica dejada de percibir, con su
respectiva indexacion que en derecho corresponda existente entre o pagado v lo dejado de cancelar a mi poderdante, AST
COMO A QUE SE LE RECONOSCA Y PAGUE LAS DIFERENCIAS PORCENTUALES DEJADAS DE PAGAR DESDE 1997, POR EL
I.P.C.EN SU ASIGNACION DE RETIRO Y/O PENSION; en virtud de los aumentos decretados por el Gobierno Nacional Indice
de Precios al Consumidor 1.P.C., para los afios correspondientes de 1996, 1997, 1998, 1999, 2000, 2001, 2002, 2003,
2004, 2005, 2010, 2011; Y DE FORMA PERMANENTE POR LOS ANOS SUBSIGUIENTES, segln se induce en dicho oficio.
Aplicando el principic de EXCEPCION DE INCONSTITUCIONALIDAD por OMISION {EGISLATIVA, prevista en el Articulo 4 de
la Constitucion Politica en violacion directa al Principio de Igualdad, y de Unidad de Materia; igualmente por ser contrarios a
los Articulos 13, 48, 53, 58, y 158 establecidos en la Carta Politica por ser mas favorables.

Qur—; como consecuencia de la declaracién anterior, condénese a la demandada CAJA DE SUELDOS BE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL - CASUR, a titulo de restablecimiento del derecho, a reconocer y pagar al actor las sumas dejadas de
percibir por concepto de reajuste en la Asignacidn de Retiro, en los porcentajes decretados por el Gobierno Nacional para el
afio 1999 y al pago de los retroactivos de las sumas dinerarias con su correspondiente indexacion, resultantes entre ia
diferencia del pago realizado por la accionada frente al valor real, que resulte de multiplicar su salario por el porcentaje
decretado por el Gobierno Nacional para el afio 1999 en el equivalente al 16.70%.

3. Que como consecuencia de la declaracion anterior, condénese a la demandada CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL - CASUR, a titulo de restablecimiento del derecho, a reconocer y pagar al actor las sumas dejadas de
percibir por concepto de reajuste en la Asignacion de Retiro, en Ios porcentajes decretados por el Gobiernc Nacional para el
afio 2000 y al pago de Jos retroactivos de las sumas dinerarias con su correspondiente indexacién, resultantes entre la
diferencia del pago realizado por la accionada frente al valor real, que resulte de multiplicar su salario par el porcentaje
decretado por el Gabierno Nacional para el afio 2000 en el equivalente al 9.23%.

4. Como consecuencia de la declaracion anterior, condénese a la demandacda CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR, a titulo de restablecimiento del derecho, a reconocer y pagar al actor las sumas dejadas de percibir por
concepto de reajuste en la Asignacién de Retiro, en los porcentajes decretados por el Gobierno Nacional para el afio de 2001
y af pago de los retroactivos de fas sumas dinerarias con su correspondiente indexacion, resultantes entre la diferencia del
pago realizado por la accionada frente al valor real, que resulte de multiplicar su salaric por el porcentaje decretado por el
Goebierno Nacional para el afio 2001 en el equivalente al 8.75%.

5. Como consecuencia de la declaracion anterior, condénese a la demandada CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
IONAL - CASUR , a titulo de restablecimiento del derecho, a recorocer v pagar al actor 1as sumas dejadas de percibir
§c0ncepto de reajuste en (a Asignacion de Retiro, en los porcentajes decretados por el Gobierno Nacional para el afio de
2 y al pago de los retroactivos de las sumas dinerarias con su correspondiente indexacion, resultantes entre la diferencia
del pago realizado por la accionada frente al valor real, que resulte de multiplicar su salario por el porcentaje decretado por
el Gobierno Nacional para el afio 2002 en el eguivalente al 7.65%.

6. Como consecuencia de la declaracion anterior, condénese a la demandada CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIDNAL - CASUR , a titulo de restablecimiento del derecho, a reconocer y padar al actor las sumas dejadas de percibir
por concepto de reajuste en la Asignacion de Retiro, en los porcentajes decretados por el Gobierno Nacional para el afic de
2003 y al pago de los retroactivos de las sumas dinerarias con su correspondiente indexacion, resultantes entre la diferencia
del pago realizado por la accionada frente a! valor real, que resulte de multiplicar su salaric por el porcentaje decretado por
el Gobierno Nacicnal para el afio 2003 en el equivalente al 6.99%.

7. De la declaracion anterior, condénese a la demandada CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -
CASUR, a titulo de restablecimiento del derecho, a reconocer y pagar al actor tas sumas dejadas de percibir por concepto de
reajuste en la Asignacion de Retiro, en los porcentajes decretados por el Gobierno Nacional para el afio de 2004 vy al pago
de los retroactivos de las sumas dinerarias con su correspondiente indexacion, resultantes entre la diferencia del pago
realizado por la accionada frente al valor real, que resulte de multiplicar su salario por el porcentaje decretado por el
Gobierno Nacional para el afio 2004 en el equivalente al 6.49%.

8. De la declaracién anterior, condénese a la demandada CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -
CASUR, a titulo de restablecimiento def derecho, a reconocer y pagar al actor las sumas dejadas de percibir por concepto de
reajuste en la Asignacién de Retiro, en |0s porcentajes decretados por el Gobierno Nacional para el afio de 2011 y al pago
de los retroactivos de las sumas dinerarias con su correspondiente indexacion, resuitantes entre la diferencia del pago
realizado por la accionada frente al valor real, que resulte de multiplicar su salario por el porcentaje decretado por el
Gobierno Nacional para el afio 2011 en el equivalente af 4%.

9. AL ACTOR SE LE DEBE RECONOCER SU DERECHO A SERLE PAGADO SU RETROACTIVO MENSUAL
DE LOS 1.P.C., DEJADOS DE PAGAR ANO POR ANO DESDE EL ANO DE 1997 HASTA EL ANOQ 2004.
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10. AL ACTOR SE LE DEBE RECONOCER SU DERECHO A SERLE REAJUSTADA SU ASIG_NACI()N DE
RETIRO Y/O PENSION DE LOS I.P.C., DEJADOS DE AJUSTAR ANO POR ANO DESDE EL ANO DE 1997
HASTA EL ANO 2004.

11. Las sumas a que sea obligada a padar a mi poderdante serdn actualizadas en los términos del Articulo 195 de la Ley
1437 del 2011, el cual trate del Tramite para el pago de condenas o concifiaciones. El cual en su numeral 4, ordeno: "Las
sumas de dinero reconocidas en providencias que impengan o fiquiden una condena o que aprueben una concilfiacion,
devengaran intereses moratorios a una tasa equivalente al DTF desde su ejecutoria”, Asi como el Articulo 297, numeral 2,
de la misma Ley 1437 del 2011. -7

12. Sclicito se CONDENE EN COSTAS A LA ENTIDAD DEMANDADA, a favor de mi poderdante, dade el incumplimiento de la
misma a cumplir con |a aplicacién de los ARTICULOS 102, 256 v 269 DE LA LEY 1437 DEL 2011. Y ARTICULOS 114 Y 115 DE
LA LEY 1395 DEL 2010. Por la actitud Temeraria, Dilatoria, de la Entidad demandada al negarse a reconocer en Via
Gubernativa, y en Audiencias de Conciliacién extra y procesales, a mi poderdante como SUSTITUTA PENSIONAL. Dadas las
condenas que ha tenido la misma en su contra, por ka existente Jurisprudencia Analoga, aplicable para esta misma Litis, de
la CORTE CONSTITUCIONAL, vy CONSEJO DE ESTADO.

DECLARACION HECHA POR EL ACCIONANTE.

1. Para efectos de determinar la COMPETENCIA, mi prohijado en la Autenticacion del Poder dejo consignado y manifiesto
bajo la gravedad del juramento que: la Ultima Unidad o sitio geografico donde Iaboro el causante de Asignacion de Retiro o
Pension fue en; TUNJA.

2. Igualmente MANIFESTO: Bajo la gravedad del juramento gue los Anexos, y Documentos que acompafian esta Accion fue
suministrada, allegada de su parte; declarande misma forma que son copia de los originales gque reposan en la Accionada.
Eximiéndome de cualquier responsabilidad a mi, como su Abogado - Apoderado por cualquier informacion errada, falsa,
equivocada o que resulte contraria a derecho en el proceso.

HECHOS .

1. Por reunir los requisitos fegales, la CAJA DE SUELDOS DE RETIRQ DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR, es entidad de
Derecho Pablico con personeria juridica, patrimonio propio e independiente y autonomia administrativa, lo que la legitima
para ser sujeto de derechos y obligaciones y para ser vinculada como parte procesal pasiva en el ejercicio de esta accion.
Reconocio al sefior HERNANDD QROQZCO RIOS, una Asignacidn de Retiro, como se expresa en la Resolucidn N°, 2541 DEL
11 DE JUNIQ DE 1936.

2. La Ultima unidad donde labord el demandante sefior HERNANDO OROZCO RIOS, como AGENTE de la Policia Nacional, fue
en el Departamento de Policia BDYACA como consta en la hoja de servicios No. 10227545,

3. Mi poderdante elevd derecho de peticion ante la entidad demandada, solicitando RECONOCIMIENTO, RELIQUIDACION,
REAJUSTE y PAGO INDEXADD de su asignacion de retiro, con fundamento en los aumentos decretados por el Gobierno
Nacional para los afios 1996, 1997, 1998, 1999, 2000, 2001, 2002 y 2003, en virtud de los aumentos decretados por el
Gobierno Nacional de conformidad al INDICE DE PRECISO AL CONSUMIDOR.

4, La demandada CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, dio respuesta negativa al mencionado derecho
de peticidn a traveés del oficio No. QJURI 1518 DEL 25 DE SEPTIEMBRE DE 2006, argumentando que no le era posible actuar
en contravencion de las disposiciones legales establecidas por el Gobierno Nacional para los miembros de la Fuerza Publica y
ademas indica:

“... En el anterior orden de ideas, se tiene que ef Congreso expidio la ley 42 de 1992, que le sefialé al
Gobierno los criterios y objetivos a los cuales debia sujetarse para la expedicién del régimen prestacional de
los empleados pubfices, los miembres del Congreso y LA FUERZA PUBLICA. Dicho estatuto sefiald en su .
articulp 13 precisamente, la forma como deben reajustarse las asignaciones de retiro...”.

5. El mencionado oficio quedd en firme debido a que no se ejercid ningln recurso contra el mismo, con lo cual se entiende
agotada la via gubernativa a(in respecto de las peticicnes elevadas a las gue no se dio respuesta de merite, hasta el dia de
presentacidon de esta accidn,

6. Es de tener en cuenta que se radico solicitud de concillacion con la entidad agui demandada la cual por reparto
correspondid a la PROCURADURIA 84 JUDICIAL PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS de Ia ciudad de Bogotd, la cual
le fijaron como numero de radicado 2013 - 296,

6.1 Este despacho establecid como fecha de audiencia para el dia 10 DE FEBRERO DE 2014, en la cual sucedid o
siguiente:

INTERVENCION DE LA PARTE CONVOCADA:

“... Acto seguido se le concede el uso de /3 palabra a la apoderada de fa parte
convocada, con el fin sirva indicar la decisidn tomada por el comité de conciliacion
de la entidad que representa en refacién con fa solicitud incoada: E! comité de
conciliacién y defensa judicial de la entidad en acta No. 01 del 06 de febrero ratifica
la politica establecida en el acta No. 2 de 5 de marzo de 2013 para el caso concréto
la Entidad no tiene animo conciliatorio, pues segun la base de datos de la entidad,
el convocante interpuso accidn de nulidad en los juzgados administrativo de la
ciudad de Bogota, motivo por el cual no se cumple las politicas establecidas en las
mercionadas actas y por fo tanto ne asiste animo conciliatorio,
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INTERVENCION DE LA PARTE CONVOCANTE:

Acto seguido se le concede el uso de /a palabra a la apoderada de Ia parte
convocante, con el fin sirva indicar la postura respecto de fa manifestacion
realizada por la apoderada de Ia entidad convocada, quien manifestd: Teniendo en
cuenta lo manifestado por la entidad convocada solicito muy respetuosamente se
considere su plfanteamiento para el dia de hoy dado que si bien es cierto el sefior
HERNANDO ORQZCOQ,, hizo reclamacién y entablo demandada de nulidad ¥
restablecimiento del derecho ante entidad judicial, pero que af dio de hoy no se ha
resuelto la Litis de fondo, no se ha reconocido valor alguno, y con fa negativa de
concifiar hoy se estarian vulnerando los derechos qgue tiene mi poderdante.

INTERVENCION DFL SENOR PROCURADOR ULPTANO HERNAN JOVEL MUNOZ:

£l procurador en atencion a fa manifestacion y solicitud que hiciere el apoderado
Jjudicial del convocante, decide no acceder a reconsideracion en ef presente asunto
en razén a que el supuesto factico hoy citado por la apoderado judicial de la
convocada, se encuentra enmarcado en el numeral 2 de las condiciones que se
decantaron como hoja de ruta en el comité de conciliacién de la entidad hoy
convocada.....”

FUNDAMENTOS DE DERECHO.,

1. De igual manera, el Gobierno Nacional expidié el decreto 182 del afio 2000, donde sefialé gue todos los
empleados o trabajadores del sector oficial les aumento del 9.0% para las personas que devengaban hasta un
salario minimo legal mensual vigente. De igua! manera fijé6 un aumento del 9.23% para guienes a 31 de
6embre de 1999 devengaban hasta dos salarios minimos legales mensuales vigentes.

2. Mediante sentencia dimanada del H. CONSEJO DE ESTADO, Seccidn Segunda, del 15 de agosto de 2002
M.P. ALBERTO ARANGO MANTILLA, Expediente No.11001-03-25-000-89-00 (1218-2000), demandante
MIGUEL ARCANGEL VILLALOBOS CHAVARRO Y JAIME ORTIZ; se anul6 el decreto 182 del afio 2000, en razdén
a que el Gobierno Nacional no reajustaba, entre otras, las asignaciones de los miembros de la Fuerza Pablica.

3. El Gohierno Nacional expidid el Decreto 2724 del 27 de diciembre de 2000, el cual modificé el Decreto 182
del mismo afio, decretd que aumento al personal de |a Fuerza Piblica sin llegar este al 9.23%, sefialado por el
Indice de Precios al Consumidor del afio que terminaba, es decir el afio de 1999, en razén a que la entidad
demandada debe reajustar el salario del poderdante como minimo en el en el porcentaje establecido para el
afio inmediatamente anterior.

4. EI Gobierno Nacional ha expedido los decretos 2724 de 2000, 2737 de 2001, 745 de 2002 y 3552 de 2003,
por medio de los cuales se incorporé un incremento conforme al 1.P.C. para los miembros de la Fuerza Plblica
que no fueron reconocidoes, al Actor en su Asignacion de Retiro y/o Pensidn,

5. Por ditimo el Gobierno Nacional, para el afio 2003, fija para al salario minimo legal vigente para los
trabajadores del régimen laborat comin un aumento de acuerdo al L.P.C., para el afio anterior empero, al
demandante no se le fij6 el mencionado aumento en su asignacién de retiro, vulnerandose el aumento
decretado el reajuste que por ley le corresponde.

’gualmente en fa SENTENCIA T-1088, del 14 de diciembre de 2007, Expediente: T-1692525. Cito que: Las
normas que regulan lo referente a la SUSTITUCION PENSIONAL también tienen aplicacién en relacion con
aquellas personas que cotizaron bajo la vigencia de la anterior normatividad y cuya situacién juridica no se
consolidd en aplicacion de normas precedentes, 1o que exige que su definicion se efectie bajo el imperio de la
Ley 100 de 1393. En consecuencia, las entidades encargadas de su reconecimiento no pueden oponerse a éste
bajo el argumento de que las cotizaciones se hayan realizado con anterioridad a la Ley 100 de 1993 y que, en
consecuencia, no son aplicables {as disposiciones normativas de dicha Ley, va que las normas establecidas,
son de orden publico, lo que implica que ellas son de inmediato y obligatorio cumplimiento y, por tanto,
afectan situaciones no consolidadas que se encuentren en curso, maxime con quienes cumplen de sobra con o
exigido en la Ley 100 de 1993. De lo anterior se concluye con toda claridad que la finalidad de los regimenes
especiales es conceder beneficios legales a grupos determinados de trabajadores v no tornarse en un
elemento de discriminacion para dificultarles el acceso a los derechos minimos consagrados en la legislacién
para la generalidad, lo cual significa, que st el régimen especial resulta ser menos favorable que la norma
general, se impone la aplicacion de ésta ultima, por cuanto la filosofia de las regulaciones especiales es
precisamente fa busqueda del mayor beneficio para las personas que regula.

7. La SENTENCIA C-374"DE 2009; tratd def Control de Constitucionalidad de Normas de Rango Constitucional.
Es asi que la CORTE CONSTITUCIONAL ha diferenciado entre el control de forma procedimental y el control de
fondo o sustancial para determinar el parédmetro de control que debe aplicarse frente al estudio abstracto de
constitucionalidad de normas sujetas a control, cuando éstas ostentan la naturaleza de normas anteriores a |la
Constitucion Politica que rige a partir de 1991, ha explicado que: “Los aspectos atinentes a la forma de las
disposiciones anteriores a la_actual Constitucidon, a diferencia_de su confenido material, se rigen por las
disposiciones de la Carta Politica vigente al momento de su expedicidn, en tanfo que los aspectos relativos al
contenido material se_deben controfar en referencia con lo dispuesto en la Constitucién de 1991, toda vez que
se torna indispensable confrontar la preceptiva demandada con los contenidos de la nueva Constitucién,
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debiéndose verificar si a la luz del Estatuto Superior vigente en el momento de adelantar el anélisis de
constitucionalidad las disposiciones impugnadas tienen vocacion de subsistir”,

8. ES POR ELLO QUE AL ACTOR NO SOLO SE LE DEBE RECONOCER SU DERECHO A_SERLE PAGADO

SU RETROACTIVO DE LOS I.P.C., DEJADOS DE PAGAR ANO POR ANO DESDE EL ANO DE 1997 HASTA
EL ANO 2004,

9. SINO QUE ASI MISMO, ’ADEMAS AL ACTOR SE LE DEBE RECONOCER SU DERECHO A SERLE
REAJUSTADA SU ASIGNACION DE RETIRO Y/0Q PENSION DE LOS I.P.C., DEJADQS DE AJUSTAR ANQ
POR ANO DESDE EL ANO DE 1997 HASTA EL ANO 2004.

10. He recibido poder especial, amplio y suficiente para ejercer la accién de nulidad y restablecimiento del
derecho, por los cargos de nulidad que merece el acto administrativo de insubsistencia cuestionado.

JURISPRUDENCIA ANALOGA APLICABLE POR EXTENSION A ESTA ACCION.

Se tienen antecedentes jurisprudenciales aplicables por extensién a esta Accion, sobre hechos andlogos, en los
cuales en sus considerandos y decisiones a iguales solicitantes de RELIQUIDACION DE ASIGNACION DE
RETIRC Y/O PENSION POR LA APLICACION DEL ARTICULO 14 DE LA LEY 100 DE 19932, SOBRE LOS
INCREMENTOS EN LA MESADA PENSIONAL ACORDES AL INDICE DE PRECIOS AL CONSUMIDOR -~ ILP.C.,
fueron falladas sus pretensiones a favor. Es por ello que cito y en representacidn de mi poderdante acorde a

los: ARTICULOS 102, 256 v 269 DE LA LEY 1437 DEL 2011. Y ARTICULOS 114 Y 115 DE LA LEY 1395
DEL 2010, solicito para este fallo de Tutela, se acoja para decidir este asunto, a los siguientes fallos
jurisprudenciales, asi relacionados: Sobre estos mismos hechos que se demandan se tiene la Jurisprudencia resiente del
CONSEJIQ DE ESTADO, SALA CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA, SECCION SEGUNDA SUBSECCION "B*, MAGISTRADO
PDNENTE: GERARDO ARENAS MONSALVE, con fecha: 15 de Noviembre del 2012, en la Sentencia identificada co
No0.250002325000201000511101, Referencia No.:0907 — 2011, Demandante: CAMPO ELIAS AHUMADA CONTRER
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL. CONSEJO DE ESTADO: SALA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION “A”; CONSEJERO PONENTE GUSTAVO EDUARDO
GOMEZ ARANGUREN; FECHA: 27 DE ENERO DE 2011; RADICACION No. 2500023250002070014101 (1479 - 09);
ACTOR: JAVIER MEDINA BAENA; DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL.

DE LA CONDENA EN COSTAS.

1. Dados los acervos probatorios antes expuestos, con todo respeto a su sefioria solicito se CONDENE EN COSTAS A LA
ENTIDAD DEMANDADA, a favor de mi poderdante, dado el incumplimiento de la misma a cumplir con ta aplicacién de los
ARTICULQS 102. 256 y 269 DE LA LEY 1437 DEL 2011. Y ARTICULOS 114 Y 115 DE LA LEY 1395 DEL 2010. Por la actitud Temeraria,
Dilatoria, de la Entidad demandada al negarse a reconocer en Via Gubernativa, y en Audiencias de Conciliacion extra y
procesales, a mi poderdante como SUSTITUTA PENSIONAL. Dadas las condenas en sentencia que ha tenido la misma en su
contra, a sabiendas de sobra de la existente Jurisprudencia Andloga, aplicable para esta misma Litis, de ta CORTE
CONSTITUCIDNAL, y CONSEJO DE ESTADO.

NORMAS VIOLADAS

Articulo 14 de la Ley 100 de 1993, Ley 797 del 2003, Art. 1, 2, 4, 6, 13, 29, 46, 48 y 53 de la Constitucion Nacional.
Articulo 34 de la ley 2 de 1945, Articulo 8 Ley 100 de 1946, Arts. 1,2,4,10 v 13 Ley 4 de 1992, Ley 238 de 1995, Decreto
62 de 1999, Decreto 2724 de 2000, decretos 222 del afio 2001, 1463 del 2001, 2737 del afio 2001, 745 del afio 2002 y
3552 de! afio 2003.

CONCEPTO DE LA VIOLACION .

La Constitucidén Nacional declara .en su articulo Articulo 53 prevé _I_al: "_“__.‘MUACIC'W MAS FAVORABLE AL TRABAIADOR EN
CAS0 DE DUDA EN LA APLICACION E INTERPRETACION DE [AS FUENTES FORMALES DE DERECHO" ¥ LA “GARANTIA A LA
SEGURIDAD SOCIAL” (Mayusculas y resaltos son propios) como principios minimos fundamentales que, entre otros, deben
integrar el estatuto del trabajo. El minima vital se encuentra garantizado plenamente en el articulo 53 de la carta. La
Constitucién Nacional declara en su articulo 1 que Colombia es un Estado Social de Derecho, 1o que otorga un sentido nuevo
a la integridad del orden juridico, especialmente frente a la dignidad humana, que es uno de los valores esenciales de
nuestra organizacidn politica. Consecuentemente, con fundamento en el Art. 13, que los colombianos somos iguales ante la
ley que reciben la misma proteccion y trato de las autoridades y gozaran a su vez de los mismo derechos. £l Art.48 inciso 1
de la C.P. preceptia gue la Seguridad Social es un servicio plblico, dentro de ias cuales esta la de aplicar los principios de
universalidad y solidaridad con el fin de proteger a las personas en su vida, honra y bienes.

VULNERACIDN DE LA CONSTITUCION.

Las entidades demandas no conceden los reajustes solicitados al sueldo bdsico por cuanto estos fueron aumentados de
acuerdo a las disposiciones qde regula a los militares y policias, tomando en cuenta los decretos que anualmente expide el
Gobierno Nacianal para fijar los sueldos basicos del personal en servicio activo para los affos Decretos 122 de 1996, 122 de
1997, 58 de 1998, 62 de 1999, 2724 del afio 2000, 2734 del afio 2001, 745 de 2002, 3552 de 2003 y 4168 de 2004. Ahora
bien, el decreto 1212 de 1990 que la entidad demandada aplica para el personal de la Policia Nacional en servicio activo ¥
con asignacion de retiro, fue expedido un afo antes de entrar en vigencia la Constitucion, la cual consagrd enire otros
derechos los articulos 48 y 53 que de conformidad al articulo 13 estos no permiten norma contraria al de la Carta Magna, y
fuera de ello el Articulo 151 del Decreto antes indicado consagra el principio de oscifacién, el cual dispone que las
asignaciones de retiro y {as pansiones de que trata este decreto, se liquidan tomando en cuenta las variaciones que en todo
tiempo se introduzcan en las asignaciones del personal en actividad para cada grado. Esto conlleva a demostrar que la
supremacia de la Consiitucidn sobre las demds normas asi se trate de regimenes especiales como el consagrado en el
Decreto 1212 de 1990 y que al realizar incrementos o aumentos saldriales inferiores o por debajo del porcentaje establecido
par el indice de precios al consumidor, es contrario a lo preceptuado por los Articulos 48 v 53, ley 100 de 1993 Art.14 v por
Gltimo el mas importante el Art.13 de la Constitucidn. De igual manera el H. Tribunal Contencioso Administrativo de
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Cundinamarca, medtante sentencia de fecha 1 de diciembre de 2005, M.%. Dra. MARIA DEL CARMEN JARRIN CERON, dentro
del expediente No.2004-5708 demandante PEDRO PABLO RIVEROS GUTIERREZ contra LA CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIDNAL: ™.., La sala entiende y fo ha expresado en otras ccasiones que, los regimenes saldriales y
prestacionales especiales prevalece sobre los generales, fo que implica que no puede hacerse una mixtura entre lo favorable
del especial y lo favorable del general, Por cuanto se generaria una desventaja y con elfa una desigualdad para los servidores
sometidos al régimen general gque no tendria opcidn de ver mejorados sus derechos, sino a través de una reforma normativa,
pero en casos como el estudiado, es el mismo legistador quien ha dispueste la aplicacidn parcial de las normas generales
que, _en determinadas circunstancias resuften mds favorables a beneficiarios de regimenes especiales, cuando sus
disposiciones quedan rezagadas produciendo un desmejoramiento de los derechos laborales y prestacionales, asi jo prevé fa
ley 238 de 1995. De lo expuesto, fa Sala concluye que en el asunto sub examine, el demandante en calidad de retirado de la
fuerza pidblica, tene derecho a que la entidad demandada revise fos incrementos de su asignacion de retiro y verifigue cual
es el mayor porcentaje de cada afio para su reajuste, a partir def afio 2000, si el aumento salarial de los miembros activos de
las fuerzas militares y de policia fijado en la escala salaria porcentual, o del indice de precios al consumidor IPC, que se aplica
para los reajuste pensiénales con fundamento en el articulo 14 de la ley 100 de 1993, de manera que, en cada afo, apligue
el porcentaje de mayor valor en orden a realizar el incremento, tenjendo en cuenta que séfo se debe utilizar uno de estos
porcentafes, el mas favorable, no los dos de manera concomitante el mismo afio, toda vez, no son acumulables porgue se
generarian dos aumentos no ordenados por la ley para el mismo periodo fiscal o anualidad, Si de las operaciones
matematicas que se efectien, resulta alguna diferencia entre los valores cancelados y la nueva liquidacion, deberd pagarse
esa suma al demandante; actualizada como lo ordena el articulo 178 def Codigo Contencioso Administrativo”, En
gonsecuencia, la Sala considera gue el acto administrativo demandado al no disponer la revisién de los reajustes de la
asignacidn de retiro del demandante, desde el 1997 en adelante, con fundamentoe en la ley 238 de 1995 vy el articulo 14 de la
ley 100 de 1993, quedd incurso en causal de nulidad por viglacion de normas superiores, lo_que permite inferir que las
suplicas de la_dermmanda en relacidn con este aspecto tiene vocacion de prosperidad, de manera que asi se dispondra en la
arte resolutiva de esta providencia.

DERECHO A LA IGUALDAD:

Consagrado en la Constitucian Politica, af discriminar al personal con asignacion de retiro o de la Policia Nacional,

cdndolos en dos grupos asi: unos que devengan de acuerdo al aumento del salario minimo legal y otros a quienes por
.r un régimen especial les desconocen ese derecho de tener un aumento de acuerdo al minimo legal vigente para cada
afio. Con tal declaracion, se desconoce de rnanera flagrante el interés general de los Oficiales, Suboficiales y agentes con
Asignacidn de Retiro, o cual presupone un trato desigual en relacién con o beneficiarios de la demandada CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL. La H. Corte Constitucional, de manera singular y general en repetidas ocasiones se ha
pronunciado como 1o fue en sentencia C-221 DE 1992 dande el méximo Ente sefiala que este principio de igualdad es
objetivo y no formab: “£f principio de iqualdad de oportunidades para los trabajadores es una especie del principio de
igualdad genérico consagrado en el articufo 13 de fa Constitucion. Es objetivo y no formal; é! se predica de fa identidad de fos
fguales y de la diferencia entre los desiguales. Se supera asf el concepto de la igualdad de fa ley @ partir de fa generalidad
abstracta, por el concepto de la generalidad concreta, que concluye con el principio segin el cual no se permite regufacion
diferente de supuestos jguales o andlogos y prescribe diferente normacién a supuestos distintos. Con este concepto sdlo se
autoriza un trato diferente s/ estd razonablemente justificado. Se supera también, con la igualdad material, ef igualitarismo o
simple lgualdad matematica.” La iqualdad material es la situacidn objetiva concreta que prohfbe la arbitrariedad. FI caso sub
examine debe analizarse a la fuz del nuevo marco axioldgico de la Constitucion en general y de los alcances de la igualdad
material en particular. Si en la Carta de 1.886 la igualdad material estaba implicita, en la nueva Constitucion de 1991 elfa
estd explicita en el articulo 13. Ahora la jurisprudencia constitucional no estd forzada a desentrafaria sinc a desarroffarta a
partir de |2 construccion de una dogmatica en la que se establezcan criterios para determinar las diferencias relevanies que
Justifiquen un tratamiento diferente en un caso concrete.”

AGOTAMIENTO DE LA VIA GUBERNATIVA

De conformidad con la notificacion surtida sobre el acto acusada; este quedo en firme y agotd la via gubernativa al tenor del
Articulo 161 de la Ley 1437, sobre los Requisitos previas para demandar asi: “Cuando se pretenda la nulfidad de un acto
Inistrativo particular deberan haberse efercido y decidido los recursos que de acuerdo con la fey fueren obligatorios. El
ga‘o negativo en relacién con la primera peticion permitird demandar directamente el acto presunte”, Asi mismo de la
1437 del 2011, dispusc en el Articulo 161, numeral 2, lo que sefialo: “Si las autoridades administrativas no hubieran
dado oportunidad de interponer los recursos procedentes, no serd exigible ef requisito al que se refiere este numeral”,

ERRONEA MOTIVACION DEL ACTO ACUSADO.

La demandada niega el reconocimiento y pago del reajuste del sueldo de retiro al actor, por concepto de INDICE DE
PRECIDS AL CONSUMIDOR 1.P.C., argumentando que el Congreso expidid la ley 4 de 1992 la cual le sefialo criterias v
objetivos a los cuales debia sujetarse el régimen de los policias. La entidad accionada ha debido incarporar de manera
permanente en las asignaciones de retiro el porcentaje legal que mas favorezca al demandante de los incrementos
ordenados en los decretos premencionados, segln los salarios devengados por mi poderdante, es decir que este reajuste
debié incorporarse a la asignacidn mensual de retiro, por tratarse de un FACTOR SALARIAL computable para el
reconocimiento y reajuste de la misma. De otra parte y de conformidad con lo establecide por el Art. 136 numeral 2 del
C.C.A, gue reza: .., Sin embargo, fos actos que reconozcan prestaciones periddicas podrdn demandarse en cualquier tiempo
por la administracidn o por los interesados,...”. Por tratarse de prestaciones periddicas, se puede demandar en cualquier
tiempo, lo que ha sido retirado pronunciamiento del Consejo de Estado, entre otros. Ef acto acusado estd viciado de nulidad
por cuanto fue expedido con inobservancia de las leyes vigentes, en consonancia con el Articule 138 de la Ley 1437 del
2011, dado que se excedid la administracion en negar un derecho prestacional. Con lo anteriormente expresado queda
planamente demostrando la viabilidad de las pretensiones planteadas en la demanda.

ACTOS ACUSADOS

Es el Oficio No. QJURI 1518 DEL 25 DE SEPTIEMBRE DE 2006, dimanado de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL - CASUR, por los cuales se negaron los reconocimientos, liquidaciones y pagos del reajuste de ila
asignacion de retiro y el pago de los dineros retroactivos, resultantes de la diferencia econdmica dejada de percibir, con su
respectiva indexacion que en derecho carresponda entre o dejado de cancelar a mi poderdante, en virtud de los aumentos
decretados por el Gobierno Nacional indice de Precios al Consurnidor 1.P.C., para los afios correspondientes de: 1996, 1997,
1998, 1999, 2000, 2001, 2002, 2003, 2004, 2005, 2010, 2011, Y DE FORMA PERMANENTE POR 10OS ANOS
SUBSIGUIENTES, hasta la fecha respectivamente, segiin se induce en dicho oficio.
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PRUEBAS
DOCUMENTALES:

. En 1 folio, derecho de peticidn.

. En 1 folios dtiles, fotocopias simples de la hoja de servicios policiales del demandante.

. En 2 folios Utiles, fotocopias simples de la Resolucidn de retire del demandante.

. En 3 folios Gtiles Oficio No. QJURI 1518 DEL 25 DE SEPTIEMBRE DE 2006.

En 4 folios original audiencia de conciliacidon realizada en la procuraduria 84 Judicial para Asuntos
Administrativos de la ciudad de Bogota de fecha 10 DE FEBRERO DE 2014,

6. En 3 folies original audiencia de conciliacidn realizada en la procuraduria 84 Judicial para Asuntos
Administrativos de la ciudad de Bogota de fecha 10 de febrero de 2014.

_U'ILL\JI\JI-‘

ANEXOS:

Poder especial debidamente otorgado por el sefior (a} ACCIONANTE. La prueba documental referida en el
capitulo correspondiente. Copia de la demanda y sus anexcs para el trasiado a la Entidad Piblica demandada
y al Ministerio Publico, respectivamente. Igual copia para el archivo del Juzgado. Asi como copia para la
Agencia Nacional de Defensa para los Procesos Administrativos. Un CD, con el contenide de la demanda en
formato WORD.

COMPETENCIA Y CUANTIA

cual se controvierte un acto administrativo de un establecimiento pablico y en razén a que la entidad qu
profirié tiene su domicilio en esta ciudad y para efectos de establecer el factor territorial, nos permitimds
anexar la hoja de servicios en donde consta el uitimo lugar de trabajo del actor.

b) Igualmente, es competente por razon de la cuantia, teniendo en cuenta que se demanda el reajuste de una
pensidn de jubilacidn (prestacién periddica de caracter indefinido) desde el 1© de enerc de 2000, cuyo monto
mensual hasta la fecha de presentacién de esta demanda se determina asi:

¢) La cuantia se estima en la suma de mds de CINCO MILLONES NOVECIENTOS TREINTA ¥ CUATRO MIL
DOSCIENTOS CUARENTA Y OCHO PESOS M/L ($5.9234.248). Segln ies siguientes cuadros:

NOTA: Para hacer este cdlculo se han tomado catorce (14) mesadas anuales, Incluyendo las mesadas
adicionales de junio y diciembre de cada afic.

A partir del primero de enerc de 1997, se debe reliquidar y reajustar la asignacion de retiro o pension en forma
permanente con el mayor porcentaje decretado por el Indice de Precios al Consumidor [.P.C., como resultado
del reconocimiento del derecho ASI COMO A QUE SE LE RECONOSCA_Y PAGUE LAS DIFERENCIAS
PORCENTUALES DEJADAS DE PAGAR DESDE 1997, POR EL I.P.C.; anterior de la siguiente manera:

a} La competencia es de ese Juzgado por tratarse de una accién no proveniente de contrato de trabajo, en !a

ARO INCREMENTC 1LPC. ARG DIFERENCIA ASIGNACION ASIGNACION X DIFERENCIA X MESADAS
APLICADO ANTERIOR PORCENTAJE REGIBIDA RECIBIR PAGAR 14
1897 16,86% 17.68% -1,18% $ 532.697,22 3 £20.922,82 § 87.300.60 $1.222.208
4998 17 .96% 16,36% -1,.60% $ 629.487,60 $ 687.589,31 $ 58.101.71 $813.424
4999 14,91% 9.23% -5,.88% $ 723.345,07 $ 786.637.76 $63.292.69 § 886.098
2000 9,22% 8,75% -0,47% $ 790.11014 | § 850.553,56 $ 60.443,43 § 846 208
200% 9,00% 7,65% 4.35% $ 861.220,87 $ 921.420,21 $ 60.199,34 $ 842791
2002 5,99% 6,99% 1,00% $ 912,893,94 $ 972.140.75 § 59.246,82 $ 829.455
2003 7.00% 6.49% -0,51% $ 976.799,36 $  1.03052332 $ 53.723.96 $752136
2004 6,48% 5.50% -0,98% $ 1.040.193,74 $  1.034.01001 -$6.183,72 -§ 865572
2005 5.49% 4 84% -0,65% 3 1.097.403,08 $  1.093.308,05 -3 4.095,03 -$ 57.330
2006 5.00% 4 75% -0,25% $ 1.152.27287 | § 1.152.136,04 -$ 136,83 -§ 1.916
2007 4,50% _4,50% 0,00% $ 1.204.125,35 $  1.206.458,51 $2.333,16 $ 32.664
2008 5.56% 5.56% C,00% $ 1.272.639,20 $  1.274.884.09 $2.244 89 5 31.429
2009 7,43% 7.43% 0,00% 3 1.370.251,54 §  1.374.44B,89 $4.197.35 $ 58.763
2010 2,00% 2,60% 0,00% $ +.397.655 63 $  1.398.204,65 $ 549,02 $7.686
2011 2,60% 2.50% 0,00% $ 1.441.681 24 $ 143369766 -§ 7.983,56 -$ 114,770
2012 4,45% 5,50% 1,05% $ 1.474.625,80 $ 152278563 $ 48.159,83 $ 674.238
2013 4,20% 4,20% 0,00% $ 151034064 | § 1.538.060,11 $ 719,47 $ 388.073
2014 4,50% 4 50% 0,00% $ 1.670.763,23 $ 158553498 -§ B5.236,24 -§1.193.335
TOTAL $ 5.934.248

Ademas de la suma indicada, también integra la cuantia del presente procesc 1os intereses meratorios de cada
una de las mesadas pensidnales dejadas de pagar en su opoirtunidad debida. Lo anterior para efectos de lo
dispuesto en e! Articuio 162 de la Ley 1437 del 2011, asi como el Articulo 2, def Decreto 597 de 1988.

PARTES REPRESENTANTES ¥ NOTIFICACIONES
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A LA CAJA DE SUELDOS DE RETIRQ DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR, por conducto del sefior Director
Brigadier General (r) JORGE ALIRIO BARON LEGUIZAMON, o quien haga sus veces, en la Carrera 7 No. 13 - 58
Piso 10 de Bogotd, D.C.

El Sr. HERNANDO OROZCO RIOS, como persona natural demandante, en la Calle 12 8 No. 6 - 21 oficina 705,
teléfono 2860879, en Bogota mail: o.s.abogados@hotmail.com

El Sefior del Ministerio Publico o Procurador Delegado para Asuntos Administrativos en el Juzgado competente.

El suscrito, MAURICIO ORTIZ SANTANCRUZ como apoderado de la parte demandante, en la Secretaria de
Juzgado y/o en mi oftcina de abogado situada en la Calle 12 B No. 6 - 21 oficina 705, teléfono 2860879, en
Bogotad mail: o.s.abogados@hotmail.com Con toda cortesia,

MAURICIO ORTIZ SANTACRUZ
C.C. N0.79.522.196 de Bogota
T.P. No. 158718 del C.SG. de la ].

Calle 12 B No. 6 ~ 21 oficina 705, teléfono 2860879, en Bogota mail: o.5.abogados@hotmal.com
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Tunja, Once (11) de Septiembre de dos mil catorce (2014)

DEMANDANTE : HERNANDOQO OROZCO RIOS
DEMANDADO :  CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
RADICACION : 150013333014 2014 060144 GO

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Ha venido al Despacho ¢l expediente proveniente del Juzgado Noveno Administrativo del
Circuito de Bogota D.C. Seccién Segunda, que remifio el expediente por compeiencia,
correspondiéndole por reparto a éste despacho, en tal sentido el despacho procede

avocar conocinienro y hacer el respectivo estudio de admisibilidad.

1. DE LA ADMISION DE LA DEMANDA

1. Medio de Control:

El sefior HERNANDO OROZCO RIQS, a través de apoderado judicial, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de que trata el articulo 138
del C.P.AC.A, formula demanda contra la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL, a efectos de obtener la nulidad del acto administrative conttenido en ¢l Oficio
No. OJURI / 1518 del 25 de septiembre de 2006, por medio del cual se negd la solicitud de

reajuste de la asignacion de retiro, de acuerdo al Indice de Precios al Consumidor (IPC).

2. Presupuestos del medio de Control:

2.1. Jurisdiccion:

El articulo 104 C.P.A.CA, disponc que la Jurisdiccion Contenciose Administrativa esta
instituida para conocer, ademas de lo dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes
cspeciales de las controversias vy litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones
y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas las
entidades publicas o los particulares cuando cjerzan funcion adminisirativa. Igualmente
conocera de los siguientes procesos: ...4. Los relativos a la relacion legal y reglamentavia
entre los servidores piiblicos y el Estado, y la sequridad social de los mismos, cuando dicho

régimen esté administrado por una persona de derecho publico.
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2.2. De la Competencia:

El numeral 2 del articulo 155 del C.P.AC.A, dispone que los Jueces Administrativos
conozcan en primera instancia de los procesos de nulidad y restablecimiento del derecho
de caracter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda
de cincuenta (30) S.MM.L.V. Asi mismo, el articulo 157 del C.P.A.CA. sefiala como se

determina la cuantia.

En este caso la demanda fue presentada ¢l 10 de abril de 2014 (f. 20 vto y 21), estimando

la apoderado la cuantia en Ja suma de $5.934.248 (f. 19 vto).

Segin ¢l numeral 3° del articulo 156 del C.P.ACA, la competencia territorial se
determinara por el lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios, luego este
Despacho es competente para conocer de ¢ste asunto toda vez, que el lugar donde el
sefior HERNANDO OQROZCO RIOS, prestd sus servicios fue en la Ciudad de Tunja (f. 17

vio).

2.3. De la Reclamacion en Sede Administrativa:

Se acusa la nulidad del Oficio No. OJURI / 1518 del 25 de septiembre de 2006, emitido por
la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, por medio del cual se nego la
solicitud de reajuste de la asignacion de retiro, de acuerdo al Indice de Precios al
Consumidor (IPC), (fls. 29-31), y como quiera que este acto indico que contra esa decision
no procedia ningin recurso, se entiende que la decision esta en firme y no es necesario
exigir el requisito de procedibilidad de que trata el numeral 2° del articulo 161 del
CPA.CA.

2.4. De la caducidad de Ia accion:

Se trata en este caso de la solicitud de la nulidad el Oficio No. OJURI / 1518 del 25 de
septiembre de 2006, emitido por la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL, por medio de la cual se nego el reajuste de acuerdo al I.P.C. decretado por el
gobierno, en la asignacién de refiro que recibe el demandante. Posteriormente la demanda
se interpuso el 10 de abril de 2014 (f. 20 vto y 21), por lo que el Despacho la considera
oportuna de conformidad al articulo 164 numeral 1, literal ¢) del C.P.A.C.A, por cuanto la
demanda se frata de prestaciones peridédicas, como es la asignacion de retiro, cen

consccuencia no tiene termino de caducidad.
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2.5. De la Conciliacion Prejudicial

Al tenor de lo dispucsto en el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, que establece que
cuando los asuntos scan conciliables, constituira requisito de procedibilidad de la accion
de nutidad y restablecimiento del derecho el adelantamiento del tramite de la conciliacion
extrajudicial; se ticne que en ¢l presente caso, se debate el reajuste de la asignacion de
retiro, de acuerdo al Indice de Precios al Consumidor (IPC), por lo que no sc¢ exigira como
requisito de procedibilidad la conciliacion prejudicial, por no ser un asunto transigible o
negociable susceptible de conciliacion. Sin embargo se adjunta constancia de celebracion
de audicncia de fecha 10 de febrero de 2014 (f. 14-16) ¢mitida por la Procuraduria 84
Judicial I para asuntos administrativos de Bogota, donde consta que se AGOTO la etapa

de conciliacién extrajudicial.

2.6. De la legitimacion pava demandar y la representacion judicial:

Interpone la demanda ¢l sefior HERNANDC ORCZCO RIOS, presuntamente afectado por la
decision romada mediante el acto administrativo que demanda, quien otorga poder a favor
del abogado MAURICIO ORTIZ SANTACRUZ, aceptado en la forma previstra en el articulo
74 v s.5. del C.GP. (f. 1), a quien se le reconocera personeria para actuar dentro del
expedicnte de la referencia.

3. Del contenido de la demanda y sus anexos:

En el presente caso se cumple con lo dispuesto en el articulo 162, 163 y 166 del C.PA.CA,
esto es, en cuanto al contenido de la demanda, la individualizacion de las pretensiones y

los anexos de la demanda.

4. De la notificacion a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO

Ahora bien, de conformidad con el articulo 3° del Decreto 1365 de 2013, la notificacion a
la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, a la que hace referencia el
inciso G del articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 de autos admisorios de demanda y de
mandamicntos de pago, Gnicamente serd procedente cuando se trate de procesos donde
se encuentren involucrados intereses litigiosos de la Nacion, y como en el presente asunto
la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL es un establecimiento publico
del orden nacional, scg(n lo dispuesto en el decreto 823 de 1995, que se encuentra
integrada al sector descentralizado por servicios del orden nacional; se ordenard en su
parte resolutiva, la notificacion a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, en los términos del articulo 197 y 199 del Cédige de Procedimiento

o f

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
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OTROS REQUERIMIENTOS

Fl Despacho encuentra gue ¢l apoderado de la parte actora, aporto como direccion
de correo electronico o.s.abogados@hotmail.com; siendo necesario requerirlo, a
cfectos de que manifieste de forma expresa si acepta o no  ese medio electronico
para la realizacion de sus notificaciones, al tenor de lo contemplado en el articulo
205 del C.P.ACA.

La presente demanda en el acapite de notificaciones adolece de la direccion de
notificacién de la demandante; tal como reza ol numeral 7° del articulo 162 del
CPACA, respecto del lugar y direccion donde las partes reciban notificaciones
personales, a 1o que la demanda del medio de control de la referencia no se atafe
ya que se sehala como direccion de notificacion solo la del apoderado, luego hace
falta la de la demandante, la cual se advierte que debe ser diferente , ya que para el
efecto  la norma exige distincion entre la direccion de uno y ofro (ddte y

apoderado).

Asi mismo, arendiendo a lo cstablecido en el numeral 7 del articulo 162 del
CPACA, aunque no es obligatorio que se aporten las direcciones de correos
electronicos, ¢stos son importantes para la implementacion de los nuevos medios
de comumnicacion procesal que consagra el C.P.A.C.A, por lo que se debe requerir al
apoderado de la parte demandante, para que s¢ sirva aportar con la demanda las

de la entidad accionada y el Ministerio Publico.

Por 1o anteriormente expuesto, la demanda resulta admisible por reunir los requisitos

legales, por lo que el Juzgado Catorce Administrativo Oral del Circuito de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO.- AVOQUESE CONOCIMIENTC del proceso radicado con el No.

150013333014 2014 - CO144 00.

SEGUNDO.- ADMITASE la prescente demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEL DERECHO en primera instancia, instaurada por ¢l senior HERNANDO OROZCO RIOS,
en conira de CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL.

TERCERO.- NOTIFIQUESE personalmente del contenido de esta providencia al

representante legal de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, de
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conformidad con los articulos 197 v 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del
Codigo .General del Proceso, mediante mensaje dirigido al buzon de correo clectronico
para notificaciones judiciales dispuesto para tal efecto por la entidad, anexando copia de
esta providencia y de la demanda. Pongasele de presente que las copias de la demanda y
sus anexos quedaran en la secretaria del despacho a su disposicion. Hecha la notificacion
por secrctaria remitasele de manera inmediata, ¥ a traves de servicio postal autorizado,

copia de la demanda, de sus anexos v del auto admisorio.

CUARTO.- NOTIFIQUESE personalmente ¢l contenido de esta providencia al scfior
Agente del Ministerio Pablico delegado ante este Despacho Judicial, de conformidad con
los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A, modificado por ¢l articulo 612 del Codigo General
del Proceso, mediante mensaje dirigido al buzén de correo clectronico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal efecto por la entidad, anexando copia de la presente

providencia y de 1la demanda.

QUINTO.- NOTIFIQUESE personalmente ¢l contenido de csta providencia a la
Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, de conformidad con los articulos
197 y 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso,
mediante mensaje dirigido al buzén de correo clectronico para notificaciones judiciales
dispucsto para tal efecto por la entidad, ancxando copia de esta providencia y de la
demanda. Pongascle de presente que las copias de la demanda y sus anexos quedaran en
la secretaria del despacho a su disposicion. Hecha la notificaciéon por secretaria remitasele
de manera inmediata, v a través de scrvicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus

anexos y del auto admisorio.

SEXTO.- NOTIFIQUESE del contenido de csta providencia al demandante v a su
apoderado de conformidad con ¢l articulo 201 del C.P.A.C.A, esto es, por ESTADO vy de
conformidad con el Art. 205 del C.P.A.CA. al correo electréonico suministrade por el
apoderado del demandante; obrante a folio 20.

SEPTIMO.- la parte actora debera sufragar los gastos de notificacion,
éonsignando la suma de CUARENTA MIL PESOS (§ 40.000.00) M/CTE, que corresponde a
los siguicntes conceptos:
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CONCEPTO VALOR
Notificacion CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA | $13.000'
POLICIA NACIONAL

Notificacion AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA | 513.000
JURIDICA DEL ESTADO

Envio a través del servicio postal autorizado de copia de | $7.000
la demanda, anexos y auto admisorio a la CAJA DE
SUELDQS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

Fnvio a través del servicio postal autorizado de copia de | $7.000

la demanda, anexos y auto admisorio a la AGENCIA
NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO
TOTAL S40.000

Dicho valor debera ser consignado ¢n la cuenta de ahorros No. 4-1503-0-22892-3 del

Banco Asrario de la ciudad de Tunja, Convenio N° 13270 y acreditar su pago ante la

Secretaria del Juzgado, dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de la
presente providencia. Si al vencimiento del plazo previsto en el articulo 178 del CP.A.CA,
no se acredita ¢l pago de los gastos procesales, sc¢ entendera que cl demandante han
desistido de la demanda y se procedera de conformidad con lo establecido en el precitado

articulo.

OCTAVO.- Cumplido lo anterior corrase traslado de la demanda, conforme lo
dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A, al (los) demandando (s), al Ministerio Pablico y a
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias, que
de acuerdo a lo establecido en cl articulo 199 del C.P.A.C.A, modificado por el articulo 612
del Codigo General del Proceso, comenzara a correr veinticineo {(23) dias desputs de
realizada la filtima notificacion, para efectos que contesten la demanda y alleguen con
esta, todas las pruebas que tenga en su poder vy que pretenda hacer valer dentro del
proceso, asi mismo, debera allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto del proceso v que se encuentren en su poder, la
omision de éste ultimo deber constiuye FALTA DISCIPLINARIA GRAVISIMA del
funcionario {a) encargado del asunto, al tenor de lo dispuesto en el articulo 175, paragrafo

primero del C.P.A.C.A. También, debera allegar copia auténtica de los documentos que

1

Acuerdo No. PSAAQS- 4650 del 25 de marzo de 2008, “art. 1 De canformidod con lo dispuesto por ef articulo sequndo def Acuerdo 2552
de 2604, se actualizan los valares de las gastos ardinarias del praceso en la Jurisdiccidn Contenciaso Administrativa, las cuales quedordn
asi... d)De cada diligencia de notificacién personal: Trece mil pesas {§ 13.000.00). “Para el drea urbana™.”

2 .
En curnplimiento a lo ordenado en el art. 199 del C.P.A.C.A, se hace necesaric cobrar los gastos para el envio a ésta entidad, a través
del servicio postal autorizado, de 1a copia de ia demanda, de sus anexos y def auto admisorio,
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acrediten la calidad de representante legal de la entidad o entidades demandadas, de
conformidad con lo establecido en el articulo 159 del C.P.A.CA.

NOVENO.- Reconozcase personeria al abogado MAURICIO ORTIZ SANTACRUZ,
para actuar como apoderado judicial del accionante, en los términos y para los efectos del

poder conferido, y que obra a folio 1, del cuaderno principal.

DECIMO.- Requerir al apoderado de Ia parte demandante, para que se sirva dar
cumplimiento a lo sefialado en la parte motiva de la presente providencia, en el capitulo

“otros requerimientos”.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

mihi
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