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Señores

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP, AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO Y PROCURADORA 68 DELEGADA PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS 

REF: NOTIFICACIÓN PERSONAL AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA  PROCESO 150013333014-2014-00115  (Art. 199 CPACA.)

De forma atenta y para dar cumplimiento a lo dispuesto en el  Art. 199 del C.P.A.C.A; modificado por el Art. 612 del C.G.P.;  A TRAVÉS DEL PRESENTE CORREO ELECTRÓNICO LE NOTIFICO PERSONALMENTE; del auto admisorio de fecha cuatro (04) de Septiembre de dos mil catorce (2014), dictado dentro del MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIETNO DEL DERECHO  radicado bajo el No 150013333014-2014-00115-00, donde es demandante ESPERANZA REYES VILLALTA y demandado la UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTIÓN PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES PARA LA PROTECCION SOCIAL UGPP. 
 En consecuencia, le remito: copia del auto admisorio, de la demanda y la subsanación de la demanda; los que podrán ser visualizados, haciendo doble clik en cada uno de los iconos que aparecen en la parte superior.    

Además, le informo que para efectos de la recepción del mensaje de datos, el despacho  dará aplicación a lo señalado en el Artículo 14 Literal C del                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                            Acuerdo del Consejo Superior de la Judicatura No PSAA06-3334 del 2 de marzo de 2006,  que señala:  “Articulo  Décimo Cuarto-Recepción de los mensajes de datos. Los mensajes de datos se entienden recibidos de la siguiente manera: (…) c) cuando los actos de comunicación procesal emanados de la autoridad judicial, no han sido devueltos al sistema de información de la autoridad judicial, dentro de los tres (03) días calendario siguientes a su remisión”.

Cordialmente, 

MARY LUZ BOHORQUEZ IBAÑEZ
SECRETARIA
ADVERTENCIA:  Este mensaje es  sólo de envío.  Cualquier comunicación o petición se tendrá por no recibida.  Si tiene inquituedes favor dirigirse personalmente al Despacho Judicial.
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Luz Helena Ussa Bohérquez

Abogada
Prestaciones Sociales del sector pliblico Cra. 9 No. 12 B-12 Of. 707
Y Administrativo Teléfonos 2437279 — 2844969
luzhelel4@hotmail.com
Bogota, D.C.
Sefor
Juez Administrativo del Circuito Judicial de Bogota
E. S. D.

Esperanza Reyes Villalta, mayor, de esta vecindad, identificada como
aparece al pié de mi firma, por medio del presente, en forma comedida,
comparezco ante su Despacho con el fin de manifestarle gue mediante este escrito
confiero poder especial a la doctora Luz Helena Ussa Bohdrquez, abogada titulada
e Inscrita, para que en mi nombre y representacidn, ejercite las acciones
pertinentes tendientes a obtener la nulidad de las Resoluciones Nros. RDP016657
del 2012 (23 de Noviembre) y l[a RDP0O05083 del 2013 {5 de Febrero), originarias de
la Unidad Administrativa Especial de Gestidon Pensional y Contribuciones
Parafiscales de ta Proteccion Social, mediante las cuales, por la primera, se negé la
reliquidacion o el reajuste de pension jubilacion de sobreviviente que me fue
decretada con ocasion del fallecimiento de mi legitimo esposo Sefior Alfonso
Hernandez, por la segunda, se resolvid un Recurso de Apelacidn, se confirmo la
primera y, en su lugar, obtenga que se condene a la mencionada Entidad a
reagjustarme esta prestacion en la cuantia determinada por la ley, con la
consiguiente retroactividad, dandoseie aplicacion al articulo 138 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (C.P.A.C.A.) de
conformidad con los hechos y razones que al efecto exponga mi apoderada.

Doy a mi mandataria las facultades de conciliar, transigir, recibir,
desistir, solicitar pruebas, interponer recursos, sustituir libremente este mandato y,

en fin, hacer todo cuanto en derecho estime conducente al logro de mi cometido.

Ruego a usted reconocerle personeria a mi procuradora y atender sus

peticiones.

Del Sehor luez, Atentamente
Acepto,
L naYssa Bo Uez

C.C. Nro. 52.160.333 de Bogota
T.Pr. No. 208.974 del C.S.J.





Luz Helena Ussa Bohérquez

Abogada
Prestaciones Sociales del sector ptiblico Cra. 9 No. 12 B-12 Of. 707
Y Administrativo Telefonos 2437279 — 2844969
luzhelel4@hotmail.com
Bogot3, D. C.

Sefior

Juez Administrativo Judicial del Circuito
(Reparto del 7 al 30)

E. S. D,

Luz Helena Ussa Bohérquez, mayor, de esta vecindad, identificada como
aparece al pie de mi firma, abogada titulada e inscrita, en ejercicio del poder que
me ha conferido la doctora Esperanza Reyes Villalta, mayor, de esta vecindad,
identificada con la cédula N9. 37.835.727 de Bogotd, residente en la Calle 22 A
Nro. 52-79 Apartamento 1013-B, por medio del presente, muy respetuosamente,
elevo ante su Juzgado demanda de nulidad y restablecimiento del derecho,
contemplada en el articulo 138 del C4digo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo (C.P.A.C.A.) para que, previos 10s tramites legales
correspondientes, se declare lo siguiente:

DECLARACIONES

1. Que se declare la nulidad de las Resoluciones Nros. RDP016657 del 23 de
noviembre dei 2012 y la RDP05038 del 5 de febrero del 2013 proferidas
Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccion Social -UGPP-, mediante las cuales, por la
primera, se negd a mi mandante el reajuste de la pensién de jubilacion que
en la actualidad estd percibiendo del mencionado Organismo y, por la
segunda, se resolvio el Recurso de Apelacion y se confirmé la primera.

2. Que, como consecuencia de la nulidad declarada por ilegalidad de los actos
administrativos acusados, se condene a la Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social UGPP,
representada por el sefior Gerente Manuel Gustavo Riveros Aponte, con
oficina en la Calle 19 Nro. 68 A-18, a reajustar a favor de la doctora
Esperanza Reyes Villalta, identificada como ya se dijo, el mencionado auxilio
a la suma de $448.011,42 M/cte. mensuales, con efectividad desde el 23 de
mayo de 1995, fecha en que se decretd al doctor Alfonso Hernandez
Camargo la pension post-mortem, la cual le fue sustituida a la actora, en
forma vitalicia, pero con efectos fiscales desde el 1 de julio del 2009, fecha
en que se cumplen tres afios atras de la solicitud de la reliquidacion, para
que opere el fenomeno juridico de la prescripcidn trienal.

3. Que se liquiden los reajustes anuales a que haya lugar, previo descuentos de
las sumas que se le hayan pagado por concepto de esta prestacion, para que
le sea fijada a ia suma que realmente e corresponde en la actualidad.
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4. Que se condene en costas a la entidad demandada de conformidad con el
articulo 188 del C.P.A.C.A.

5. Que las diferencias que resulten a favor de la demandante devengaran
intereses moratorios de conformidad con el articulo 192 del C.P.A.C.A.

6. Que |la sentencia que ponga fin a este proceso se {e dé cumplimiento dentro
de los términos sefialados en el articulo 192 del C.P.A.C.A.

Son fundamentos de la presente demanda los siguientes

HECHOS:

EL doctor Alfonso Herndndez Camargo fallecié el dia 22 de mayo de 1995, para
esa fecha ya habia reunido los requisitos de edad y tiempo de servicio para el
goce de su pension de jubilacion, se encontraba prestando sus servicios en el
cargo de Profesional Universitario Codigo 3020 Grado 06 del Fondo Nacional de
Caminos Vecinales.

Mediante radicado de fecha 10 de julio de 1996 la doctora Esperanza Reyes
Viltalta solicito a la Caja Nacional de Prevision Social el reconocimiento y pago a
su favor de un auxilio de pension de jubilacion post-mortem en su calidad de
conyuge supérstite y como representante legal de sus hijos menores Paula
Natalia y Andrés Felipe Hernandez Reyes.

La mencionada Caja para resolver la peticion a que se refiere el hecho
inmediatamente anterior, dicté la Resolucion Nro. 02040 del 10 de febrero de
1998, decretando el auxilio solicitado, en cuantia de $282.938.24 M/cte.
mensuales, con efectividad desde el 23 de mayo de 1995, dia siguiente al
fallecimiento en un 50% para mi mandante y el 50% restante para su hijos
menores mencionados anteriormente.

Para fijar el monto de esta prestacion, la Caja solamente tomé como factores
salariales como son: la asignacion basica, dejando de lado, ios demas haberes
devengados en el vitimo afio de servicios, como fueron la bonificacion por
servicios, 1as primas de servicios, de navidad, de vacaciones y viaticos.

Mi mandante el 30 de julio del 2012 le solicité a la precitada Caja la
reliquidacion de esta pension para que se tuvieran en cuenta todos los haberes
devengados por el causante en el Uitimo afio de servicio.

La Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccién Social, UGPP, para resolver la peticién a que se
refiere el hecho inmediatamente anterior, dict6 la Resoluciéon Nro. RDPO16657
del 23 de noviembre del afio 2012, negando el reajuste de la pensién; de esta
Resolucion se notificé la doctora Esperanza Reyes Villalta en debida forma e
interpuso contra élla Recurso de Apelacién, el cual sustentd con fecha 7 de
diciembre del 2012.
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7- La precitada Entidad desaté el Recurso de Apelacion mediante la Resolucién
Nro. RDPO05038 del 5 de febrero del 2013, confirmando a Nro. RDP016657 del
23 de noviembre del aiio 2012. Esta (ltima me fue notificada personalmente a
la actora dia 15 de febrero de 2013, es decir, se halla ejecutoriada y agotada la
via gubernativa.

8- La doctora Esperanza Reyes Villalta me ha conferido poder especial para el
ejercicio de |la presente accién.

DISPOSICIONES VIOLADAS Y CONCEPTO DE LA VIOLACION

Cito como disposicicnes legales que fueron vicladas por la Caja Nacional de
Previsién Social al proferir los actos acusados, el articulo 1 de la ley 33 de 1985,
inciso 32 del articulo 32 del mismo estatuto, inciso 32 de la ley 62 de 1985, Decreto
3135 de 1968, 1848 del 69, Decreto 1933 de 1989, articulo 18 numeral a.), Decreto
No. 1045 del afic 1978 articulo 45, Decreto 2108 del 29 de diciembre de 1992 y
demas disposiciones concordantes.

En efecto, la demandada al proferir las Resoluciones cuya nulidad demando,
quebranto, infringio y transgredié en forma ostensible y por demds notoria todos
los mandatos de orden juridico que acabo de citar, ya que en primer término, se
tiene que el articulo 12 de la Ley 62/85, inciso 32, que es de una claridad
meridiana, dispone que “todos ios empleados oficiales de una entidad afiliada a
cualquier Caja de Previsidn deben pagar los aportes que prevean las normas de
dicha Caja, ya sea que su remuneracion se impute presupuestalmente como
funcionamiento o como inversion. Para los efectos previstos en el inciso anterior,
la base de la liquidacidn para los aportes proporcionales a la remuneracién del
empleado oficial estara constituida por los siguientes factores, cuando se trate de
empleados del orden nacional: asignacidn basica, gastos de representacion, primas
de antigliedad, técnica, ascensional, capacitacién, dominicales, feriados, horas
extras, bonificaciones por servicios prestados, trabajo suplementario o realizado
en jornadas nocturnas en dfa de descanso obligatorio”.

Lo anterior, de una parte, pues de la otra, tenemos que tanto las normas
legales que rigen la materia, la jurisprudencia de los Tribunales Contenciosos
(Consejo de Estado y Departamentales), la doctrina, los Conceptos del H. Consejo
de Estado a través de su Sala de Consulta y Servicio Civil y los Convenios
Internacicnales suscritos caen la OIT han venido sosteniendo en forma constante,
permanente e invariable que todo cuanto el trabajador perciba en forma directa e
indirecta, cualquiera que sea la denominacién que se le dé, constituye salario y
debe tenerse en cuenta para fijar el monto de las prestaciones sociales del orden
que sea.

Precisamente el Convenio 95 de la OIT aprobado por la Ley 54 de 1962 en su
Articulo 1 expresa: “A los efectos del presente Convenio, “salario” significa la
remuneracion o ganancia, sea cual fuere su denominacién o método de calculo,
siempre que puede evaluarse en efectivo, fijado por Acuerdo o Legislacion
Nacional, y debido por un empleador a un trabajador en virtud de un contrato de
trabajo, verbal o escrito, por el trabajo que este Ultimo haya efectuado o deba
efectuar o por servicios que haya prestado o debe prestar.”
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No puedo dejar de lado el sentido o significado de la expresion “salario” a
que se refiere el Diccionario de la Real Academia de la Lengua Espafiola cuando
indica: “Tanto en el sector publico como en el privado, debe considerarse como
sueldo o salario para los efectos legales, toda retribucién cuya naturaleza sea, por
su habitualidad, proposito y circunstancia la de remunerar los servicios personales
del trabajador en beneficio directo y principal de éste aunque otra sea su
denominacidn y el pago se descomponga en diferentes partidas.”

El H. Tribunal Administrativo de Santander en sentencia del 22 de julio del
2005 condend a la demandada a reajustarle la pension jubilacion al sefior lair
Herrera Diaz ordendndaie tener en cuenta todos y cada uno de haberes que éste
devengd en el dltimo afio de servicio y, entre otras cosas, alli se expresa que:
“monto”, segun el Diccionario de la Lengua, significa “suma de varias partidas”,
monta es “suma de varias partidas”. {Diccionario de la Lengua Espafiola). “se
agrega a lo anterior que, son de la esencia del régimen de transicion, la edad, el
tiempo de servicio y el monto de la pensidn. Si se altera aiguno de esos
presupuestos se desconoce dicho beneficio...”

El inciso 3 del articulo 32 de la ley 62 de 1985 expresa: “En todo caso las
pensiones de los empleados oficiales de cualquier orden siempre se liquidaran
sobre los mismaos factores que hayan servido de base para calcular los aportes”.

El articulo 12 de la ley 33 de 1985 dispone: “El empleado oficial que sirva o
haya servido 20 afios continuos o discontinuos y llegue a la edad de sesenta afios
tendra derecho a que por la respectiva entidad de prevision se le pague una
pensidon mensual vitalicia de jubilacién equivaiente al 75% del salario promedio
que sirvio de base para los aportes durante el Ultimo afio de servicio”. A su vez el
inciso 32 de la misma ley repite lo dispuesto por ia 62/85, cuando expresa: “En
todo caso las pensiones de los empleados oficiales de cualquier orden, siempre se
liquidaran sobre [os mismos factores que hayan servido de base para calcular los
aportes”.

De otra parte, tenemos que el Decreto 1045 de 1978 articulo 45 que,
considero igualmente quebrantado, enumera taxativamente todos los factores
salariales, como son: a.) la asignacion basica mensual, b.) los gastos de
representacion y la prima técnica, c.) los dominicales y feriados, d.) las horas
extras, e.) los auxilios de alimentacion v transporte, f.) la prima de navidad, g.) la
bonificacion por servicios prestados, h.) ia prima de servicios, i.} los viaticos que
reciban los funcionarios y trabajadores en comision cuando se hayan percibido por
un téermino no inferior a ciento ochenta dias en el ultimo afio de servicio, j.) los
incrementos salariales por antigliedad adquiridos por disposiciones legales
anteriores al Decreto-Ley 710 de 1978, k.) la prima de vacaciones, I.) el valor del
trabajo suplementario y del realizado en jornada continua o en dias de descanso
obligatorio, 1I.) las primas y bonificaciones que hubieran sido debidamente
otorgadas con anterioridad a la declaratoria de inexequibilidad del articulo 38 del
Decreto 3130 de 1968.

Claro estd que la condicion contenida en la ley sobre el aspecto que las
pensiones deben liquidarse con base en los haberes que hayan servido de base






para calcular los aportes ha desaparecido, superada por las jurisprudencias, los
Convenios Internacionales y todos los demas textos a que se refiere los parrafos
anteriores. Precisamente sobre este particular, los Tribunales Administrativos del
pais y el H. Consejo de Estado, reiterada e invariablemente han sostenido de
tiempo atras que por el hecho que las Tesorerfas o Pagadurias de los entes
empleadores no hagan los descuentos periédicos o cotizaciones a lo devengado
por el trabajador, ello no le quita el cardcter de salario, habida consideracion que
dichos descuentos son actos unilaterales de la Administracion, completamente
ajenos y extrafios a la voluntad del empleado, por lo cual cuando se presenta una
circunstancia de esta naturaleza, las Cajas de Prevision pueden, mediante Auto
previo, ordenar al peticionario que consigne a favor de la Caja lo que salga a deber
indicdndole la cantidad o, subsidiariamente, pueden descontar de las mesadas
pensionales el valor adeudado y en esta forma queda subsanada la negligencia del
funcionario pagador que omitid hacer los descuentos.

Estos Tribunales en multiples fallos proferidos desde hace varios afios hasta
la fecha, han condenado a la Caja Nacional de Previsién Social, a Caprecom, y a
otros varios Organismos de! orden Departamental, Municipal y Distrital a
computar todos y cada uno de los haberes devengados por sus trabajadores en el
ultimo afic de servicio, ya se haya tratado de los funcionarios de las Contralorias,
del DAS, de la Empresa de Telecomunicaciones, Docentes de todos los niveles, de
la Rama Judicial, Ministerio publico, nivel salud etc. etc.

Recientemente el Tribunal Administrativo del Valle en Sentencia proferida a
favor de la doctora Nancy Gonzalez expresd: “De acuerdo con el concepto de
“Salario” previsto en la Ley 65 de 1946, tanto en el sector publico como privado,
debe considerarse como sueldo o salario para los efectos legales, toda retribucién
cuya naturaleza sea, por su habitualidad, propdsito y circunstancias la de
remunerar los servicios personales del trabajador en beneficio directo y principal
de éste, aunque sea ofra su denominacion y el pago se descomponga en
diferentes partidas. Es decir, el salario no es Unicamente la asignacion basica
mensual asignada por la Ley sino todas las sumas que habitualmente vy
periodicamente recibe el empleado como retribucion por un servicio”. Proceso
2002-5180- contra la demandada Sentencia de enera 2 del 2006.

Precisamente en el Expediente No. 032839 del doctor José Gabriel Segura
Contreras contra la demandada, en Sentencia del 27 de octubre ultimo,
Magistrada Ponente doctora Carmen Alicia Rengifo Sanguino, se refiere a la
Sentencia proferida por el H. Consejo de Estado el 28 octubre de 1993 y entre
otras cosas expreso el mencionado Organismo: “Pero es pertinente aclarar que en
el caso de la liquidacion de una pension, cuando el empleado oficial no haya
pagado determinados aportes, a la Caja de Prevision respectiva debe cobrarlos
previamente para efectos que ella se produzca sobre el monto total de dichos
aportes, conforme a las previsiones consagradas en la Ley”. {(Ponencia de la
doctora Dolly Pedraza de Arenas). Se refiere esta transcripcion al fallo proferido
por la H. Corte Suprema de Justicia en sentencia del 1 de febrero de 1989. Al
declarar la exequibilidad del articulo 1 inciso 1 de la Ley 4 de 1992.

igualmente los sefiores Jueces de Tutela en centenares y centenares de
falios han condenado a la demandada a computar todos y cada uno de los haberes
que los peticionarios han devengado en el Ultimo afio de servicio; sin embargo,






ésta sigue ighorando tales providencias, con una actitud que bien podia llamarse
dolosa y de marcada mala fe.

Tanto Jas normas que acabo de mencionar como las disposiciones
contenidas en los decretos 3135/68 y 1848/69, establecieron que el monto de las
pensiones de jubilacion se fijard en un 75 % del promedio de lo devengado por el
empleado o trabajador en el Oltimo afio de servicio y en el sub lite, tal mandato no
ha sido modificado, conserva su vigencia.

En cuanto al aspecto de si los factores salariales, deben computarse todos y
cada uno de ellos, en realidad de verdad no cabe una discusion de fondo toda vez
que lo devengado por la demandante en tltimo afio de servicio constituye factor
salarial. tlama la atencion la dualidad de criterios que sobre el particular tiene la
Caja, ya que en la Resolucion N2013297/94, mediante la cual decreté auxilio de
pension jubilatoria al sefior Jesds Hernando Casallas Gonzdlez, detective
profesional del DAS, le tomé todos los factores y a los de mi representada no los
tiene en cuenta para nada. Entre los centenares de Resoluciones que ha dictado la
demandada reliquidando pensiones, en donde ha tenido en cuenta todos los
factores salariales.

En las providencias que demando, ta Caja apartandose de las sentencias
proferidas por la H. Corte Constitucional, afirma que los fallos solamente producen
efectos inter partes, siendo asi que este Organismo ha manifestado que,
igualmente, los producen erga omnes; sin dejar de paso que el articulo 243 de Ia
Carta Fundamental expresa que los fallos de la H. Corte Constitucional hacen
transito a cosa juzgada.

Tampoco podemos dejar de lado los mandatos contenidos en el articulo 90
de la Constitucion y la ley 678/01, los cuales expresan que el Estado responde
patrimonialmente por los dafios que le causen a las personas como consecuencia
de la conducta dolosa de sus agentes.

El articulo 53 de la Carta expresa que el Estado garantiza el derecho y el
pago oportuno y el reajuste periddico de las pensiones legales. Esto, se entiende
como pago total de las prestaciones sociales y no parciales como ocurre en el sub
lite.

lgualmente, no puede desconocer la demandada el mandato contenido en
el articulo 230 de la Constitucidon en donde se expresa que la equidad, la
jurisprudencia, los principios generales del derecho y la doctrina son criterios
auxiliares de la actividad judicial.

No quisiera extenderme demasiado en esta demanda pero, considero que
es mi obligacién mencionar algunos de los centenares de fallos que ha dictado el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca en donde, invariablemente, ha
condenado a la demandada a computar todos y cada uno de los haberes que
devengaron los accionantes en el Gltimo afio de servicio, acogiéndose a todas las
normas y aspectos de orden juridico que mencioné anteriormente, por cuanto se
dice, todo es todo, sin excepcidn justificada, asi:

En sentencia del 26 de agosto del afio 2004, expediente 02-11131, de
Orlando Rojas Trujillo contra la Caja Nacional de Previsién Social, Magistrada
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Ponente Dra. Maria de Carmen Jarrin Cerén, en la hoja 12, parrafo 4 del fallg, se
dijo: “Se ohserva que en el expediente reposan certificaciones sobre los salarios
devengados por la parte actora en 1999 y 2000, en los cuales aparece que percibid
demas de la asignacidn basica, la prima especial, los gastos de representacion, la
prima de servicios, la prima de vacaciones, la prima de navidad y la bonificacién por
servicios, factores que integran el salarioc mensual o asignacion mensual mas
elevada, sobre los cuales debe liquidarse el 75%”. Esta sentencia qgue condend ala
Caja a computar todos estos haberes, fue confirmada, sin ninguna variacion, por el
H. Consejo de Estado mediante fallo del 27 de octubre del afioc 2005,

Proceso 40.250, Seccién Segunda —Subseccién D-, Sentencia del 15 de
mayo de 1998, ese H. Tribunal negd las suplicas de la demanda instaurada por el
sefior Carlos Fernando Solano Molina. Este fallo fue revocado por el H. Consejo de
Estado condenando a la Caja Nacional de Previsién Social a computar todos y cada
uno de los haberes devengados por el accionante.

Proceso 43557 de Julio Vicente Daza Eslava contra Caja Nacional de
Prevision Social, con ponencia del Doctor Filemén Jiménez Ochoa; se condend a la
demandada a computar todos y cada unc de los haberes devengados por el
demandante.

Proceso 982016 -Seccién Segunda —Subseccién A-, con ponencia de la
doctora Beatriz Garzén de Quiroz, en sentencia del 3 de diciembre de 1999 se
condend a la misma Caja a computar todos los haberes devengados por el actor,
doctor José Fidedigno Mesa Pérez.

Proceso 44461 (2094-99) Seccién Segunda -Subseccién B-, demandante
Enrique Torroledo Castafieda; en sentencia del 10 de febrero de! afio 2000, se
condenod a la misma Entidad a computar todos y cada unoc de los haberes
devengados.

Proceso 2729- de la sefiora Aura Salazar de Vélez —Sentencia de junio 8 del
2000- ponente doctor Alejandro Ordofiez Maldonado, con pronunciamiento igual a
todos los anteriores.

Proceso 99-4854, instaurado por el sefior Jorge Santamaria - Sentencia del
30 de noviembre del 2002, se condend a la misma demandada y en términos
exactamente iguales a todos los anteriores.

En sentencia del 26 de marzo del 2004, con ponencia del doctor Antonio
José Arciniegas —demandante. Balvanera Beltran de Gonzalez; se condend a la
misma Caja a computar todos y cada uno de los haberes devengados por la
peticionaria.

Proceso 2003-02498, demandante Amparc Méndez -sentencia del 18 de
marzo del 2005 -ponente doctor livar Nelson Arévalo Perico; se condend a la
misma Caja a computar todos y cada uno de los haberes devengados por la
peticionaria.

Proceso 2002-8067 de Guillermina Caro de Ayala contra Caja Nacional de
Prevision Social —Seccin Segunda Subseccién D — sentencia de mayo 16 del 2005
con ponencia del doctor Cerveleén Padilla Linares, con pronunciamiento igual a
todos los anteriores.
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Proceso 03-8787 de Olga Inés Mufioz de Castafio. En falio de agosto 18 del
2005 se condend a la misma entidad a computar todos los haberes, habiendo sido
ponente el doctor Calos Pinzon Barreto.

Proceso 2004-933 de José Elmer Gonzdlez, contra la misma Caja;
sentencia del 11 de agosto del 2005 —Seccién Segunda Subseccién D — con
ponencia del doctor Cerveledn Padilla Linares, se condend a la misma Entidad y en
los mismos términos de los anteriores fallos.

La demandada quebrantd, igualmente, el contenido exacto y concreto del
articulo 18, literal a) del Decreto 1933 de 1989 concordante con el articulo 10
ibidem que, taxativamente, sefialan como factores de salario la asignacion basica,
las primas de antigliedad, de alimentacion, de servicios, de navidad, subsidio de
transporte, gastos de representacion y vidticos. No se entiende porqué la Caja, sin
hingdn escrapulo, trata de ignorar el contenido de esta norma, siendo asi que es
conocida de todos los funcionarios dedicados a estos menesteres y donde
frecuentemente en los fallos de la justicia contenciosa contra la misma se le indica
el quebrantamiento de la norma.

En el caso que nos ocupa, tiene aplicacion inmediata, por ser un mandato de
orden publico, el articulo 114 de la Ley 1395 de 2010, habida consideracién que en
los anteriores parrafos, no solamente se citaron cinco {5) jurisprudencias, de casos
analogos, sino mas de diez (10), el fallador no puede apartarse de este mandato
legal que es, por lo demas, muy concreto.

Tal como estd acreditado en los autos, con las certificaciones respectivas, e!
doctor Alfonso Herndndez Camargo devengd en el tltimo afio entre el desde el 23
de mayo de 1994 al 22 de mayo de 1995 los siguientes factores salariales:

Asignacion Basica S 4.527.011,78
Viaticos S 753.978,50
Bonificacion por Servicios S  145.544,00
Prima de Servicios {Junio) S 358.770,28
Prima de Navidad S  569.173,83
Prima de Vacaciones S  813.704,43
Total S 7.168.182,85

Al tomar una doceava parte de los haberes devengados en el (ltimo afio de
servicio nos da un total de $597.348,57 m/cte., cuyo 75%, da el valor de la pensién
que es de $448.011,42 m/cte. mensual a partir del 23 de mayo de 1995.

Con los anteriores y breves razonamientos dejo demostrada la violacion de
las normas legales en que incurrié fa Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social, UGPP al proferir los
actos acusados, por lo cual se impone declarar su nulidad y ordenar el
restablecimiento del derecho, condendndola a reajustar, computando para efectos
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de esta prestacién todos los haberes o factores salariales devengados por el

causante en el ultimo afio de servicio para que la pensién mensual de jubilacidn le

quede fijada en la suma de $448.011,42 M/cte. mensuales, con efectividad desde el
23 de mayo de 1995, fecha en que se le decretd al doctor Alfonso Hernandez
Camargo la pension jubilacién post-mortem, la cual le fue sustituida a la actora, en
forma vitalicia, pero con efectos fiscales desde el 1 de julio del 2009, fecha en que
se cumplen tres afios atrds desde que se presenté la correspondiente solicitud, de
conformidad con el petitum segundo de la demanda, mas los reajustes de ley.

PRUEBAS
Con el fin que se decreten, practiquen y se tengan como tales, solicito:

Que se oficie al sefior Gerente General de la Unidad Administrativa Especial
de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social, UGPP
(Seccién de Archivo General) Calle 19 Nro. 68 A-18, para que con destino a este
proceso envie a su Juzgado el expediente administrativo sobre pensidn de
jubilacién  post-mortem del doctor Alfonso Herndndez Camargo C.C. Nro.
2.861.496.

Que se tengan como tales, anexo copias de las Resoluciones, cuya nulidad
me propongo demandar ante el contencioso.

DERECHO

Esta accion se fundamenta en lo preceptuado en los articulos 138 y demas
normas pertinentes de la Ley 1437 de enero 18 de 2011{Nuevo Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) y demas normas
concordantes del Caodigo de Procedimiento Civil.

PARTES
Son partes en este proceso:

a- Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones
Parafiscales de la Proteccién Social, UGPP, representada por su actual
Gerente, y

b- La doctora Esperanza Reyes Villalta en su condicién de demandante.

ANEXOS

Acompafio a este escrito de demanda, copias auténticas con constancia de
ejecutoria de las Resoluciones cuya nulidad demando, copia de los dos escritos a
que me referi anteriormente, la constancia de la diligencia de conciliacion
celebrada en la Procuraduria General de la Nacién el dia 20 de septiembre del afio
2013 y el poder que se me ha conferido para el ejercicio de la presente accidén con
el cual se acredita la personeria de la suscrita.
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COMPETENCIAY CUANTIA

Su Juzgado es competente para conocer de esta demanda, por la vecindad
de las partes, naturaleza de la accién, lugar en donde se expidieron los actos
acusados (Bogotd D.C.), al tenor de lo que dispone el articulo 134 D. de la Ley 446
de 1998, numerales 1y 2 ordinal b.) de este Gltimo y por la cuantia que estimo en
la suma de $28.757.451,1 M/cte., habida consideracion que para el afio 2009, ha
debido devengar $1.731.301,95 y devengé $1.093.390,71 para una diferencia de
$650.669,45 para el afio 2010, ha debido devengar $1.765.927,98 y devengd
$1.115.258,53 para una diferencia de $671.295,68, para el afio 2011 ha debido
devengar $1.821.907,90 y devengé $1.150.612,22 para una diferencia de
$696.335,00, para el afio 2012 ha debido devengar $1.889.865,07 y devengd
$1.193.530,06 para una diferencia de $713.325,58, teniéndose en cuenta las
siguientes operaciones aritméticas:

Afio 2009: $650.669,45
6 meses mas una mesada adicional = S 3.904.016,75

Afo 2010: $671.295,68
12 meses mas dos mesadas adicionales = S 9.398.139,52

Afio 2011: $696.335,00
12 meses mas dos mesadas adicionales = S 9.748.690,13

Afio 2012: $713.325,58

6 Meses mds una mesada adicional S 5.706.604,67
TOTAL S 28.757.451,1

Esta prestacion se reajustd, segin lo que dispone el articulo 134E del
C.P.A.C.A., concordante con la Ley 446 de 1998, articulo 43, Inciso 3 y de
conformidad con los decretos que determinan los porcentajes de reajustes
anuales, asi: para el afio 2010 en un 2% y para el 2011 en un 3% vy para el afio 2012

enunh 3.73%.

Las operaciones aritméticas anteriores se refieren al lapso de tres afios,
entre el 1 de Julio de 2009 y el 30 de junio de 2012, que es lo que se determina
para fijar la cuantia en casos como el que nos ocupa.

NOTIFICACIONES

Las oiré en la Secretaria de ese Despacho y en mi Oficina 707 de la Carrera 9
No. 12 B-12, teléfonos 2844969 y 2437279 de esta ciudad, y en mi correo
electronico luzhelel4@hotmail.com.
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Al Gerente General de la Unidad Administrativa Especial de Gestidn
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social UGPP se le puede
notificar en sus oficinas de la Calle 19 Nro. 68 A-18 de esta ciudad. Y en el correo
electrénico: notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co.

A la demandante, en la Calie 22 A Nro. 52-79 Apartamento 1013-B de esta
ciudad.

Del Sefior Juez, atentamente,

/ t&é‘\m )
L&el a Ussa Bo & trgz

C.C. No. 52.160.333 de Bogots
T.P. No. 208.974 del C.S. J.
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Luz Helena Ussa Bohorguez

Abogada
Prestaciones Sociales del sector publico Cra. 9 No. 12 B-12 Of. 707
Y Administrativo Teléfonos 2437279 — 2844969
luzheleld@hotmail.com
Bogotd, D. C.

Doctora

Angela Patricia Espinosa Gdmez

Juez Catorce (14} Administrativo Judicial dei Circuito
E. S. D.

Ref.: Expediente -2014-00115
Demandante: Esperanza Reyes Villalta
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion. -UGPP-
Su Auto de fecha 24 de Julio de 2014

Luz Helena Ussa Bohérquez, mayor, de esta vecindad, identificada como aparece al
pie de mi firma, hablando en mi condicidon de apoderada de la demandante en las
presentes diligencias, dentre de la oportunidad legal y en relacién con el auto
sefialado en [a referencia, en forma comedida, comparezco ante su Despacho con
el fin de manifestarle que mediante este escrito CORRIJO la demanda de acuerdo
con las exigencias y observaciones sefialadas por su Juzgado, en la siguiente forma:

1. Acompaio a este escrito fotocopia simple de la Resolucion Nro. 002040
del 10 de febrero de 1998, por la cual se reconoce una pensidon de
jubilacion post-mortem y una pensidon de sobrevivientes a favor de la
doctora Esperanza Reyes Villalta en calidad de cdnyuge supérstite y
como representante legal de sus menores hijos Paula Natalia y Andres
Felipe Herndndez Reyes del causante el doctor Alfonso Hernandez
Camargo, los cuales en la actualidad son mayores de edad vy
profesionales. Por tal motivo, en la actualidad, la Gnica beneficiaria de la
Pension de Sobrevivientes es la doctora Esperanza Reyes Villalta.

2. La parte de NOTIFICACIONES la transcribo tal como estd en el escrito de
demanda asi:

"NOTIFICACIONES

Las oiré en la Secretaria de ese Despacho y en mi Oficina 707 de |a Carrera 9
No. 12 B-12, teléfonos 2844469 y 2437279 de esta ciudad, y en mi correo electronico
luzhele14@hotmail.com.”





3. Anexo el CD que contiene la demanda instaurada con sus anexos de fecha
27 de noviembre del afio 2013, la subsanacion de la misma y los anexos

relacionados en el escrito de correccion de demanda.

Por lo demas, el texto de la demanda propuesta, en su totalidad, no sufre mas
modificaciones de ninguna naturaleza y en tal virtud ruego que sea admitida, como
en forma respetuosa lo solicito.

f
De la Sefiora Juez, atentamente, } \ ;‘W@U\M%
v
Léf na ssacgehé%qﬂ

C.C. No. 52.160.333 de Bogota
T.P. No. 208.974 del C.S. J.
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e Jeggado Catorce Adminiatrative Onal del Cincuito De Tuswja

Cuansejo Superiur

ot i cgara Correo institucional: j14admintun@cendoj.ramajudicial gov.co

Tunja, cuatro {4) de Septiembre de dos mil catorce (2014)

DEMANDANTE :  ESPERANZA REYES VILLALTA
DEMANDADO :  UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
, SOCIAL UGPP
RADICACION : 150013333014 2014 - 00115 00

MEDIO DE CONTROI. : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Visto el informe secretarial que antecede (f. 68) y revisado el expediente, advierte el
despacho que la apoderada de la parte actora, subsano los requerimientos anorados
mediante providencia del 24 de julio de 2014, por lo cual entra al despacho a estudiar la
admision del medio de control de la referencia.

I. DE LA ADMISION DE LA DEMANDA
1. Medio de Control:

La seiiora ESPERANZA REYES VILLALTA, a través de apoderada judicial, en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, de que trata el articulo 138
del C.P.AC.A, formula en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP, a
efectos de obtener la nulidad de la Resolucién No. RDP 016657 del 23 de noviembre de
2012, por medio de la cual se negd el reajuste de la pension de jubilacion que en calidad
de beneficiaria percibe la demandante, v la nulidad de la Resolucién No. RDP 05038 del 5
de febrero de 2013, que confirma la Resolucidon No. RDP 016657 del 23 de noviembre de
2012.

2. Presupuestos del medio de Control:
2.1. Jurisdiccion:

El articulo 104 C.P.A.C.A, dispone que la Jurisdiccién Contencioso Administrativa esta
instituida para conocer, ademas de lo dispuesto en la Constitucién Politica y en leyes
especiales, de las controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones
v operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas las
entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funciéon administrativa. Igualmente
conocera de los siguientes procesos: ...4. Los relativos a la relacion legal y reglamentaria
entre los servidores publicos y el Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho

régimen esté administrado por una persona de derecho ptiblico.
‘\
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2.2. De la Competencia:

El numeral 2° del articulo 155 del C.P.AC.A, dispone que los Jueces Administrativos
conozcan en primera instancia de [os procesos de nulidad y restablecimiento del derecho
de caracter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los cuales se
controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia no exceda
de cincuenta (50) S.M.M.L.V. Asi mismo, el articulo 157 del C.P.A.C.A. sefala como se

determina la cuantia.

En este caso la demanda fue presentada el 27 de noviembre de 2013 ante los juzgados
administrativos de Bogota (f. 28 vto y 30), estimando la apoderada la cuantia en un valor
de $28.757.451.1 (f. 36).

Segin el numeral 3° del articulo 156 del CP.AC.A, la competencia territorial se
determinara por el lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios, luego este
Despacho es competente para conocer de éste asunto toda vez, que el lugar donde el
demandante prestd sus servicios fue en el Fondo Nacional de Caminos Vecinales, Regional

Boyacd, en la ciudad de Tunja (f. 45)

2.3. De la Reclamacion en Sede Administrative.

Mediante derecho de peticidn presentado ante la entidad demandada el 30 de julio de
2012 (F. 10 a 11), se solicitd el reconocimiento y pago de la pension post-mortem de la que
es beneficiaria la demandante, la cual fue resuelta desfavorablemente mediante la
Resolucion No. RDP 016657 del 23 de noviembre de 2012 (f. 3 a 5). Contra esta se
interpuso recurso de apelacion, el cual fue decidido mediante la Resolacién No. RDP
05038 del 05 de febrero de 2013 (f. 6 a 8), por lo anterior, se tiene por agotado el requisito
de que trata el numeral 2° del articulo 161 del C.P.A.CA.

2.4. De la caducidad de la accion:

Se trata en este caso de la solicitud de la nulidad de la Resolucion No, 016657 del 23 de
noviembre de 2012, por medio de la cual se negd la solicitud de reliquidacion de la
pension post-mortem de la accionante y de la Resolucion No. RDP 05038 del 05 de
febrero de 2013. Posteriormente la demanda se interpusc el 27 de noviembre de 2013 (f.
28 vto v 30), por lo que el Despacho la considera oportuna de conformidad al articulo 164
numeral 1, literal ¢) del C.P.A.C.A, por cuanto la demanda se trata de prestaciones
periddicas, como es la pensién jubilacién post-mortem; en consecuencia no tiene termino

de caducidad. oy
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2.5. De la Conciliacion Prejudicial

A pesar de no ser necesaria la conciliacion prejudicial, de conformidad con la ley 1285 de
2009, se adjunta constancia de¢ celebracion de audiencia de fecha 16 de septiembre de
2013 (f. 2) emitida por la Procuraduria 195 Judicial I para asuntos administrativos de

Bogota, donde consta que se AGOTO la etapa de conciliacién extrajudicial.
2.6 De la legitimacion para demandar y la vepresentacion judicial:

Interpone la demanda la sefiora ESPERANZA REYES VILLALTA, presuntamente afectada
por la decisién tomada mediante los actos administrativos que demanda, quien otorga
poder a favor de la abogada LUZ HELENA USSA BOHORQUEZ, aceptado en la forma
prevista en ¢l articulo 74 del C.G.P. (f. 1), en consecuencia se reconocera personeria a la

abogada per cumplir con los requisitos de ley.

3. Del contenido de la demanda y sus anexos:

En el presente caso se cumple con lo dispuesto en el articulo 162, 163 v 166 del CP.A.CA.,
¢sto es, en cuanto al contenido de la demanda, la individualizacion de las pretensiones, y

los anexos de la demanda.

4. Otras determinaciones:

El Despacho encuentra que la apoderada de la parte actora, aportd como direccién de
correo electronico luzhele@hotmail.com; en consecuencia se le requicre a la apoderada que
dcbe manifestar de manera expresa si acepta ese medio -electronico- para la realizacion
de sus notificaciones, al tenor de lo contemplado en el articulo 205 del C.P.A.C.A; en

caso omiso el despacho entendera que no acepta esa forma de notificacion.

Por lo anteriormente expuesto, la demanda resulta admisible por reunir los requisitos

legales, por lo que el Juzgado Catorce Administrative Oral del Circuito de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERC: ADMITASE la presente demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO en primera instancia, instaurada por la scfiora ESPERANZA REYES
VILLALTA, en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP.

- '
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SEGUNDO: NOTIFIQUESE persconalmente del contenido de esta providencia al
representante legal de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP, de
conformidad con los articulos 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por ¢l articulo 612 del
Codigo General del Proceso, mediante mensaje dirigido al buzon de correo electronico
para notificaciones judiciales dispueste para tal efecto por la entidad, anexando copia de
la presente providencia y de la demanda. Pongasele de presente que las copias de la
demanda y sus anexos quedaran en la secretaria del despacho a su disposicion. Hecha la
notificacion, por secretaria remitasele de manera irumediata, y a través de servicio postal

autorizado, copia de la demanda, de sus anexos vy del presente auto.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente el contenido de esta providencia al senor
Agente del Ministerio Pablico delegado ante este Despacho Judicial, de cenformidad con
los articulos 197 v 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General
del Proceso, mediante mensaje dirigido al buzdn de correc electrénico para notificaciones
judiciales dispuesto para tal cfecto por la entidad, anexando copia de la presente

providencia v de la demanda.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente el contenido de esta providencia a la
Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, de conformidad con los articulos
197 v 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 del Codige General del Proceso,
mediante mensaje dirigido al buzdn de correo electrénice para notificaciones judiciales
dispuesto para tal efecto por la entidad, anexando copia de la presente providencia y de la
demanda. Pongasele de presente que las copias de la demanda y sus anexos quedaran en
la secretaria del despacho a su disposicion. Hecha la notificacion, por secretaria remitasele
de manera inmediata, y a través de servicio postal autorizado, copia de la demanda, de sus

anexos y del presente auto.

QUINTO: NOTIFIQUESE del contenido de esta providencia a la demandante y a su
apoderada de conformidad con el articulo 201 del C.P.A.C.A, esto es, por ESTADO y
mediante mensaje de datos a quienes hayan suministrado su direccién de correo

elecirénico.

SEXTO: La parte actora debera sufragar los gastos de notificacion, consignando
la suma de TREINTA Y QCHO MIL CUATROCIENTOS PESQS (§38.400) M/CTE, que

corresponde a los siguientes conceptos:

CONCEPTO VALOR
Notificacion UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE | $13.000
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP

Notificacion AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA | $13.000

Tl
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JURIDICA DEL ESTADO

Envi6 a través del servicio postal autorizado de copia de ;| $6.200

la demanda, anexcos y aulo admisorio al UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SCCIAL UGPP

Envio a través del servicio postal autorizado de copia de | $6.200

la demanda, anexos vy auto admisoric a la AGENCIA
NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO
TOTAL $38.400

Dicho valor debera ser consignado en la cuenta de ahorros No. 4-1503-0-22892-3 del

Banco Agrario de la ciudad de_Tunja, Convenio N° 13270y acreditar su pago ante la

Secretaria del Juzgado, dentro de los cinco (05) dias siguientes a la ejecutoria de la
presente providencia. Si al vencimiento del plazo previsto en el articulo 178 del C.P.A.C.A,
no se acredita el pago de los gastos procesales, se entendera que la demandante ha
desistido de la demanda y se procedera de conformidad con lo establecido en el precitado

articulo.

SEPTIMO: Cumplido lo anterior corrase traslado de la demanda, conforme lo
dispuesto en el articulo 172 del C.P.A.C.A,, al (los) demandando (s), al Ministerio Pablico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias,
que de acuerdo a lo establecide en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el
articalo 612 del Codigo General del Proceso, comenzari a correr veinticinco (25) dias
después de realizada la tltima notificacidon, para que contesten la demanda, alleguen con
la contestacion de la demanda todas las pruebas que tengan en su poder v que
pretendan hacer valer dentro del proceso (certificado de tiempo de servicios, factores
salariales devengados en el dltimo afio antes de adquirir el status de pensionada), asi
mismo, debera allegar el expediente administrativo ¢ue contenga los antecedentes de
la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder, la omision de éste
ultimo deber constituye FALTA DISCIPLINARIA GRAVISIMA del funcionario (a)
encargado del asunto, al tenor de lo dispuesto en el articulo 175, paragrafo primero del
C.P.AC.A. Asi mismo, debera allegar copia auténtica de los documentos que acrediten la
calidad de representante legal de la entidad o entidades demandadas, de conformidad con
lo establecido en el articulo 159 del C.P.A.CA.

OCTAVO: Recondzcase personeria a la abogada LUZ HELENA USSA BOHORQUEZ,

para actuar como apoderada judicial de la accionante, en los términos y para los efectos

del memorial poder conferido, y que obra a folic I del cuaderno principal.
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NOVENO.- REQUERIR a la apoderada de la parte demandante, para que se sirva

dar cumplimiento a lo sefialado en la parte motiva de la presente providencia, “Requiere

Apoderado”.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE Q

ANGELA PATRICI ESPIN S OMFZ i)
Cpp

JUZGAD O CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

SECR\,TA'RliLT
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