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Tunia. T 4 NOV 2019

REFERENCIA: INCIDENTE DE DESACATCQ.
ACCIONANTE: FRANCY MIREYA PEREZ Y DTROS
ACCIONADC: ARTURO JOSE MONTEJO NINO Y OTROS.
RADICADO: 150013331013-2008-00278-00

Ingresa el expediente al despacho con informe secretarial (f. 645), por medio del cual indica
que Veolia y la ANI se pronunciaron frente at requerimiento.

En efecto, Veolia Aguas de Tunja S.A E.S.P (fls. 638), advirti6 las actuaciones realizadas por
esa entidad, para dar acatamiento total al pacto de cumplimiento de fecha 26 de mayo de
2009, en ese sentido, sefiala como dltima gestion, [a remision det oficio No 2195000128661
de fecha 07 de octubre de 2019, con destino a la Agencia Nacional de Infraestructura (ANI),
para que esta indique de manera clara y detallada los ajustes alas pélizas y obtener de manera
definitiva el permiso para 1a ejecucidn de las obras.

Por su parte, con escrito radicado el 31 de septiembre de 2019, la ANI present6 copia del oficio
No 2019-304-036623-1 de 24 de octubre de 2019, radicado ante Veolia, en el cual se memora
todas las actuaciones concretadas para conceder de manera definitiva el permiso temporal
para el uso, ocupacion e intervencion de la infraestructura férrea de conformidad con las
Resoluciones No 275 de 2018 y 188 de 2018, dentro de estas manifiesta que se requirio a
Veolia Aguas de Tunja S.A E.S.P, para que adecue las respectivas polizas de acuerdo a la
exigencias de esa entidad.

En ese orden de ideas, se oficiara a Veolia Aguas de Tunja S.A E.S.P, para que en el término
de diez (10) dias contados a partir de la comunicacion; allegue con destino a este expediente
informe que contenga las actuaciones administrativas realizadas para dar trdmite at oficio No
2019-304-036623-1 de 24 de octubre de 2019, expedido por la ANL.

En mérito de lo expueslo, el Juzgado

RESUE LVE:
PRIMERQ: Oficiar a Veolia Aguas de Tunja S.A E.S.P, para que en &l término de diez (10)
dlas contados a partir de la comunicacion; allegue con destino a este expediente informe que
contenga las actuaciones administralivas realizadas para dar trdmite al oficio No 2019-304-

036623-1 de 24 de octubre de 2019, expedido por la Agencia Nacional de Infraestructura
(anéxese copia del folio 641 al 644).

SEGUNDO: Cumplido el término, ingrésese para resolver el incidente de desacato.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

YUDII\Q! YA SAN EZIMURCIA

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA

£l presente_aulo se nolificé por Estado Nro..&—Fublicado
Hoy, siendo las8:60 A.M.
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ACCION: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ALFREDO BARRERA NAVARRO.

DEMANDADO: I.N.P.E.C.

RADICACION NO: 15001333101320120007500
Y

Ingresa el expedienie con informe secrefarial que indica que el
demandante solicité requerirala demandada para el pago de la condena
(f. 391).

Advierte este juzgado, que mediante memorial de 17 de septiembre
anterior, el apoderado demandante, solicité dar aplicacion al articulo 298
del CPACA toda vez, que informa que la entidad demandada no ha dado
cu mplimlento a la sentencia, pese aque la ejecutorla se materializé hace
mas de un afo.

En el sub lite, el litigio finalizb el 15 de septieriﬁbre de 2017, con la
seniencia de segunda instancia emitida por el H. Tribunal administrativo
de Boyaca (f. 428 vy ss).

Para resolver se considera:

De mangra preliminar debe qe01rse que el articulo 298 de| C.P.A.C.A, no
es apllcable para el presente*’tramlte en la medida que el proceso fue
iniciado en vigencia del Decreto 01 de 1984 o CCA pues la demanda fue
interpuesta el 11 de maygd: de 2012“ SAl respecto se ha advertido, lo
siguiente:

e ;,ff‘j oo
{...)"Por virtud eXprésa" “del trans;to de legislacion contenido
en el articulo el articulo 308 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Confencioso Administrativo, para
gfectos de determinar su aplicacién o no, debe tenerse en
cuenta su entrada en vigencia, esto es, el 2 de julio de
2012, ello en consideracion a que las “demandas y
procesos en curso a la vigencia de la presente ley
seguiran rigiéndose y culminaran de conformidad con el
régimen juridico anterior” (Se destaca).(...) comoquiera
que la demanda se presenité en vigencia del Decreto 01 de
1984, esto es, el 14 de diciembre de 2011, le resuitan
aplicables sus normas, asf como las que, en virtud de /a
integracién normativa, estuvieran vigentes en el momento en
que se ejercio el derecho de accidn, razén por la cual, forzoso
viene a ser que esle proceso deba cefiirse, hasfa su
culminacion, al procedimiento consagrado en el “régimen
juridico anterior’, es decir, al Codigo Contencioso
Administrativo y al Cédigo de Procedimiento Civil.(...) debe

1 Folio 1 cuaderno 1
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ACCION: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: ALFREDO BARRERA NAVARROD.
DEMANDADO: |.N.P.E.C.

RADICACION NO: 15001333101320120007500

aclararse que no se estd desconociendo la aplicacion
inmediata del Cédigo General del Proceso, pues, se reitera,
el presente caso se debera tramitar de acuerdo al transito de
legistacion dispuesto para la entrada en vigencia de la Ley
1437 de 2011, situacién por la que le resultan aplicables tanto
las disposiciones del Cédigo Contencioso Administrativo
como las del Cédigo de Procedimiento Civil(...)". (Negrilla del
despacho).

Asi las cosas, el presente tramite se rige por el denominado sistema
escritural, por lo que su cumplimiento se enmarca en las previsiones del
Cédigo Contencioso Administrativo y no en las de la Ley 1437 de 2011
o CPACA pues como ya se indico la demanda fue incoada el dia 11 de
mayo de 2011 luego no puede accederse a lo solicitado pues el Decreto
01 de 1984, no previé el tramite de requerimiento para el cumplimiento
inmediato; por el contrario, la normativa aplicables es la contenida en el
articulo 177 del CCA.

Ahora, no obstante despacharse desfavorablemente la solicitud del
demandante, este juzgado ordenara oficiar a la Procuraduria General de
la Nacién, atendiendo la informacion relacionada con la falta de
cumplimiento de la sentencia, para que a ftravés de quien sea
competente para ejercer las funciones de Ministerio Publico frente al
INPEC de conformidad con los ordinales 2° y 4° del articulo 177 ejusdem
se sirva verificar el estado de cumplimiento de la sentencia proferida en
el presente proceso toda vez que la decisién fue notificada al delegado
del Ministerio Publico como consta a folio 444, N

Lo anterior, no obsta para que si a bien lo tiene, la parte demandante
acuda al tramite de cobro forzado de la sentencia en tanto se observa
que ésta es ejecutable.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE

PRIMERO: Rechazar por improcedente la solitud de cumplimiento de la
sentencia de fecha 15 de septiembre de 2017, allegada por la parte
demandante con fundamento en el artiuclo 298 del CPACA conforme a
lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Oficiar a la Procuraduria General de la Nacion, atendiendo
la informacion relacionada con la falta de cumplimiento de la sentencia,
para que a través de quien sea competente para ejercer las funciones
de Ministerio Publico frente al INPEC de conformidad conJos ordinales
2° y 4° del articulo 177 ejusdem se sirva verificar el estado de
cumplimiento de la sentencia proferida en el presente proceso toda vez
que la decisién fue notificada al delegado del Ministerio Plblico como
consta a folio 444.
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DEMANDANTE: ALFREDO BARRERA NAVARRO.
DEMANDADO: LN.P.E.C.
RADICACION NO: 15001333101320120007580

ACCION: REPARACION DIRECTA qg

Por secretaria se elaborara el oficio correspondiente y sera de cargo
del demandante su tramite ademas de aportar copia simple de la
sentencia para adjuntar al requerimiento.

TERCERO: En firme esta decision, regrese el expediente al archivo
luego de las constancias y anotaciones que correspondan.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUEZA

YUDI MIRE HEZ MURCIA

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE TUNJA

| Lta r_f\Jresen!B sentencia se nolificé por Estado  Nro_lZ—. Hoy,
1 NNY 2010 siendo as 8:00 A.M

> ERIKA JA
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MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA.

DEMANDANTE: JOSE JAIME ALBA CUCHIMAQUE Y OTROS.

DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS — INVIAS Y
' OTROS.

RADICACION No: 150013331012201000064-00

Ingresa el expediente al despacho con informe secretarial (f. 1783), por
medio del cual se advierte que (i) el proceso regresé del Tribunal
Administrativo de Boyaca. Igualmente, se observa que (ii) esta pendiente una
solicitud de cobro forzado de honorarios y que (iii) se pide la expedicidén de
copia de algunas piezas procesales.

1. Del expediente proveniente del superior

Revisado el expediente, el despacho encuentra que en efecto el superior
remitidé e! expediente una vez profirié decisién de fondo, de manera que se
hace necesario obedecer y cumplir lo resuelto por la H. Corporacion, quien
mediante sentencia de 15 de- agosto de 2019 conﬁrmo la sentencia emanada
de este despacho. !

1

N
i f’/ L \ 1
2. De la solicitud de cobro de. honorarlos s
. L] B
El auxiliar de la justicia Wl![lam Sanchez Ciaro solicita librar mandamiento de
page a su favor a contlnuacmn"lde! ~tramité ordinario y principal de este
proceso (f. 1771) por la suma-de’ dosdientos cincuenta y dos mil setenta y
siete pesos ($252.077) y por el interés legal sobre esa suma desde el 22 de
septiembre de 2015 hasta la fecha a razén del 6% anual como lo establece el
articulo 1617 del C.C., por concepto de los honorarios que le fueron fijados
para ser pagados por CSS Constructores S.A.

Lo primero es sefialar que de conformidad con el inciso 6° del articulo 363
del C.G.P aplicable al caso por remision expresa del articulo 306 del CPACA,
este despacho es competente para conocer el presente asunto, toda vez,
que se pretende ia ejecucion de ia suma de dinero reconocida por honorarios
del perito, en el ordinal 10° de la sentencia de fecha 14 de febrero de 2019
(fls. 1683 y ss) y confirmada mediante fallo de fecha 15 de agosto de 2019
(fls. 1737 y s8).

21. Pretensiones
El ejecutante pretende o siguiente:

(...)Que se sirva librar mandamiento efecutivo a mi favor por las

siguientes sumas de dinero:
(.-



MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA,

DEMANDANTE: JOSE JAIME ALBA CUCHIMAQUE Y OTROS.
DEMANBADBQ: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS — INVIAS Y OTROS.
RADICACION Na: 15001 3&31 012201000064-00

PRIMERO: por el valor de DOSCIENTOS CINCUENTA Y DOS
MIL SETENTA Y SIETE PESOS ($ 252.077), por concepto de
pago de honorarios concedidos mediante providencia del
Juzgado Doce Administrativo Oraf del Circuito de Tunja.

1.1 Por el interés legal desde el dia 22 de septiembre del afic
2018, hasta el dia de hoy, por el seis por ciento anual como o
estipula el articulo 1617 del cédigo civil.

2.2. Problema juridico

Corresponde al despacho establecer, si es procedente librar mandamiento de
pago respecto de los honorarios del auxiliar de la justicia William Sanchez
Claro cuya fuente es el ordinal 10° de la sentencia de fecha 14 de febrero de
2019 (fls. 1583 v ss) y confirmada mediante fallo de fecha 15 de agosto de
2019 (fls. 1737 y ss).

N\
2.3. Respecto al mandamiento de pago solicitado

De conformidad con los articulos 308, 363, 422 y 430 del CGP, en armonia
con el articulo 306 del CPACA, encuentra el juzgado que se reunen los
requisitos legales para proferir mandamiento de pago con base en el ordinal
10° de la sentencia de fecha 14 de febrero de 2019 (fis. 1583 y ss) y
confirmada mediante fallo de fecha 15 de agosto de 2019 (fls. 1737 y ss).

No sobra precisar que el ordinal aludido, sefiala que el monto de honorarios a
pagar al perito ejecutante, corresponde a la suma de $552.077 “siempre que
se acredite al plenario los gastos procesales en que incurri6 en cuantia
de $300.000” y que fueron autorizados y pagados como consta en auto de
12 de septiembre de 2015 (f. 1197 vio) y en el formato de orden de pago de
depdsitos judiciales del folio 1362 pues de lo contrario dicha suma se
deduciria del valor de los honorarios.

Entonces, como es el mismo beneficiario quien deduce del valor total de los
honorarios, la suma que corresponde a los gastos procesales ya sufragados
($300.000) éste juzgado entiende que se ha solucionado |a,condicion del
ordinal 10 de la sentencia y gque de contera, el valor a ejecutar es el
plasmado por el auxiliar de la justicia como saldo insoluto, es decir $252.077.
No obstante, solicita librar mandamiento de pago también por los intereses
legales de acuerdo con el articulo 1617 del Cddigo Civil, sin embargo la
norma aplicable a los réditos derivados del crédito ejecutado son [os
establecidos en el articulo 177 del C.C.A, en la medida que el titulo
gjecutivo en el presente caso, es una sentencia y no el auto de fecha 21
de septiembre de 2015 mediante el cual se autorizaron unos gastos de |a
pericia (f. 1197).

Por lo tanto, 1a gjecutoria del titulo es el dia 02 de septiembre de 2019, y no

la del auto precitado como lo refirié el auxiliar de |a justicia. (22 de septiembre
de 2015).

En consecuencia, este despacho emitird la orden de pago pero como lo
considera legal, esto es a favor del auxiliar de la justicia, por la suma de
doscientos cincuenta y dos mil setenta y siete pesos ($ 252.077), y por los

A




MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA.

DEMANDANTE: JOSE JAIME ALBA CUCHIMAQUE Y OTROS.

5 DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS ~ INVIAS Y OTROS.
RADICACION No: 150013331012201000064-00

intereses moratorios —no los legales-, calculados sobre esa suma desde la
ejecutoria de la sentencia y hasta que se satisfaga la obligacién.

3. De la solicitud de expedicién de copias

Por Gitimo, advierte el despacho que a folio 1784 el apoderado de los
demandantes solicité la expedicién de copia auténtica de unas piezas
procesales,

Conforme a las previsiones del articulo 114 del C.G.P, ia solicitud de la parte
actora es procedente y en consecuencia, se ordenara que por secretaria se
expida, a costa del solicitante, copia auténtica de las piezas procesales
solicitadas en los téminos del memorial referido, esto es, copia de las
sentencias, con la constancia de ejecutoria y ser primera COpla que presta
merito ejecutivo, asi como certificacion donde conste quién actlla como
apoderado en el presente tramite. :

En mérito de lo expuesto el Juzgado Trece Admmlstratlvo de Oralidad del
Circuito Judicial de Tunja,

RESUELVE‘

PRIMERO: Qbedecer r y cumplir lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de
Boyacéa en sentencia del 15de agosto de 2019.
~ O .

SEGUNDO: Librar a contlnuacfor{ del: tramlte pnnmpal mandamiento de pago

ejecutivo a favor del Ingen[ero Wiiliam_ Sanchez Claro en su condicion de

auxiliar de la justicia y en contra de’ CSS Construotores S.A, por los siguientes
valores y conceptos: "“‘*:"’_"‘

1. Por valor de DOSCIENTOS CINCUENTA Y DOS MIL SETENTA Y
SIETE PESOS ($252. 077), por concepto de saldo insoiuto de los
honorarios fijados en el ordinal 10° de ia sentencia de fecha 14 de
febrero de 2019 (fls. 1583y ss) y confirmada mediante fallo de fecha 15

de agosto de 2019 (fls. 1737 y ss).

2. Por ios intereses moratorios causados sobre la suma anterior desde Ia
ejecutoria de la sentencia, esto es, desde el 02 de septiembre de 2019,
y hasta que se satisfaga la obligacién.

TERCERO: Ordenar a la parte gjecutada CSS Constructores S.A, pagar las
obligaciones referidas dentro del término de cinco (5) dias, con la advertencia
que cuenta con diez (10} dias para proponer excepciones.

CUARTO: Notificar por estado el presente auto’.

QUINTO: Désele a la solicitud de pago forzado el tramite del proceso ejecutivo
a continuacién, previsto en el Cadigo General del Proceso, Articulos 422 y S.S.

! La solicitud de librar mandamiento de pago fue incoada anites de emitirse Ia sentencia de
segunda instancia, por tanto no transcurrit el término necesario para que la notificacién se
surta de manera personal a los sujstos procesales.

b
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MEDIO DE CONTRDL: REPARACION DIRECTA.

DEMANDANTE: JDSE JAIME ALBA CUCHIMAQUE Y OTROS,
DEMANDADOG: INSTITUTG NACIONAL DE VIAS — INVIAS Y OTRGS.
RADICACION No: 150013331012201000064-00

SEXTO: Conforme a lo dispuesto en el articulo 103, Inciso 4, del CPACA,; se
hace saber a las partes que quien acude ante ésta Jhnsdicclon en
cumplimiento de! deber Constitucional de colaboracién para el buen
funcipnamiento de la administracidn de justicia, estd en la obligacién de
cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en la mencionada
Codificacién, so pena de darse aplicacién a lo previsto en el Articulo 178
ibidem.

SEPTIMO: Sobre costas y las agencias en derecho se decidira en la
oportunidad procesal corresppndiente.

OCTAVO: Por secretaria, expidase a costa del solicitante, copia auténtica de
las piezas procesales solicitadas en los términos del memorial visto al folio
1784, esto es, copia de las sentencias, con la constancia de ejecutoria y ser
primera copia que presta merito ejecutivo, asi como certificacion donde conste
guien actila como apoderado en el presente tramite, conforme a lo expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

V

JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD DEL CIRCUITD JUDICIAL DE
TUNJA

dnico Nrol Z—Pubiicedo en ef Portal

La presenta sentencie sa nolificd por Fstado Fle
;| i \.. aiendo fea 8:00 A.M,

WEB de Ia Rame Judiciel, Hoy.
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