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RADICACION :150013333011201600080-00
MEDIO DE CONTROL: ACCION DE REPETICION

Corresponde al Despacho pronunciarse sobre el recurso de reposicion
interpuesto por el abogado RICARDO RODRIGUEZ CUEVAS en su calidad
de apoderado del demandado NELSON DANIEL CADENA NOVOA (fl. 421-
423) contra el auto de fecha 3 de julio de 2018 (fl. 412-413) mediante el
cual se dispuso no aceptar la excusa por inasistencia a la audiencia inicial,
presentada por este.

I. ANTECEDENTES:

Mediante auto de fecha 9 de mayo de 2018 y publicado mediante
Estado No. 31 del 10 de mayo de la presente anualidad (fl. 348 y vto.),
se fijo fecha y hora para llevar a cabo la audiencia inicial dentro del
presente proceso, siendo programada para el dia 18 de mayo de
2018; la publicaciéon del estado fue enviada al correo de notificaciones
de la parte demandada?® (fl. 349),

En el acta de la audiencia inicial, se observa que se dejo constancia de
la inasistencia del referido apoderado, y se le concedid tres (3) dias
para que justificara su inasistencia (fl. 350 vto.).

El apoderado presenté excusa por inasistencia el dia 24 de mayo de
2018, aduciendo un evento de incapacidad médica, para lo cual, se
adjunté una constancia expedida por su servicio médico particular
(f1.376-37).

A través de auto fechado de 3 de julio de 2018 (fl.412), se dispuso no
aceptar la referida excusa, habida cuenta que esta fue presentada de
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Manera extemporanea, estos es, fuera del término previsto en el inciso
3% numeral 39 del articulo 180 de la ley 1437 de 2011.

1.1. Del recurso de reposicion

Mediante escrito allegado el 6 de julio de 2018, el abogado RICARDO
RODRIGUEZ CUEVAS interpuso recurso de reposicion contra el auto de
3 de julio de 2018, argumentandc que "..e/ malestar fisico que me
incapacito se mantuvo, como o indiqué en el escrito del 24 de mayo,
hasta el dia 23 de mayo de 2018..” (fl.421), motivo por el cual, ia
excusa fue presentada por fuera del término legal establecido,
debiendose seguir para el efecto, el precedente horizontal fijado por el
Juzgado Sexto Administrativo de Tunja, en el que en un caso similar
resolvio reponer la decision y exonerar a un apoderado de la sancion
por inasistencia.

De otra parte, sostiene que no es posible exigir que la excusa médica
sea expedida por una EPS, por cuanto el articulo 180 del CPACA no
impone dicho reguisito, y ademas, resulta ser un trato diferenciado gue
carece de justificacion.

II. CONSIDERACIONES:

Teniendo en cuenta los argumentos esbozados por el apoderado
recurrente, debe sefialarse en primer lugar, que en torno a la
obligatoriedad del precedente horizontal, la Corte Constitucional ha
senalado que existen dos tipos de precedentes con efectos vinculantes
diferentes, "...(i) el horizontal que hace referencia a que, en principio,
un juez (individual o colegiade) no puede separarse de la ratio
decidendi fijada en sus propias decisiones y (ii) el vertical, que implica
que los falladores no pueden apartarse del precedente establecido por
las autoridades judiciales superiores, particularmente, por las altas
cortes...”?

En consecuencia, el pronunciamiento emitido por otro Despacho de la
misma jerarquia, como el que se cita en el recurso de reposicién, no
constituye precedente de obligatorio acatamiento por este Juzgado gque
pueda limitar el ejercicio de la autonomia judicial, pues si bien debe
existir un grado de uniformidad entre las autoridades judiciales del
mismo nivel jerarquico, el precedente que es vinculante corresponde al
emitido en las decisiones propias y el que fijen las autoridades de
superior jerarquia, especialmente los oOrganos de cierre de cada
jurisdiccion.

- Corte Constitucional. Sentencia T-340 de 2017. M.P. Alcjandro Linares Cantillo.
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Aclarado lo anterior, precisa el Despacho, que el numeral 3° del articulo
180 del CPACA, es claro en establecer dos requisitos para valorar y
admitir la excusa por inasistencia a la audiencia inicial, el primero, alude
a la oportunidad en que debe presentarse, y el segundo, a la idoneidad
de la misma para acreditar el acaecimiento de un evento de fuerza
mayor o caso fortuito.

En el presente caso, advierte el Despacho que el abogado sancionado
argumenta que la extemporaneidad de la presentacion de |la
justificacion, obedecio a que los padecimientos derivados de la migrana
diagnosticada en la consulta a la que asistio el dia de la audiencia, se
extendieron hasta el dia 23 de mayo de 2018, inclusive, y que por tanto,
solo pudo concurrir a radicar la excusa hasta el dia siguiente.

Pues bien, se atendera a las aseveraciones realizadas por el apoderado,
considerando que la patoclogia sehalada por el galeno, puede presentar
episodios que se prolonguen en el tiempo, y por cuanto al dia siguiente,
arribé al Juzgado para justificar su ausencia a la audiencia inicial, no
siendo entonces un interregno desproporcionado.

Ahora, superado el anterior presupuesto, se procederda a valorar la
orden de incapacidad médica expedida por el médico particular al que
asistio al abogado. Al respecto, precisa el Despacho que tal y como
sefala el recurrente, la norma no senala expresamente que la excusa
deba ser expedida por la EPS; no obstante, en los términos del numeral
40 del articulo del articulo 43 del CGP, el Juez podra comprobar la
veracidad y autenticidad de las excusas que se presenten por el medio
mas expedito posible, por lo que se procedio a verificar en el sistema de
informacion definido por el Ministerio de Salud y Proteccién Social
(RETHUS), constatando que el médico Carlos Fajardo Alvarez con
R.M.1989, se encuentra autorizado para el ejercicio de la profesion de
medicina®, resultando asi, la incapacidad médica allegada al expediente
(fl.377), idénea para acreditar una justa causa constitutiva de fuerza
mayor, motivo por el cual la misma sera aceptada sdlo para efectos de
exencion de la sancidn pecuniaria, de conformidad con lo dispuesto en
el inciso 39 del numeral 3° del articulo 180 del CPACA.

Por lo expuesto el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: REPONER ¢l auto de fecha tres (3) de julio de dos mil
dieciocho (2018), por medio del cual se dispuso no aceptar la
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justificacion presentada por el abogado RICARDO RODRIGUEZ CUEVAS,
por las razones expuestas.

SEGUNDO: EXONERAR de las consecuencias pecuniarias a! apoderado
del demandado Nelson Daniel Cadena Novoa, abogado RICARDO
RODRIGUEZ CUEVAS, por la inasistencia a la audiencia inicial
celebrada e! 18 de mayo de 2018, de acuerdo con l0 antes expuesto.

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el articuio 201 del
CPACA, por Secretaria enviese correo electronico a l0s apoderados de
las partes e infébrmese de la publicidad del estado. Asi mismo,
comuniquesele al correo electrénico del Agente del Ministerio Publico
delegado ante este Despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Juez
Jurgado 11 Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO
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