Repdblica de (olombia
Rama Jadicial del Poder Pablico
uzgado Segande Fdministrative Onal del Circaite Qudicial de Tania
59 ¢ 7

Tunja, 26 FEB 2020

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ROSMERY BERNAL BERNAL
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA
RADICADO: 150002331000200402889 — 00

Procede el despacho a resolver la solicitud elevada por el Departamento de
Boyaca vista a folios 160 y 163 del expediente.

Para resolver se considera:

1. Este despacho emitié sentencia a favor de la sefiora Rosmery Bernal Bernal y
en contra del Departamento de Boyaca el 18 de marzo de 2011.

2. Con posterioridad a la ejecutoria de la sentencia, esto es, el 16 de marzo de
2012, el Departamento de Boyaca consigno a 6rdenes de este Despacho y por
cuenta de este proceso la suma de $1.027.636 (fl. 146).

3. El Director de la Unidad Administrativa Juridica de la Gobemnacién de Boyaca
mediante memoriales del 29 de julio y 20 de septiembre de 2019 vistos a folios
160 y 163 del expediente solicité que se le informe si el titulo judicial No.
1503418518 por valor de $1.027.636 constituido en este proceso se encuentra
a nombre del Departamento de Boyaca y de ser el caso se ordene la
elaboracidon y entrega del mismo a esa entidad.

4. Segun informacidén suministrada por el Banco Agrario de Colombia mediante
oficio del 03 agosto de 2018 visto a folio 153, el titulo judicial
4015030000418518 por valor de $1.027.636 fue constituido a nombre de
Rosmery Bernal Bernal.

5. Realizada la consulta respectiva por nimero de titulos ante el Banco Agrario
de Colombia, se encontré que el titulo judicial 415030000418518 por suma de
$1.027.636 fue convertido a este juzgado bajo el titulo numero
415030000471323. Como datos del consignante de dicho titulo figura el
Departamento de Boyaca.
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6] No obra prueba en el expediente gque acredite que la sentencia emitida en el
proceso de la referencia fue pagada por el Departamento de Boyaca a la
sefiora Rosmery Bernal o gue el depdsito judicial aludido corresponda al pago |
de la obligacion. Por tanto, no hay certeza sobre quién es el beneficiario del

- titulo judicial.

Teniendo en cuenta lo anterior, se pondra en conocimiento del Departamento de
Bpyaca que no es posible acceder a su solicitud de entrega del titulo judicial No.
415030000418518 por suma de $1.027.636, convertido a ¢rdenes de este juzgado
con el nimero 41503000047132, hasta tanto se acredite el pago de la sentencia
del 18 de marzo de 2011 emitida en el proceso de la referencia, a la demandante
Rosmery Bernal Bernal.

Para lo anterior se le concede al apoderado del Departamento de Boyaca el !
téfrmino de cinco (b) dias a partir de la notificacion de esta providencia, so pena de
erjtender desistida su solicitud.

Enh mérito de o expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo de Oralidad del
Clrcuito Judicial de Tunja,

RESUELVE

Nb acceder a la solicitud elevada por el Departamento de Boyaca relacionada con
entrega del titulo judicial No. 415030000418518 por suma de $1.027.636,

to se acredite el pago de la sentencia del 18 de marzo de 2011 emitida en el
oceso de la referencia, a la demandante Rosmery Bernal Berna!.

Para lo anterior se le concede al apoderado del Departamento de Boyaca el
termino de cinco (5) dias a partir de la notificacién de esta providencia, so pena de
entender desistida su solicitud. i
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LAURA PA RIC ALBA CALKXTO |

Juez

DBRRN
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Juggade Seguande HFdministrative Onal del Cincacto Judicial de Tunja

Tunja, 26 FEB 220

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: FONDO DE COFINANCIACION PARA LA INVERSION
SOCIAL -DRY.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SAN PABLO DE BORBUR
RADICADO: 15001-2331-002-2002-02480-00
ASUNTO

Procede el despacho a pronunciarse de fondo sobre la solicitud de la entidad
ejecutante obrante a folio 189 del cuaderno principal referente a certificar la
existencia de titulos judiciales.

Para resolver se considera.

El Despacho mediante autos de 5 de octubre de 2017, 18 de abril de 2018, 15 de
mayo y 28 de agosto de 2019 ha insistido en la materializacion de las medidas
cautelares decretadas mediante autos del 26 de enero de 2011 y 3 de febrero de
2016 respecto a los dineros depositados por el Municipio de San Pablo de Borbur
en los bancos Agrario de Colombia y Banco de Bogota.

Como respuesta al Gltimo requerimiento, el Banco de Bogota informa que procedid
a aplicar el embargo sobre la cuenta No. 268-05232-1 denominada Municipio de
San Pablo de Borbur — sobretasa a la gasolina- y procedid a constituir el titulo
judicial No. 415030000468192 por la suma de $7.350.000.

Por su parte el Banco Agrario de Colombia dio respuesta al oficio No. 062/2002-
2480 en el que indica que procedidé a materializar la medida de embargo en las
cuentas del Municipio de San Pablo de Borbur, sin embargo, la medida no generd
titulo judicial por cuanto el referido municipio no cuenta con recursos en las
cuentas que contienen recursos propios o de libre destinacion.

Por lo anterior se procedera a comunicarle a la parte ejecutante que en el
expediente obra el titulo judicial No. 415030000468192, constituido por el Banco
de Bogota por valor de $7.350.000 y a poner en conocimiento de la misma parte lo
indicado por el Banco Agrario de Colombia a folio 51.

Por o anterior el Despacho,
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RESUELVE
PRIMERO: Comunicar a la parte ejecutante que en el expediente obra el titulo
judicial No. 415030000468192, constituido por el Banco de Bogota por valor de
$7.350.000.

SEGUNDO: Poner en conocimiento de la parte ejecutante la respuesta dada por el
Banco Agrario de Colombia a folio 51 sobre la materializacion de la medida
cautelar decretada sobre las cuentas del Municipio de San Pablo de Borbur.

I\JOTIFiQUESE y CUMPLASE, .
| (&\} AR &W
LAURP I}

ATRICIAALBA CALIXTO
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TADY

m Juzgado Segundo Administrativo Oral def
- Circuito Judicial de Tunja
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El anteriar autp se notificd por Estada Electrdnico Neo. & de hoy

. en el portal Web de la Rama
Judicial, sienda las §00 A.M.

LADY JIMENA ESTUPIRIAN DELGADO
SHRETIRY A BN LN ERSTATD




Repdblica de (Colombia
Rama Juadicial del Poden Piblice
Juzgade Segundo Administnative Oral del Circuito Qudicial de Tunja

Tunja, ‘28 FEB 2020

MEDIO DE CONTROL.: EJECUTIVO

DEMANDANTE: LOTERIA DE BOYACA

DEMANDADO: JORGE RODOLFO PERALTA GIL

RADICADO: 15001-2331-002-2007-00135-00
ASUNTO

Se pronuncia el Despacho sobre el cumplimiento de la orden impartida en auto de
6 de agosto de 2019.

Para resolver se considera.

En auto del 6 de agosto de 2019 el Despacho ordend oficiar a la Secretaria de
Transito y Trasporte de Tunja, para que remitiera la siguiente informacioén:

e Certificado en el que se estipule la fecha de levantamiento de la medida
cautelar de embargo decretada sobre el vehiculo Chevrolet Dimax con
placa QFQ-457 del cual es duefio el sefior Jorge Rodolfo Peralta Gil,
identificado con numerc de cedula de ciudadania 7.310.609 de
Chiquinguira.

+ Allegue a este Despacho copia del pantallazo del sistema en donde conste
que la medida cautelar se levanto.

* Allegue copia del oficio en el cual se le informé a la Policia Nacional sobre
el levantamiento del embargo sobre el vehiculo de la referencia.

El tramite del oficio quedé a cargo de la parte demandante.

Secretaria del Despacho elaboré el oficio No. 1006/2007-135 del 27 de agosto de
2019, el cual no ha sido retirado, sin embargo, se advierte que el tramite del
mismo quedé a cargo de la parte demandante cuando en realidad el verdadero
interesado es el ejecutado, luego se ordenara que el tramite del mismo lo realice el
ejecutado Jorge Rodolfo Peralta Gil quien fue el que realiz6 la solicitud.

Por lo anterior el Juzgado

RESUELVE



Orndenar que el tramite del oficio No. 1006/2007-135 del 27 de agosto de 2019
dirigido a la Secretaria de Transito y Trasporte de Tunja esta a cargo dei ejecutado
Jo‘rge Rodoifo Peraita Gil, quien dentro del término de 5 dias habiles debera
retirario, radicarlo ante la dependencia indicada y allegar constancia de ello al
expediente, vencido el término concedido sin que la parte interesada cumpla con
la jobiigacion aqui impuesta, procédase a archivar el expediente dejando las
copstancia de rigor.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

3
LAORA PRTHICIA

JUEZ

ZFAr
x Juzgado Segundo Administrativo Oral del

' Circuito Judicial de Tunja
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior guto.se ngtifjcé por Estado Electrdnico Nro. ﬁ de
hoy . en el portal Web de la
Rama Judicial, "siendo faz B:00 AM.
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Repdblica de (olombia
Rama Qudicial del Paden Padlico

Juzgade Segundo Administnative Oral del Céneuito Judicial de Tanja

Tunja, 26 FEB 2020

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ANA LUISA ROJAS AGUDELQ Y OTROS
DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL REGIONAL DE SEGUNDO N!VEL DE
ATENCION VALLE DE TENZA Y OTROS
RADICADO: 150013331002201200017 — 00
l ASUNTO

Obra a folio 876 del expediente informe secretarial que indica que se solicito la
aclaracion de la sentencia proferida el 19 de diciembre de 2019 y se interpuso
recurso de apelacién en contra de la misma.

il ANTECEDENTES

El 19 de diciembre de 2019 este Despacho dictd sentencia dentro del proceso de la
referencia en la que se accedié parcialmente a las pretensiones de la demanda.

Dentro del término de ejecutoria de la sentencia el apoderado de la demandada Hospital
San Rafael de Tunja solicité aclaracion del fallo en su parte resolutiva argumentando lo
siguiente:

En el fallo de primera instancia proferido por su despacho en el capitulo de consideraciones (..) se
resalta lo concerniente a mi poderdante a folio 851 de esta providencia en el siguiente sentido; "De
lo expuesto se tiene que siendo el obito fetal sufrido por Carmen Elena Rojas Agudelo lo
que molivé fa presente accion de reparacion directa, no existen razones que permitan inferir
que la causa de dicho suceso sea impulable al Hospital San Rafael de Tunja; lo anterior,
teniendo en cuenta que cuando la paciente llegd a dicho centro asistencial reritida del
Hospital Regional de Segundo Nivel de Atencion Valle de Tenza a fas 7:00 P.M. del 16 de
agosto de 2008 segun se registré en la historia clinica, Ia hija de la demandante no tenia
signos vitales, diagnostico al que se llegd luego de buscar fetocardia y hacerle tn barrido
ecografico. Ante el éhito fetal se decidié pasar a la paciente a la sala de partos para
continuar el trabajo de expulsion del fefo que terminé a las 7:.25 P M. '

Debe precisarse que segun el profocolo de atencion del accidente prolapso de cordon
umbilical, si el feto ha muerto, salvo circunstancias excepcionales de desproporcion, situacion
transversa u otras, "se adopta una postura expectante y se optard por via vaginal® (fls. 721
— 724), tratamiento que se recomendo en el caso de Carmen Elena Rojas Agudelo cormo
consta en la historia clinica (fi. 615 vto), por lo que se advierle que la atencién adoptado por
el Hospital San Rafael de Tunja fue la adecuado de acyerdo a las condiciones presentadas
por la paciente,

En conclusién, aun cuando los demandantes sufrieron un dafio — 6bito fetal de la hija por
nacer de Carmen Elena Rojas Agudelo - los hechos ocurridos ef dfa 16 de agosto de 2008
no constituyen dafio antijuridico imputable a la atencion médica prestada en el Hospital San
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Rafael de Tunja, pues comparado el protocolo establecido para el tratamiento del accidente
prolapso de cordén umbilical con la historia clinica del Hospital San Rafael de Tunja se
advierte que el personal médico actué conforme correspondia”.

Es por esto que es hecesario que en la parte resolutiva de la sentencia se aclare sobre la
desvinculacién o negatividad de las pretensiones de la demanda sobre mi poderdante, pues
en ella solo se menciona en el articulo décimo de esta providencia la aceptacicn de renuncia
de poder por parfe de un profesional del derecho que estuvo vinculado en la entidad, mas no
se establece si tishe o no responsabilidad en los hechos ocurridos en la demanda”

Par su parte, la E.S.E. Hospital Regional de Segundo Nivel de Atencién Valle de Tenza

Bsentéd recurso de apelacién en contra de la sentencia del 19 de diciembre de 2019

como se observa a folios 867 — 875 del expediente.

111. CONSIDERACIONES

1. De la aclaracion de la sentencia.

Conforme lo dispone el articulo 285 del CGP, en principio la sentencia no es revocable ni

reformable por el juez que la profirié. Sin embargo, podra ser aclarada de oficic o a
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saolicitud de parte cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de

da, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en
a.

Zrespecto, el Consejo de Estado en auto del 14 de noviembre de 2018 en el proceso
Hicado 63001-23-33-000-2015-00150-01 (22530), precisé que:

“la procedencia de fa aclaracién de la providencia esta sujeta a su presentacion opertuna y
a que coh esta se procure aclarar aquelios conceplos o frases que imposibilitan o dificultan
el entendimiento de lo decidido o su cumplimiento. De ahi que la ley exjja que la frase o
expresion que ofrece duda esté contenida en la parte resclytiva de la providencia o infliya
en ella. 1.3 Respecto de la procedencia de la aclaracion de la sentehcia, la doctrina ha dicho
que para “que pueda aclararse una sentencia es menester que en la parte resclutiva de ella
se encueniren conceptos que se presten a inferpretaciones diversas o que generen
incertidumbre, o que estén en la parfe moliva pero tengan directa relacion con lo establecido
en la resolutiva”. {...)"

> lo anterior se infiere que para que proceda la aclaracién de la sentencia, ésta
ibe ser confusa o contradictoria de tal manera que a pesar de su lectura integral
sulte im posible entender el sentido de la decision y que se torne dificil o imposible
- cumplimiento.

Revisada la solicitud del abogado del Hospital San Rafael de Tunja y la decision

to
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mada por este despacho el 19 de diciembre de 2019 se advierte que no le asiste
76N al peticionario en el sentido que la parte resolutiva de la sentencia es clara y
monica con la parte motiva de la providencia, pues se observa que la condena
concreta en contra de la E.S.E. Hospital de Segundo Nivel de Atencidn Valle de
nza como unica responsable del dafio causado a los demandantes sin que haya
jar a equivocos y respecto a las demas entidades accionadas se negaron las
etensiones de la demanda.

bien en el numeral quinto de la sentencia se negé expresamente las
ptensiones de la demanda en relacion con el Departamento de Boyaca, Municipio
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de Guateque y la EPS — Comfamiliar Huila, entidades respecto de las que no se
hizo valoracién relacionada con la atencién médica a la gestante por cuanto no la
prestaron, debe entenderse que la negativa de las pretensiones de la demanda con
respecto a la ESE Hospital San Rafael de Tunja esta cobijada por el numeral sexto
de la parte resolutiva de la sentencia en el que se resolvid “negar las demas
pretensiones de la demanda”, sin que el hecho de no haber sefalado
expresamente a esa entidad hospitalaria constituya una circunstancia que dé lugar
a la aclaracién de la sentencia.

Por lo expuesto, no se accedera a la solicitud de aclaraciéon de la sentencia
presentada por la E.S.E. Hospital San Rafael de Tunja.

2. De la audiencia de conciliacion post sentencia

El apoderado de la ESE Hospital Regional de Segundo Nivel de Atencién Valle de
Tenza mediante escrito presentado el 29 de enero de 2019 interpone y sustenta
oportunamente recurso de apelacién en contra de la sentencia proferida el 19 de
diciembre de 2019, notificada a las partes mediante edicto el 16 de enero de 2020 y
personalmente a la Agente del Ministerio Publico el dia 17 de ese mismos mes y afio.

Al respecto, el articulo 70 de la Ley 1395 de 2010 que adiciond un cuarto inciso al
articulo 43 de la Ley 640 de 2001 establece:

“En malenia de lo confencioso administrativo, cuando el fallo de primera instancia sea de caracter
condenatorio y contra el mismo se inferponga el recirso de apelacion, el juez o magistrado debera citar
a audiencia de conciliacion, que deberd celebrarse anfes de resolver sobre la concesién del recurso.
La asistencia a esta audiencia sera obligatoria.

PARAGRAFO. Siel apelanfe no asiste a la audiencia, se declarara desierto ef recurso.

Como en el presente caso el fallo es de caracter condenatorio, previo a la concesién
del recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la demandada E.S.E.
Hospital Regional de Segundo Nivel de Atencion Valle de Tenza, conforme la
normatividad sefialada se citara a audiencia de conciliacion en la fecha que se indicara
en la parte resolutiva,

Se reconocera personeria al abogado Miguel Felipe Velandia Abril para actuar en
representacion de la E.S.E. Hospital San Rafael de Tunja de conformidad con el poder
obrante a folio 865 del expediente.

Conforme al articulo 76 del CGP se entendera terminado el poder conferido a la
abogada Jenyfher Milena Lasprilla Becerra para actuar en representacion de Municipio
de Guateque a quien se reconocio¢ personeria mediante auto del 21 de marzo de 2018
(fl. 710), teniendo en cuenta que la citada entidad designd nuevo apoderado. Asi
mismo se reconocera como apoderado del Municipio de Guateque al abogado Cesar
Eduardo Carrero Morales de conformidad con el poder visto a folio 860 del expediente.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Tunja,
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RESUELVE:

RIMERO: Negar la solicitud de aclaracién de la sentencia del 19 de diciembre de
)19 planteada por la apoderada de la E.S.E. Hospital San Rafael de Tunja, de
informidad con lo expuesto.

EGUNDO: Citar a las partes para llevar a cabo la audiencia de conciliacién de que

linte (2020) a las dos vy treinta de ia tarde (2:30 pm).

Ve
TERCERO: Reconocer personeria al abogado Miguel Felipe Velandia Abril
id
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entificado con cédula de ciudadania No. 1.049.635.418 de Tunja y profesionalmente
:m la Tarjeta No. 260.842 del CSJ, para actuar en representacién de la E.S.E.
bspital San Rafael de Tunja de conformidad con el poder obrante a folio 865 del
pediente.

UARTO: Se entiende terminado el poder conferido a ia abogada Jenyfher Milena
isprila Becerra para actuar en representacién de Municipio de Guateque, de
nformidad con lo expuesto en la parte motiva.

UINTO: Reconocer personeria al abogado Cesar Eduardo Carrero Morales
entificado con cédula de ciudadania No. 7.185.236 de Tunja y profesionalmente con
Tarjeta No. 226.615 del CSJ, para actuar en representacion del Municipio de
Uateque de conformidad con el poder vistoqa folio 860 del expediente.

OTIFIQUESE Y cumm

LAURA PA RICIA LBA CALIXTO
' Juez

% Juzgado Sequndo Administrativo Oral
Wl et Circuito Judicial de Tunga

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
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LADY JIMENAVESTUPIRAN DELGADO
SECRETARLA IUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
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Repablica de Colombia
Rama Judicial del Poden Pablice

Jusgade Segundo Administrative Oral del Cincaite Judicial de Tunja

Tunja, 26 FEB 2020

MEDIO DE CONTROL.: EJECUTIVO
DEMANDANTE: LUIS SEGUNDO ABEL CHAPARRO
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL
RADICADO: 15001-3333-002-2012-00090-00
l. ASUNTO

Pasa el Despacho a resolver la solicitud vista a folio 12 de la demanda en la que la
parte ejecutante pide se decrete el embargo de las cuentas de ahorro y corrientes
pertenecientes a la Caja de Sueldos de Retito de la Policia Nacional que se
encuentren en los bancos Agrarioc de Colombia, AV Villas, Bancamia, BBVA,
Bogota, Caja Social, Citibank, Bancolombia, Colpatria, Coomemeva, Corbanca,
Davivienda, Banco Falabella, Finandina, Pichincha, Popular, Banco Procredito,
Banco de la Republica, Scotiabank y Banco WWB.

II. CONSIDERACIONES

Atendiendo que la ejecutante no sefalo en su solicitud el nimero y qué tipo de
cuentas bancarias de titularidad de la ejecutada existentes en los bancos sefalados
deben ser objeto de la medida de embargo y retencién de dineros, previo a resolver
sobre la medida cautelar y en virtud del poder instructivo del Juez previsto en el
articulo 43-4 del CGP, se ordenara oficiar a las entidades financieras citadas para
que dentro de los diez (10) dias siguientes al recibido del correspondiente oficio
certifique con destino a este proceso los nimeros de cuenta (corriente y ahorro) que
en ese banco tenga a su nombre la CAJA DE SUELDOS DE RET!RO DE LA
POLICIA NACIONAL y qué tipo de recursos se consignan en ellas. Por Secretaria
se elaboraran los oficios correspondientes y su tramite quedara a cargo de la parte
gjecutante quien debera acreditar su radicacion en las dependencias
correspondientes en el término que se sefalara mas adelante.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrative Oral de! Circuito Judicial de
Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: Oficiar a los bancos Agrario de Colombia, AV Villas, Bancamia, BBVA,
Bogota, Caja Social, Citibank, Bancolombia, Colpatria, Coomemeva, Corbanca,
Davivienda, Banco Falabella, Finandina, Pichincha, Popular, Banco Procredito,
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Banco de la Republica, Scotiabank y Banco WWB, oficinas principales de la ciudad
de Tunja para que dentro de los diez (10) dias siguientes al recibido del
cofrespondiente oficio certifiquen con destino a este proceso los nimeros de cuenta
(cjrriente y ahorro) que en ese banco tenga a su nombre la CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL y qué tipo de recursos se consignan en
ellas, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Por Secretaria elaborense los oficios correspondientes cuyo tramite
quedara a cargo de la parte ejecutante quien debera radicarlos en las dependencias
que corresponda y allegar a este Despacho la respectiva constancia dentro de los
tres (3) dias siguientes a su entrega por parte del juzgado.

Abrase cuaderno separado de medidas cautelares.

NCbTIFIQUESE Y CUMPi_ASE,

DR Aoty

LAURAP TRICIA ALBA CALIXTO
Juez

£F0] ﬁ@? Juzgado Segundo Administrativo Oral del
’ Circuito Judicial e Tunja
NOTIFTCACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior auto se natificd por Estade Electrdnico Nra. QE) de hoy
O, . en el partal Web de la Rama
Judicial, siendo las EJ A.MS

LADY FIMENA €STUPIRIAN DELGADO
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Repdblica de (olombia
Rama Qudicial del Poder Padlice
Juzgads Seqgunde Adminietrative Oral del Circucts fJadicial de Tunja

Tunja, 26 FEB 2020

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO -SUBSIGUIENTE

DEMANDANTE: LUIS SEGUNDO ABEL CHAPARRO OCHOA

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

RADICADO: 15001-3333-002-2012-00090-00

a) Objeto de la decision

Cumplida la providencia anterior procede e! despacho a resolver sobre el
mandamiento de pago solicitado en la demandada ejecutiva presentada por el
seffor LUIS SEGUNDO ABEL CHAPARRO OCHOA contra la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, a fin de obtener el pago de
las sumas a que fue condenada en Ia sentencia proferida el 27 de febrero de
2013, dentro dei proceso de nulidad y restablecimiento del derecho 2012-00090.

b) De la competencia

Este despacho es competente teniendo en cuenta lo dispuesto en el numeral 9°
del articulo 156 y el articulo 299 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contenciosos Administrativo.

c) Del titulo ejecutivo.

Con la demanda se aportaron copias simples de la sentencia de primera instancia
proferida dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho No. 2012-
00090, que se tramitd en este Juzgado, con constancia de ejecutoria. (fl. 2-7).

De igual forma, se allega copia de la Resolucion No. 5199 de 20 de junio de 2013
(fl. 8), mediante la cual la entidad demandada pretendié dar cumplimiento a la
sentencia, en la cual sefiala que da cumplimiento al fallo proferido el 27-02-2013
por el Juzgado Segundo Administrativo de Tunja, no obstante efectuada la
liquidacion del reajuste, con indice de precios al consumidor, de la asignacion
mensual de retiro del sefior AG (r) CHAPARRO OCHOA LUIS SEGUNDO ABEL,
con cedula de ciudadania No. 4191212, para el entidad no procede el pago de
valor alguno, por cuanto los incrementos aplicados a la prestacién por la Caja de
Sueldos de Retiro de la Policia Nacional fueron iguales o mayores.
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Respecto a la efectividad y suficiencia de la sentencia de condena como titulo
ejecutivo, el Consejo de Estado se pronuncié en sentencia de tutela de 3 agosto

de

Por

2017, en la que indicd:

“En esa medida, la sentencia proferida por los jueces administrativos!, una vez
ejecutoriada, constituye por si soia el titulo ejecutivo iddneo para solicitar la ejecucion de
la sentencia, sin que sea necesario que se acompane o anexe el acto administrativo que
dio cumplimiento parcial a la sentencia.

Es cierto que la norma citada? indica gue los actos administrativos expedidos por las
entidades de derecho publico también constituyen tfulos ejecutivos. Pero ello implica,
segln la interpretacion de la Subseccidn A, que es predicable en cuando que los mismos
sean los que crean, modifican o extinguen un derecho. Situacion diferente se presenta
cuando se frate de actos administrativos de gjecucion o expedidos en cumplimiento de la
sentencia judicial, porque es ésta (itima la que declara, constituye el derecho u ordena la
condena®.

Asi las cosas, el juez no puede exigir al ejecutante de la sentencia judicial, que anexe los

actos administrativos de cumplimiento expedido por ia entidad de derecho publico, puesto
que la sentencia judicial es completa, autdnoma y suficiente.”

r lo anterior, para el presente asunto, el titulo ejecutivo lo constituye

exclusivamente la sentencia judicial donde se impuso la obligacion con su
regpectiva constancia de ejecutoria.

Po

 otra parte, el numeral primero del articulo 297 del CPACA establece:

“... Articulo 297. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Codigo, constituyen titulo
gjecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad publica al
page de sumas dinerarias. ..."

Conforme a lo sefalado anteriormente, los documentos base de recaudo, de
acuerdo con el art. 422 del CGP cumplirfan en principio los requisitos para ser

demandados por la via ejecutiva, toda vez que preceptia esta norma;

i

...Pueden

demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que
consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y que
constituyen plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de
condena proferida por Juez o Tribunal de cualquier Jurisdiccion, o de otra
providencia Judicial, o de las providencias gue en procesos de policia aprueben
liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia y los deméas

n

documentos que sefiale la ley...”, de igual forma, se ajusta a las previsiones que

sol

Es
de

re titulos ejecutivos senala la Ley 1437 de 2011.

a obligacion es expresa, por cuanto lleva la solemnidad de constar por escrito
tal forma que establece su existencia y extension, clara en el sentido de estar

determinada en el titulo mismo sin necesidad de recurrir a otros medios

Tcor

cepto general que incluye los jueces, tibunales y e Consejo de Estado.

2partidulo 297 del CPACA.

3Co
relac)
Sent
“Co
Q0(A

criterio finalista las sentencias se pueden subclasificar de la siguiente manera: () Sentencia declarativa que se limita a reconocer una
6n o situacion juridica ya existente. {ii} Sentencia constitutiva que crea, modifica o extingue una situacidn o relacién juridica. (i)
encia de condena que ordena una determinada conducta o el pago de suma dineraria.

sejo de Estado, Seccitn Segunca, Subseccion A, sentencia de tutela DE 3 DE AGOSTO DE 2017, Rad. 11001-03-15-000-2017-01577-
C), C.P. Dr. William Hernandez Gomez.
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probatorios, y por Gitimo exigible, por cuanto como se observa y de su analisis se
deduce, no esta subordinada a piazo o condicién que restrinja o0 suspenda sus
efectos. Finalmente, los documentos que contienen la obligacién constituyen plena
prueba en contra de la parte ejecutada.

d) Legitimacion

Conforme al articulo 422 del CGP esta legitimado para exigir el cumplimiento de
una obligacién por la via ejecutiva, el acreedor que conste en el respectivo titulo,
en el presente caso el sefior LUIS SEGUNDQO ABEL CHAPARRO OCHOA, quien
reclama el valor de la condena proferida a su favor dentro dei proceso radicado
con el No. 2012-00090 (fi.2-7), por lo tanto, teniendo en cuenta que el ejecutante,
era el demandante en el proceso de conocimiento por el cual se condend a la
ejecutada, se encuentra legitimado como acreedor para exigir el pago de la
condena.

De igual forma, la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
tiene legitimacion en la causa por pasiva en el presente asunto, toda vez que la
condena fue proferida en su contra, por consiguiente, debia cumplirla dentro del
termino de ley.

e) De la caducidad de la accién

Conforme al literal k, del numeral 2° del articulo 164 de ia Ley 1437 de 2011, la
ejecucién de decisiones proferidas por la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo en cualquier materia, se debe iniciar dentro de los cinco (5) arios
siguientes a la exigibilidad de la obligacidn la cual se cuenta desde el vencimiento
de los 18 meses siguientes a su ejecutoria por haber sido ordenado su
cumplimiento conforme al Codigo Contencioso Administrativo. En el presente caso
la sentencia quedé ejecutoriada el 13 de marzo de 2013 (fl. 7vto), luego el término
de caducidad vencid el 13 de septiembre de 2019 y como la demanda fue
presentada el dia 15 de marzo de 2019, no ha operado el fenémeno de ia
caducidad.

f) De la representacion judicial

En este caso, se encuentra que existe poder a favor del abogado JOSE WILMAR
VALENCIA GOMEZ como consta a folio 1 del expediente, quien en ejercicio del
mismo presentd la demanda, conforme io dispuesto en el articulo 160 de la ley
1437 de 2011 y quien ya se encuentra reconocido a folio 21.

g) De la solicitud de mandamiento ejecutivo

Pretende el actor que se libre mandamiento de pago a su favor y en contra de la
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, por las sumas de
dinero que se encuentran relacionadas en el acapite de pretensiones de la
demanda, por concepto del cumplimiento de la sentencia de primera instancia
proferida en ei proceso 2012-00090. Pretensiones que concretamente son: i) por
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la [suma de $10.707.723,49 por concepto de diferencias entre lo pagado
mensualmente y lo que se debid pagar con el reajuste ordenado en la sentencia,
desde el 2 de enero de 2006 hasta el 13 de marzo de 2013, ii) por la suma de
$2{153.639,17 por concepto de diferencias entre lo pagado mensualmente y lo que
debibé pagar con el reajuste ordenado entre el 6 de octubre de 2009 y el 30 de
septiembre de 2015, iii) por las diferencias que se causen con posterioridad a la
presentacion de la demanda, iv) por los intereses de mora causados por las
sumas antes relacionadas a la tasa mas alta de interés permitida y por las costas y
agencias en derecho que se causen en el presente proceso.

-

ilendo en cuenta la sentencia de condena que se profirid en el proceso 2012-
00p90, se encuentra que el despacho ordend a la demandada reajustar la
asignacién de retiro del ejecutante conforme a lo establecido por el articulo 14 de
la Ley 100 de 1994 desde el 26 de diciembre de 1995 y en forma permanente, por
consiguiente, la accionada tenia la obligacion de reajustar la asignacion de retiro
licando el porcentaje del IPC correspondiente y actualizar la base pensional afio
par aflo, en consecuencia debia cancelar las diferencias de la asignhacion de retiro
entre lo que efectivamente pagd y lo que realmente debia recibir el retirado,
teniendo en cuenta la prescripcion decretada por el despacho.

Es de advertir que para liquidar los conceptos solicitados en la demanda se debe
tener en cuenta los siguientes aspectos:

-« Fecha de ejecutoria de la sentencia: 13 de marzo de 2013 (fl. 7vto)

¢ Fecha de estatus: 26 de diciembre de 1992 (fl. 6vto)

' o« Fecha de efectos fiscales: 2 de enero de 2006 (fl. 6 vto)

'« Corte de la liquidacién del ejecutante: 30 de septiembre de 2015 (fl. 11 vto)

» Soportes de ndmina del ejecutante: entre 1994 y 1999 (fl. 13 a 18 proceso
ordinario)

| » Incrementos recibidos por el ejecutante: los decretados por el Gobierno

Naciona! afio a afio para el cargo de Agente de la Policia Nacional.

Teniendo en cuenta los anteriores aspectos, la asignacién de retiro que debe
reconocer CASUR para la fecha de efectos fiscales al ejecutante se liquida con
fundamento en el valor indicado en los soportes de ndmina obrantes en el proceso
de nulidad y restablecimiento del derecho, suma a la cual se le realizd el
incremento mas favorable entre el ordenado por el Gobierno Nacional para el
cargo de Agente y el IPC certificado por el DANE para cada afio, lo que arrojoé una
asignacion de retiro para la fecha de efectos fiscales (2 de enero de 2006) por
valor de $884.739,13, como se explica a continuacion y la cual se tiene para todos
lgs efectos de la liquidacién de los conceptos solicitados.

REAJUSTE A LA ASIGNACION DE RETIRO

| ACUERDO.
7 |L€ON ELiPC
1. PORANO

1995 | 30,20% [ 22,59% -7.61% 5 ' 255.79546 $ 255.795,46 S
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1996 | 27,69% | 19,46% J -8,23% S 326.627,00 S 326.627,00 5
1997 | 18,87% | 21,63% 2 ;ﬁ'%“ S 38825796 | $ 397.276,42 | $  397.276,42 $
1998 | 17.96% | 17,68% -0,28% $  458.007,05 S 468.627,27 $
1999 | 14,91% | 16,70% |: :%‘9*?"’%‘ % 526.29653 | $ 546.888,02 | §  546.888,02 5
2000 | 9.23% | 9,23% 0,00% $ 574.873,70 $  597.365,78 $
2001 | 9,00% | 8,75% -0,25% 5 626.612,33 $  651.128,70 ]
2002 | 6.00% | 7.65% b iestiti| ¢ 66420907 | & 700.940,05 | $  700.940,05 S
2003 7,00% 6,99% -0,01% s 710.703,71 $  750.005,85 5
2004 | 6,49% | 6,49% 0,00% $ 756.828,38 $ 79868123 S
2005 | 550% | 5,50% 0,00% $  798.453,94 $  842.608,70 5

$ $ ] s
2006 | 5,00% |4,85% -0,15% |838.376,64 884.739,13 46,362 14 647,530

Atendiendo lo anterior, el despacho con la colaboracion de la Contadora de apoyo
de los Juzgados Administrativos de Tunja procedié a hacer el estudio de la
liquidacion presentada por la parte ejecutante llegando a la conclusién que las
sumas solicitadas por concepto de capital indexado e intereses moratorios no
corresponden a las que en realidad adeuda la entidad ejecutada como pasa a
explicarse:

» Las diferencias de la asignacion de retiro entre io reconocido y pagado y o
que se debid reconocer y pagar con base en el fallo objeto de ejecucion con
su respectiva indexacion, causadas desde la fecha de efectos fiscales (2 de
enero de 2006) hasta la fecha de ejecutoria del failo (13 de marzo de 2013)
arrojaron la suma de $5.857.378 asi:

ene-06 112,88 84,10 $15.337 $ 60.154 $2.406 $57.748
feb-06 112,88 84,56 $ 156,527 $ 61.890 52476 $59.414
mar-06 112,88 85,11 $15.127 $61.490 $2.460 $59.030
abr-06 112,88 85,71 $ 14.697 $61.059 $2.442 $58.617
may-06 112,88 86,10 $ 14.420 $60.783 52.431 $58.351
jun-06 112,88 86,38 $ 14.223 $ 60.586 $2.423 5 58.162

M13 112,88 86,38 $14.223 $ 60.586 $2.423 5 58.162
jul-06 112,88 86,64 $ 14.041 $ 60.404 $2.416 $57.988
ago-06 112,88 87,00 $13.792 $ 60.154 $ 2.406 $57.748
sep-06 112,88 87,34 $ 13.557 $ 59.920 52.397 $57.523
oct-06 112,88 87,59 $13.386 $59.749 $2.390 $57.359
nov-08 112,88 87.46 $13.475 $ 59.538 $2.394 $57.444

M14 112,88 87,46 $ 13.475 $59.838 $2.394 $57.444
dic-06 112,88 87,67 $13.332 $ 59.694 5 2.388 $57.307
ene-07 112,88 87,87 $13.790 $62.239 $2.490 $59.749
feb-07 112,88 88,54 $13.319 $61.768 52471 $59.207
mar-07 112,88 89,58 $ 12.602 $ 61.050 $2.442 S 58.608
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doro7 | 3 48449 | 112388 90,67 $11.868 $60.317 $2.413 $57.904
ay07 | § 48449 1 qq0g8 01,48 $11.334 $59.782 $2.391 $57.351
jn-o7 | 8 48449 | 44548 91,76 $ 11.151 $ 59.600 $2.384 $57.216
M13 $§ 48440 112,88 91,76 5 11.151 $ 59.600 $2.384 $57.216
ulo7 | 8 48449 | 14288 91,87 $ 11.080 $59.529 $ 2381 $57.148
go-07 | § 48448 112,88 92,02 $ 10.983 $ 50.432 $2.377 $57.054
ep07 | $  48.448 112,88 91,90 $ 11.060 $ 59.509 $2.380 $57.129
Get-G7 § 48448 112,88 91,07 $11.015 $ 59.464 $2.379 $ 57.085
fov07 | $ 48449 | 4y5gg 91,08 $ 11,009 $ 50.458 $2.378 $57.079
M14 § 48449 112,88 91,98 $ 11.009 $ 59.458 $ 2378 $57.079
Hic-07 $ 48449 | qq288 92,42 $10.726 $50.174 $2.367 $ 56.807
gneog | ® 51206 | 44288 92,87 $11.033 $62.238 $ 2,490 $59.749
febos | $  51.206 112,88 93,85 $ 10.383 $61.580 $2.464 $59.125
mar0g | 5 51.206 112,88 9527 $9.465 $ 60.671 $2.427 $58.244
or-0s | 8 51.208 112,88 96,04 $ 8.979 $60.184 $ 2,407 $57.777
may-08 | $  51.206 112,88 96,72 $ 8.555 $59.761 $ 2390 $57.371
un-0s | S 51208 | 411288 97,62 $ 8.004 $ 59.210 $2.368 $56.842
M13 § 51208 | 41288 97,62 $ 8.004 $ 59.210 $2.368 $56.842
jul-08 $§ 51206 | 41288 08 47 $7.493 $ 58.699 $2.348 $56.351
ago-08 | $  51.206 112,88 98,04 $7.215 $ 58.420 $2.337 $56.083
op0g | § 51.206 112,88 99,13 $7.103 $ 58.308 $2.332 $55.976
bctog | $ 51206 | 49p8s 98,94 $7.215 $ 58.420 $2.337 $ 56.083
nov-08 | $ 51206 | 11088 99,28 $7.014 $ 58.220 $2.329 $ 55.891
M1a $ 51206 | 19288 99,28 $7.014 $ 58.220 $2.329 $55.891
dic-08 $ 51206 112.88 99,56 $ 6,851 $ 58.056 $2.322 $55.724
bnegg | 3 55133 112,88 100,00 $7.101 $62.234 $2.489 $59.745
feb-09 $ 55133 112,88 100,59 $6.736 $ 61.869 $ 2,475 $59.304
mar-09 | & 55133 112,88 101,43 $ 6.224 $ 61.357 52454 $ 58.502
abr-go | $ 55133 112,88 101,94 $5.017 $ 61.050 $2.442 $ 58.608
nay0g | $ 55133 112,88 102,26 $5.726 $ 60.859 $2.434 $58.424
un-09 § 55133 112,88 102,28 $5714 $ 60.847 $2.43 $58.413
M13 § 55133 | 1y288 102,28 $5.714 $ 60.847 $2434 $58.413
ul-09 $ 55133 112,88 102,22 $5.750 $ 60.883 $2.435 $58.447
bgo-09 | ¥ 55133 112,88 102,18 $5.773 $ 60.906 $2.436 $58.470
Eep0g | $ 55133 112,88 102,23 $ 5.744 $ 60.877 $2.435 $52.442
oct-09 $ 55133 112,88 102,12 $ 5.809 $ 60.942 $2.438 558.504
novog | 5 55133 | 41288 101,98 $ 5.893 $61.026 $2.441 $ 58585
M14 $§ 55133 112,88 101,98 $ 5.893 $ 61.026 52441 $58.585
dic-09 $ 55133 112,88 101,92 $ 5.929 $ 61.062 $2.442 $58.619
ne-1p | § 56236 | qy2g8 102,00 $ 5.998 $ 62.234 <2489 $59.745
feb10 | $ 56236 112,88 102,70 $5.574 $61.810 $2.472 $59.338
mar-10 | $  56.236 | q11p88 103,55 $ 5.067 $61.303 $2.452 $ 58.850
abr-10 $§ 56.236 112,88 103,81 $4.913 $61.149 52446 $58.703
nay-10 | § 56236 112,88 104,29 $ 4.632 $ 60.868 $2.435 $58.433
jun-10 $§ 56236 112,88 104,40 $ 4.568 $ 60.803 52432 $ 58.371
M13 § 56238 112,88 104,40 $ 4.568 $ 60.803 52432 $58.371
jul-10 § 56236 112,88 104,52 $ 4.498 $ 60.734 $2.429 $58.304
ago-10 | $ 56238 112,88 104,47 $ 4.527 $ 60.763 $2431 $58.332
sep-10 $ 56238 112,88 104,59 $4.457 $ 50.693 42428 $ 58.265
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oct-10 | ¥ 58.236 112,88 104,45 $ 4.539 $60.774 $2.431 $ 58343
nov-10 $  56.236 112,88 104,36 $ 4.591 3 60.827 $2.433 $58.394
M14 $ 56.236 112,88 104,36 $4.591 3 60.827 $2.433 $58.394
dic1p | § 56236 | (g 104,56 $4.475 $60.710 $2.428 $58.282
ene-11 | ¥ 58018 112,88 105,24 $4.212 $ 62.230 $ 2.489 $ 59.741
feb-11 | $ 58018 | 44545 106,19 $ 3.655 $61.674 $ 2,467 $ 59,207
mar-11_| $ 58018 112,88 106,83 $ 3.286 $ 61.304 $2.452 $58.852
abr-11 | $ 58018 | qypgg 107,12 $3.120 $61.138 $2.446 $ 58.693
may-11 | $ 58018 112,88 107,25 $ 3.046 $ 61.064 $2.443 $58.621
[ jun-11 $ 58018 112,88 107,55 $ 2.875 $ 60.594 $2.436 $58.458
M13 5 58018 | 44588 107,55 $ 2.875 $ 60.894 $ 2.436 $58.458
jul-11 §  58.018 112,88 107,90 $ 2,678 $ 60.596 $2.428 $58.268
ago-11 | $ 58018 112,88 108,05 $ 2.594 $60.612 $ 2.424 $58.187
s0p-11 $§ 58018 112,88 108,01 $ 2616 $ 60.634 $2.425 $58.209
oct-11 $ 58018 112,88 108,35 $2.426 $ 60.444 $2.418 $ 58026
nov-11 § 58.018 112,88 108,55 $2.314 $ 60.333 $2.413 $57.919
M14 $ 58018 | 44588 108,55 $2.314 $60.333 $2.413 $57.919
dic-11 $ 58018 112,88 108,70 $ 2.231 $ 60.249 $2.410 $57.839
ene12 | $ 60919 112,88 109,16 $ 2.076 $ 62,995 $2.520 $60.475
feo-12 | % 80919 | 44788 109,96 $1.618 $ 62.537 $2.501 $ 60.036
mar-12 | ¥ 60919 | 44548 110,63 $1.239 $ 62,158 $ 2.486 $59.672
abr-12 | 3 60919 112,88 110,76 $1.166 $ 62.085 $2.483 $59.602
may-12 | ¥ 60919 | 44540 110,92 $1.076 $ 61.996 $ 2.480 $59.516
jun-12 $ 60919 112,88 111,25 $ 893 $61.812 $2.472 $59.339
M13 $ 60919 112,88 111,25 $ 893 $61.812 $2472 $59.339
| ju-1z | 3 80919 | 4ypgg 111,35 $837 $61.756 $2.470 $50.286
ago-12 | ¥ 80919 | yy5gg 111,32 $ 854 $61.773 $2.471 $ 59,302
sep-12 | % 60919 112,88 111,37 $ 826 $61.745 $2.470 $ 59.275
oct-12 | 3 60919 112,88 111,69 $ 649 $ 61.568 $ 2.463 $59.106
nov-12 | ¥  60.919 112,88 111,87 $ 550 $ 61.469 $2.459 $ 59.010
M14 $ 60919 112,88 111,87 $ 550 $ 61.469 $2.459 $ 59.010
dic-12 $ 60919 112,88 111,72 $ 633 $ 61.552 $2.462 $59.090
ene-13_ | § 83015 | qypgg 111,82 $ 597 $ 63.612 $2.544 $ 61.068
feb-13 | ¥ 63015 112,88 112,15 $ 410 $63.425 $2.537 $ 60.888
13mart3] ¥ 27306 | 41288 | 11265 $56 $27.362 | $1094|  $26.268
oraL $ 5420315 SR e . 6101$436 : %57 $ :5.857.378_

+ Las diferencias de la asignacién de retiro entre lo reconocido y pagado y lo
que se debio reconocer y pagar con base en el fallo objeto de ejecucion,
causadas desde el dia siguiente a la ejecutoria (14 de marzo de 2013)
hasta la fecha de corte de la liquidacion del ejecutante (30 de septiembre de
2015) arrojaron la suma de $2.223.284 asf:

DIFERENCIAS EN LA ASIGNACION DE RETIRO CAUSADAS CON
POSTERIORIDAD A LA EJECUTORIA HASTA 30/09/2015
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3 35.708 $ 1.428 - 3 34.580

$ 63.015 $ 2.521 $ 60.494

$ 63015 $ 2.521 $  60.494

$ 126.030 $ 5.041 $ 120.989

$ 63.015 3 2.521 k) 60.494

$ 63.015 3 2.521 5 60.494

$ 63015 $ 2.521 $  60.494

$ 63.015 $ 2.521 5 60.494

$ 126.030 $ 5.041 $ 120.989

$ 63.015 $ 2.521 $ 60.494

$ 64.858 $ 2.595 $ 62.273

$ 64.858 $ 2.595 5 62.273

$ 64.868 3 2.595 $ 62.273

s 64.868 3 2.595 5 62.273

$ 64.868 $ 2.595 3 62.273

S 129.735 $ 5.189 $ 124.5486

$ 64.868 $ 2,595 $ 62.273

$ 64.868 $ 2.595 3 62.273

$ 64.868 $ 2.595 3 62.273

$ 64.868 $ 2.595 $ 62.273

$ 129.735 $ 5.189 $ 124546

$ 64.868 $ 2.595 $ 62.273

$ 67.890 3 2.716 $ 65.175

$ 67.890 $ 2.716 3 65.175

$  67.890 $ 2.716 $ 65175

$  67.890 $ 2.716 $ 65175

$ 67.890 3 2.716 5 65.175

$ 135.781 $ 5.431 $ 130.349

| jul-15 $ 67.890 3 2.716 $ 65.175

ago-15 $  67.890 $ 2.716 $ 65175

sep-15 §  67.890 $ 2716 $ 65175

TOTAL $ 2315921 |$ 92.637 |$ 2.223.284
« Las diferencias de la asignacion de retiro entre lo reconacido y pagado y lo
que se debid reconacer y pagar con base en el fallo objeto de ejecucion,
causadas desde el dia siguiente al corte de la liquidacion del ejecutante (01
de octubre de 2015) hasta la fecha de corte de la liquidacidn de la
Contadora de apoyo del despacho (31 de diciembre de 2019) arrojaron la
suma de $4.549.703 asi:
DIFERENCIAS CAUSADAS CON POSTERIORIDAD A LA
PRESENTACION DE LA DEMANDA HASTA LA FECHA
31/12/2019
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67.890 $ 2,718 ¥
135.781 $ 5431 $ 130.349
67.890 $ 2716 $ 65.175
73.165 3 2.927 3 70.239
73.1865 $ 2.927 3 70.239
73.185 $ 2927 $ 70.239
73.165 $ 2927 ] 70.239
73.165 $ 2.927 $ 70.239
146.331 3 5.853 $ 140478
73.165 $ 2.927 $ 70.239
73.165 $ 2.927 5 70.239
73.165 $ 2.927 3 70.239
73.165 $ 2927 $ 70.239
146,331 $ 5.853 $ 140478
73.165 3 2927 $ 70.239
78.104 $ 3.124 3 74.980
78.104 $ 3.124 $ 74.980
78.104 3 3124 $ 74.980
78.104 $ 3.124 $ 74.980
78.104 $ 3.124 3 74,980
156.208 $ 6.248 $ 149,960
78.104 ] 3.124 3 74.980
78.104 3 3.124 $ 74,980
78.104 3 3.124 3 74.980
78.104 ] 3.124 3 74.980
156.208 $ 6.248 $ 149.960
78.104 3 3.124 $ 74.980
82.080 ] 3.283 3 78.796
82,080 $ 3.283 $ 78.796
82.080 $ 3.283 $ 78.796
82.080 $ 3.283 5 78.796
82.080 3 3.283 $ 78.796
164.159 $ 6.566 $ 157.593
82.080 $ 3.283 $ 78.796
82.080 3 3.283 3 78.796
82.080 3 3.283 $ 78.796
82.080 $ 3.283 3 78.796
164.159 $ 6.566 $ 157.593
82.080 ] 3.283 $ 78.796
85.773 $ 3.431 $ 82.342
85.773 $ 3.431 3 82.342
85773 $ 3.431 $ 82.342
85773 3 3.431 5 82.342
85.773 $ 3.431 3 82.342
171.546 $ 6.862 $ 164.684

Pgg 9
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$ 85.773 $ 3431 & 82342
8 85.773 3 3431 $ 82342
$ 85.773 3 3.431 $ 82.342
4 85.773 $ 3431 $ 82342
$ 171.546 £ 6.862 $ 164684
$ 85.773 £ 3.431 3 82.342
TOTAL A
4.739.274 189.571 4.549.703
DIC/2019 » > >

Asi las cosas, las diferencias entre lo reconocido y pagado y lo que debiod
reconocer y pagar la entidad por concepto de asignacién de retiro al sefior Luis
Segundo Abel Chaparro, causadas desde la fecha de efectos fiscales (2 de enero
de 2006) y la fecha de corte de la liquidacion realizada por la Contadora de apoyo
ddl despacho (31 de diciembre de 2019) asciende a la suma de $12.630.365,
suma que contiene la indexacion causada desde los efectos fiscales hasta la
ejeécutoria con su respectivo descuento de salud.

En lo que respecta al pago de intereses moratorios, se observa que en la
sentencia de base de ejecucion se dispuso que la misma deberia cumplirse en ios
términos de los articulos 176 y 177 del CCA.

Frente a este tema sefiala el articulo 177 del CCA, inciso quinto: “Las cantidades
liqguidas reconocidas en tales sentencias devengaran intereses comerciales y
ratorios.”

sentencia hasta la fecha en que la entidad efectué el pago.

Teniendo en cuenta lo anterior se procedid a realizar |a liquidacion de los intereses
oratorios solicitados en la demanda, esto es: i) los causados entre el dia
siguiente a la ejecutoria (14 de marzo de 2013} y la fecha de corte de la liquidacion
del ejecutante (30 de septiembre de 2015), ii) los causados con posterioridad a la
facha de corte de la liquidacion del ejecutado (01 de octubre de 2015) hasta ia
facha de corte de la liquidacién realizada por la Contadora de apoyo del despacho

Ps.

(31 de diciembre de 2019), como pasa a explicarse:

¢ |Intereses moratorios a la tasa de una y media veces el interés bancario
corriente causados entre el dia siguiente a la ejecutoria (14 de marzo de
2013} y la fecha de corte de la liquidacién del ejecutante (30 de septiembre

de 2015).
| INTERES MORATORIO DESDE EL DIA SIGUIENTE A LA EJECUTORIA 14/03/2013 HASTA
30/09/2015
INTERE
INTERES
S INTERES TOTAL
PESDE HASTA | CAPITAL BANCA | MORA 1,5 MORATORI | N° DIAS INTERES
O DIARIO
RIO
14/03/2013 | 311032013 | 3 5.857.378 ¢ oq 759, 31,13% 0,0743% 18 $ 78.304
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01/04/2013 | 30/04/2013 | $  5.891.659 | o g0, 31,25% 0,0745% 30 $131.713
01/05/2013 | 31/05/2013 | $  5.952.153 | 54 ga0, 31,25% 0.0745% 31 $ 137.501
01/06/2013 | 30/06/2013 | $ 6.012.647 | 54 gag, 31,25% 0,0745% 30 $ 134.418
01/07/2013 | 31/07/2013 | $ 6133836 | o0 349, 30,51% 0,0730% 31 $ 138.766
01/08/2013 | 31/08/2013 | 3 6.194.130 | 5y 440, 30,51% 0.0730% 3 $ 140.135
01/09/2013 | 30/09/2013 | $ 6.254.624 | 50 340, 30,51% 0,0730% 30 $ 136.939
01/10/2013 | 311072013 | 3 6315119 | 4g ggor 29,78% 0,0714% 31 $ 139.841
01/11/2013 | 30/11/2013 | $ 6375613 | (g geoy 29.78% 0,0714% 30 $ 136.626
01/12/2013 | 3112/2013 | $ 6496601 | 49 ggor 29,78% 0,0714% 31 $ 143.859
01/01/2014 | 31/01/2014 | S 6.557.096 | g g5, 29,48% 0,0708% 31 $ 143.909
01/02/2014 | 28/02/2014 | $  6.619.369 | g 5o, 29,48% 0,0708% 28 $ 131.217
01/03/2014 | 31/03/2014 | $ ©6.681.641 | g 550 29,48% 0,0708% 3 $ 146.642
01/04/2014 | 30/04/2014 | S 6.743.914 | 4430, 29,45% 0,0707% 30 $ 143.106
01/05/2014 | 31/05/2014 | $  6.806.187 | g g0y 29,45% 0,0707% 31 $ 149.242
01/06/2014 | 30/06/2014 | $  6.868.460 | 49439, 29,45% 0,0707% 30 $ 145.749
01/07/2014 | 31/07/2014 | $ 6.993.005 | g 330, 29.00% 0.0698% 31 $151.268
01/08/2014 | 31/08/2014 | $ 7055278 | g 330, 29,00% 0,0698% 3t $ 152.616
01/09/2014 | 30/09/2014 | $ 7117551 g 334 29,00% 0,0698% 30 $ 148.996
01/10/2014 | 31/10/2014 | $  7.179.824 | g 179, 28,76% 0,0693% 31 $ 154.173
01/11/2014 1 30/11/2014 | $  7.242.097 | 4g 470, 28,76% 0,0693% 30 $ 150.494
01/12/2014 | 3111212014 | 3 7.366.642 | g 479, 28,76% 0,0693% 31 $ 158.185
01/01/2015 | 31/01/2015 | $ 7428915 ) 14449, 28,82% 0,0694% 31 $ 159.816
01/02/2015 | 28/02/2015 | $  7.494.080 | 19940, 28,82% 0,0694% 28 $ 145.616
01/03/2015 | 31/03/2015 | 5 7.559.265 | g 0qe 28,82% 0.0694% 31 $ 162.620
01/04/2015 | 30/04/2015 | $  7.624.439 | 19 370, 29,06% 0,0659% 30 $ 159.899
01/05/2015 | 31/05/2015 | $  7.689614 | g 370, 29,06% 0,0699% 31 $ 166.641
01/06/2015 | 30/06/2015 | $  7.754.789 | g 370, 29,06% 0,0659% 30 $ 162.632
01/07/2015 | 31/07/2015 | $ 7.885.138 | 49 o0 28,39% 0.0696% 31 $ 170.021
01/08/2015 | 31/08/2015 | $ 7.950313 | g 959, 28,89% 0,0696% 31 $171.426
01/09/2015 | 30/09/2015 | S 8015488 | g 960 28,80% 0,0696% 30 $ 167.256
TOTAL INTERES MORATORIO A FECHA 30/09/2015 $ 4.559.628

* Intereses moratorios a la tasa de una y media veces el interés bancario
corriente causados con posterioridad a la fecha de corte de |a liquidacion
del ejecutado (01 de octubre de 2015) hasta la fecha de corte de la
liquidacion realizada por la Contadora de apoyo del despacho (31 de
diciembre de 2019).

B INTERES MORATORIO DESDE 01 DE OCTUBRE DE 2015 HASTA EL 31/12/2019
INTERE | INTERES | INTERES No TOTAL
DESDE | HASTA CAPITAL BANCA M1O§A MORATORI DIAS INTERES
RIO , O DIARIO
01/10/2015 | 31/10/2015 | $ 8.080.663 | g 330, 29,00% 0,0698% 31 $ 174.796
01/11/2015 | 30/11/2015 | $ 8.145.837 | 14430 29,00% 0,0698% 30 $170.522
01/12/2015 | 31/122015| $ 8276187 | 4 349, 29,00% 0.0698% 31 $ 179.025
01/01/2016 | 31/01/2016 | $ 8.341.361 | 15430, 29,52% 0,0709% 31 $ 183.315
01/02/2016 | 29/02/2016 | 3 8.411.800 | 14 gge 29,52% 0,0709% 29 $172.932
01/03/2016 | 31/03/2016 | $ 8.481.839 | g gao, 29,52% 0.0709% 31 $ 186.402
01/04/2016 | 30/04/2016 | $ 8.552078 | (540, 30,81% 0,0736% 30 $188.854 |
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010512016 | 31/052016 | 8822317 1 30549 30.81% 0,6736% 31 $ 196.752
01j06/2016 | 30/0612016 | 8 8.692.556 | 50 549, 30,81% 0,0736% 30 $ 191.956
01§07/2016 | 31/07/2016 | S 8:833.033 | 54 340 32,01% 0,0761% 31 $ 208.416
01j08/2016 | 31/08/2016 | $  8.803.272 | 54 54y, 32,01% 0,0761% 31 $ 210.074
o1j09/2016 | 30002016 | 3 8973511 | 54 349 32,01% 0,0761% 30 $ 204.901
of/10/2016 | 311102016 | 8 9043750 | 51 999 32,99% 0,0781% 31 $ 219.045
0111/2016 | 3011172016 | 8 9.113.988 | 5 9o 32,99% 0,0781% 30 $ 213.625
01112/2016 | 31122016 | $ 9254466 | 34 999 32,99% 0,0781% 31 $ 224.148
01/01/2017 | 31/01/2017 | 8 9324705 | 55 349 3351% 0,0792% 31 $ 228.972
01/02/2017 | 28/02/2017 | $ 9-399.685 | 55349 33,51% 0,0792% 28 $ 208.477
01/03/2017 | 31/03/2017 | $ 9474665 | 22349 33,51% 0,6792% 31 $ 232.655
01/04/2017 | 30/04/2017 | 3 9-549.645 | 55339, 33,50% 0,0792% 30 $ 226.843
01/05/2017 | 31/05/2017 | S 9624625 | 55 430, 33,50% 0,0792% 31 $ 236.245
01/06/2017 | 3070672017 | ® 9699605 | 35339 33,50% 0,0792% 30 $ 230.405
of/07/2017 | 31072017 | 8 9849584 | 54 ogy, 32,97% 0,0781% 31 $ 238.457
01/08/2017 | 31/08i2017 | ¥ 9.824.544 | 54 ggy 32,97% 0,0781% 31 $ 240.283
01/09/2017 | 30/00/2017 | ® 9999524 | oy 459 32.22% 0,0765% 30 $ 220.636
011012017 | 3171072017 | $ 10.074.504 | 21,15% 31,73% 0,0755% 31 $ 235.858
011172017 | 3012017 | $ 10.149.484 | 20.96% 31,44% 0,0749% 0 $ 228.140
01/12/2017 | 31122017 | $ 10.299.444 1 20.77% 31,16% 0,0743% 31 $ 237.328
01/01/2018 | 31/01/2018 | $ 10.374.424 | 20,69% 31,04% 0,0741% 31 $ 238.249
00/02/2018 | 28/02/2018 | $ 10.453.220 | 21,01% 31,52% 0,0751% 28 $219.761
08/03/2018 | 31/03/2018 | $ 10.532.017 | 2068% 31,02% 0.0740% 31 $ 241.765
00/04/2018 | 30/04/2018 | $ 10610813 | 20.48% 30,72% 0,0734% 30 $ 233.716
01/05/2018 | 31/05/201g | $ 10.689.610 | 20.44% 30,66% 0,0733% 31 $242.883
0f1/06/2018 | 30/06/2018 | $ 10.768.406 | 20,28% 30,42% 0,0728% 30 $235.152
01/07/2018 | 31/07/2018 | $ 10-925.999 | 20,03% 30,05% 0,0720% 31 $ 243.873
0n/08/2018 | 31/08/2018 | $ 11.004.795 | 19,94% 29,91% 0,0717% 31 $ 244.660
01/09/2018 | 30/09/201g | $ 11.083.592 | 19,81% 29,72% 0,0713% 30 $ 237.094
01/10/2018 | 31/10/2018 | ¥ 11.162.388 | 19.63% 29,45% 0,0707% 31 $ 244.762
W/M11/2018 | 30/11/201g| $ 11.241.184 | 19,49% 29,24% 0,0703% 30 $ 237.037
g112/2018 | 31/12/2018 |  11.398.777 | 19.40% 29,10% 0,0700% 31 $ 247.360
01/01/2019 | 31/01/2019 | $ 11477574 | 19,16% 28,74% 0,0692% 31 $ 246.346
Q1/02/2019 | 28/02/2019 | $ 11.559.916 | 19,70% 29,55% 0,0710% 28 $ 229.668
/032019 | 317032019 | $ 11.642.258 | 1837% 29,06% 0,0699% 31 $ 252.298
q1/04/2019 | 30/04/2019 | $ 11.724.600 | 19,32% 28,98% 0.0697% 30 $ 245.326
01/05/2019 | 31/05/2019 | $ 11.806.943 | 1934% 29,01% 0,0698% 3 $255.517
41/06/2019 | 30/06/2019 | $ 11.889.285 | 19.30% 28,95% 0,0697% 30 $ 248.544
Q1/07/2019 | 31/07/2019 | $ 12053.969 | 19.28% 28,92% 0,0696% 31 $ 260.148
01/08/2019 | 31/08/2019 | $ 12136312 | 19.32% 28,98% 0,0697% 31 $ 262.405
01/09/7019 | 30/09/2019 | $ 12218654 | 19.32% 28,98% 0,0697% 30 $ 255.664
1/10/2019 | 31102019 | § 12.300.996 | 19,10% 2865% 0,0690% 31 $ 263.288
1/11/2019 | 3071120191 $ 12.383.338 | 19,03% 28,55% 0,0688% 30 $ 255.669
317122019 | 311212019 | $ 12.548.023 | 18.91% 28,37% 0,0684% 31 $ 266.210

TOTAL INTERES MORATCRIO A FECHA

3112/2019 $ 11.605.470

BEn suma los intereses moratorios causados desde el dia siguiente a la ejecutoria

del fallo (14 de marzo de 2013) y la fecha de corte de la liquidacién realizada por
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la Contadora de apoyo del despacho (31 de diciembre de 2019) ascienden a la
suma de $16.165.098.

La anterior liquidacion puede resumirse en los siguientes términos:

—

RESUMEN DE LA LIQUIDACION TOTAL A FECHA
31/12/2019

DIFERENCIAS INDEXADAS DE LA ASIGNACION DF RETIRO CAUSADAS DESDE
EL 2 DE ENERO DE 2006 (EFECTOS FISCALES DE LA SENTENCIA) HASTA EL 13 $ 5857378
DE MARZO DE 2013 (EJECUTORIA DE LA SENTENCIA)
DIFERENCIAS CAUSADAS CON POSTERIORIDAD A LA EJECUTORIA
{14/03/13) HASTA EL 30/09/2015 FECHA DE CORTE DF LA LIQUIDACION $2.223.284
DEL EJECUTANTE

DIFERENCIAS CAUSADAS CON POSTERIORIDAD A LA FECHA DE CORTE DE

LA LIQUIDACION DEL EJECUTANTE HASTA EL 31/12/2019 > 4549.703
TOTAL DIFERENCIAS DE LA ASIGNACION DE RETIRO A FECHA

12.630.365
31/12/2019 >
INTERESES MORATORIOS DESDE EL 14/03/2013 (DiA SIGUIENTE A LA
EJECUTORIA DE LA SENTENCIA) HASTA EL 30/09/2015 (FECHA DE CORTE DE $ 4.559.628
LA LIQUIDACION DEL EJECUTANTE) EN LOS TERMINOS DEL ART.177 DEL U
C.CA
INTERESES MORATORIDS DESDE EL 01/10/2015 HASTA EL 31/12/2019EN $ 11.605.470
LOS TERMINOS DEL ART.177 DEL C.C.A. R
TOTALINTERESES MORATORIOS A 31/12/2019 $16.165.098.

Por lo tanto, se librard mandamiento de pago por las siguientes obligaciones: i) por
las diferencias de la asignacion de retiro causadas desde la fecha de efectos
fiscales de la sentencia (2 de enero 2006) y la fecha de corte de la liquidacion de
la Contadora (31 de diciembre de 2019) y las que se sigan causando hasta que se
incluya en némina la asignacién de retiro reajustada en los términos de la
sentencia base de ejecucion, ii) por los intereses moratorios causados por las
anteriores diferencias de la asignacion de retiro desde el dia siguiente a la
ejecutoria de la sentencia (14 de marzo de 2013) hasta la fecha de corte de la
liquidacion de la Contadora (31 de diciembre de 2019) y los que se sigan
causando hasta el pago total de la obligacién.

h. Del contenido de la demanda y sus anexos:

En el presente caso se cumple con lo dispuesto en el articulo 82 y ss, del CGP,
esto es, en cuanto a los requisitos, anexos y presentacion de la demanda.

Se concluye entonces que la presente demanda retne los requisitos legales
establecidos en los articulos 82 y siguientes del CGP, razén por la cual se
procedera a librar mandamiento de pago en los términos del articulo 430 y ss del
CGP,

Finalmente, como la entidad ejecutada es del orden nacional, se dispondra la
notificacion del presente auto a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
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Estado, para que asuma los intereses de la Nacion en el presente juicio conforme
allarticulo 612 del Cédigo General del Proceso.

Em consecuencia con lo anterior, el Juzgado Segundo Administrative Oral del
Circuito de Tunja,
RESUELVE

PRIMERO: Librar mandamiento de pago contra la CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL vy a favor del sefior LUIS SEGUNDO ABEL
CHAPARRQO OCHOA, con base en el titulo ejecutivo contenido en la sentencia de
fecha 27 de febrero de 2013, en consecuencia la demandada dentro del término
que se sefiala mas adelante debera cancelar las siguientes sumas de dinero:

A. Por las diferencias de la asignacion de retiro causadas desde la fecha de
efectos fiscales (2 de enero de 2006) hasta la fecha en que se incluya en la
némina el valor reliquidado de la asignacion de retiro en los términos de la
sentencia que se ejecuta, diferencias que a corte de la liquidacién de la
Contadora (31 de diciembre de 2019) asciende a la suma de DOCE
MILLONES SEISCIENTOS TREINTA MIL TRESCIENTOS SESENTA Y
CINCO PESOS ($12.630.365), suma que contiene la indexacion de las
diferencias causadas entre la fecha de efectos fiscales (2 de enero de
2006) y la ejecutoria del fallo (13 de marzo de 2013), y a la que se le
efectuaron los descuento de salud.

B. Por los intereses moratorios causados por las anteriores diferencias de la
asignacién de retiro (las causadas desde el 2 de enero de 2006 hasta e! 31
de diciembre de 2019), intereses que se causan desde el dia siguiente a la
ejecutoria de la sentencia (14 de marzo de 2013) hasta la fecha de pago
total de la obligacién conforme a la liquidacion realizada en la parte motiva,
intereses que a corte de la liquidacién (31 de diciembre de 2019) ascienden
a la suma de DIECISEIS MILLONES CIENTO SESENTA Y CINCO MIL
NOVENTA Y OCHO PESOS ($16.165.098), los cuales se continuaran
liguidando a la tasa de una y media veces el interés bancario corriente
certificado por la Superintendencia Financiera de Colombia.

C. Por las costas y agencias en derecho que se causen en el presente
proceso.

[4s]

IEGUNDO: El pago ordenado en el ordinal anterior debera cumplirse dentro del
termino de cinco (5) dias siguientes a la notificacion personal de esta providencia
a favor del sefor LUIS SEGUNDO ABEL CHAPARRO OCHOA.

TERCERO: NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte actora como lo
grdena el numeral primero del articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

GUARTO: NOTIFIQUESE al agente del Ministerio Publico delegado ante éste
espacho, en el buzdn electronico que aparece registrado en secretaria.

O
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QUINTO: NOTIFIQUESE personalmente el contenido de este auto y hagase
entrega de copia de la demanda y los anexos, al representante legal de la CAJA
DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL en la forma indicada en
los articulos 197 y 199 del CPACA, al Buzon Electronico dispuesto para el efecto y
corrase traslado de la demanda por el término de diez (10) dias.

SEXTO: NOTIFIQUESE personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, por tratarse de una demanda contra una entidad del orden nacional,
conforme lo dispone el articulo 6°, numeral 3° literal (i) del D.L. 4085 de 2011 y, en
concordancia, con el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 (C.G.P.) que modifico el
articulo 199 del CPACA

SEPTIMO: Para los efectos de dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral
cuarto del articulo 171 del CPACA, la parte ejecutante depositara en el término de
ejecutoria de esta providencia, en la cuenta No. 4-1503-0-22980-6, convenio No.
13274 del Banco Agrario de Colombia, la suma de $8.000 para la notificacién
personal de la ejecutada.

Se advierte a los destinatarios de la notificacion personal que si no se acusa
recibido de la misma de manera expresa ¢ automatica al sistema de informacion
de este despacho judicial, la misma se entendera recibida dentro de los 03 dias
calendarios siguientes a su remision, ello de conformidad con el literal ¢) del
articulo 14 del acuerdo No. PSAA06-3334 de 2006.

OCTAVO: Negar el mandamiento de pago de las demas pretensiones de la
demanda.

NOVENO: Al presente proceso debera darsele el tramite previsto en la Seccidn
Segunda del Libro Tercero del Cédigo General del Proceso sobre el proceso
ejecutivo.

DECIMO: Reconocer personeria al abogado JOSE WILMAR VALENCIA GOMEZ
identificado con la cédula de ciudadania No. 10.259.278 de Manizales y
profesionalmente con la tarjeta No. 168.171 del C. S. de la J. como apoderado del
ejecutante, en los términos y para los efectos del memorial poder que obra a folio
1 del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMP)QSE p
LAURA WCIAKL ACALIX o

Juez

fﬁ’} Juzgado Segundo Administrativo Oral del
h Circurto Fudicial de Tunja
NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
IFDYV

El anterior apto se notificd por Estads Electrdnico Nro. % de hoy
284 (20300

en el portal Web de la Rama

Judicial, slelndo |as'§:oo AM.

LADY {IMENA EsTUPIRAN DELGADO
SETRETARES A0 BN ATMDSTRATHE
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