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Repiblica de Colombia
Rama Qudicial del Poder Pablice
Duzgade Segande Administnative Oral del Cincucte Judicial de Tunja

Tunja, .!2 HAR 2020

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: SONIA MILENA PARDO MORCOTE
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL -DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICADO: 150013333002201700140-00
l. ASUNTO

Ingresa el expediente al despacho con informe secretarial que indica que han
transcurrido 6 meses desde el auto que admitid el llamamiento en garantia sin que
la entidad demandada acreditara la notificacion del llamado en garantia conforme a
los articulos 291 y 292 del CGP (fl. 352).

Ii. CONSIDERACIONES

El articulo 225 del CPACA regula la figura del llamamiento en garantia en lo
pertinente a los requisitos que debe contener el escrito en el que se solicita, asi
como el término del que dispone el llamado para dar contestacion a este, sin que
se hubiese regulado el tramite del llamamiento. El articulo 306 del CPACA
preceptua que en los aspectos no contemplados en tal estatuto debe seguirse el
Cadigo de Procedimiento Civil hoy Codigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012).

El articulo 66 del CGP sobre el tramite del llamamiento en garantia prevé:

Articulo 66. Tramite. Si ef juez halla procedente el llamamiento, ordenara notificar

personalmente al convocado y correrle traslado del escrito por el término de la demanda
inicial. Si la noffficacion no se logra dentro de los seis (6) meses siguientes, el llamamiento
sera ineficaz. La misma regla se aplicara en el caso contemplado en el inciso segundo del
articulo anterior.

Ef llamado en garantia podra contestar en un solo escrito la demanda y el llamamiento, y
soficitar las pruebas que pretenda hacer valer.

En la sentencia se resolverd, cuando fuere periinente, sobre la relacion sustancial aducida %
acerca de las indemnizaciones o restituciones a cargo def llamado en garantia.

Paragrafo. No serd necesario notificar personaimente el auto que admite el famamiento
cuando el llamado actiie en el proceso como parte 0 como representante de alguna de las
partes. (Subraya del Despacho)
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En el caso de estudio se observa que mediante auto del 29 de agosto de 2019 se
admitio el llamamiento en garantia solicitado por la entidad demandada respecto del
sefjor Juan Carlos Cabana Fonseca, providencia que en su ordinal segundo dejo a
cargo de la parte demandada la notificacion personal de ese auto, de acuerdo a los
ulos 291 y 292 del CGP (normas que regulan la notificacion personal de
ticulares, conforme a remisién que hace el articulo 200 del CPACA) y acreditar
el despacho dicha actuacion. En el ordinal tercero de la providencia, se requirio
parte demandada para que allegara copia del escrito de llamamiento junto con
anexos y copia de la reforma de la demanda para realizar el traslado del
amiento, una vez la parte demandada cumpliera con la carga impuesta en el
undo numeral del auto (fl. 338-340).

Laparte accionada allegé los documentos solicitados en el tercer numeral del auto
del 29 de agosto de 2019 (fl. 341), sin embargo, han transcurrido los 6 meses que
comsagra el articulo 66 del CGP para efectos de que se lograra |a notificacion del
llamado sin que la entidad demandada acreditara el cumplimiento de dicha carga.
Es|asi que el auto que admitié el llamamiento en garantia y ordend a la parte
mandada la notificacion del llamado quedd ejecutoriada el dia 4 de septiembre
de(2019, por lo que el término de los 6 meses venci¢ el dia 4 de marzo de 2020.

As]| las cosas, conforme al articulo 66 de!l CGP se declarara ineficaz el llamamiento
enigarantia que se habia admitido contra el sefior Juan Carlos Cabana Fonseca en
auto del 29 de agosto de 2019.

Frente a las solicitudes de la parte demandante, referentes a que el despacho
notifique al llamado en garantia (fl. 342-351), se sefiala que, conforme al articulo
66/del CGP en concordancia con los articulos 291 y 292, en el numeral segundo del
auto del 29 de agosto de 2019 se dejo a cargo de la parte demandada la notificacion
pefsonal del llamado, como lo ordena el articulo 198-2 del CPACA vy el articulo 66
de] CGP, por tanto, el despacho ni la parte demandante pueden suplir al demandado
enl la carga procesal que la ley le impone cuando efectua un llamamiento en
ga'iantia,

Se aclara que el expediente permanecié en secretaria por 6 meses a la espera de
que la parte demandada acreditara la notificacién personal del llamado en garantia,
de acuerdo al pluricitado articulo 66 del CGP.

Finalmente se reconocera personeria para actuar en el presente proceso al
abogado Rodrigo Homero Numpaque Piracoca, identificado con la cedula de
cildadania No. 6.769.618 de Tunja y profesionalmente con tarjeta No. 57.575 del
C.S. de la J como apoderado de la demandante.

Pdr lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Tynja,

RESUELVE:

PRIMERO: Dejar sin efectos el llamamiento en garantia al Juan Carlos Cabana
Fanseca solicitado por la entidad demandada, segun lo expuesto.
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SEGUNDO: Reconocer como apoderado de la sefiora Sonia Milena Pardo Morcote
al abogado Rodrigo Homero Numpaque Piracoca, identificado con la cedula de
ciudadania No. 6.769.618 de Tunja y profesionalmente con tarjeta No. 57.575 del
C.S. de la J., de conformidad con el poder visto a folio 150.

TERCERO: Una vez ejecutoriada la presente providencia por secretaria ingresese
el proceso al despacho para fijarfecha parajgudiencia inicial.

NOTIFIQUESE Y CUM ;ASE

L DA

%rrﬁ%}A &Lé%ACALIXT

Juez

e

Juzgado Sequndo Administrativo Oral
; del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El onterior auto notificd por Estade Electrdnico Nro. l&le hoy
,L, 1,95' E';lg b} . en el portal Web de la rama

Judicial, siendo los 8:0 AM
T,
LADY ?‘MEN ESTUPINAN DELGADO
SEYRIDSRLY JU26 100 SEGINDD Wbl NiSTRATIMN




Repiblica de (olombia
Rama Judiccal del Poden Piblice
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Tunia, 12 AR 2020

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: BLANCA CECILIA CHINOME BARRERA
DEMANDADO: UGPP
RADICADO: 150013333010201800052 — 00

Ingresa el proceso al despacho con informe secretarial que indica se encuentra
ejecutoriado el auto que resolvido recurso de reposicién y la entidad ejecutada
contests la demanda (fl. 220).

CONSIDERACIONES

Las excepciones presentadas por la ejecutada denominadas: i) de la indexacién
sobre intereses moratorios, i} cobro de lo no debido, iii) inexistencia de una
obligacion clara, expresa y exigible, iv) fuerza mayor como eximente de pago de
intereses moratorios e indexacion y v} no operancia de intereses moratorios durante
el término de liquidacion de Cajanai EICE, seran rechazadas por improcedentes
teniendo en cuenta que no son de las que se encuentran previstas en el articulo
442-2 del CGP, siendo que el titulo ejecutivo cobrado en este caso se trata de una
sentencia judicial.

Por ser procedente, se correra trasiado de la excepcion de pago propuesta por la
UGPP (fis. 200) a la parte ejecutante por el término de diez (10) dias conforme lo
dispone el numeral primero del articulo 443 del Cédigo General del Proceso. El
término anterior, comenzara a correr a partir del dia siguiente de la notificaciéon por
estado del presente auto conforme al articulo 118 ibidem.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO.- Rechazar por improcedentes las excepciones denominadas: i) de la
indexacion sobre intereses moratorios, ii) cobro de lo no debido, iii) inexistencia de
una obligacion clara, expresa y exigible, iv} fuerza mayor como eximente de pago
de intereses moratorios € indexacion y v) no operancia de intereses moratorios
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durante el término de liquidacion de Cajanal EICE, de conformidad con lo expuesto
en fa parte motiva.

SEGUNDO.- De la excepcion de pago propuesta por la entidad ejecutada, cérrase
traglado a la parte ejecutante por el término de diez (10) dias conforme lo dispone
el numeral primero del articulo 443 del Cédigo General del Proceso.

El término anterior, comenzara a correr a partir del dia siguiente a la notificacion por
estado del presente auto conforme al articulo 118 ibidem.

\ \ 0
B

LAURA PATRICIA CALIXTO
Juez

DRRN |

Juzgado Sequndo Administrativo Oral def
Circuito Judicial de Tunja
NOTIFICACIGON POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior quto se notificé por Estade Electrdnico Nro. i& de hoy
A--‘ )i IQ. ) IZ_( ;‘ZD . en el portal Web de la Rama

Judicial, siendo las :(‘j) AM.

,_J i LQﬁTLD

LADY JEMENA BSTUPTRIAN DELSADO

REPAETANIL (ARG CELN X AMINTSTHATIV




Repablica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgade Segando Adminietrative Oral del Circacto Judicial de Tanja

Tunja, 12 MAR 2020

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL (UGPP)

DEMANDADO: MARIA EVELIA AVENDANO MALAVER
RAD: 15001-3333-002-2019-00152-00
l. Asunto

Vencido el traslado de |a solicitud de medida cautelar elevada por la parte actora,
procede el despacho a resolver la solicitud conforme lo establece el articulo 233
del C.P.ACA.

Il. Antecedentes

Fundamentos de la solicitud de la medida cautelar: La Unidad Administrativa
Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Saocial (UGPP) solicita la suspensidon provisional de las Resoluciones Nos. 03554
del 10 de mayo de 1988, PAP 014250 del 21 de septiembre de 2010 y 00525 del
19 de febrero de 2019. Para la parte demandante existe un desequilibrio entre el
valor de la mesada que corresponde a la demandada ($1.192.784) y el que
efectivamente se esta cancelando ($1.589.087), acasionando un detrimento al
erario publico por erogacion injustificada. Alega que la ilegalidad de las
resoluciones se evidencia de su confrontaciéon con el literal b del articulo 17 de la
Ley 6 de 1945, el articulo 1° de la Ley 4 de 1976, los articulos 12 y 13 de la Ley
797 de 2003, modificatorios de los articulos 46 y 47 de la ley 100 de 1993,
respectivamente y la Ley 445 de 1998. Como pruebas de tal desequilibrio allega
certificado expedido por el FOPEP, la liquidacion de valores de mesadas pagadas
en exceso y la proyeccion realizada por la entidad.

Traslado de la medida cautelar: en el fraslado de la medida cautelar solicitada ia
entidad accionada guardé silencio, como lo certifica la constancia secretarial vista

a folio 7.
lll. Consideraciones

Problema juridico: se contrae a determinar si resulta procedente en este proceso
de nulidad y restablecimiento del derecho decretar la suspension provisional de las
Resoluciones Nos. 03554 del 10 de mayo de 1988, PAP 014250 del 21 de
septiembre de 2010 y RDP 00525 del 19 de febrero de 2019, expedidas por la
UGPP, mediante las cuales se reajusté una pensiéon de jubilacion, se reconocié
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pension de sobrevivientes a la sefiora Maria Evelia Avendano Malaver en calidad
de{cdnyuge supérstite en cuantia del 100% del total de lo devengado por el
causante y se procedid a reactivar el pago de una pension de sobrevivientes,
respectivamente. Para el efecto, debera establecer el despacho si resulta
mahifiesta la ilegalidad de las resoluctones por violacion a las normas invocadas o
conforme al material probatorio allegado con la demanda.

El despacho se referirhd de manera general al marco legal y jurisprudencial sobre la
adopcidn de medidas cautelares en procesos declarativos de conocimiento de la
Jurisdiccion Contencioso Administrativa, para luego descender en el examen del
caso concreto.

Laz medidas cautelares en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo

Al tenor del articulo 230 de la Ley 1437 de 2011 las medidas cautelares podran
tener el caracter de preventivas, conservativas, anticipativas o de suspension y
deperan tener relacion directa y necesaria con las pretensiones de la demanda. En
atgncion a su naturaleza, cada tipo de medida persigue resultados diferentes:

- |Preventivas: buscan evitar que se produzca o aumente el dafio causado por la
radministracion. Cuando el perjuicio es causado por un acto administrativo, la
imedida preventiva por excelencia resulta ser la suspension de sus efectos, y
en los casos en que el perjuicio es causado por el hecho de la administracion,
se ordenara que se interrumpa la respectiva actuacion.

- | Conservativas: buscan mantener la situacion previa a la accion u omisioén de la
Administracion, es decir, volver las cosas a su estado anterior.

- | Anticipativas: buscan que el juez anticipe el derecho pedido, en forma cautelar
y provisional, sin que sea de manera definitiva, pues el mismo queda facultado
para revocar la medida.

- | Suspensién; consisten en la suspension provisional de los efectos del
 respectivo acto administrativo, asi como la suspension de cualquier tipo de
- procedimiento o actuacion de caracter administrativo.

Frente a las medidas de suspension, su adopcion encuentra fundamento en el
articulo 238 de la Carta Politica que establece que la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo puede suspender provisionalmente, por los motivos y
can los requisitos que establezca la Ley, los efectos de los actos administrativos

que sean susceptibles de impugnacion por via judicial.

L4 suspension provisional es una medida cautelar de caracter material, como
quiera que, con su decreto, se suspenden los atributos de fuerza ejecutiva y
ejecutoria del acto administrativo, con la finalidad de proteger el ordenamiento
jufidico que se puede ver conculcado con la aplicacion o concrecidn del acto
administrativo cuya constitucionalidad o legalidad se cuestiona’.

Lz_‘ Ley 1437 de 2011 en el articulo 231 sefiala requisitos especiales atendiendo al
tigo de medida cautelar que se solicite. Para la suspension provisional de los
efectos del acto administrativo demandado establece una diferenciacion

' Chnsejo de Estado; Sala de lo Contencioso Administrativo; Seccion Tercera; Subseccion C; Consejerc Ponente: Enrique Gil Botero; Bogota
D.¢ . diecinueve {19) de mayo de dcs mil once (2011);Radicacion Namero: 11001-03-26-000-2011-00021-00(407986)




Nulidad y restablecimiento del derecho
Radicacion: 130013333002201900152-00
Pdg. 3

atendiendo a si en la demanda se pretende unicamente la nulidad del acto
administrativo, para lo cual solo debe acreditarse la violacion de las normas
superiores, o si se pretende ademas de la nulidad el restablecimiento del derecho
y la indemnizacién de perjuicios, caso en el cual deberan probarse estos.
Expresamente senala la disposicién:

"ARTICULO 231. REQUISITOS PARA DECRETAR LAS MEDIDAS
CAUTELARES. Cuando se pretenda la nulidad de un aclo administrativo, la suspension
provisional de sus efectos procederd por violacion de las disposiciones invocadas
en la demanda o en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal
violacién surja del analisis del acto demandado y su confrontacién con las normas
superiores invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la
solicitud. Cuando adicionaimente se pretenda el restablecimiento del derecho y la
indemnizacién de perjuicios debera probarse al menos sumariamente la existencia
de los mismos. (..)"

El citado precepto sefala que en caso de tratarse de medidas cautelares
diferentes a la suspension provisional del acto administrativo, su procedencia
estara sujeta al cumplimiento de algunos requisitos como:

“1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamentie, la titularidad de! derecho
o de los derechos invocados.

3. Que el demandanie haya presentado los documentos, informaciones, argumentos y
Jjustificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de ponderacion de intereses, que
resultaria mas gravosos para el interés piablico negar la medida cautelar que concederla.

4. Que, adicionalmente se cumpla una de las siguientes condiciones:
a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida los
efectos de la sentencia serian nugatorios.”

Respecto del articulo 231 de la Ley 1437 de 2011, la Subseccién "B” de la Seccién
Segunda del Consejo de Estado en sentencia de 6 de abril de 20152 sefialé lo
siguiente:

"De las normas en mencion, se pueden extraer las siguientes conclusiones:

i). Existen requisitos formales de procedibilidad de la solicitud los cuales son comunes
a todas las medidas cautelares, a saber: i.a) debe tratarse de procesos declarativos o en
los que tienen por finalidad fa defensa y proteccion de derechos e intereses colectivos de
que conoce la jurisdiccion de lo contencioso administrativo (articulo 229, Ley 1437 de
2011); ib) debe existir solicitud de parte debidamente sustentada en el texto de la
demanda o en escrito separado, exceplo en los casos de los procesos que tienen por
finalidad la defensa y proteccién de derechos e intereses colectivos donde opera de oficio
(articulo 229, Ley 1437 de 2011); y i.c) Ia medida debe ser solicitada en cualguier etapa del
proceso ames o después de haberse nolificado el auto admisorio de la demanda (articulo
233y 234, Ley 1437 de 2011).

ii}. Existen requisitos materiales, comunes para el decreto de Ias medidas cautelares, a
saber. iia) la medida cautelar debe ser necesaria para proteqer vy garantizar
provisionalmente el objeto del proceso y la efectividad de la _sentencia (articulo 229, Ley
1437 de 2011); y ith) debe haber una relacion directa v necesaria entre la medida a
decretar y las pretensiones de la demanda (articulo 230, Ley 1437 de 2011).

). Existen requisitos materiales, especiales adicionales para el decretode las
medidas cautelares, a saber:

? Radicadc No. 11001-03-25-000-2014-00942-00(2905-14} C.P. Sandra Lisset Ibarra Vélez.
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iii. a). Si se trafa de la medida cautelar de suspensién provisional de los efectos del acto
administrativo demandado, se plantean dos (2) eventos que respondenh al tipo de
prefension en el cual se sustente la demanda: jiia.i) Si la dermanda tiene tnicamente la
pretension de nulidad del acto administrativo, se debe verificar que exista una violacion de
las normas superiores invocadas, tras confrontar el acto demandado con estas ¢ con las
pruebas aportadas con la solicitud (articulo 231, incisc 1°, Ley 1437 de 2011); iiia.ii) si la
demanda ademas de la nulidad del acto administrativo prefende el restablecimiento del
derecho y la indemnizacion de perjuicios, ademds de_verificarse que_exista una violacion
de las normas superiores invocadas debe probarse al_menos sumariamente la exisfencia
de los perjuicios {articufo 231, inciso 2°, Ley 1437 de 2011).

iii. b). Si se trata de ofras medidas cautelares diferente a la de suspension de los efectos
del acto administrativo demandado, deben concurrir los siguientes requisitos. i) que la
demanda esté razonablemente fundada en derecho; iil que el demandante haya
demostrado, asi fuere sumariamente la titularidad del derecho o de los derechos
invocados; i) que el demandante haya presentado los documentos, informaciones,
argumentos y justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de ponderacion de
intereses, que resulfaria mas gravoso para el interés publico negar la medida cautelar que
concederla; y iv) que, al no otforgarse la medida se cause un perjufcio irremediable, o que
existan serios molivos para considerar que de no otorgarse la medida los efectos de la
sentencia serian nugatorios (articulo 231, inciso 3°, numerales 1° a 4°, Ley 1437 de 2011).
(Subraya del Despacho)

En} auto 2014-03779 de 17 de marzo de 2015, luego de analizar el régimen de
medidas cautelares establecidos en la Ley 1437 de 2011, el Consejo de Estado
copsidero lo siguiente:

"t a contradiccion y el analisis entre las normas invocadas y el acto administrativo exige,
enfonces, que luego de un estudio de legalidad inicial, juicioso y serio, se pueda afribar a la
conclusicn de que el acto contradice la norma superior invocada, exigiendo, se Insiste, la
rigurosidad del juez en su estudio, con fundamento en el acto o las pruebas allegadas con
fa soficitud.

En relacién con las pruebas que puedan allegarse a la solicitud de la medida cautelar,
también se evidencia Una diferencia frente al anterior codigo, en razén a que ya no se hace
referencia explicita a documentos piblicos sino a "pruebas allegadas con la solicitud”, fas
cuales deberan ser examinadas, en fodo caso, atendiendo a los criterios probatorios
vigentes en el ordenarmiento.

Aunado a lo anterior, el inciso primero del articulo 231 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo le impone al interesado la carga de
acreditar sumariamente la existencia de perjuicios, cuando quiera que se solicite el
restablecimiento del derecho e indemnizacion de los citados perjuicios, exigencia que no
implica otra cosa que demostrar ante el operador judicial que resolvera su caso que la
tardanza del proceso podtia configurar un perjuicio.”

Seéga’m lo expuesto, para el decreto de la medida cautelar solicitada en el medio de
cantrol de nulidad y restablecimiento del derecho de que trata el articulo 138 de la
Ley 1437 de 2011 se debe verificar el cumplimiento de: i) los requisitos formales
referentes a que la suspension del acto demandado se haya solicitado y
sustentado; ii) los requisitos comunes a las medidas cautelares de necesidad de la
medida para “para proteger y garantizar provisionalmente el objeto del proceso y
lal efectividad de la sentencia (articulo 229, Ley 1437 de 2011)". Y la relacion
difecta y necesaria entre la medida y las pretensiones de la demanda (articulo
230, Ley 1437 de 2011)".

Eh caso de reunirse los anteriores requisitos, en el caso de la suspension
provisional de actos administrativos se debe verificar: i) la violacion de las normas
siperiores invocadas y confrontacion entre el acto y las normas invocadas en la
demanda o en la solicitud o con las pruebas aportadas con la solicitud (articulo
281, inciso 1°, Ley 1437 de 2011), asi como acreditarse de manera sumaria la
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existencia de perjuicios cuando se pretenda el restablecimiento del derecho e
indemnizacion de perjuicios (articulo 231, inciso 2°, Ley 1437 de 2011).

Caso concreto

La parte accionante pretende la suspensién provisional de los siguientes actos
administrativos:

- Resolucién No. 03554 del 10 de mayo de 1988, a través de la cual se ordeno el
reajuste de la mesada pensional reconocida al sefior José Antonio Vargas
Avila (Q.E.P.D), en los términos de la Ley 4 de 1976.

- Resolucion PAP 014250 del 21 de septiembre de 2010, mediante la cual, con
ocasion al fallecimiento del sefior José Antonio Vargas Avila (Q.E.P.D.), se
reconocio una pension de sobrevivientes a favor de la demandante en calidad
de conyuge supérstite en cuantia del 100% del total de lo devengado por el
causante con efectividad a partir del 26 de febrero de 2009.

- Resolucion No. RDP 00525 del 19 de febrero de 2019, a través de la cual se
dio cumplimiento al fallo de tutela proferido por el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Tunja — Sala de Decision Penal el 20 de noviembre de 2018,
procediendo a reactivar el pago de una pension de sobrevivientes a favor de la
sefiora Maria Evelia Avendafo Malaver en la cuantia devengada con
anterioridad al reajuste aplicado en el mes de agosto de 2018.

Para el efecto se invocan como violadas las siguientes normas: literal b del articulo
17 de la Ley 6 de 1945, el articulo 1° de la Ley 4 de 1976, modificado por la Ley 71
de 1988 y los articulos 12 y 13 de la Ley 797 de 2003, modificatorios de los
articulos 46 y 47 de la ley 100 de 1993 y la Ley 445 de 1998, respectivamente.
Para la parte accionante se evidencia un desequilibrio entre el valor de la mesada
pensional de la demandada que debe corresponder $1.192.784 y el que
efectivamente se esta cancelando de $1.589.087, ocasionando un detrimento al
erario publico por erogacion injustificada.

Respecto a las normas que se invocan como desconocidas por los actos
acusados, se tiene que la Ley 62 de 1945 en su articulo 17, literal b se refirié a los
requisitos de la pensién de jubilacién de los “empleados y obreros nacionales”.
Estos requisitos son 50 afios de edad y 20 afios de servicios. Segun el mismo
articulo, la pension se liquidaria con “las dos terceras pares del promedio de
sueldos o jornales devengados, sin bajar de treinta pesos ($30) ni exceder de
doscientos pesos ($200) en cada mes”.

Los articulos 12 y 13 de la Ley 797 de 2003, modificatorios de los articulos 46 y 47
de la ley 100 de 1993 y la Ley 445 de 1998, se refieren a los requisitos y
beneficiarios de la pensién de sobrevivientes.

Para el despacho, y sin que constituya prejuzgamiento conforme al articuio 229
del CPACA, no existe coherencia entre los argumentos que soportan la solicitud
de suspension provisional y los articulos 17 de Ley 6° de 1945 y, 46 y 47 de la Ley
100 de 1993 (modificados por la Ley 797 de 2003) que se sefalan como violados.
El argumento de ilegalidad de los actos acusados se centra en un supuesto error
que cometio la administracién en el reajuste anual de la pensién del sefior Vargas
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Avi?a, en los términos de la Ley 4? de 1976, reajuste que se dio mediante la
Resolucion 3554 del 10 de mayo de 1988.

Asil la entidad accionante no cuestiona el derecho a la pensién de jubilacién por
parte del causante Jose Antonio Vargas Avila ni los factores y el monto de la
pension reconocida en la Resolucion 1609 del 25 de marzo de 1974. Y es asi que
no solicita la nulidad de este acto administrativo. Tampoco cuestiona el derecho de
la accionada a sustituir la pension del sefior Vargas Avila. Por tanto, no podrian
invpcarse como desconocidos los articulos 17 de Ley 6° de 1945 vy 46 y 47 de |a
Ley 100 de 1993 (modificados por la Ley 797 de 2003).

Como quiera que el estudio de la suspension provisional debe limitarse a las
normas violadas y el concepto de violacion sefialado por la parte demandante, el
despacho debe concluir que de la confrontacion directa de estas normas con los
fos acusados no se videncia la ilegalidad que la parte demandante alega.

Enjcuanto a la vulneracion del articulo 1° de la Ley 4 de 1976:

El articulo 1° de la Ley 4 de 1976 establecid que a favor de las pensiones de
jubjilacion, invalidez y sobrevivientes, de los sectores pablico, oficial, semioficial, en
todos sus ordenes, y en el sector privado, asi como las que pagaba el antiguo
Ingtituto Colombiano de Seguros Sociales (ISS), a excepcidn de las pensiones por
incapacidad permanente parcial, se efectuaria un reajuste de oficio cada afio:

“Articulo 1°- Las pensiones de jubilacion, invalidez, vejez y sobrevivientes, de los
sectores pablico, oficial, semioficial, en todos sus 6rdenes, y en el sector privado, asi como
las que paga el Instituto Colombiano de los Seguros Sociales a excepcion de las pensiones
por incapacidad permanente parcial, se reajustaran de oficio, cada afo, eh la siguiente
forma:

Cuando se eleve el salario minimo mensual legal mas alto, se procedera como sigue: con
una suma fija igual a la mijtad de fa diferencia entre el antiguo y el nuevo salario minimo
mensual legal mas alto, mas una suma equivalente a fa mitad del porcentaje que
represente el incremento entre ef antiguo y el nuevo salario minimo mensual legal més affo,
esto gltimo aplicado a la correspondiente pensidn.

Cuando transcurido el afio sin que sea elevado el salario minimo mensual legal mas alto,
se procederd asi: se hallard el valor de incremento en el nivel general de salarios
registrado durante los dftimos doce meses. Dicho incremento se hallara por la diferencia
obtenida separadamente entre los promedios de los salarios asegtirados de [a poblacion
afiliada al Instituto Colombiano de los Segquros Sociales y a la Caja Nacional de Previsién
Social entre el 1o. de enerc y el 31 de diciembre del afio inmediatamente anterior.

Establecido el incremento, se procedera a reajustar todas las pensiones conforme a lo
previsto en el inciso 2 de este Articulo.

Paragrafo 1°.- Con base en los promedios de salarios asegurados, establecidos por el
Instituto Colombiano de los Segquros Sociales, se reajustaran las pensiones del sector
privado y las def mismo [nstituto, Y las del sector piiblico se reajustaran con los promedios
establecidos por ia Caja Nacional de Prevision Sccial.

Paragrafo 2°.- Los reajustes a que se refiere este Arficulo se harén efectivos a quienes
hayan tenido el status de pensionado con un afio de anticipacion a cada reajuste.

Paragrafo 3%- En ning(n caso el reajuste de que trata este Articulo sera inferior al 15% de
la respectiva mesada pensional, para las pensiones equivalentes hasta un valor de cinco
veces el salario mensual minimo legal mas alto”.

E| reajuste pensional contemplado en el articulo 1° de |la Ley 42 de 1976 rigid hasta
el 19 de diciembre de 1988, fecha en que entré en vigor la Ley 71 de 1988 que en
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su articulo 1° establecié que las pensiones seran reajustadas de oficio cada vez y
con el mismo porcentaje en que sea incrementado por el Gobierno el salario
minimo legal mensual bajo el siguiente tenor:

“Articulo 1.- Las pensiones a que se refiere el articulo 10. de la ley 4a. de 1976, las de
incapacidad permanente parcial y las compartidas, seran reajustadas de oficio cada vez y
con el mismo porcentaje en que sea incrementado por el Gobiemno el salario minimo legal
mensual.

Paragrafo.- Este reajuste tendré vigencia simultanea a la que se fija para el salario
minimo”.
Posteriormente se expidié la Ley 100 de 1993, mandato que sobre el reajuste de
las pensiones dispuso que se realizaria anualmente segun la variacion porcentual
del indice de Precios al Consumidor certificado por el DANE

ARTICULO 14. REAJUSTE DE PENSIONES. Con el objeto de que las pensiones de
vejez o de jubilacion, de invalidez y de susftitucion o sobreviviente, en cualquiera de los
dos regimenes del sistema general de pensiones, mantengan su poder adquisitivo
constante, se reajustaran anualmente de doficio, el primero de enero de cada afio,
segun la variacién porcentual de! Indice de Precios al Consumidor, cedificado por el
DANE para el afio inmediatamente anterior. No _obstante, las pensiones cuyo monto
mensual sea iqual al salario minimg leqal mensual vigents, seran reajustadas de oficio
cada vez y con el mismo porcentaje en que se incremente dicho salario por el
Gobierno?®,

PARAGRAFOQ*. <Paragrafo modificado por el articulo 138 de la Ley 1753 de 2015. El
nuevo texto es el siguiente:> El Gobierno nacional podra establecer mecanismos de
cobertura que permitan a las aseguradoras cubrir el riesgo del incremento que podrian
tener las pensiones de renta vitalicia inmediata y renta vitalicia diferida de que tratan
los articulos 80 y 82 de esta ley cuando el aumento del salario minimo mensual legal
vigente sea superior a la variacién porcentual del Indice de Precios al Consumidor
certificada por el Departamento Administrativo Nacional de Estadistica para el
respectivo afio. El Gobierno nacional determinara los costos que resuften procedentes
en la aplicacion de estos mecanismos de coberiura. E! Consejo Superior de Politica
Fiscal (Confis) otorgara aval fiscal para estas coberturas

La Ley 100 de 1993 en su articulo 143 implementé un reajuste mensual
equivalente a la elevacion en la cotizacion para salud que resulte de la aplicacion
de la misma ley para las pensiones de vejez, jubilacion, invalidez o muerte a
quienes con anterioridad al 1° de enero de 1994 se les hubiese reconocido la
prestacion. El articulo 143d e la Ley 100 de 1993 consagra:

ARTICULO 143. Reajuste pensional para los actuales pensionados. A quienes con
anterioridad al 1o. de enero de 1994 se les hubiere reconocido la pension de vejez o
jubilacion, invalidez o muerte, tendran derecho, a partir de dicha fecha, a un reajuste
mensual equivalente a la elevacion en la cotizacion para salud que resulte de la aplicacién
de la presente Ley.

L a cotizacidn para salud establecida en el sistema general de salud para los pensionados
esta, en su totalidad, a cargo de éstos, quienes podran cancelarla mediante una cotizacion
complementaria durante su periodo de vinculacién laboral.

% El aparte final subrayado fue declarado EXEQUIBLE por la Corte Constitucional con la condicién sefialada
en la parte motiva de la Sentencia C-387 del 1.° de septiembre de 1994, «[...jcon la condicidon sefalada en la
parte motiva de esta providencia, es decir, que en el caso de que Ia variacion porcentual del indice de precios
al consumidor. certificado por el DANE, para el afio inmediatamente anterior a aquél en que se vaya a
efectuar el reajuste de las pensiones, SEA SUPERIOR al porcentaje en que se incremente el salario minimo
mensual, las personas cuya pension sea igual al salario minimo mensual vigente, tendran derecho a que ésta
se les aumente conforme a tal indice».

* Paragrafo adicionado por el articuio 45 de la Ley 1328 del 15 de julio de 2009.
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El Consejo Nacional de Seguridad Social en Salud podré reducir el monto de la cotizacion
de los pensionados en proporcién al menor niimero de beneficiarios y para pensiones cuyo
monto no exceda de fres (3) salarios minimos legales.

PARAGRAFO TRANSITORIO. Sélo por el afio de 1993, los gastos de salud de los
actuales pensionados del 1SS se atenderd con cargo al Seguro de IVM y hasta el monfo de
la cuota patronal.

Pues bien, en el expediente se encuentra la Resolucién 3554 del 10 de mayo de
8 que dispuso el reajuste de la pension del sefior Jose Antonio Vargas Avila

la accionada desde diciembre de 2010 (fol.66-68) y al sefior Jose Antonio Vargas
Avila desde septiembre de 1995 hasta febrero de 2010 (fol.69-71). Se allegd
también documento de la UGPP de “liquidacion de valores de mesadas pagadas
en|exceso’ con los supuestos valores gque debian corresponder a la pension de la
actionada desde el aio 1995.

Los anteriores documentos no evidencian cual fue el error en el reajuste de la
pension de la accionada conforme a la Ley 4% de 1976. Es asi, que no se refleja
en; la liquidacion que trae la demanda la operacion aritmética que sirvié para
calcular las supuestas mesadas a las que si tiene derecho la accionante, maxime
quk la forma de incremento de la mesada varié primero con la Ley 71 de 1988 y
después con la Ley 100 de 1993. La liguidacion se hace desde el afio 1995 (fecha
para la que ya regia el incremento conforme a lo sefialado por la Ley 100 de
1993), sin sefialar argumento alguno que permita identificar si el supuesto error
se dio al dar cumplimiento a la Resolucion 3554 del 10 de mayo de 1988 o si éste
sey produjo con posterioridad.

Asi las cosas, en principio debe sefalarse que de la confrontacion directa de los
actos acusados con las normas gue se invocan como violadas no emerge de
manera clara la ilegalidad de los actos. Respecto a la confortacion de las
resoluciones con la Ley 4? de 1976, para evidenciar los supuestos yerros en los
gye incurrié la administracion en el aumento anual de la mesada pensional, los
d fcumentos que se allegan como prueba no permiten advertir cuando y cual fue
elferror en la liquidacién. Por tanto, no se cumplen los requisitos materiales atras

expuestos para el decreto de la medida cautelar.

Ademas, la suspension provisional de la Resolucion PAP 014250 del 21 de
sqptiembre de 2010, que reconocié la pension de sobrevivientes a favor de la
agcionante, resulta desproporcionada de cara a una de las finalidades de las
didas cautelares: “proteger y garantizar provisionalmente el objeto del proceso
y |a efectividad de la sentencia”.

Eh cuanto se insiste en que el objeto de! proceso se circunscribe a determinar si
los reajustes anuales de la pension de sobrevivientes de la accionante se hicieron
conforme a la ley y no en debatir el derecho pensional. De manera que suspender
el acto de reconocimiento implicaria la suspension del pago de la pension de un
shijeto de especial proteccion como lo es la demandada quien a la fecha tiene 80
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afios de edad (segun los documentos que obran en el proceso nacio el 11 de
noviembre de 1939), medida a todas luces desproporcionada frente al objeto del
proceso. Y es que el conflicto que propone la UGPP no implica la perdida del
derecho pensional de la demandada.

Por o expuesto se negara el decreto de la medida de suspension provisional de
los actos acusados, solicitada por la parte demandante.

En consecuencia el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Tunja,

RESUELVE

Primero: NEGAR la medida cautelar de suspension provisional de los actos
acusados, solicitada por la parte demandante.

Segundo: Ejecutoriada esta decision, por Secretaria ingresar el expediente al
despacho para continuar con el trarpite pro

cesal.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE, |
i
LA }m Qﬂ}é’fﬁ\ CALIXTH

Juez
Db

m Juzgado Sequndo Administrativo Oral del
hd Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior autq se natificé por Es?% Electrdnice Nra. .4-8 de

. en el portal Web de

la Rama Judicidl, siendo las 8:00 AM.

PINAN DELGADO

SEHRETARIY JUACADNY SEGUVIR AIMNSTRATA




Repablica de (alombia
Rama Jadicial del Poder Piblice
Juzgade Segunds Administnative Ornal del (incaite Gudicial de Tunja

Tunja, T2 MAR 2029

REFERENCIA . ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE : YONY ALNEXANDER RODRIGUEZ ALARCON
ACCIONADO : OFICINA DE INVESTIGACIONES INTERNAS DEL BARNE
RADICADO : 150013333002201800159100

Regresa el expediente de la referencia de la H. Corte Constitucional, excluido de
revision, segln informe de la Secretaria General de la Corporacién de fecha
veintisiete (27) de febrero de dos mil veinte (2020).

Por la Secretaria del Despacho, realicense las comunicaciones a que haya lugar vy,
en firme esta providencia, archivase el expediente, dejando las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

@}m?ﬁ& j&m @u‘\éo

LAURA PATRICIA ALBA CALIXTO
Juez

LAR

. Juzgado Sequndo Administrativo Cral def
] Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El an E.r'iorIuUTG semotifice_par Estado Electrdnico Nra. ‘8 de hoy
AEIOA[

en el portal Web de la Roma

Judicial, Siendo ok B/0Q A M.
Q\, )

Y ~
LADY JTMENA ESTUPINAN DELEADO
SECRETARIA JUZ6ADD SDGUN00 ADMINISTRATHG
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Repdblica de (olombia
Rama ﬂxdc’cc‘ae del Poder Peblico
Juggade Segunde Administrative Oral del Cincuito Judicial de Tauja

Tunja, ?2 Wiﬁ 2029

REFERENCIA . ACCION DE TUTELA
ACCIONANTE : JOSE DEL CARMEN MARTINEZ
ACCIONADO : OFICINA JURIDICA Y DE LIBERTADEL DEL

ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO DE MEDIANA
SEGURIDAD BARNE
RADICADO : 15001333300220190017600

Regresa el expediente de la referencia de la H. Corte Constitucional, excluido de
revision, segun informe de la Secretarfa General de la Corporacion de fecha
veintisiete (27) de febrero de dos mil veinte (2020).

Por la Secretaria del Despacho, realicense las comunicaciones a que haya lugar v,
en firme esta providencia, archivase el expediente, dejando las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

@““\JEWC‘ ;L\;EQQQ#’?

LAURA RICI
Juez

ﬂ@’% Juzgado Sequndo Administrativo Oral del
) Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anferior ayta sg hopificd por Estede Electrdnice Nra. '1 de hay

. en &l pertel Web de la Rama
Judiciol, siéndo las 8:00 A.M.

LADY ﬂ&\ENA (EsTUPIRAN DELEADO
SEMRETAUA 1026400 SECLNND ANMINISTRATIVG




Repdblica de (olombia
Rama Judicial del Poden Phblice
Jusgado Segundo Administnative Onal del Cincacte Judicial de Tunja

Tunja, "'? gi[;ﬂ 4029

REFERENCIA : ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE ! HECTOR MISAEL NINO CASTELLANOS
ACCIONADO : POSITIVA COMPANIA DE SEGUROS S A,
RADICADO : 15001333300220190018300

Regresa el expediente de la referencia de la H. Corte Constitucional, excluido de
revisién, segun informe de la Secretaria General de la Corporacion de fecha
veintisiete (27) de febrero de dos mil veinte (2020).

Por la Secretaria del Despacho, realicense las comunicaciones a que haya lugar vy,
en firme esta providencia, archivase el expediente, dejando las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

Juez

Juzgado Segundo Administrativo Oral del |

Circuito Judicial de Tunjfa

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anterior apto se ngtificé por Estada Electrdnico Nro. __l_& de hoy
J—&) O?\i en el portal Web de la Rama

Judicial, sitndo las &

SECRRYARLA ALZCABY SECUNDO ADMINISTRATIVG
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Repdblica de Colombia
Rama Judicial del Poder Piblico
Juzgade Segundo Hdminiotrative Onal del @incuite Jadicial de Tanja

Tunja, 1% HAR 2020

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: PEDRO IGNACIO RODRIGUEZ VERGARA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TOCA
RADICADO: 150013333002202000012 - 00

. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién del medio de control de la
referencia, iniciado por el sefior Pedro Ignacio Rodriguez Fonseca en contra del
Municipio de Toca.

. ANTECEDENTES

El demandante solicita se declare administrativamente responsable a la entidad
demandada por cuenta de la nmobilizacién del vehiculo marca Ford Mercury de
placa XVJ 084 modelo 1959, en hechos ocurridos el 23 de abril de 2018. En tal
sentido solicita se condene al Municipio de Toca a pagarle, entreo tros:

Por perjuicios de orden moral y subjetivados (pretension tercera):

i) $15.000.000 por honorarios de abogado

i) $600.000 por la detencion del vehiculo antes sefialado.

iii) $40.000 por concepto del recebo incautado

iv) $$200.000 por gastos de transporte para la realizacion de tramites para
la entrega del vehiculo y consultas con el abogado.

Por dafio emergente (pretensién cuarta):

) $18.000.000 por el dolor, la angustia, la afliccion fisica y espiritual, la
humillacion y en general todos los padecimientos del sefior Pedro lgnacio
Rodriguez Fonseca y de su familia, asi como las reparaciones que tuvo
que hacer al vehiculo para dejarlo en buen estado.

. CONSIDERACIONES

Revisada la demanda, advierte el despacho que la misma tendra que ser inadmitida
por los motivos que a continuacion se exponen:
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1]/ De las pretensiones.

El articulo 162 del CPACA establece que toda demanda debera dirigirse a quien
séa competente y contendra entre otros requisitos lo que se pretenda, expresado

on precision y claridad; a su vez el articulo 163 ibidem sefiala que cuando se
retendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracién de nulidad de un
cto, deberan enunciarse clara y separadamente en la demanda.

Revisada la demanda se observa que la pretension tercera de la misma no es clara

oda vez que la parte actora de manera confusa solicita se condene a la demandada

a pagar indemnizacion por perjuicios de orden moral y subjetivados pero por dicho
cpncepto pide sumas de dinero que supuestamente corresponden a gastos en que

uvo que incurrir como consecuencia de la incautacion del vehiculo y el recebo que
e transportaba el dia en que ocurrieron los hechos objeto de demanda, que
prresponderian a perjuicios de orden material.

En la pretension cuarta de la demanda se reclaman perjuicios materiales en la

odalidad de dafio emergente por suma de $18.000.000, por el supuesto dolor,

angustia, afliccion fisica y espiritual, humillacién y demas padecimientos sufridos
por el sefior Pedro Ignacio Rodriguez Fonseca y su familia, asi como por las
reparaciones que supuestamente tuvieron que hacerse al vehiculo incautado para

gjarlo en buen estado; Dicha pretension tampoco ofrece claridad teniendo en

fliccion y demas padecimientos aludidos por el demandante no corresponde a un
erjuicio de tipo material sino inmaterial.

d
cuenta que el fundamento no guarda relacién con la misma, pues la angustia,
a
B

ncontrandose que las pretensiones tercera y cuarta de la demanda no son
oherentes es necesario que la parte actora cumpia con los requisitos de claridad
precision que exigen los articulos 162-2 y 163 inciso 2° de la Ley 1437 de 2011,
or lo que debera elaborar sus pretensiones de tal forma que ofrezcan claridad al
espacho respecto de lo solicitado.

. Insuficiencia de poder

[l articulo 73 del Cédigo General del proceso prevé que “las personas que hayan
Q

e comparecer al proceso deberan hacerlo por conducto de abogado fegalmente
autorizado, excepto en los casos en que la ley permita su intervencién ditecta” a su
urno, el articulo 74 ibidem establece que (...} en los poderes especiales los

asuntos deberan estar determinados y claramente identificados”.

Revisado el poder adjunto a la demanda (fl. 12), se advierte que dicho mandato fue
torgado por el sefior Pedro Ignacio Rodriguez Fonseca al abogado Apuleyo
>anabria Vergara para fa presentacion del medio de control de reparacién directa
n contra del Municipio de Toca a fin de que responda administrativa y
atrimonialmente por unos dafios ocasionados al demandante, sin que se indigeu
e manera suscinta el asunto por el cual se presentara la respectiva demanda, de
. I manera que no pueda confundirse el objeto del poder con ninguno otro.
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Por lo expuesto, considera este despacho que no es claro ni suficiente el poder
otorgado por el sefior Pedro Ignacio Rodriguez Fonseca al abogado Apuleyo
Sanabria y en tal sentido, se ordenara al citado profesional gue dentro del mismo
termino de subsanacién de la demanda presente el poder conferido en debida
forma, esto es, especificando de manera suscinta el asunto por el cual se presentara
la respectiva demanda, de tal manera que no pueda confundirse el objeto del poder
con hinguno otro.

3. Anexo de la subsanacién de la demanda — medio maghnético:

Se solicita al apoderado de la parte actora que allegue copia de la subsanacicn de
la demanda en medio magnético (CD) que no sobrepase la capacidad de 5MB y
en formato PDF, con la cual se garantice la notificacion de la entidad demandada
en los terminos previstos en el articulo 612 del C.G.P. que modificd el articulo 199
de la ley 1437 de 2011.

En consecuencia, al tenor del articulo 170 del C.P.A.C A., la demanda se inadmitira
para que en el terminé de diez (10) dias contados a partir de la notificacién de este
auto, sean corregidos los defectos indicados.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Tunja,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la demanda presentada por el sefior Pedro Ignacio
Rodriguez Fonseca en contra del Municipio de Toca, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Conceder el término de diez (10) dias a la parte demandante para
gue corrija los defectos anotados en esta providencia, conforme al articuio 170 del
C.PACA.

NOTIFIQUESE Y c:l’mw%sésQj Qr'. | N
L P &3& @A CALIXTO

Juez

P 23 Juzgado Segundo Administrativo Oral
onkw e del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADC ELECTRONICO

El agterior ayto natificd por Estada Electrénico Nra. ledg hoy
SéTDgﬁoZCJ en el portal Web de la rama
Judicial, siendo las vDD A

ixi‘O\\fI_LD

LADY FIMENA ESTUPINAN DELGADO
SECQUETAIEA JUZGAND SEGUNDD ADSINISTRATIVD




Repdblica de @olombia
Rama Qadiccal del Paden Piblico
Juzgade Seguando Fdminiotrative Onal del Circaito Judiccal de Tuaga
Tunja, 32 MR 202

MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIA CONTRACTUAL

DEMANDANTE: RAMIRO ALBERTO MUNOZ PEDRAZA
DEMANDADO: HOSPITAL REGIONAL DE SEGUNDO NIVEL DE
ATENCION VALLE DE TENZA
RADICADO: 150013333002201900208 — 00
I ASUNTO

Subsanada la demanda, corresponde al despacho decidir sobre la admision del
medio de control controversia contractual instaurado por el sefior Ramiro Alberto
Mufioz Pedraza en contra de la E.S.E. Hospital Regional de Segundo Nivel de
Atencion Valle de Tenza. La parte actora desitié de las pretensiones respecto de la
Nacion — Ministerio de Salud y Secretaria de Salud de Boyaca. Al respecto:

Del estudio de la demanda y sus anexos y la subsanacion de la demanda, se
advierte que relne los presupuestos y requisitos exigidos por los articulos 160, 162
y 166 de la Ley 1437 de 2011, y el despacho es competente para avocar su
conocimiento en virtud de la naturaleza juridica del asunto sefialada en el articulo
104 de la misma ley, asi como de la competencia conferida en el numeral 5° del
articulo 155 ibidem.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Tunja,

RESUELVE:;

PRIMERO: Admitir la demanda iniciada en ejercicio del medio de control
controversia contractual por el sefior Ramiro Alberto Mufioz Pedraza, en contra de
la E.S.E. Hospital Regional de Segundo Nivel de Atencion Valle de Tenza.

SEGUNDO: Tramfitese conforme al procedimiento previsto en el Tituio V de la parte
segunda de la Ley 1437 de 2011 para el proceso contencioso administrativo de
primera instancia.

TERCERO: Notifiquese personaimente el contenido de este auto y hagase entrega
de copia de la demanda y los anexos al Representante Legai de la E.S.E. Hospital
Regional de Segundo Nivel de Atencion Valle de Tenza, de conformidad con lo
previsto en el numeral 1° del articulo 171y 199 de Ia Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 del Codigo General del Proceso — Ley 1564 de 2012, esto es, via
correo electronico al buzon para notificaciones judiciales, y corrasele traslado de la
demanda por el término de treinta (30) dias (articulo 172 de la Ley 1437 de 2011),
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plazo que comenzara a correr al vencimiento del término comun de veinticinco (25)
dias después de surtida la ultima notificacién.

CUARTO: Notifiquese personalmente a la delegada de!l Ministerio Publico ante este
despacho, en los términos de los articulos 188 numeral tercero e inciso primero del
agticulo 199 del CPACA, este Gltimo modificado por la ley 1564 de 2012.

INTO: Notifiquese esta providencia por estado a la parte actora como lo ordena
el numeral primero del articulo 171 de la ley 1437 de 2011.

SEXTO: Para dar cumplimiento a lo dispuesto en el numeral cuarto del articulo 171
del CPACA, la parte demandante depositara en el término de cinco (5) dias
contados a partir de la ejecutoria de esta providencia, en la cuenta corriente tnica
nacional No. 3-082-00-00636-6 del Banco Agraric de Colombia “CSJ-derechos,
aranceles, emolumentos y costos ~CUN", la suma de ocho mil pesos ($ 8.000), so
pena de dar aplicacién al articulo 178 del CPACA. Si al finalizar el tramite quedare
a
d

gun excedente de la suma antes fijada, por secretaria se hara la correspondiente
evolucion sin necesidad de auto que lo ordene.

ntidad demandada, durante el término para contestar la demanda, debera aliegar
totalidad de las pruebas gque tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
roceso, so pena de incurrir en falta disciplinaria gravisima el funcionario encargado
| asunto.

SEPTIMO: Atendiendo a lo previsto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, la
e

CTAVO: Reconocer personeria a la abogada Geraldine Lorena Plazas Velasquez
identificada con cédula de ciudadania No. 1.016.050.707 expedida en Bogota y
profesionalmente con la tarjeta No. 256.465 del C.S.J., para actuar como apoderada
la parte demandante en los términos del poder visto a folio 60 — 62 del
expediente.

JOTIFIQUESE Y CUMPRLASE,
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Juzgado Segundo Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Tunja
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MEDIO DE CONTROL.:
DEMANDANTE:
DEMANDADO:
RADICADO:

NULIDAD
RAFAEL AUGUSTOGALAN ESPINOSA Y OTROS
DEPARTAMENTO DE BOYACA.
15001-3333-002-2020-00005-00

[. ASUNTO

Procede el Despacho a declarar su falta de competencia funcional para conocer
del presente proceso.

Para resolver se considera:

Solicita la parte demandante se declare la nulidad total del Decreto No. 584 del 17 de
septiembre de 2019 “Por medio del cual se declara como bien de inferés cultural del
ambito departamental a la casa del expresidente de la Republica JOSE IGNACIO DE
MARQUEZ del Municipio de Ramiriqui” Expedido por la Gobernacion dei
Departamento de Boyaca al considerar que su expedicién fue irregular y con
ausencia de motivacion.

Analizado el presente asunto, el Despacho procedera a declarar la falta de
competencia por el factor funcional de este juzgado para conocer del proceso, por
las siguientes razones:

El articulo 152 numeral primero del CPACA establece:

“ARTICULO 152, COMPETENCIA DE LOS TRIBUNALES ADMINISTRATIVOS EN
PRIMERA INSTANCIA. Los Tribunales Administrativos conoceran en primera instancia de
los siguientes asuntos:

1. De los de nulidad de los actos administrativos proferidos por funcionarios u organismos
del orden departamental, o por las personas o entidades de derecho privado cuando
cumplan funciones administrativas de los citados érdenes...”

Por el contrario el articulo 155 en su numeral primerc dispone:;

“ARTICULO 155. COMPETENCIA DE LOS JUECES ADMINISTRATIVOS EN
PRIMERA INSTANCIA. Los jueces administrativos conoceran en primera instancia de los
siguientes asuntos:

1. De los de nulidad de los actos administrativos proferidos por funcionarios u organismos
del orden distrital y municipal, o por las personas privadas sujetas a este régimen del
mismo orden cuando cumplan funciones administrativas. . "
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Teniendo en cuenta lo dispuesto en las normas citadas se establece que la
campetencia de los Juzgados Administrativos para conocer del medio de control
de nuiidad se concreta cuando se demanden actos administrativos proferidos por
fuhcionarios del orden distrital o municipal, por el contrario la competencia de los
Tribunales Administrativos se refiere al conocimiento dei referido medio de controi
en primera instancia cuando se demanden actos administrativos expedidos por
fupcionarios u organismos dei orden departamental.

En el presente caso a través del medio de control de nulidad dispuesto en el
anticulo 137 dei CPACA se pretende la declaratoria de nulidad del Decreto No. 584
del 2019 expedido por la Gobernacién del Departamento de Boyaca y firmado por
ell propio Gobernador de Boyaca y el Secretario de Cultura y Patrimonio de
Boyaca, entidad y funcionarios que evidentemente son del orden departamental y
por lo tanto el conocimiento del presente medio de control en primera instancia no
corresponde a los Juzgados Administrativos sino al Tribunal Contencioso
dministrativo de Boyaca.

Al

Ppr lo anterior, se concluye que por el factor funcional el competente para conocer
dE este asunto en primera instancia es el Tribunal Contencioso Administrativo de
Boyaca, por lo que por intermedio del Centro de Servicios de los Juzgados
Administrativos de Tunja, se les debera remitir el presente proceso.

E

n consecuencia, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
GIRCUITO DE TUNJA,

RESUELVE:

RIMERO: Declarar la falta de competencia de éste Juzgado para conocer del
proceso radicado bajo el numero 15001-3333-002-2020-00005-00, conforme a lo
xpuesto.

IEGUNDO: En consecuencia, remitase el expediente a la Oficina de Servicios
e los Juzgados Administrativos de Tunja, para que sea dado de baja del
inventario de este Despacho y por su intermedio sea remitido al Tribunal
ontencioso Administrativo de Boyaca para lo de su competencia. Déjense las
onstancias del caso.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE, \
¢
LAU A%ATM ALQ CALIXTO
Juez

HrDV

ey Juzgado Segundo Administrativo Orul del
i Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
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MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: YANIRA PINZON FRANCO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACGION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

RADICADO: 15001-3333-002-2019-00236-00

a) Objeto de la decision

Procede el despacho a proferir el mandamiento de pago solicitado en la demanda
ejecutiva instaurada por la sefiora YANIRA PINZON FRANCO contra la NACION
~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, a fin de obtener el pago de las
sumas a que fue condenada en las sentencias de primera y segunda instancia
proferidas por el Juzgado Primero de Descongestién de Tunja el dia 30 de agosto
de 2015 modificada por el Tribunal Administrativo de Boyaca mediante proveido
del 22 de mayo de 2015, dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del
derecho radicado con el No. 2012-00053.

b) Del titulo ejecutivo

Con Ila demanda se aporta copia auténtica de las sentencias de primera y segunda
instancia proferidas dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho
No. 2012-00053 que se tramitd en primera instancia en el Juzgado Primero de
Descongestion de Tunja y en segunda instancia en el Tribunal Administrativo de
Tunja (fl. 10 - 35); asi mismo se allega copia de la Resolucion 00842 del 2 de
septiembre de 2016, expedida por el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, “Por la cual se da cumplimiento a un fallo judicial proferido dertro del
medio de control nulidad y restablecimiento del derecho radicado bajo el numero
15001333101320120005300 proferida por el Juzgado Primero Administrativo de
Descongestion de Circuito Judicial de Turnja, modificado y confirmado por el
Tribunal Administrativo de Boyacé sala de decision No. 12 de Descongestion a
favor de la seflora YANIRA PINZON FRANCO, identificada con cedula de
ciudadania nimero 23.778.111 expedida en Moniquird”.
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Respecto a la efectividad y suficiencia de la sentencia de condena como titulo
elecutivo, el Consejo de Estado se pronuncié en sentencia de tutela de 3 agosto
de 2017, en la que indico:

“‘En esa medida, la sentencia proferida por los jueces administrativos!, una vez
ejecutoriada, constituye por si sola el titulo ejecutivo idéneao para solicitar la ejecucion de
la sentencia, sin que sea necesario que se acompafie o anexe el acto administrativo que
dio cumplimiento parcial a la sentencia.

Es cierto que la norma citada? indica que los actos administrativos expedidos por las
entidades de derecho publico también constituyen titulos ejecutivos. Pero ello implica,
segtmn la interpretacion de la Subseccion A, que es predicable en cuando que los mismos
sean los que crean, modifican o extinguen un derecho. Situacion diferente se presenta
cuando se trate de actos administrativos de ejecucion ¢ expedidos en cumplimiento de la
sentencia judicial, porque es ésta ltima la que declara, constituye el derecho u ordena la
condena®.

Asi las cosas, el juez no puede exigir al ejecutante de la sentencia judicial, que anexe los
actos administrativos de cumplimiento expedido por la entidad de derecho publico, puesto
que la sentencia judicial es completa, auténoma y suficiente.”

Por lo anterior, para el presente asunto, el titulo ejecutivo lo constituye
exclusivamente la sentencia judicial donde se impuso la obligacién con su
respectiva constancia de ejecutoria.

3

Por ofra parte, el numeral primero del articulo 297 del CPACA, establece:

“...Articuio 207. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Cédigo, constituyen titulo
ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de o
Contencioso Administrativo, mediante las cuaies se condene a una entidad publica al
pago de sumas dinerarias. ..."

Conforme a lo sefialado anteriormente, los documentos base de recaudo, de
acuerdo con el articulo 422 del CGP, cumplirian en principio los requisitos para ser
demandados por la via ejecutiva, toda vez que preceptiia esta norma: “...Pueden
gemandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que
gonsten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y que
¢onstituyen plena prueba contra €l, o las que emanen de una sentencia de
condena proferida por Juez o Tribunal de cualquier Jurisdiccion, o de otra
15rovidencia Judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben
liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia y los demas
documentos que sefiale la ley...”, de igual forma, se ajusta a las previsiones que
sobre titulos ejecutivos sefala la Ley 1437 de 2011.

-sta obligacion es expresa, por cuanto lleva la solemnidad de constar por escrito
de tal forma que establece su existencia y extension, clara en el sentido de estar
leterminada en el titulo mismo sin necesidad de recurrir a otros medios

Concepto generat gue incluye los jueces, tribunales y ei Consejo de Estado.

Articuio 297 del CPACA.
Con criterio finalista las sentencias se pueden subclasificar de la siguiente manera; (i} Sentencla deciarativa que se limita a reconocer una
lacién o situacidn juridica ya existente. (i) Sentencia constitutiva gue crea, modifica o extingue una situacion o relacion juridica.  (jii}
entencia de condena que ordena una determinada conducta o el pago de suma dineraria.
Consejo de Estado, Seccidn Segunda, Subseccién A, sentencia de tutela DE 3 DE AGOSTO DE 2017, Rad. 11001-03-15-000-2017-01577-
0(AC), C.P. Dr. William Hernancez Gémez.
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probatorios, y por ultimo exigible, por cuanto como se observa y de su analisis se
deduce, no estd subordinada a plazo o condicién que restrinja o suspenda sus
efectos. Finalmente, los documentos que contienen la obligacién constituyen plena
prueba en contra de la parte ejecutada.

¢) Legitimacion

Conforme al articulo 422 del CGP esta legitimado para exigir el cumpiimiento de
una obligacién por la via ejecutiva el acreedor que conste en el respectivo titulo,
en el presente caso la sefiora YANIRA PINZON FRANCO, quien reclama el valor
de ia condena proferida a su favor dentro del proceso radicado con el No. 2012-
00053, por lo tanto, teniendo en cuenta que la ejecutante era la demandante en el
proceso de conocimiento por el cual se condend a la gjecutada, se encuentra
legittmada como acreedora para exigir el pago de la condena.

De igual forma, la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO tiene
legitimacion en la causa por pasiva en el presente asunto, por cuanto dicha
entidad es la misma que fue condenada en Ia sentencia que se ejecuta.

d) De la caducidad de la accion

Conforme al literal k, del numeral 2° del articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, ia
ejecucion de decisiones proferidas por la jurisdiccidbn de o contencioso
administrativo en cualquier materia, se debe iniciar dentro de los cinco (5) afos
siguientes a la exigibilidad de la obligacion. En materia de sentencias, la
exigibilidad se cuenta a partir del vencimiento de los dieciocho {(18) meses
siguientes a la ejecutoria del fallo de Gltima instancia -por haberse ordenado el
cumplimiento de la sentencia en los términos del Codigo Contencioso
Administrativo-, en este caso, la sentencia quedo en firme el 15 de junio de 2015
(fl. 9), por consiguiente el término para presentar oportunamente la demanda
vence el 15 de diciembre de 2021, de lo que se tiene gue en este caso no se
configura el fenémeno procesal de la caducidad del medio de control.

e) De la representacién judicial

En este caso, se encuentra que existe poder a favor del abogado HENRY
ORLANDO PALACIOS ESPITIA como consta a folio 3 del expediente, quien en
ejercicio del mismo presentd la demanda, conforme lo dispuesto en el articulo 160
de la Ley 1437 de 2011,

f} De la solicitud de mandamiento ejecutivo.

Pretende la actora que se libre mandamiento de pago a su favor y contra la
NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO por las sumas de dinero gue se
encuentran relacionadas en el acapite de pretensiones de la demanda, por
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cpncepto de cumplimiento de las sentencias proferidas a su favor por el Juzgado
Primero Administrativo de Descongestion de Tunja y el Tribunal Administrativo de
Boyaca al interior del proceso 2012-00053 (fl. 10-36), esto es, las diferencias
pensionales dejadas de cancelar, la indexacion, los intereses moratorios y las
costas y agencias en derecho que se causen en el presente proceso gjecutivo.

Teniendo en cuenta las sentencias de condena que se profirieron en el proceso
2D12-00053, se encuentra que se ordené a la demandada reliquidar y pagar a la
sefiora YANIRA PINZON FRANCO el valor de la pensién con el 75% de todo lo
devengado en el dltimo afio de servicios inciuyendo en ia base de liquidacion la
ignacion basica, prima de alimentacién, prima de vacaciones y prima de navidad
cpn efectos fiscales a partir del 3 de octubre de 2006. Asi mismo, dispuso la
indexacién de dichas sumas de dinero y el pago de intereses moratorios conforme
los articulos 176 y 177 del CCA.

ediante Resolucién 00842 del 2 de septiembre de 2016 la accionada pretendio

ar cumplimiento a la orden impartida por este despacho, pues reliquidd la
aensién de la ejecutante, ordené el pago de las diferencias pensionales dejadas
e cancelar, la indexacién de las mismas y dispuso el pago de los intereses
moratorios asi:

Mesada: $1.615.958

Diferencias pensionales: $28.279.499
Indexacion: $3.352.624
Ihtereses de mora: $3.780.759
Valor total: $35.412.882

También dispuso en el paragrafo del articulo segundo que del valor a pagar de
diferencias de las mesadas, se descontara los aportes de Ley 91 de 1989 (5%),
iey 812 de 2013 (12%) y Ley 1250 de 2008 (12%).

|

—

n el hecho 4 de la demanda el ejecutante indica que el pago de lo dispuesto en la
Resolucion No.00842 de 2016 se realizd con la mesada del mes de diciembre de
016 (fl. 1 vto), luego para efectos de liquidar los diferentes conceptos se tiene
omo fecha de inclusién en némina de la mesada reliquidada el dia 30 de
joviembre de 2016 y de pago el 31 de diciembre de 2016 (sin perjuicio de lo que
e pruebe en el tramite del proceso).

17 W, S o S s Wil o N = o SO

Asi mismo, se tiene que el valor total cancelado a la ejecutante por medio de la
Resolucion 00842 de 2016 por concepto de diferencias pensionales, indexacion e
intereses de mora, fue la suma de $32.019.342 segun lo indica la ejecutante en el
hecho 6 de la demanda.

Teniendo claro los anteriores parametros, el despacho solicité ia colaboracion de
la Contadora de apoyo de los Juzgados Administrativos a fin de realizar la
liquidacién de las diferencias pensionales, la indexacion y los intereses moratorios
onforme lo ordena las sentencias base de ejecucién y que se explica a

q
gontinuacion.
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Monto de la mesada pensional reconocida al ejecutante: teniendo en cuenta
que el ejecutante no discute el valor reliquidado de la mesada pensional en la
Resolucion 00842 de 2016, para todos los efectos se tendra la reconocida en la
resolucion, esto es, $1.615.958 a partir de 2006,

Las diferencias pensionales solicitadas en la demanda corresponden a las
causadas desde el 3 de octubre de 2006 (fecha de efectos fiscales} hasta el 31 de
diciembre de 2016 (fecha de pago). Se liquidan las diferencias hasta esta (iltima
fecha en cuanto asi lo solicito la parte ejecutante segun se advierte de la demanda
y la liquidacion que se adjunte a esta (fol.44-45).

Para calcular el valor de las diferencias reclamadas por la accionante, primero se
efectud la liquidacion de las diferencias causadas desde la fecha de efectos
fiscales de la reliquidacion conforme se ordend en las sentencias base de
ejecucion (03/10/2006) hasta su ejecutoria {(15/06/2015), lo que arrojo la suma de
$21.841.877, con descuento de salud, asi:

DIFERENGIA
FECHA VALOR | pEscuenTo | ENMESADA
MESADA | MESADASIN | "ol D CON

DESCUENTO DESCUENTO
DE SALUD
03-o0ct-06 $ 167.039 $ 20.880 $ 146.159
01-nov-06 % 178.970 3 22.371 $ 156,599
Mesada Adicio 3 178.970 $ 22.371 5 156,599
01-dic-06 $ 178.970 3 22.371 $ 156.599
01-ene-07 $ 186.988 $ 23.373 % 163.614
01-feb-07 $ 186.988 $ 23.373 $ 163.614
01-mar-07 3 186.988 % 23.373 $ 163.614
01-abr-07 3 186.988 $ 23.373 g 163.614
01-may-07 $ 186.938 $ 23.373 $ 163614
01-jun-07 $ 186.938 3 23.373 5 163.614
01-jul-07 3 186.988 $ 23.373 $ 163.614
01-ago-07 3 186.988 3 23.373 $ 163614
01-sep-07 $ 186.988 $ 23.373 3 163.614
01-o0ct-07 $ 186.988 $ 23.373 $ 163.614
01-now-07 $ 186.988 g 23.373 $ 163.614
Mesada Adicio $ 186.988 $ 23.373 3 163.614
01-dic-07 g 186.988 3 23.373 $ 163.614
01-ene-08 $ 197.627 g 24.703 g 172.924
Q01-feb-08 $ 197.627 3 24,703 $ 172.824
01-mar-08 3 197.627 3 24.703 3 172.924
01-abr-08 $ 197.627 3 24,703 3 172.924
01-may-08 3 197.627 3 24.703 $ 172.924
01-jun-08 $ 197.627 $ 24.703 3 172.924
01-jul-08 $ 197.627 $ 24.703 % 172.924
01-ago-08 $ 187.627 3 24.703 $ 172.924
01-sep-08 $ 197.627 $ 24.703 3 172.924
01-0ct-08 $ 197.627 $ 24.703 $ 172.924
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01-nov-08 $  197.627 $ 24703 $  172.924
Mesada Adicio 3 197.627 3 24.703 3 172.924
01-dic-08 $  197.627 $ 23.715 $  173.912
01-ene-09 $ 212785 $ 25.534 $ 187251
- 01-feb-09 $  212.785 3 25,534 $  187.251
' 01-mar-09 $  212.785 5 25534 $ 187251
01-abr-09 $ 212785 $ 25.534 $  187.251
01-may-09 $  212.785 $ 25534 $  187.251
' 014un-09 $  212.785 $ 25534 $  187.251
01-jul-09 $ 212785 $ 25534 $  187.251
' 01-ag0-09 $ 212785 $ 25.534 $  187.251
01-sep-09 $ 212785 3 25.534 $  187.251
' 01-06t-09 $ 212785 $ 25.534 $  187.251
01-nov-09 $ 212785 $ 25.534 $  187.251
Mesada Adicio 3 212.785 3 25.534 $ 187.251
01-dic-09 $ 212785 $ 25.534 $  187.251
01-ene-10 $  217.041 $ 26.045 $  190.996
 01-feb-10 $  217.041 $ 26.045 $  190.996
01-mar-10 $  217.041 $ 26.045 $  190.99
01-abr-10 $  217.041 $ 26.045 $  190.99
01-may-10 $  217.041 $ 26.045 $  190.996
01-un-10 $  217.041 $ 26.045 $  190.996
| 014u-10 $  217.041 3 26.045 $  190.998
| 01-ago-10 $  217.041 8 26.045 $  190.996
- 01-sep-10 $  217.041 $ 26.045 $  190.99
01-06t-10 s 217.041 $ 26.045 $  190.996
| 01-nov-10 $  217.041 $ 26.045 $  190.996
Mesada Adicio | $§  217.041 $ 26.045 $  190.996
01-dic-10 $  217.041 $ 26045 $  190.996
| 01-ene-11 $  223.921 $ 26.871 $  197.051
| 01-feb-11 $ 223921 $ 26,871 $  197.051
" 01-mar-11 $ 223921 $ 26.871 $  197.051
01-abr-11 $  223.921 $ 26.871 $  197.051
01-may-11 $  223.921 $ 26.871 $  197.051
014un-11 $  223.921 $ 26.871 $  197.051
01-jul11 $ 223921 $ 26.871 $  197.051
01-ago-11 $  223.921 $ 26.871 $  197.051
01-sep-11 $ 223921 $ 26.871 $  197.051
01-0ct-11 $  223.921 $ 26.871 $  197.051
01-nov-11 $ 223921 $ 26.871 $  197.051
Mesada Adicio | $  223.921 $ 26.871 $  197.051
01-dic-11 $ 223921 $ 26.871 $  197.051
01-ene-12 $ 232274 $ 27.873 $  204.401
01-feb-12 $ 232274 $ 27873 $  204.401
01-mar-12 $ 232274 $ 27.873 $  204.401
01-abr-12 $ 232274 $ 27.873 $  204.401
01-may-12 $ 232274 $ 27.873 $  204.401
01-jun-12 $ 232274 $ 27.873 $  204.401
01-jul-12 $ 232274 $ 27.873 $  204.401

Pag. 6
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01-ago-12 $ 232274 $ 27.873 $ 204,401
01-sep-12 $ 232.274 $ 27.873 $ 204.401
01-oct-12 $ 232.274 $ 27.873 $ 204.401
01-nov-12 $ 232.274 $ 27.873 $ 204.401
Mesada Adicio $ 232,274 $ 27.873 $ 204.401
01-dic-12 $ 232.274 $ 27.873 $  204.401
01-ene-13 $ 237.941 $ 28.553 $ 209.388
01-feh-13 $ 237.941 $ 28.553 $ 209.388
01-mar-13 $ 237,941 $ 28.553 $ 209.388
01-abr-13 $ 237.941 $ 28.553 $  209.388
01-may-13 $ 237.941 $ 28.553 $ 209.388
01-jun-13 $ 237.941 $ 28.553 $ 209.388
01-jul-13 $ 237.941 $ 28.553 $ 209.388
Ot-ago-13 $ 237.941 $ 28.553 $ 209.388
01-sep-13 $ 237.941 $ 28.553 $ 209.388
01-cct-13 $ 237.941 $ 28553 $ 200.388
01-nov-13 $ 237.941 $ 28.553 $ 209.388
Mesada Adicio $ 237.941 $ 28.553 $  200.388
01-dic-13 $ 237.941 $ 28553 $ 209.388
01-ene-14 $ 242.557 $ 29.107 $ 213.450
01-feb-14 $ 242 557 $ 29.107 $ 213.450
01-mar-14 $ 242 557 $ 29.107 $ 213.450
01-abr-14 $ 242557 $ 29.107 $ 213.450
01-may-14 $ 242 557 $ 29.107 $ 213.450
01-jun-14 $ 242557 $ 29.107 $ 213.450
0t-jul-14 $ 242.557 $ 29.107 $ 213.450
01-ago-14 $ 242.557 $ 29.107 $ 213.450
Ot-sep-14 $ 242557 $ 29.107 $ 213.450
01-oct-14 $ 242 557 $ 29.107 $ 213.450
01-nov-14 $ 242 557 $ 29.107 $ 213.450
Mesada Adicio 3 242.557 $ 29.107 $ 213.450
01-dic-14 $ 242557 $ 29.107 $ 213.450
01-ene-15 $ 251,435 $ 30.172 $ 221.263
01-feb-15 $ 251.435 $ 30.172 $ 221.263
G1-mar-15 3 251.435 3 30.172 % 221.263
Ot-abr-15 $ 251.435 $ 30.172 $ 221.263
01-may-15 $ 251.435 $ 30.172 $ 221.263
15jun-15 $ 125,717 $ 15.086 $ 110.631
TOTAL $  24.851.601 5 3.009.724 $  21.841.877

Pdgg 7

Respecto a la indexaciéon de las diferencias pensionales causadas hasta la
ejecutoria de la sentencia, revisada la liquidacion aportada por la parte ejecutante
se encuentra que la misma no es superior a la liquidada por la Contadora de
apoyo, luego para todos los efectos se tendra como valor de la indexacion la
indicada en la liquidacién obrante a folios 44 y 45 del expediente, esto es, la suma
de $3.378.631, aclarando que en materia de procesos ejecutivos el Juez esta

atado al principio de congruencia.
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Se| liquidaron también las diferencias causadas desde el dia siguiente a la
ejecutoria de la sentencia (16/06/2015) hasta la fecha de inclusion en némina de la
mésada reliquidada (30/11/2016), lo que arrojo la suma de $4.494.375, asi:
DESDE HasTA | PFERENCIA|DESCUENTO pir St
DESCUENTO
16-jun-15 304un-15 $ 125.717 $ 15.086 3 110.631
01-jul-15 30-jul-15 $ 251.435 $ 30172 $ 221.263
01-ago-15 30-ago-15 $ 251435| § 30.172 $ 221.283
01-sep-15 30-sep-15 $ 251.435 $ 30.172 $ 221.263
01-oct-15 30-0ct-15 $ 251.435 $ 30.172 3 221.263
hov:15: Onow15 | $ 502870 | $  60.344 | $ 442525
01-dic-.1.5 31-di§-15 $ 251.435 $ 30.172 $ 221.263
01-ene-16 31ene-16 | $ 268.457 | $ 32.215 $§ 236.242
01-feb-16 29-feb-16 $ 268.457 3 32.215 $ 236.242
01-mar-16 31-mar-16 $ 268.457 3 32.215 $ 236.242
01-abr-16 30-abr-16 $ 268.457 $ 32.215 $ 236.242
01-may-16 31-may-16 $ 268.457 $ 32.215 $ 236.242
01-jun-16 30-jun-16 $ 268.457 $ 32.215 $ 236.242
01-jul-16 31-jul-16 $ 268.457 $ 32.215 $ 236.242
01-ago-16 31-ago-16 $ 268.457 $ 32.215 $ 236.242
01-sep-16 30-sep-16 $ 268457 | % 32,215 $ 236.242
01-oct-16 31-oct-16 $ 268.457 | % 32.215 $ 236.242
ov31 Onov:16 | § 536914 | $ 64430 | § 472484
POSTEN D A N oria | §  5107.244 | § 612869 | s 4.494.375
En suma, las diferencias pensionales causadas desde la fecha de los efectos
figcales dispuestos en la sentencia base de ejecucion (03/10/2008) y la fecha de

inclusion en némina de la mesada reliquidada (30/11/2016) asciende a la suma de

En

$26.336.252 con su respectivo descuento de salud.

lo que respecta al pago de intereses moratorios, se observa que en la

sentencia base de ejecucion se dispuso que la misma deberia cumplirse en los
términos de los articulos 176 y 177 del CCA.

Frente a este tema sefiala el articulo 177 del CCA, inciso quinto: “Las cantidades
liquidas reconocidas en tales sentencias devengaran intereses comercialesy

moratorios.”

Por su parte la Corte Constitucional en sentencia C-188 de 1999 establecid que

los

intereses moratorios se causan a partir de la ejecutoria de la sentencia de la

sentencia hasta la fecha en que la entidad efectué el pago.

Teniendo en cuenta lo anterior se procedio a realizar la liquidacion de los intereses
moratorios solicitados en la demanda, esto es: i) los causados entre el dia
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siguiente a la ejecutoria (16 de junio 2015) hasta la fecha de pago (31 de
diciembre de 2016), encontrando que la suma solicitada por este concepto por la
parte ejecutante no excede lo ordenado en las sentencias base de gjecucion y no
es superior a la liquidacion que efectud la Contadora y por ende es procedente
tener para todos los efectos como suma adeudada por intereses moratorios el
valor solicitado y discriminado en la liquidacion allegada a folios 44 y 45, es decir,
por la suma de $7.769.693, aclarando que en materia de procesos ejecutivos el
Juez esta atado al principio de congruencia.

Respecto a los abonos a las obligaciones en casos como el presente es pertinente
indicar que hasta el 14 de febrero de 2019 existian dos posiciones al interior del
Tribunal Administrativo de Boyaca. La primera que consideraba que el abono de
un pago parcial debia hacerse primero a capital y en lo restante a intereses,
posicidn consagrada en auto de 11 de mayo de 2017 al interior del proceso
ejecutivo con radicado 15238-3339-751-2015-00254-01; la segunda posicidn
consideraba que el abono de un pago parcial se debe hacer primero a intereses y
en lo restante a capital en aplicacion del articulo 1653 del Cédigo Civil; posicion
expuesta en auto de 8 de marzo de 2017, Rad. No. 1523833975220140005501.

Sin embargo, a partir de la providencia del 14 de febrero de 2019 el Tribunal
Administrativo de Boyaca unificé su criterio de interpretacion en el sentido de
considerar que el pago parcial se aplica primero a intereses y en lo restante a
capital, siempre y cuando asi lo solicite el ejecutante. Si no lo solicita, el pago se
aplica en principio a capital y Io restante a intereses. Expuso el Tribunal:

‘Adicionalmente, se diré que este criterio sera aplicable si, existiendo un pago parcial,
anterior a la presentacion de la demanda u ocurrido luego de la notificacién del
mandamiento de pago, el gjecutante ha solicitado expresamente el pago de capital e
intereses y la aplicacion del articulo 1653 del C.C.,..."

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la parte ejecutante no solicitd que se impute
el abono primero a intereses y en lo restante a capital en los términos del articulo
1653 del Codigo Civil, el despacho acogerd la postura actual del Tribunal
Administrativo de Boyaca y aplicara el pago parcial primero a capital y en lo
restante a intereses.

El resumen de la liquidacién es la siguiente, teniendo en cuenta las sumas
calculadas por conceptos de diferencias pensionales causadas, su indexacion e
intereses moratorios a fecha de pago, e imputando las sumas ya pagadas por la
ejecutada en virtud de la Resolucion 00842/16:

CONCEPTO VALOR

Diferencias pensionales causadas desde la fecha de $26.336.252
efectos fiscales de la sentencia (03/10/2006) hasta la
fecha de inclusion en nomina de la mesada reliquidada
(30/11/2016) con descuento de salud.

Indexacion de las diferencias de las mesadas causadas $3.378.631
desde la fecha de efectos fiscales de la sentencia
(03/10/2006) hasta fecha de ejecutoria de la sentencia
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(16/06/2015)
Valor intereses moratorios a 31/12/2016 $7.769.693
Tatal adeudado al 31/12/2016 $37.484.576
Valor pago parcial del 31/12/2016 $32.019.342
S;Ido por concepto de intereses luego del pago $5.465.234
rcial

p

Pér lo tanto se librard mandamiento de pago por el saldo de los intereses
mpratorios causados por las diferencias de las mesadas pensionales causadas
hasta la fecha de inclusion en némina de la mesada reliquidada (30/11/2016).
Intereses que se causaron por el periodo transcurrido desde el dia siguiente a la
ejecutoria de la sentencia (16/06/2015) hasta la fecha del pago parcial efectuado
por la entidad (31/12/2016), saldo que asciende a la suma de $5.465.234.

Respecto a la pretension de seguir liquidando intereses moratorios sobre el saldo
de las diferencias pensionales liquidadas por la parte ejecutante, el despacho la
nggara por cuanto la imputacién del pago parcial se hizo primero a capital y lo
rgstante a intereses, luego como el saldo insoluto es de intereses no es posible
liquidar intereses sobre intereses.

h. Del contenido de la demanda y sus anexos:

En el presente caso se cumple con lo dispuesto en el articulo 82 y ss, del CGP,
esto es, en cuanto a los requisitos, anexos y presentaciéon de la demanda.

Se concluye entonces que la presente demanda reline los requisitos legales
establecidos en los articulos 82 y siguientes del CGP, razén por la cual se
procedera a librar mandamiento de pago en los términos del articulo 430 y ss del
CGP.

Se reconocera personeria al abogado Henry Orlando Palacios Espitia para actuar
eh representacion de la ejecutante, por cuanto el memorial poder obrante a folio 3
cymple con las exigencias del articulo 74 del CGP.

Hn consecuencia de lo anterior, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Qircuito de Tunja,

RESUELVE

ARIMERO: Librar mandamiento de pago contra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y a favor de la sefiora YANIRA PINZON
RRANCO, con base en el titulo ejecutivo contenido en la sentencia de fecha 30 de
agosto de 2013, emitida en primera instancia por el Juzgado Primero
Administrativo de Descongestion de Tunja, modificada por el Tribunal
Administrativo de Boyaca mediante sentencia del 22 de mayo de 2015 emitidas al
mterior del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho No. 2012-00053 por
®s siguientes conceptos y valores:
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A. Por la suma de CINCO MILLONES CUATROCIENTOS SESENTA Y
CINCO MIL DOSCIENTOS TREINTA Y CUATRO PESOS $5.465.234), por
concepto de saldo de intereses moratorios, liquidados a ia tasa de una y
media veces el interés bancario corriente certificado por la
Superintendencia Financiera de Colombia, sobre el capital arrojado por las
diferencias pensionales causadas desde la fecha de efectos fiscales
sefialados en las sentencias base de ejecucion (03/10/2006) hasta la fecha
de inclusién en nomina de la mesada reliquidada (30/11/2016), intereses
causados desde el 16 de junio de 2015 (dfa siguiente a la ejecutoria de la
sentencia) hasta el dia 31 de diciembre de 2016 (fecha de pago parcial).

B. Por las costas y agencias en derecho que se causen en el presente
proceso.

SEGUNDO: El pago ordenado en el ordinal anterior debera cumplirse dentro del
termino de cinco (5) dias siguientes a la notificacion personal de esta providencia
a favor de la sefiora YANIRA PINZON FRANCO.

TERCERO: NOTIFIQUESE esta providencia por estado a la parte actora como lo
ordena el numeral primero del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFIQUESE al agente del Ministerio Publico delegado ante éste
despacho, en el buzén electronico que aparece registrado en secretaria.

QUINTO: NOTIFIQUESE personalmente el contenido de este auto y hagase
entrega de copia de la demanda y los anexos, al representante legal de la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO en Ia forma indicada en los
articulos 197 y 199 del CPACA, al Buzdn Electrénico dispuesto para el efecto y
corrase traslado de la demanda por el término de diez (10) dias.

SEXTO: NOTIFIQUESE personalmente a ia Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, por tratarse de una demanda contra una entidad del orden nacional,
conforme lo dispone el articulo 6°, numeral 3° iiterai (i) del D.L. 4085 de 2011 v, en
concordancia, con el articuio 612 de la Ley 1564 de 2012 (C.G.P.) que modificé el
articulo 199 del CPACA.

SEPTIMO: Para Ios efectos de dar cumplimiento a o dispuesto en ei numeral
cuarto del articulo 171 del CPACA, ia parte ejecutante depositara en el término de
ejecutoria de_esta providencia, en la cuenta No. 4-1503-0-22980-6, convenio No.
13274 del Banco Agrario de Colombia, la suma de $8.000 para la notificacion
personal de ia ejecutada.

Se advierte a los destinatarios de la notificacion personal que si no se acusa
recibido de la misma de manera expresa o automatica al sistema de informacion
de este despacho judicial, ia misma se entendera recibida dentro de los 03 dias
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calendarios siguientes a su remision, ello de conformidad con el literal ¢) del
articulo 14 del Acuerdo No. PSAAQ06-3334 de 2006.

OGTAVO: Negar el mandamiento de pago de las demas pretensiones de la

del]‘nanda.

NQVENO: Al presente proceso debera darsele el tramite previsto en la Seccion
Segunda del Libro Tercero del Codigo General del Proceso sobre el proceso

ejgeutivo.

DECIMO: Reconocer personeria al abogado HENRY ORLANDO PALACIOS
ESPITIA identificado con la cédula de ciudadania No. 7.160.575 de Tunja y
pragfesionalmente con la tarjeta No. 83.363 del C. S. de la J. como apoderado de la
ejgcutante, en los términos y para ios efectos del memorial poder que obra a folio

3 del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

ZFD)

REASAN R0 QM NS

LAURA ATRIC]A BA CALIXTO
Juez

Juzgado Segundo Administrativo Oral def
Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El antarior auto sg notifigé por Estade Electrénico Nro. ib de hoy
. , en el portal Web de la Rama
Judiciad, siendo las

T

LADY JIMENA ESTUPIRAN DELGADO
ETWRI S0 LS HSTRTD




Repdblica de Colomdbia
Rama Judiccal del Poden Piblico
Jusgade Segunde Administrative Onal del Pincuite Jadiccal de Tuunja

. A5 oy e
Tunja, ; fiifi 2029

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: YANIRA PINZON FRANCO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO.

RADICADO: 15001-3333-002-2019-00236-00

. ASUNTO

Pasa el Despacho a resolver la solicitud vista a folic 2 de la demanda en la que la
parte ejecutante pide se decrete el embargo y retencién de los dineros que la NACION
— MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO con NIT 860525148-5 tenga
depositados en el Banco BBVA oficina principal Bogota.

Il CONSIDERACIONES

Atendiendo que el ejecutante no sefialé en su solicitud qué tipo de cuentas
bancarias de titularidad de Ia ejecutada existen en el banco sefalado sobre las
cuales recaera la medida de embargo y retencion de dineros, previo a resolver sobre
la medida cautelar y en virtud del poder instructivo del Juez previsto en el articulo
43-4 del CGP, se ordenara oficiar a la entidad financiera citada para que dentro de
los diez (10) dias siguientes al recibido del correspondiente oficio certifique con
destino a este proceso los nimeros de cuenta (corriente y ahorro) que en ese banco
tenga a su nombre la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO con NIT
860525148-5 o0 el que corresponda a esa entidad y qué tipo de recursos se
consighan en ellas. Por Secretaria se elaborara el oficio correspondiente y su
tramite quedara a cargo de la parte ejecutante quien debera acreditar su radicacion
en la dependencia correspondiente en el t&rmino que se seflalard mas adelante.

En consecuencia, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Tunja,
RESUELVE:

PRIMERO: Oficiar al Banco BBVA oficina principal de la ciudad de Bogota para que
dentro de los diez (10) dias siguientes al recibido del correspondiente oficio
certifique con destino a este proceso los nimeros de cuenta (corriente y ahorro) que
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en| ese banco tenga a su nombre la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO con NIT 860525148-5 o el que corresponda a esa entidad y qué tipo
de recursos se consignan en ellas, de conformidad con lo expuesto en la parte
meptiva.

GUNDO: Por Secretaria elabdrense el oficio correspondiente cuyo tramite
quedara a cargo de la parte ejecutante quien debera radicarlo en la dependencia
q e corresponda y allegar a este Despacho la respectiva constancia dentro de los
tres (3) dias siguientes a su entrega por parte del juzgado.

Por Secretaria abrase cuaderno de medidas cautelares.
g

TIFIQUESE Y CUMPL/ASE, /

/ i
LA RAQ"A @%IA%A CALIXTO

Juez

rpY @ Juzgado Segundo Administrativo Oraf def
- Circutto Judicial de Tunja
NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO

El apterioryauto sejnotificé por Estade Electrénico Nro, {5 de hoy
l E:‘JD,E )‘ 2 QZO . en el portal Web de la Rama

Judicial, siendo las 8:Q0 A.M.
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MEDIO DE CONTROL: ACCION POPULAR

DEMANDANTE: DEFENSORIA DEL PUEBLO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CHITARAQUE E INVIAS
RADICADO: 150013333001201500118 — 00

I ANTECEDENTES

En audiencia celebrada el 17 de septiembre de 2019 en la que se realizo Ia
incorporacion del dictamen pericial rendido por el ingeniero Rafael Hernando Pérez
Espitia, se indicé que los honorarios serian fijados mediante auto. Asi mismo se le
concedié al citado profesional el término de diez (10) dias para que acreditara los
gastos de pericia.

Atendiendo que algunos de los documentos allegados por el perito para justificar los
gastos en que supuestamente incurrié no eran legibles y otro no contenia los
requisitos minimos para ser aceptado, mediante auto de! 23 de enero del presente
afo se le requirié para que allegara los comprobantes de los gastos en debida forma
(fl. 420 — 421). El Ingeniero Rafael Hernando Pérez mediante comunicacion del 27
de enero de 2020, allegd una cuenta de cobro soportada en los siguientes
documentos (fls. 423 — 435):

1. Recibo de Caja sin nimero de fecha 6 de abril de 2019 por valor de $500.000,
correspondiente segun se indica en dicho documento a viaje ida y regreso de
Chitaraque.

2. Sogamoso — Tunja de fecha 01 de abril de 2019, empresa de transporte
Cootracero Ltda.

3. Pasaje Tunja — Sogamoso de fecha 02 de abril de 2019, empresa de
transporte Autoboy S.A.

4. Pasaje Sogamoso — Tunja de fecha 05 de mayo de 2019, empresa de
transporte Cootrachica.

3. Pasaje Sogamoso Tunja de fecha 17 de septiembre de 2019, empresa de
transporte Cootradel.

6. Pasaje Tunja — Sogamoso de fecha 17 de septiembre de 2019, empresa de
transporte Cootracero.
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7. Pasaje Tunja — Sogamoso de fecha 8 de noviembre de 2019, empresa de
transporte Cootrachica.
8. Pasaje ilegible, empresa de transporte Autoboy.

De otro lado, la Universidad Pedagdgica y Tecnologica de Colombia que designo al
ingeniero Rafael Hernando Pérez Espitia como perito, solicitd que el pago de los
honorarios que se ordene sea realizado a la universidad.

1. CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta los antecedentes expuestos el despacho considera lo siguiente:

Hanorario del perito

m

Eii

jese como honorarios del perito, la suma equivalente a 3 salarios minimos legales
nsuales vigentes, atendiendo la complejidad del proceso, duracion del cargo,

ci_lidad de la experticia y requerimientos técnicos y cientificos propios del cargo, los
cu

G

ales estaran a cargo de la Defensoria del Pueblo.

_‘stos de pericia

En audiencia del 17 de septiembre de 2019 y mediante auto del 23 de enero de
2020 se requirio al perito para que acreditara los gastos en que habia incurrido para

la

elaboracion del dictamen pericial (fl. 352 y 420). Mediante escrito del 27 de enero

de 2020 el perito allego: i) recibo de Caja sin nimero de fecha 6 de abril de 2019
por valor de $500.000, correspondiente segin se indica en dicho documento a viaje

id

A y regreso de Chitaraque, i) tiquetes de pasajes Sogamoso — Tunja — Sogamoso

de fechas 01y 02 de abril de 2019, correspondientes a las empresas de transporte

C
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potracero Ltda y Autoboy S.A., iii) tiquete de pasaje Sogamoso ~ Tunja de fecha

0% de mayo de 2019, empresa de transporte Cootrachica, iv) tiquetes de pasajes

bgamoso — Tunja - Sogamoso de fecha 17 de septiembre de 2019,

correspondientes a las empresas de transporte Cootradel y Cootracero Ltda, v)
quete de pasaje Tunja - Sogamoso de fecha 8 de noviembre de 2019, empresa de

ansporte Cootrachica y vi) Pasaje ilegible, empresa de transporte Autoboy.

evisados los documentos relacionados se advierte que el recibo de caja de fecha
de abril de 2020 por valor de $500.000 (fl. 433), no cumple los requisitos sefialados

l; providencia anterior a fin de gque pueda ser tenido como prueba de los gastos en

e incurrio el perito para la elaboracion del peritaje, pues no da cuenta de los datos
Fecisos del prestador del servicio que permitan identificarlo, tales como nombre
gible, direccién o namero de teléfono, de tal manera que el despacho pueda
entificarlo y de ser necesario solicitar |a ratificacion de Ja informacion consignada
h el documento, el ingeniero Rafael Hernando Pérez Espitia tampoco allegd dicha
formacion. Debe precisarsele al perito que los requisitos a que hace mencion el
spacho fueron referidos en la providencia del 23 de enero de 2020 sin que hayan
do tenidos en cuenta para la presentacion del citado documento.
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Con respecto a los tiquetes de pasajes allegados (fl. 435), los Unicos que seran
aceptados por el despacho como gastos de la pericia son los del 17 de septiembre
de 2019 por valor de $8.500 cada uno, correspondientes a la fecha en que el
ingeniero Rafael Hernando Espitia comparecié a este despacho para la
incorporacién del dictamen pericial rendido.

Los demas tiquetes de pasajes no seran aceptados por cuanto corresponden a
fechas diferentes a los dias en que se programé diligencias en el proceso de la
referencia, aunado a que en el expediente no obra ninguna constancia que el
ingeniero Rafael Hernando Pérez haya hecho presencia en este juzgado, en las
mismas fechas en que se emitieron los tiquetes por él allegados.

Teniendo en cuenta lo anterior, se fijan los gastos de pericia en suma de $17.000,
cantidad que debera ser pagada al ingeniero Rafael Hernando Pérez Espitia por la
Defensoria del Pueblo que es la entidad a quien se impuso la cargade la prueba en
auto del 17 de junio de 2016 (fl. 216 — 218). El pago de los gastos de pericia debera
hacerse mediante consignacién a ia cuenta de ahorro No. 596175174 del Banco
Bogota cuyo titular es el ingeniero Rafael Hernando Pérez Espitia (fl. 432).

Pago de honorarios y gastos de pericia

Atendiendo que este despacho designé a ia Universidad Pedagogica y Tecnolbgica
de Colombia para rendir el dictamen pericial en el proceso de la referencia (fl. 217
vto) quien a su vez designod a uno de sus docentes para tal fin, y que mediante
comunicacion del 28 de octubre de 2019 el establecimiento educativo sefiald que
los honorarios que se fijen por el peritaje realizado por el Ingeniero Rafael Hernando
Pérez Espitia deben ser pagados en su totalidad a la universidad mediante deposito
en la cuenta corriente 855 — 008423 — 88 de Bancolombia, el despacho ordenara
que los 3 salarios minimos legales mensuales vigentes fijados como honorarios
sean entregados en su totalidad a la UPTC identificada con NIT 891800330, los
cuales deben ser consignados por la Defensoria del Pueblo en la cuenta corriente
sefialada cuyo titular es la referida universidad.

La Defensoria del Pueblo cuenta con un témino de un (1) mes contado a partir de
la notificacion de la presente providencia para realizar el pago de los honorarios
antes sefialados.

Efectuada la consignacion de los honorarios por parte de la Defensoria del Puebio,
se debera remitir con destino a este proceso la constancia o documento que lo
acredite.

Teniendo en cuenta la solicitud elevada por el Alcalde del Municipio de Chitaraque
vista a folios 450 — 451 del expediente y las razones por él expuestas, el despacho
accedera a la solicitud de prérroga para presentar el informe requerido por este
despacho mediante autos del 24 de julio y 17 de septiembre de 2019 y 23 de enero
del presente afio, prorroga que se concedera por Unica vez por el término de cinco
(05) dias, so pena de iniciar el incidente de desacato previsto en el articulo 52 de la
Ley 472 de 1998.
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Se reconocera personeria al abogado Cesar Augusto Ardila Patifio para actuar en
%presentacién del Municipio de Chitaraque de conformidad con memorial visto a
folios 438 del expediente. Asi mismo se reconocera como apoderado sustituto de la
tada entidad al abogado Jaime Alberto Hernandez Suarez.

b 1

(9]

m

n mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito
udicial de Tunja,

[

RESUELVE:

PRIMERO: Fijar como honorarios del perito la suma equivalente a 3 salarios
minimos legales mensuales vigentes, atendiendo la complejidad del proceso,
uracion del cargo, calidad de la experticia y requerimientos técnicos y cientificos
ropios del cargo, los cuales estaran a cargo de la Defensoria del Pueblo.

EGUNDO: Ordenar que los 3 SMLMV fijados como honorarios sean entregados
n su totalidad a la Universidad Pedagodgica y Tecnolégica de Colombia identificada
on NIT 891800330.

ERCERO: La Defensoria del Pueblo cuenta con un término de un (1) mes contado
partir de la notificacién de la presente providencia para realizar el pago de los
onorarios a la Universidad Pedagogica y Tecnolégica de Colombia, mediante
onsignacion en la cuenta corriente 855 — 008423 ~ 88 de Bancolombia cuyo titular
s la referida universidad.

UARTO: Fijar los gastos de pericia del ingeniero Rafael Hernando Pérez Espitia
n suma de $17.000 que debera ser entregada por la Defensoria del Pueblo dentro
gel mes siguiente contado a partir de la notificacién de esta providencia, mediante
donsignacion en la cuenta de ahorro No. 596175174 del Banco Bogota cuyo titular
es el citado ingeniero, de conformidad con lo expuesto.

QUINTO: Efectuadas las consignaciones de los honorarios y gastos de pericia
ardenados en esta providencia, la Defensoria del Pueblo debera remitir con destino
d este proceso la constancia o documentos que las acrediten.

N

SEXTO: Conceder por unica vez y por el término de cinco (5) dias contados a partir
e la notificacién de esta providencia, la prérroga solicitada por el Alcalde del
Aunicipio de Chitaraque en el memorial visto a folios 450 — 451 del expediente para
ar cumplimiento al requerimiento efectuado mediante autos del 24 de julioy 17 de
eptiembre de 2019 y 23 de enero del presente afio, so pena de iniciar el incidente
e desacato previsto en el articulo 52 de la Ley 472 de 1998. Lo anterior de
onformidad con lo expuesto.

o

O 0O wn o 2=

SEPTIMO: Reconocer personeria al abogado Cesar Augusto Ardila Patifio
Hentificado con cédula de ciudadania No. 80.054.751 de Bogota y profesionalmente
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con la Tarjeta No. 138.720 del CSJ, para actuar como apoderado principal del
Municipio de Chitaraque de conformidad con el poder obrante a folio 438.

OCTAVO: Reconocer personeria al abogado Jaime Alberto Herandez Suarez
identificado con cédula de ciudadania No. 1.098.662 050 de Bucaramanga y
profesionalmente con la Tarjeta No. 218.754 del CSJ, para actuar como apoderado
sustituto del Municipio de Chitaraque de conformidad con Ia sustitucion de poder
obrante a folio 439.

NOTIFIQUESE Y CUMPI/ASE,

LACHR AT
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I ASUNTO

Ingresa al despacho poniendo en conocimiento los memoriales vistos a folios 923 y
943.

También se referira este juzgado a los memoriales allegados el 5 de febrero y 3 de
marzo del presente ano vistos a folios 952 y 959 del expediente.

Il ANTECEDENTES

En audiencia de verificacién de cumplimiento de la sentencia de la popular de la
referencia de fecha 18 de septiembre de 2019' y en autos del 14 de noviembre y 12
de diciembre de 2019 se emitieron las siguientes ordenes a las accionadas:

Municipio de Tunja:

a) Que a partir de la realizacion de la audiencia presentara un cronograma o plan de
accion en el gue se mostraran las gestiones o actividades que se van a desarrollar
tendientes a lograr la titularidad de las areas de uso comun del Barrio Colinas de
San Fernando.

Para cumplir este requerimiento el Municipio de Tunja mediante oficio del 4 de
octubre de 2019 informé que las oficinas de Planeacion, Impuestos Municipal e
Infraestructura, de manera conjunta estaban elaborando un proyecto de acto
administrativo que reglamente la titulacion y legalizacion de las areas ya ocupadas
y utilizadas como vias y zonas verdes del a ciudad de Tunja, dentro del cual se
encuentra incluido e! Barrio Colinas de San Fernando y que dicho proyecto de acto
administrativo por el cual se establece el procedimiento para la entrega material y
titulacion de las zonas de cesion gratuita obligatoria se encuentra en tramite. En
dicho escrito el Municipio de Tunja recordo gue el sector Colinas de San Fernando
segun el POT (Decreto 0241 de 2014) se encuentra en suelo de proteccion

118 de sepliembre de 2019. fl. 802
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amnbiental por encontrarse en un area de amenaza alta de erosidn hidrica superficial
y [sub superficial, por lo que se presentara a Corpoboyaca la documentacién para
injciar la fase concertacion y consuita ante dicha autoridad (fls. 845 — 846).

Médiante auto del 14 de noviembre de 2019 el despacho requirié al Municipio de
Tunja un nuevo informe relacionado con este aspecto (fl. 847), al respecto el ente
tarritorial manifesté que el municipio viene adelantando la revision general del POT,
ptoceso en virtud del cual se radicd ante Corpoboyaca los documentos respectivos
para dar inicio al proceso de concertacion ambiental que involucra la gestién del
riesgo, siendo este el tema que ha limitado la legalizacién de las areas utilizadas
como vias y zonas comunes del sector Colinas de San Fernando. También se
informd que la Secretaria de Planeaciéon esta adelantando un cronograma de
socializacion con la comunidad sobre el tema dela estructura ecoldgica principal
gestion del riesgo, el cual se encuentra publicado en la pagina web (fl. 887 — 888).

Por oficio del 19 de diciembre de 2019 se informd que la Secretaria Juridica realizé
el proyecto “Por medio del cual se establece el procedimiento para la toma de
ppsesion de las zonas de cesion obligatoria en el Municipio de Tunja, declaratoria
de propiedad publica y se dictan otras disposiciones”, el cual se encuentra en
revision por parte de la Oficina Asesora de Planeacion (fl. 923).

Mediante oficio del 19 de noviembre de 2019 la apoderada del Municipio de Tunja
indicé que actualmente la Oficina Asesora de Planeacién se encontraba
agelantando la fase de concertacidén de asuntos ambientales ante la Corporacion
utbnoma Regional de Boyaca, sin embargo en el desarrollo del proceso de
concertacién se determiné por parte de CORPOBOYACA realizar la devoiucién del
proyecto de revision general y ajuste al POT por considerar que el mismo no
cbntenia informacién relacionada con el componente de gestion de riesgo para el
fgndmeno de avenida torrencial y presentaba debilidades en la incorporacion de
determinantes ambientales, pese a solicitarse la suspensién del proceso por parte
del municipio dicha solicitud no fue aceptada por CORPOBOYACA quien constituyo
e| desistimiento tacito del proyecto de concertacién y devolvié los documentos
aportados para tal fin. Precisé el municipio de Tunja que el cambio de asignacién
del suelo de proteccion ambiental que representa el sector Colinas de San Fernando
splo puede ser considerado dentro del Proceso de Revisiébn del Plan de
Irdenamiento Territorial que actualmente adelanta la administracion: mientras no
| adopte el nuevo POT continuara vigente la restriccion del Decreto 0241 de 2014,
sjendo esta la situacion que ha limitado la legalizacion de areas utilizadas como vias
yi{ zonas comunes del sector aludido. Dan cuenta de la situacion expuesta los
ocumentos aportados a folios 928 — 942.

llegar el cronograma de intervencion a las vias del Barrio Colinas de San Fernando
ue se pueden intervenir por cuanto estan a nombre del Municipio de Tunja e
informes constantes de las actividades desarrolladas relacionadas con la ejecucion
el contrato de obra por el cual se intervendrian las vias que estan a nombre del
ente territorial accionado.
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Para cumplir este requerimiento, el Municipio de Tunja mediante comunicacién del
04 de octubre de 2019 allegé el cronograma de licitacién y adjudicacién del contrato
de obra con el que se intervendrian las areas del Barrio Colinas de San Fernando
cuyo titular fuera el citado municipio (fls. 841 — 844).

Mediante memorial del 22 de junio de 2009 el Municipio informé que el contrato de
obra que incluye algunas vias del Barrio Coiinas de San Fernando fue adjudicado
la Consorcio GZ Tunja 16. El cronograma de intervencién sera entregado una vez
se suscriba el contrato y se realice la interventoria (fl. 866).

A través del memorial presentado el 19 de diciembre de 2019, Ia apoderada del
Municipio de Tunja allegé el plan de trabajo de las vias a intervenir del Barrio Colinas
de San Fernando (fl. 926).

El Comité de Verificacion de esta accién popular solicitd los estudios previos del
contrato 1840 de 209 cuyo objeto es “la construccion, mejoramiento y
mantenimiento de la malia vial de la ciudad de Tunja” y verificé que en el numeral
1.3. PLAN, focalizé los puntos: i) Calle 7B entre carreras 17B y 17C, ii) Carrera 17
entre calles 810 y Carrera 17D entre calles 7B y 10, ios cuales corresponden al
Barrio Colinas de San Fernando (fls. 948 — 950). El acta de inicio de dicho contrato
se suscribié el 23 de diciembre de 2019 y del mismo se solicité una prérroga de 5
meses.

De acuerdo al acta de comité de verificacidn realizado el 02 de marzo del presente
afo, se inicid la ejecucién de las obras de mejoramiento de la malla vial en los
puntos focalizados de Colinas de San Fernando de Tunja y se realizaron trabajos
hasta el 13 de febrero cuando la empresa de servicio pablico Veolia comunicé que
la obra se debia parar porque van a hacer el arreglo de unas redes, esto, pese a
que el municipio habia solicitado a esa empresa los planos de redes de acueducto
y alcantarillado. Veolia informé que aproximadamente en dos meses se podria
continuar la ejecucién del contrato de obra por parte del Consorcio GZ. .

Presentar relacion detallada de los impuestos adeudados por cada unc de los
titulares de inmuebles del Barrio Colinas de San Fernando de Tunja, con respecto
a los predios que interesan a esta accion.

En cuanto a este compromiso el Municipio de Tunja mediante oficio del 19 de
diciembre de 2019 indicé que de acuerdo con lo informado por la Secretaria de
Hacienda revisado el Registro Tipo 2 y el Sistema de Impuesto Plus, se adeudan
por impuestos las siguientes sumas:

FCLIO DE TITULAR DEUDA POR Observacion
MATRICULA IMPUESTOQS

070 - 76846 COOSMI LTDA $965.900

070-88370 Luz Mercedes No se encuentra
Vargas predio con ese

falio de matricula

070-81638 Marco Tulic | $ Se encuentra al
Leguizamo, dia con el predio
Segundo Carmenio
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Enrique Prieto
$601.800 Predio
070-41569 MELGO LTDA 010312050001000
' $43.350.500 Predio
010308240023000
$ 8.050.500 Predio
010308080001000
TOTAL IMPUESTOS REPORTADOS $ 52.002.800

MELGO LTDA:

a)| A mas tardar el 30 de septiembre de 2019 debia informar a este juzgado el
término que requeria para la elaboracion de la representacion cartografica a
presentar ante el IGAC, necesario para el registro de los folios de matricula
inmobiliaria correspondientes a Colinas de San Fernando en la base catastral
del Municipio de Tunja, tramite necesario para hacer |los tramites de cesion de
areas comunes que se encuentran a nombre de MELGO LTDA. Elplano aludido
tenia que ser presentado al IGAC con los demas requisitos exigidos por dicha
entidad, contemplados en el oficio 5152019EE9962-01 visto a folios 829 — 830,
los cuales corresponden a:

.- Solicitud escrita de inscripcion catastral de predio suscrita por la tituiar.

- Copia del folio de matricula inmobiliaria que lo identifique

- Plano topogréfico georreferenciado que represente el predio matriz y a cada
uno de los lotes segregados del predio de mayor extensién o predio matriz.

- Copia del titulo escriturario de cada uno de los titulos de venta parcial asi
como del primer titulo escriturario que dio lugar a la apertura del folic de
matricula del predio matriz

- Formato estudio secuencia de linderos y area suscrita por un abogado

- El plano topografico debera cumplir con los lineamientos establecidos en la
Resolucién No. 643 de 2018 expedida por el IGAC y en consecuencia debera
ser acompafada por un repositorio digital que contenga todos los soportes
del procedimiento establecide en dicha resolucion.

En razén del anterior compromiso, la representante legal de Melgo Ltda radicé un
memorial el 30 de septiembre de 2019 en el que indico que algunos de los requisitos
exigidos por el IGAC ya reposaban en el expediente, que otros se podrian aportar
sin problema pero que el plano georreferenciado que cumpla con la Resoiucién 643
de 2018 expedida por el IGAC tiene un costo de $2.000.000 que esa empresa no
esta en capacidad de sufragar por cuanto fue recibida por ella en quiebra; que dicha
carga debe ser asumida por todos los titulares (fl. 831 - 839)

Segun acta del comité de verificacion de fecha 20 de enero de 2020, ia
rapresentante legal de Melgo Ltda y el actor popular presentaron copia de cinco
oértificados de matricula inmobiliaria expedidos el 30 de diciembre de 2019
correspondientes a los folios 070 — 172194, 070 — 172195, 070 — 172196, 070 -
88370 y 070 - 76846 que inicialmente estaban a nombre de Melgo Ltda y de los

cuales los tres primeros fueron cedidos al Municipio de Tunja, correspondientes a
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una via peatonal, una via vehicular y una zona verde, los otros dos inmuebles
corresponden ahora a Hernando Vargas y Cooperativa de Acueducto. En dicha
reunion se concedid un término al Municipio de Tunja para que adelantara el estudio
de los titulos aludidos a fin de determinar si corresponden a Colinas de San
Fernando y establecer alternativas, pues verificando las direcciones contenidas en
los folios, las mismas no corresponden a Colinas de San Fernando. La Secretaria
de Infraestructura del Municipio de Tunja se comprometio a realizar el estudio de
los folios de matricula presentados por Melgo Lida y el accionante a fin de
determinar si corresponden a Colinas de San Fernando y donde se encuentran
ubicados, estudio que seria presentado en la reunion del comité a realizarse el 3 de
febrero de 2020,

En Comité de verificacion del 03 de febrero de 2020, la delegada de la Secretaria
de Infraestructura del municipio accionado informé que si bien los folios de matricula
presentado por Melgo Ltda se encuentran a nombre del Municipio de Tunja, no se
encuentran dentro del perimetro de Colinas de San Fernando, siendo verificado por
direcciones los folios pertenecen al predio Urazandy — sector rural. (fls. 952 — 954)

La representante de Melgo Ltda allegd' a este proceso copia del oficio de fecha 23
de enero de 2020 dirigido a la Curaduria Urbana No. 2 del Municipio de Tunja a
través del cual le solicité “aclarar a que sector del Municipio de Tunja corresponden
una via peatonal, via vehicular, zona verde No. 1, zona verde No. 2, descritas en la
Resolucion No. 0611 del 21 de diciembre de 2007, expedida por la Curaduria
Urbana No. 2”. Sustent6 la peticionaria su solicitud en que a través de la Resolucion
No. 0611 de 21 de diciembre de 2007 se autoriz6 a Melgo Ltda realizar la subdivision
del predio de matricula inmobiliaria 070 — 41563 fijando linderos y nomenclaturas y
a través de ella se hizo la cesion de areas. Al confrontar las nomenclaturas que
aparecen en ia citada resolucion con las nomenclaturas actuales se determiné por
el Comité de Verificacion de la popular de la referencia que “las mismas no
corresponden a la Urbanizacion Colinas de San Femando y si fuera asi quien
deberfa demostrara lo antes dicho es la Sociedad que esta aportando los
documentos donde refiere que ya se hizo la cesién”.

En respuesta a la peticion de Melgo Ltda la Curadura Urbana No. 2 respondié que
no cuenta con archivo histérico con fundamento en el cual pueda responder su
solicitud y que debe dirigir la peticion al archivo del Municipio de Tunja.

Mediante el oficio 5152020EE777-01 del 6 de febrero de 2020 suscrito por la
funcionaria responsable de Conservacion Catastral del IGAC, se indico a la sefiora
Yolanda Inés Meiéndez Gonzalez se infiere que “para viabilizar su solicitud de
inscripcion en la base catastral del municipio de Tunja, de los predios identificados
con las matriculas inmobiliarias 070 — 172194, 070 — 172195, 070 — 172196 y 070
— 172197, se hace indispensable adoptar el plano topografico que de acuerdo al
articulo 4 de la resolucion 611 de 21 de diciembre de 2007 hace parte de la
resolucion que autoriz6 la subdivision del predio expedida en la Curaduria Urbana
No. 2 de Tunja”. Para cumplir con dicho requerimiento se le concedié a ia
representante legai de Melgo Ltda el término de 1 so pena de entender desistida ia
peticion de inscripcion.
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M. CONSIDERACIONES
En cuanto a Melgo Ltda

Teniendo en cuenta los antecedentes expuestos encuentra el despacho que la
sefiora Yolanda Inés Meléndez Gonzalez ha incumplido con el compromiso
adquirido en audiencia de! 18 de septiembre de 2019 consistente en garantizar la
elaboracion de la representacion cartografica del Barrio Colinas de San Fernando,
el cual presentaria ante el IGAC con la respectiva solicitud y demas requisitos, a fin
de que se hiciera la inscripcion de las areas a ceder en la base catastral de!
Muynicipio de Tunja, lo que deja ver el desinteres de la representante de Melgo Ltda
en el cumplimiento de la sentencia de esta accion popular.

Pese a que obra oficio 5152020EE777-0O1 del 6 de febrero de 2020 a traves del cuall
la funcionaria de Conservacidén Catastral del IGAC le requirio el plano topografico
gue cumpla con el articulo 4 de la Resolucion 611 de 21 de diciembre de 2007 (de
lojgue se infiere que elevo una solicitud de inscripcion de areas), lo cierto es que la
a ffecha la sefiora Yolanda Inés Meléndez Gonzalez no ha demostrado haber
cumplido el requerimiento hecho por el IGAC. Ademas, del oficio referido se infiere
que la solicitud de inscripcion de areas que se elevo corresponde a los nuevos folios
referidos por la representante de Melgo sin que obre evidencia en el expediente que
se trate de las areas determinadas con el estudio de titulos realizado en el tramite
de verificacidn de esta accién popular.

Lihama la atencion del despacho que a pesar de las audiencias de verificacion de
cymplimiento realizadas en este juzgado a fin de realizar un estudio de titulos serio
y completo que permitiera determinarias areas de uso comun del barrio en cuestién,
resulten nuevos folios de matricula inmobiliaria que segun indica la representante
de Melgo corresponden a predios del Barrio Colinas de San Fernando y que de
aguerdo a la verificacidén de la Secretaria de Infraestructura del Municipio de Tunja
cqrresponderian al predio Urazandy del mismo municipio, circunstancia que pese al
tigmpo transcurrido desde que se evidenci6 (acta del comité del 20/01/2020) no ha
sitlo esclarecida por parte de Melgo Ltda.

Cpnforme a lo anterior, el despacho requerira a la representante de Melgo Ltda para
que en el término improrrogable de diez (10) dias contados a partir de la notificacion
de esta providencia acredite a este despacho el cumplimiento de los compromiso
adquiridos en la audiencia del 18 de septiembre de 2019 consistentes en i) la
elaboracion del plano topografico georreferenciado que represente el predio matriz
y cada uno de los lotes segregados del precio de mayor extension o predio matriz,
que cumpla con los requisitos tecnicos y legales exigidos por el IGAC vy ii) la
'esentacion de la solicitud de inscripcion de las areas a ceder al Municipio de Tunja,
con el cumplimiento de los requisitos previstos en el oficio 5152019EEE9962-01 de!
2% de septiembre de 2019 visto a folios 829 - 830.

i mismo se requerira a la representante de Melgo Ltda que en el mismo término
sefialado, remita con destino a este proceso copia completa y legible de los
decumentos radicado ante el IGAC para el cumplimiento del requerimiento del oficio
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2152020EE777-0O1 del 6 de febrero de 2020 (fl. 970), relacionado con los predios
de matricula 070 — 172194, 070 — 172195, 070 — 172196, 070 — 172197.

Teniendo en cuenta que en la audiencia de verificacion del 3 de febrero de 2020 se
determind que los nuevos folios de matricula inmobiliaria sefialados por la
representante de Melgo Ltda como pertenecientes al Barrio Colinas de San
Fernando, no corresponden a dicho asentamiento (070-172194, 070- 172195, 070
— 172196, 070 - 172197) y que tras solicitud de la sefiora Yolanda Meléndez a la
Curaduria Urbana No. 2 ésta no pudo suministrarle informacién al respecto por no
contar con los archivos correspondientes; se requerira a la representante de Melgo
Ltda que en el término de diez (10) dias contados a partir de la notificacién de esta
providencia, acredite la gestién realizada ante el Municipio de Tunja (como le fue
recomendado por fa Curadora Urbana No. 2), tendiente a aclarar a que sector del
Municipio de Tunja corresponden las vias descritas en la Resolucién No. 0611 del
21 de diciembre de 2007 expedida por la Curaduria Urbana No. 2 (via peatonal, via
vehicular, zona verde 1y 2). Asi mismo debera allegar con destino a este proceso
el informe correspondiente, en el que se indique a que sector corresponden las
areas aludidas.

Se advierte a la sefiora Yolanda Inés Melendez Gonzalez que de no cumplir con los
requerimientos antes descritos en los términos otorgados para el efecto, se abrira
el respectivo incidente de desacato de conformidad con lo previsto en el articulo 41
de laley 472 de 1998.

En cuanto al Municipio de Tunja

El despacho ordenara al Municipio de Tunja que dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia rinda un informe detallado a este
despacho, relacionado con los avances de la ejecucién del contrato No. 1840 de
209 cuyo objeto es “la construcciéon, mejoramiento y mantenimiento de la malia vial
de la ciudad de Tunja”, en cuanto tiene que ver con las vias a intervenir del Barrio
Colinas de San Fernando - i) Calle 7B entre carreras 17B y 17C, ii) Carrera 17 entre
calles 810 y Carrera 17D entre calles 7B y 10. Debera indicar en dicho informe el
porcentaje de cumplimiento de ias obras con respecto al barrio aludido.

Tambien se requerira al Municipio de Tunja para que informe ios avances logrados
en cuanto ai proyecto de acto administrativo “Por medio del cual se establece el
procedimiento para la toma de posesién de ias zonas de cesién obligatoria en el
Municipio de Tunja, deciaratoria de propiedad publica y se dictan otras
disposiciones” y sobre el proceso de concertacién de asuntos ambientales — factor
riesgo ante la Corporacién Auténoma Regional de Boyaca en ei tramite de revision
general del POT,

En cuanto a los impuestos adeudados por Melgo Ltda y otros particulares de
acuerdo a la informacién suministrada por el Municipio de Tunja a folio 923,, el
despacho diferirda el analisis correspondiente hasta tanto se resuelvan los
requerimientos planteados en audiencia del 18 de septiembre de 2019 y en esta
providencia.
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Splicitud a la Empresa de Servicios Publicos Veolia Aguas de Tunja

Finalmente, se ordenara oficiar a Veolia para que en el término que se le indique,
remita con destino a este proceso un informe en el que indique el avance de los
trabajos de adecuacién de redes en las vias que el Municipio de Tunja esta
interviniendo correspondientes al Barrio Colinas de San Fernando y el tiempo en
gqbe el municipio podra retomar las labores de mantenimiento de la malla vial de
d|cho sector. ‘

Se advierte a la empresa de servicios publicos que las obras que se estan realizando
en el Barrio Colinas de San Fernando por parte del Municipio de Tunja corresponden
a compromisos adquiridos en el tramite de verificacién del cumplimiento de la
sentencia emitida en la popular de la referencia y por tanto se le exhorta para que
cumpla con diligencia los trabajos que debe desarrollar esa empresa previo al
mantenimiento de la malla vial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo de Tunja,
RESUELVE:
RRIMERO: Requerir a la sefiora Yolanda inés Meléndez Gonzalez, representante

gal de Melgo Ltda, para que en el término de diez (10) dias contados a partir de la
otificacion de esta providencia:

= _m.

» Acredite el cumplimiento de los compromiso adquiridos en la audiencia del 18
de septiembre de 2019 consistentes en i) la elaboraciéon del plano topografico
georreferenciado que represente el predio matriz y cada uno de los lotes
segregados del precio de mayor extension o predio matriz, que cumpla con los
' requisitos técnicos y legales exigidos por el IGAC vy ii) la presentacion de la
I solicitud de inscripcién de las areas a ceder al Municipio de Tunja, con el
. cumplimiento de los requisitos previstos en el oficio 5152019EEE9962-01 del 25
de septiembre de 2019 visto a folios 829 - 830.

» Remita con destino a este proceso copia completa y legible de los documentos

~ radicado ante el IGAC para el cumplimiento del requerimiento del oficio
2152020EE777-01 del 6 de febrero de 2020 (fl. 970), relacionado con los predios
de matricula 070 — 172194, 070 — 172195, 070 — 172196, 070 — 172197.

Acredite la gestion realizada ante el Municipio de Tunja (como le fue
recomendado por la Curadora Urbana No. 2), tendiente a aclarar a que sector
' del Municipio de Tunja corresponden las vias descritas en la Resolucion No.
. 0611 del 21 de diciembre de 2007 expedida por la Curaduria Urbana No. 2 (via
peatonal, via vehicular, zona verde 1y 2).

v

Debera allegar con destino a este proceso el informe correspondiente, en el que
se indique a que sector corresponden las areas aludidas.
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Los documentos relacionados con los anteriores requerimientos deberan ser
allegados a este proceso y a los miembros del Comité de Verificacion de esta accién
popular.

SEGUNDO: Se advierte a la sefiora Yolanda Inés Melendez Gonzalez en calidad
de representante legal de Melgo Ltda, que de no cumplir con los requerimientos
antes descritos en los términos otorgados para el efecto, se abrira el respectivo
incidente de desacato de conformidad con lo previste en el articulo 41 de la ley 472
de 1998.

TERCERO: Ordenar al Municipio de Tunja que dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacion de esta providencia:

> Rinda un informe detallado relacionado con los avances de la ejecucién del
contrato No. 1840 de 209 cuyo objeto es “la construccién, mejoramiento y
mantenimiento de la malla vial de la ciudad de Tunja”, en cuanto tiene que ver
con las vias a intervenir del Barrio Colinas de San Fernando - i) Calle 7B entre
carreras 17B y 17C, ii) Carrera 17 entre calles 810 y Carrera 17D entre calles 7B
y 10. Debera indicar en dicho informe el porcentaje de cumplimiento de las obras
con respecto al barrio aludido.

v

Informe los avances logrados en cuanto al proyecto de acto administrativo “Por
medio del cual se establece el procedimiento para la toma de posesion de las
zonas de cesidn obligatoria en el Municipio de Tunja, declaratoria de propiedad
publica y se dictan otras disposiciones”.

» Informe sobre las gestiones y avances logrados respecto al proceso de
concertacion de asuntos ambientales — factor riesgo ante la Corporacion
Auténoma Regional de Boyaca en el tramite de revisidon general del POT, siendo
de interés del despacho lo relacionado con la determinacién del uso del suelo y
riesgos del area correspondiente al Barrio Colinas de San Fernando.

Los documentos relacionados con los anteriores requerimientos deberan ser
allegados a este proceso y a los miembros de! Comité de Verificacion de esta accion
popular.

CUARTO: En cuanto a los impuestos adeudados por Melgo Ltda y otros particulares
de acuerdo a la informacién suministrada por el Municipio de Tunja a folic 923, el
despacho diferira el analisis correspondiente hasta tanto se resuelvan los
requerimientos planteados en audiencia del 18 de septiembre de 2019 y en esta
providencia.

QUINTO: Oficiar a la Empresa de Servicio Publico Veolia Aguas de Tunja, para que
en el término de cinco (5) dias contados a partir del recibido de la comunicacion
correspondiente, remita con destino a este proceso un informe detallado en el que
indique el avance de los trabajos de adecuacion de redes en las vias que el
Municipio de Tunja esta interviniendo en el Barrio Colinas de San Fernando y el
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—

ieEmpo en que contratista del municipio podra retomar las labores de mantenimiento
e la malla vial de dicho sector.

o

(9]

e advierte a la empresa de servicios publicos que las obras que se estan realizando
n el Barrio Colinas de San Fernando por parte del Municipio de Tunja corresponden
- compromisos adqguiridos en el tramite de verificacion del cumplimiento de la
sentencia emitida en la popular de la referencia y por tanto se le exhorta para que
cumpla con diligencia los trabajos que debe desarrollar esa empresa previo al
antenimiento de la malla vial.

[EXTO: Solicitar a los integrantes del Comité de Verificacion de la presente accién,
ara que en un plazo no mayor a treinta (30) dias a partir de la notificacién de esta
irovidencia se reuna a fin de establecer el cumplimiento de los requerimientos aqui
2alizados al Municipio de Tunja y a Melgo Ltda.

—

De la reunion del Comité de Verificacion se dejara constancia en acta que debera
ser allegada a este proceso dentro de los cinco (05) dias siguientes a su realizacion.

JOTIFIQUESE y CUMPjASE ﬁ @}Aﬂ
LA RA ATRICI IXTO

Juez

=

DRRH

3 T % Juzgado Segundo Administrativo Oral
; del Circuito Judicial de Tunja

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO

El anfe,riT auto ie notificd por Estado Electrdnico Nro. "E)de hay

13

Judicial, siendo las B:

03] 20

ZD en el portal Web de la rama
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