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- JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Sincelejo (Sucre)

AUTO INTERLOCUTORIO

Sincelejo (Sucre), julio cinco (5) del dos mil dieciocho {2018)

Medio de control: | REPARACION DIRECTA.

Radicacidn: No. 70-001-33-33-007-2018-00111-00
Demandante: JUAN pE DIOS PEREZ MEZA Y OTROS
Demandados: NACION- DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE

PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA.
MINISTERIO DEL INTERIOR. -

NACIONAL
POLICIA NACIONAL.
DEPARTAMENTO DE SUCRE

MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL -ARMADA

Asunto: INADMISION DE LA DEMANDA.

Tema: Responsabilidad del Estado -  derivada

materiales e inmateriales-

Desplazamiento forzado -indemnizacién de perjuicios

Concierne a este Juzgado decidir, sobre la admisién de la demanda’ de la

referencia atendiendo los requisitos que prevé la Ley 1437 de 2011.
Sintesis de la demanda.

Se pretende a fravés del medio de control de reparacién directa, que las
enfidades demandadas respbhdon de for‘rhd solidaria por los perjufcios de
orden material e inmaterial ""'ocosionod,:os a los actores, derivados del
desplazamiento forzado del cual fueron' victimas por el actuar de los grupos
paramilitares que tuvieron asentamiento en el Municipio de San Onofre sus

corregimientos y Veredas.

Revisado el expediente advierte esta judicatura el H. Tribunal Administrativo
de Sucre mediante providencia del 8 de junio de 20172 resolvié avocar el
conocimiento de la demanda presentada de forma conjunta por el sefior
LOCADIO BANQUEZ ESTREMOR Y OTROS, toda vez que le fue remitida por
parte del Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Sincelejb quien

declaré la falta de competencia para conocer del presente asunto.

En la misma providencia se ordend segregar las demandas y que fueran

presentadas por separado anfe l_os distintos juzgados Administrativos de este

1 Ver demanda, a fs. 1-45.
2 Ver fls. 53-55
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Circuito Judicial, ademds, para efectos de contabilizar la caducidad en la
misma providencia se determind que se conservaria como fecha la

presentacion inicial de la demanda principal, esto es el 8 de julio de 2015,

como también, que la parte actora contaba con el término de diez (10) dias

para efectuar la presentaciéon de cada una de las demandas por separado

De forma posterior mediante auto de fecha 25 de abril de 20183, se resolvid
el recurso de reposicién interpuesto por el apoderado de los actores contra
la providencia que ordendé la desacumulacién, pronunciamiento que

confirmo la decisién tomada.

Visto lo anterior el Despacho hdrg’: el estudip de admisién del presente medio
de conftrol observando los presUbues"fO‘s procesales previstos en la Ley 1437
de 2011, como también lo dispuesto por el Superior en las providencias

citadas.

1. Presupuestos de la accidn, legitimacién y competencia.
1.1. Requisito de procedibilidad. (art. 161 de la Ley 1437 de 2011 - Ley 1285
de 2009 - Decreto Reglamentario 1716 de 2009)

De conformidad con lo expuesto en el numeral 1° del articulo 161 del
'CPACA, cuando los asuntos sean conciliables el ramite de la conciliacion
extrajudicial se consﬁ’ruye en requisito de pch‘edibilidad, en toda demanda
en que se formulen pretensiones de Nulidad y restablecimiento del ‘derécho,

reparacién directa y controversias contractuales.

En el presente caso se formulan pretensiones de reparacioén directa que son
de contenido patrimonial, en tal sentido Ia parte actora aporta como
prueba para demostrar haber agotado el requisito de procedibilidad de la
conciliacién extrajudicial, la constancia expedida por la Procuraduria 44
Judicial Il para asuntos Administrativos de Sincelejo y el acta de la audiencia

de conciliacién celebrada el 2 de julio de 201 54,

Visto lo anterior se tiene due se cumplié con el requisito de procedibilidad.

3 Ver fls. 47-52
* Ver fls. 56-61 y 62-64.
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1.2. Requisitos formales de la demanda. (art. 162 CPACA)
1.2.1. Designacion de las partes.

En esta demanda las partes se encuentran debidamente determinadass,

conforme lo ordena el numeral 1° del articulo 162 del CPACA.
1.2.2. Pr_eiensiones y acumulacién de pretensiones. (art. 163 CPACA)

Coh la demanda se pretende que se declare la responsabilidad
odmvinis’rra‘rivdy patrimonial de las de_rhondodas Yy, en consecuencia, se
reconozcay pague la respectiva indemnizacién por los perjuicios materiales
e inmateriales irogadoss. En' ”ése ordeh, -no se presenta una indebida

acumulacién de pretensiones. -

1.2.3. Relacion de los hechos.

Con la demanda se cumple el requisito exigido en el numeral 3° del articulo
162 del CPACA, toda vez que se encuentran determinados con claridad los
hechos q'u'e siven de fundamento a las pretensiones, debidamente

enumerados’.

1.2.4. Fundamentos de derecho de las pretensiones.

Ilgualmente, en ella se indican los fundamentos de derecho que motivan el

presente medio de conirols.

1.2.5. Peficion de pruebas.

El demandante, informa acompanar con su demanda las pruebas que
pretende hacer valer dentro del presente proceso y solicita la practica de

prueba testimonial.

Pero se advierte que al expediente no se encuentran aportadas todas las
pruebas que se relacionan en el Capitulo 13, referido a los medios de

pruebas documentales.

SVerfl. 1

é Ver fs. 19-24
7Verfs. 18-19
8 Ver fls.25 y ss
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1.2.6. Estimacién razonada de la'cuantia.

En el libelo introductorio no se cumple con la obligacién de estimar

razonadamente la cuantia, foda vez que s6lo anuncia que la misma la
establece en menos de 500 SMLMV.

Se requerird a la parte actora que razone debidamente la cuantia,
determinando de forma adecuada el quantum de sus pretensiones, de

conformidad como se encuentra previsto en el articulo 157 del CPACA.

1.2.7. Direccién para notificaciones.

Aunado a lo anterior, el opoderod‘o de la porfe demandante indicé donde
él y las demandadas recnblron |0|s no’nflcomones personales?, tal como lo

exige el numeral 7° del orhculo 162 del CPACA

No se cumple con el requisito de informdr donde la parte demandante
rec:|b|ra las nofificaciones personales, en ese sentido se avista que se

menciona como tal la misma direccion del apoderado actor.10

Por tal motivo, se requerird a la parte actora que informe la direccién donde

recibird notificaciones personales.
1.3. Jurisdiccion y competencia (arts. 151 01 57 ;:le la Ley 1437 de 2011)

1.3.1. Jurisdiccion.

Es esta jurisdiccion contencioso administrativa, competente para conocer

del presente asunto, atendiendo el criterio orgdnico, en razén a que se

pretende la declaratoria de responsobilidod. extracontractual de entidades

publicas, de acuerdo a lo determinado en el-.‘numeralr 1° del arficulo 104 del
CPACA.
1.3.2. Competencia.

Como quiera que en el presente proceso no se ha determinado la cuantia

en debida forma, el Despacho con el fin de establecer si es competente

? Ver fl. 13-14.
10 :
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para conocer del presente asunto, lo hard una vez se cumpla con el requisito

de razonar debidamente la cuantia.

Ahora, frente a la competencia por el factor territorial, se tiene que esta
agencia si la conserva, porgque los hechos y omisiones base de las
pretensiones, se presentaron en el Departamento de Sucre, lo que se

encuentra en adhesiodn al numeral 6° del 156 del CPACA.
1.4. Caducidad de la accién (art. 164 Ley 1437 de 2011)

En el presente caso se tiene que de chfOrmidad con lo dispuesto en los
oU’ros del 8 de junio de 2017 y 25 de abril de 2018, proferidos por el H. Tribunal
Administrativo. de Sucre, hasta el momento de la presentacién de la
demanda de forma individual ante la oficina judicial de Sincelejo el 10 de
mayo de 2018 no trascurrieron los diez (10) dias concedidos por esa H.

Corporacioén.

Aunado alo on’reriorv se observa que la demanda conjunta fue presentada
dentro del término de los dos anos previstos por la Corte Constitucional
mediante el auto de fecha 13 de mayo de 2013, dictado para dar claridad
ala Sentencia SU—254 de 2013. .

1.5. Legitimacién de las partes.

En la presente demanda, no hay duda gue la parte demandante vy
demandadas se encuentran legitimados materialmente, pues el primero
pretende el reconocimiento de la responsabilidad del estado en los términos
del articulo 90 de la Co_né’ri’rucién Politica Nacional mientras los segundos,

serian los responsables, de conformidad a lo narrado en la demanda.

2. Aciuaciones de saneamiento de la demanda.

2.1. Congruencia de las preiensiones y el medio de control escogido.

Las pretensiones de la demanda corresponden al medio de reparacion
directa, toda vez que se reclaman los perjuicios derivados de la presunta

omisién del estado que dio origen al desplazamiento de los demandantes.
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2.2. Acumulacién de pre’rensionés de diferentes medios de control.

Como en lineas atrds se expuso, no. hay acumulacién de pretensiones en la
demanda, pues se pretende Unicamente la declaratoria de responsabilidad
de las partes demandadas, proveniente de una-anomalia administrativa, y

la consecuente indemnizacién de los perjuicios derivados de ello.
2.3. Correccién sobre la peticion de pruebas.

En lineas anteriores se indicé que la parte demandante anuncia en su
demanda que aporta una serie de pruebas documentales, al no estar las
mismas anexadas a la demanda, se debe hacer la correccién del pefitum

probatorio.
2.4. Vinculacidén de terceros.

Temendo en cuenta que los exiremos procesales se encuen‘rron legitimados,
y que hay una relacién juridica procesal vdlida, no se observa la nece5|dod

de vincular a un tercero de OfICIO.
2.5. Medidas cavutelares.

Inserto en el cuerpo de la demanda la parte actora solicita que se decreten
medidas cautelares en cumplimiento de lo previsto en el articulo 229 del

CPACA, alli mismo se indica qué clase de medidas deben dictarse.

Sobre el traslado de sohcfrud de medldos cautelares propuesta se
pronuncmro el Despacho unRa vez se hoyon subsanados los “errores

advertidos mediante esta providencia.
2._6. Copia de'la demanda y sus anexos.

Con la demanda se acompand el nimero de fraslados que exige la ley,

para surtir las notificaciones de rigor.

De igual forma se anexd la demanda en medio magnético (CD), para

efectos de la notificacién personal por via electronica.

2.7. Represeniacwn adjetiva de Ia parte qciora.
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El poder otorgado para promover el presente medio de control cumple con

las previsiones de los articulos 75y 77 del C. General del Proceso!.

Como quiera que se han verificado los presubues’ros sustanciales de la accidn y
los requisitos formales de la demanda, ejerciendo el control a que se refieren los
arts. 168 a 170 de la Ley 1437 de 2011, y se encontraros errores que deben ser
subsanados es procedente INADMITIR la vdemcmdo infroductoria de este
proceso, por lo que el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de Sincelejo
(Sucre), | '
RESUELVE:

1°. INADMITIR la demanda’ que en ejercicio del medio de confrol de
REPARACION DIRECTA, ha incoado el sefior JUAN DE DIOS PEREZ MEZA Y OTROS,
contra la NACION- DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA PRESIDENCIA DE LA
REPUBLICA- MINISTERIO DEL INTERIOR - MINISTERIO DE DEFENSA. - EJERCITO
NACIONAL -ARMADA NACIONAL -POLICIA NACIONAL - DEPARTAMENTO DE

SUCRE, conforme lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

2°. CONCEDASE al demandante el términa.de diez (10) dias, para que subsane
los defectos de que adolece su demanda, coptados a partir del dia siguiente a
la noftificacién de esta providencia por.es’rqdo, con la advertencia-de que sino lo

hace, o lo hace en forma extempordnea, se rechazard la misma.

\ll'i‘(" 0 ,mma

IREZ XSTANO

ejvs

1 Ver fl. 66 v ss.
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