JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
SINCELEJO (Sucre) |
- AUTO INTERLOCUTORIO

~Sincelejo (Sucre), Junio veintiuno (21) de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: | EJECUTIVO-

RADICACION: No. 70-001-33-33-007-2012-00081-00
DEMANDANTE: JEAN CRISTIAN CASTRO BONFANTE

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE PROTECCION, EN
DEMANDADO: SUCESION PROCESAL DEL EXTINTO DEPARTAMENTO

ADMINISTRATIVO DE SEGURIDAD “DAS”

RECHAZA POR EXTEMPORANEO RECURSO DE REPOSICION
ASUNTO: Y POR IMPROCEDENTE RECURSO DE APELACION, CONTRA
AUTO QUE LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO

|. OBJETO A DECIDIR
Corresponde a este Juzgado resolver, si es procedénie el recurso de reposicion?

mTerpues’ro por la opoderodo judicial del sehor JEAN CRISTIAN CASTRO
BONFANTE en confra el auto del 1° de marzo de 20182, por medio del cual se
libré mandamiento de pago, en caso nego‘rlvo si hay lugar a conceder o no el
recurso de apelacién mferpues’ro submdmnamen’re para lo cual se tendrdn en

cuenta las siguientes,
Il. CONSIDERACIONES

El articulo 242 del CPACA, precevp’rv'L’Jque' el recurso de reposicidn procede
contra los autos que no sean suscep’ribleS de apelacién o de sUplica, salvo norma
legal en contrario; sin emborg’b'; no tiene regulacion expresa sobre su
oportunidad y trdmite, sino que noé, fe_mi’re a las normas del hoy C. General del

Proceso.

En ese orden de ideas, el arficulo 318 del CGP senala que elrecurso de reposicion
“deberd interponerse con expresion de Ias‘rozones que lo sustenten, en forma
verbal inmediatamente se prOn‘L“Jhcie,e!_"dUto. Cuando el auto se prohuncie fuera
de audiencia el recurso debera inferponerse por escrito dentro de los tres (3) dias

siguientes al de la notificacion del auto.”

’z" R

1§, 573.
2fs. 563-571.
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De lo anterior se desprende q'ue el recurso de- 'reb’OSicién'es improcedeh’re si
contra el outo o’rocado resul’ro proceden’re el recurso de opeIGCIon o} eI de o

suphca

Ahoro el orhculo 243 del CPACA senolo.-,.-,_ iy

“ARTICULO 243. APELACION Son apelc:bles las sem‘enc:as de pnmera T
instancia de los Tribunales y' de Ios Jueces También serdn c:pelables los -

's:gu1enfes autos profendos en’ Ia mlsmc msfanc:a por Ios ]ueces' '

odmm:sfrahvos o 5 : 2 s

I El que rechoce la demcmdo

2. El que. decrefe una medlda caufelor y el que resuelvo Ios mc:denfes'
de responsabllldod y desoccn‘o en ese ‘mismo framite.

3. EI que ponga fln al proceso

4. El que apruebe conc:l:ac:ones exfro;udtc:ales o ]UdICIGIeS recurso
-que solo podra ser lm‘erpuesfo por el Mlhlsfeno PUblico. :

5. EI que resuelvo la IquIdc:c:on de Iq condeno o de Ios per]wc:os

6. El que decrefo Ios nuhdc:des procesales

e

}7 El que niega Io lm‘ervenc:on de ferceros

8. El que prescmdo de la oud:enc:a de pruebas

9. El que denlegue el decrefo o prochco de oIgunc: prueba pedlda - 3
opon‘unomem‘e

Los aufos a que se refleren Ios numerales 1,2, 3y 4 relac:onados-
- anteriormente, -serdn apelables cuando sean profendos por Ios
tfribunales admmtsfrohvos en prlmero : ' anc:o '

El recurso de apelac:on se concedera‘en el efecfo suspensivo, solvo en
los casos a que se refieren Ios numeroles 2,6,7y 9 de este on‘lculo que
se concederdn en el efecfo devoluhvo '

Parogrcfo La apelac:on solo procedera de conformldad con Ios
normas del presenfe Codlgo lncluso en aquellos Trc:mn“es e mc:dem‘es
que se rucm por el procedimlem‘o c:wl o ‘
Vemos de la norma on’rerlor que ou’ros son suscephbles del recurso de apeIGCIon
om‘e la Jurlsdlcc:lon con’rencuosa cdmlnls’rrohva dentro de los que no se.

encuentra el que denlego I|bror mondo i en’ro ‘de pogo en Ios Procesos .

ejecu’nvos sin emborgo ese oufo por cmologlo equwole al que rechazo la ‘
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demandad. Ademds que, por remision expresa que trae el articulo 306 del

CPACA, el arficulo 438 del C. General del Proceso dispone:

“ARTICULO 438. RECURSO CONTRA EL MANDAMIENTO EJECUTIVO. El
mandamiento ejecutivo no es apelable; el auto que lo niegue total o
parcialmente y el que por via de reposicion lo revoque, lo sera en el
suspensivo. Los recursos de reposicién contra el mandamiento
“ejecutivo se tramitardn y resolverdn conjuntamente cuando haya sido
nofificado a todos los ejecufados”. ‘

Consecuente con lo anterior, contra el auto que niegue total o parciaimente el
mondomien’ro ejecutivo, y el que por via de reposicion lo revoque, serd apelable

en el efecto suspensivo. .

En lo que ataiie al frémite y oportunidad del recurso de opélocién, el arficulo 244

del CPACA precisd: e

| “ARTICULO 244. TRAMITE DEL: RECURSO DE APELACION CONTRA
AUTOS. La interposicién.y-decisién del recurso de apelacién contra
autos se sujetard a las siguientes reglas:

1. Si el auto se profiere en qudiencid, la apelacién deberd interponerse
y sustentarse oralmente en el ffq_nscurso de la misma. De inmediato el
juez dard traslado del recurso alos demds sujetos procesales con el fin
de que se pronuncien y a: confinuacion procederd a resolver si lo
concede o lo niega, de todo lo cual quedard constancia en el acta.

2. Si el auto se notifica por estado, el recurso debera interponerse y
sustentarse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes ante el juez
que lo profirié. De la sustentacién se dard fraslado por Secretaria a los
demds sujetos procesales por igual término, sin necesidad de auto que
asi lo ordene. Si ambas parfeS' dbeldron los términos serdn comunes. El
juez concederd el recurso en cvq'_sq}de que sea procédem‘e y haya sido
sustentado. ' - '

3. Una vez concedido eI"regfu?so, se-remitira el expediente al superior
para que lo decida de plano.

4. Contra el auto que decide la apelacién no procede ningunrecurso.”

Asi mismo, el articulo 201 del CPACA és’ri_;qb!e’ce que “los autos no sujetos al

requisito de la notificacién personal se notificardn por medio de anotacion en

3 Cfr. Consejo de Estado, Secciéh Segunda, Subseccién "A”, Auto del 25 de junio de 2015,
expediente No. 68001-23-33-000-2013-01043-01 (1739-14). Consejero ponente: Dr. GUSTAVO
EDUARDO GOMEZ ARANGUREN. L s
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estados - electrénicos para consuh‘a vénv:;,slfnec bajo la responsabilidad del

~ Secretario...”

ey BT

Lo anterior en concordoncm con el orhculo 295 del CGP, el cual prescribe que
“Ics notificaciones de autos y. senfenc:as que no debon hacerse de ofro manera
se cumphrcn por medio de cnofoc:on en esfc:dos que elaborara el Secretario..

~es decir, debe notificarse de esc mcnero |os ou’ros que no reqweron ser

notificados personolmen’re por aviso o se prochquen en esfrados.
In, C:,_ASO__:‘VCONCRETO :

En el caso que nos ocupa, ld ‘dp’od'erodd judicial del sefior JEAN CRISTIAN .
CASTRO BONFANTE m’ferpuso recurso de reposmon con’rro el auto del 1° de
~marzo de 2018 por medio del cuol se I|bro mondom|en’ro de pago, y en subsndlo 7

elde opelcaon solicitando su modlflcoaon

En ese orden de ideas, como eI cu’ro del 1° de morzo de 2018 no niega total o
poraolmen’re el mondomlem‘o de pogo el recurso que procede es el de
reposicion y no el de. apelacion, de_ocuerdo-con el arficulo 438 del C. General
del Proceso, por lo que se rechozdrc él segundo ln’rerpuesto de manera
sub5|d|omo por improcedente. N

Ahora, todo recurso contra prowdencno JUdICICﬂ ademds de estar debudomen’re

sus’ren’rodo debe hcberse mTerpues’ro opor’runomem‘e

P

- Al respecto, se tiene que eI auf del ]° de morzo de 2018 se no’nflco medlcm‘e

Es’rodo Electrénico No. 01 24 publlcodo eI 2 de mcrzo de 20185, por conS|gu1em‘e

el término de tres (3) dias para. lo presen’roaon del recurso de reposmon deb|<1 v
contarse desde el dia habil S|QU|enfe es’ro es desde el 5 de marzo siguiente’ y,

por ende eI recurso debia formuk]rse a mqs ’rordar el 7 de marzo de esfe afo.

No obs’ron’re como el recurso de reposmon se presen’ro el dia 9 de marzo de

20186 es evnden’re que se hIZO de monero ex’remporonea

En ese orden de ideas, coho Ioé'.’rérmiri‘O‘S\ previsfos en las  respectivas

codificaciones para la pres‘en’rqc,iéh de los recursos son preclusivos, resulta que si

4Ver enlcce el siguiente link de Io Romo JUdIClCI| h’r’rps //www rcmojudlmol gov. co/webljuzquo—
07-administrativo-de-sincelejo/245 :

5 Ver constancia de su publicacion, a f.’572,.. . .
6 Ver escrito de recurso, a f..573. LI
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se interponen por fuera de fiempo la consecuencia es que deban rechazarse y

por consiguiente la providencia cobre ejecutoria.
En méri’rQ de lo expuesto, se
RESUELVE:
1°. RECHAZAR, pof extempordneo, el recurso de reposicion interpuesto contra el

auto del 1° de marzo de 2018, por}el cual'se librar el mandamiento de pago, por

lo expuesto en la parte considerafiva.

2°. RECHAZAR, por improcedente, el recurso
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