¥ : Rama Judidial Distrito Judicial Administrativo de Sucre
\-/ Republica de Colombia Juzgado Sexto Administrativo Oral de Sincelejo

Sincelejo, veinticuatro (24) de agosto de dos mil veinte (2020)

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicado No: 700013333006-2019-000202-00
Demandante: Mirna Luz Vergara de Herndndez
Demandado: E.S.E. Unidad de Salud San Francisco de Asis

Asunto: Auto que admite la demanda. Tema: Declaratoria
de insubsistencia de empleada (Auxiliar de Enfermeria).

La demanda retine los requisitos legales establecidos en los articulos
104, 138, 155 num. 2, 156 num. 3, 157, 159, 160, 161 numerales 1 y 2,
162, 163, 164 num. 2 lit. d), 165, 166! de la Ley 1.437 de 2011; en
consecuencia SE DECIDE (art. 171 Ley 1.437 de 2011):

1. Admitir la demanda.

2. Notifiquese esta providencia a la parte demandante por estado y
de conformidad con el art. 205 de la Ley 1.437 de 2011; a la parte
demandada, al Procurador 104 Judicial I Administrativo ante
este juzgado y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, de conformidad con el articulo 8 del Decreto Legislativo

806 del 2020 en concordancia con el articulo 197, 198 y 205 de la

! No se aporto: la prueba de la existencia y representacion legal de la entidad demandada, sin embargo, el juzgado considera
que no se debe inadmitir la demanda por ese motivo; sin perjuicio de que la parte demandante adelante las actuaciones
necesarias para conseguir los correspondientes documentos.

Ademas, la parte demandada debe compartir tal carga procesal con la parte demandante, dado que por su naturaleza —
Empresa Social del Estado- y por los documentos que estdn en la demanda, en principio se puede afirmar que existe;
adicionalmente, la entidad cuando conteste la demanda debe aportar la prueba de su representacion legal, pues solamente su
representante legal podré aportar el poder, y finalmente, porque la entidad demandada en estd en mejor posicién para aportar
al proceso toda esa documentacion, sobre todo en este tiempo de la pandemia por el Covid 19.

La anterior interpretacion se realiza con base en los principios constitucionales y legales que rigen el derechos procesal y el
derecho procesal contencioso administrativo, para garantizar el derecho de acceso a la administracién de justicia (arts. 103
Ley 1437/11, arts. 228, 229, 230 C.Pol
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Ley 1.437 de 2011, mediante el envio de un mensaje de datos, a
la direccidn electronica correspondiente, que contenga el auto

admisorio de la demanda, la demanda y sus anexos.

Recibido el mensaje de datos, la notificacion se entendera realizada
una vez transcurridos los dos (2) dias habiles siguientes al envio del
mensaje, y el término de treinta (30) dias que concede el articulo 172

delaLey 1.437 de 2011, empezara a correr a partir del dia siguiente.

3. Se le ordena a la entidad demandada que remita al correo
institucional del juzgado todos los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso que se encuentran en su poder (art. 175

paragrafo 1° de la Ley 1437 de2011).

4. Se reconoce como apoderado judicial de la parte demandante al
Abogado José M. Gonzalez Villalba, portador de la tarjeta profesional
No. 92.497.748 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura (fls.
17-18).

Mary Rosa Pérez Herrera
Jueza

Firmado Por:

MARY ROSA PEREZ HERRERA
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 006 SIN SECCIONES ADMINISTRATIVO DE
SINCELEJO
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