JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
SINCELEJO

Sincelejo, quince (15) de julio de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control. Ejecutivo.

Radicado N°: 70-001-33-33-003-2018-00010-00.
Accionante: Rodrigo Emilio Ramirez Montes y otros.
Demandado: Nacién - Fiscalia General de la Nacion.
ASUNTO: Se corrige auto.

Vista la nota secretarial que antecede, se tiene que a folio 179 del cuaderno
principal, el apoderado de la parte demandante, radicé solicitud de correccion
del numeral 1 del auto proferido con fecha 25 de enero de 20197, por medio del
cual se decreta una medida cautelar peticionada por la parte demandante,
referida a la identificacion de la entidad demandada.

Concretamente, la figura de la correccion procesal opera en frente de sentencias
o autos cuando quiera que unas u otros incurran en yerros de naturaleza
puramente aritmética o también, cuando en determinada providencia existen
omisiones o cambios de palabras o alteracion de estas, siempre que, dichas
falencias, estén contenidas en la parte resolutiva o incidan en ella.

Sobre la figura de la correccién el articulo 286 del CGP, aplicable por remisién
del articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, dispone: '

“ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y
OTROS. Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente
aritmético puede ser corregida por el juez que la dicté en cualquier
tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se
notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error
por omisién o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre
que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella”.

En consecuencia el articulo en cita en su inciso tercero permite la correcciéon de
errores por cambio o adulteracion de palabras, lo cual resulta aplicable al
presente caso, comoquiera que en la providencia del 25 de enero de 2019?, se
puede evidenciar la existencia de un error de transcripcién en la parte resolutiva
de la mentada decisiéon al momento de indicar la entidad demandada, por lo que
se procederd a modificar el numeral 1 del auto del 25 de enero de 20193,
indicando que la entidad demandada no es otra que la Fiscalia General de la

Nacion.

1 Folio 4 - 5 del cuaderno de medidas cautelares.
2 Folio 4 - 5 del cuaderno de medidas cautelares.
3 Folio 4 - 5 del cuaderno de medidas cautelares.



_ EJECUTIVO.
RAD N° 70-001-33-33-003-2018-00010-00.

Esta circunstancia no modifica el conténido sustancial la parte motiva de la
decision del 25 de enero de 20169.

En consecuencia se, DECIDE

PRIMERO: MODIFIQUESE el numeral 1 del auto del 25 de enero de 20194, el
cual quedara asi:

“PRIMERO: Ordénese el embargo y la retencion de los dinefos .
depositados en cuantas de ahorro y corrientes que tenga la FISCALIA
GENERAL DE LA NACION en las siguientes entidades bancarias:

~ BANCO DE OCCIDENTE, BANCOLOMBIA, BANCO AGRARIO DE COLOMBIA,
- BANCO BBVA, BANCO DE BOGOTA, BANCO AV VILLAS Y BANCO POPULAR
de la ciudad de Bogota.

" Para la limitacién de la anterior medida debera observarse o siguiente:

a) El monto total del dinero retenido no podra exceder de CIENTO
SETENTA Y SEIS MILLONES SETECIENTOS NOVENTA Y DOS MIL
QUINIENTOS VEINTINUEVE PESOS $176'792.529 (articulo 593.10
del C.G.P.).

b) No podrén retenerse recursos del Sistema General de Participaciones,
ni_de regalias.”

PRIMERO: En lo demas, désele cumplimiento a la providencia del 25 de enero

CESAR ENRIQUE GOM
JUEZ

4 Folio 4 - 5 del cuaderno de medidas cautelares.
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