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i Demandante / Demandado / . Fecha del Fechas
Numero Expediente Clase de Proceso Subclase de Proceso . Objeto — = Cuaderno
Denunciante Procesado Auto Inicial | V/miento
41001333300520170010800 ACCION DE REPETICION Sin Subclase de NACION-MINISTERI LUIS IVAN CHARA Actuacion registrada el 19/10/2021 a las 19/10/2021 20/10/2021  20/10/2021
Proceso O DE VERGARA 12:01:41.
DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL
41001333300520180034900 REPARACION DIRECTA Sin Subclase de ALIRIO GAVIRIA DEPARTAMENTO DEL Actuacion registrada el 19/10/2021 a las 19/10/2021 20/10/2021  20/10/2021
Proceso NAVARRO Y OTROS HUILAY OTRO 12:06:45.
41001333300520180035800 NULIDAD Y Sin Subclase de OSCAR MAURICIO NACION-RAMA Actuacion registrada el 19/10/2021 a las 19/10/2021 20/10/2021  20/10/2021
RESTABLECIMIENTO Proceso VARGAS SANDOVAL  JUDICIAL - CONSEJO 16:43:38.
DEL DERECHO Y OTROS SUPERIOR DE LA
JUDICATURA-DIRECCIO
N EJECUTIVA DE
41001333300520180038500 NULIDAD Y Sin Subclase de OLGA LUCIA NACION-RAMA Actuacion registrada el 19/10/2021 a las 19/10/2021 20/10/2021  20/10/2021
RESTABLECIMIENTO Proceso BECERRA DORADO JUDICIAL 16:44:38.
DEL DERECHO
41001333300520190015800 REPARACION DIRECTA Sin Subclase de YULI ANDREA INPEC Y OTROS Actuacion registrada el 19/10/2021 a las 19/10/2021 20/10/2021  20/10/2021
Proceso MURCIA NARVAEZ Y 12:10:54.
OTROS
41001333300520190026100 NULIDAD Y Sin Subclase de MYRIAM QUINAYAS NACION MINISTERIO Actuacion registrada el 19/10/2021 a las 19/10/2021 20/10/2021  20/10/2021
RESTABLECIMIENTO Proceso OSPINA DE EDUCACION 14:31:08.
DEL DERECHO NACIONAL FONDO
NACIONAL DE
PRESTACIONES

SE PUBLICA EN LA PAGINA WEB https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-administrativo-de-neiva/home SIENDO LAS SIETE DE LA MA?ANA (07:00 AM).

SE DESFIJARA LAPRESENTE ALAS5DE LATARDE (05:00PM)

HENIO ANDRES RAMIREZ CAPERA

SECRETARIO




Proceso

PERDOMO ZULUAGA
Y OTROS

DE DEFENSA
NACIONAL EJERCITO
NACIONAL

14:39:56.
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41001333300520190029600 NULIDAD Y Sin Subclase de MARY MEDINA NACION MINISTERIO Actuacion registrada el 19/10/2021 a las 19/10/2021 20/10/2021  20/10/2021
RESTABLECIMIENTO Proceso VIDAL DE EDUCACION 14:34:55.
DEL DERECHO NACIONAL FONDO
NACIONAL DE
PRESTACIONES
41001333300520190035800 NULIDAD Y Sin Subclase de MARIA NANCY NACION-RAMA Actuacion registrada el 19/10/2021 a las 19/10/2021 20/10/2021  20/10/2021
RESTABLECIMIENTO Proceso TRUJILLO AVILES Y JUDICIAL 16:45:35.
DEL DERECHO OTROS
41001333300520190037100 NULIDAD Y Sin Subclase de ANDREA DEL PILAR NACION-RAMA Actuacion registrada el 19/10/2021 a las 19/10/2021 20/10/2021  20/10/2021
RESTABLECIMIENTO Proceso AYA OVIEDO JUDICIAL 16:46:26.
DEL DERECHO
41001333300520190037700 NULIDAD Y Sin Subclase de MERCEDES ROCHA NACION FISCALIA Actuacion registrada el 19/10/2021 a las 19/10/2021 20/10/2021  20/10/2021
RESTABLECIMIENTO Proceso RAMIREZ GENERAL DE LA 16:47:39.
DEL DERECHO NACION
41001333300520200000400 NULIDAD Y Sin Subclase de PABLO ENRIQUE NACION FISCALIA Actuacion registrada el 19/10/2021 a las 19/10/2021 20/10/2021  20/10/2021
RESTABLECIMIENTO Proceso MURCIA BERMEO GENERAL DE LA 16:49:06.
DEL DERECHO NACION
41001333300520200000800 NULIDAD Y Sin Subclase de EDGAR MOTTA NACION-RAMA Actuacion registrada el 19/10/2021 a las 19/10/2021 20/10/2021  20/10/2021
RESTABLECIMIENTO Proceso VARGAS JUDICIAL 16:50:11.
DEL DERECHO
41001333300520200005700 NULIDAD Y Sin Subclase de JUAN CARLOS NACION-RAMA Actuacion registrada el 19/10/2021 a las 19/10/2021 20/10/2021  20/10/2021
RESTABLECIMIENTO Proceso CLAVIJO GONZALEZ JUDICIAL 16:51:07.
DEL DERECHO Y OTROS
41001333300520200010100 NULIDAD Y Sin Subclase de SERGIO CHARRY NACION-RAMA Actuacion registrada el 19/10/2021 a las 19/10/2021 20/10/2021  20/10/2021
RESTABLECIMIENTO Proceso COVALEDA JUDICIAL - CONSEJO 16:52:21.
DEL DERECHO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA-DIRECCIO
N EJECUTIVA DE
41001333300520200016300 NULIDAD Y Sin Subclase de YAMILETH ELVIRA NACION FISCALIA Actuacion registrada el 19/10/2021 a las 19/10/2021 20/10/2021  20/10/2021
RESTABLECIMIENTO Proceso BONILLA VARGAS GENERAL DE LA 16:53:45.
DEL DERECHO NACION
41001333300520200017200 REPARACION DIRECTA Sin Subclase de JUAN CARLOS NACION MINISTERIO Actuacion registrada el 19/10/2021 a las 19/10/2021 20/10/2021  20/10/2021

SE PUBLICA EN LA PAGINA WEB https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-administrativo-de-neiva’/home SIENDO LASSIETEDE LA MA?ANA (07:00 AM).

SE DESFIJARA LAPRESENTE ALAS5DE LATARDE (05:00PM)

HENIO ANDRES RAMIREZ CAPERA

SECRETARIO
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41001333300520200020000 NULIDAD Y Sin Subclase de MILLER AUGUSTO NACION- FISCALIA Actuacion registrada el 19/10/2021 a las 19/10/2021 20/10/2021  20/10/2021
RESTABLECIMIENTO Proceso SALCEDO MOTTA GENERAL DE LA 16:55:20.
DEL DERECHO NACION
41001333300520200024900 NULIDAD Y Sin Subclase de COLOMBIA MUNICIPIO DE BARAYA Actuacion registrada el 19/10/2021 a las 19/10/2021 20/10/2021  20/10/2021
RESTABLECIMIENTO Proceso TELECOMUNICACIO HUILA 14:43:11.
DEL DERECHO NES SA ESP
41001333300520200025400 REPARACION DIRECTA Sin Subclase de LUIS ENRIQUE RAMA JUDICIALY Actuacion registrada el 19/10/2021 a las 19/10/2021 20/10/2021  20/10/2021
Proceso MARTINEZ OTRO 14:55:23.
LOBATON Y OTROS
41001333300520200028000 NULIDAD Y Sin Subclase de FRADY TRUJILLO NACION MINISTERIO Actuacion registrada el 19/10/2021 a las 19/10/2021 20/10/2021  20/10/2021
RESTABLECIMIENTO Proceso PAEZ DE DEFENSA 15:00:55.
DEL DERECHO NACIONAL EJERCITO
NACIONAL
41001333300520210000900 NULIDAD Y Sin Subclase de CHARLYE FIGUEROA NACION - MINISTERIO Actuacion registrada el 19/10/2021 a las 19/10/2021 20/10/2021  20/10/2021
RESTABLECIMIENTO Proceso RODRIGUEZ DE DEFENSA -POLICIA 15:07:37.
DEL DERECHO NACIONAL DE
COLOMBIA
41001333300520210001000 NULIDAD Y Sin Subclase de YOLETH BERNARDA NACION - MINISTERIO Actuacion registrada el 19/10/2021 a las 19/10/2021 20/10/2021  20/10/2021
RESTABLECIMIENTO Proceso YANES MIRANDA DE DEFENSA -POLICIA 15:11:21.
DEL DERECHO NACIONAL DE
COLOMBIA
41001333300520210001900 NULIDAD Y Sin Subclase de WILTON CARVAJAL E S E HOSPITAL DEL Actuacion registrada el 19/10/2021 a las 19/10/2021 20/10/2021  20/10/2021
RESTABLECIMIENTO Proceso LUGO ROSARIO DE 17:15:39.
DEL DERECHO CAMPOALEGRE
41001333300520210002200 NULIDAD Y Sin Subclase de MAURICIO NACION MINISTERIO Actuacion registrada el 19/10/2021 a las 19/10/2021 20/10/2021  20/10/2021
RESTABLECIMIENTO Proceso CHANTRE Y OTRO DE DEFENSA 15:17:05.
DEL DERECHO NACIONAL EJERCITO
NACIONAL
41001333300520210002600 REPARACION DIRECTA Sin Subclase de CLAUDIA LILIANA NACION RAMA Actuacion registrada el 19/10/2021 a las 19/10/2021 20/10/2021  20/10/2021
Proceso PINILLA PERDOMO JUDICIAL Y OTRA 15:21:07.
Y OTROS
41001333300520210011900 NULIDAD Y Sin Subclase de CARMEN ELENA NACION-RAMA Actuacion registrada el 19/10/2021 a las 19/10/2021 20/10/2021  20/10/2021
gEiTISA:RLEEgIL'gIENTO Proceso ORJUELA GUERRA JUDICIAL 16:56:49.

SE PUBLICA EN LA PAGINA WEB https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-administrativo-de-neiva/home SIENDO LAS SIETE DE LA MA?ANA (07:00 AM).
SE DESFIJARA LAPRESENTE ALAS5DE LA TARDE (05:00 PM) )

HENIO ANDRES RAMIREZ CAPERA

SECRETARIO
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41001333300520210018700 CONCILIACION Sin Subclase de EMPRESAS CORPORACION Actuacion registrada el 19/10/2021 a las 19/10/2021 20/10/2021  20/10/2021
Proceso PUBLICAS DE AIPE- AUTONOMA REGIONAL 16:59:39.
E.P.ASAESP DEL ALTO
MAGDALENA CAM
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P Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

k}/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO DE SUSTANCIACION

Medio de Control: ACCION DE REPETICION

Demandante  : NACION —MIN. DE DEFENSA NACIONAL —EJERCITO NACIONAL
Demandado  : LUIS IVAN CHARA VERGARA

Radicacion : 41001-33-33-005-2017-00108-00

Atendiendo lo dispuesto en la audiencia inicial del 4 de diciembre de 2019, y habiéndose
allegado la ultima prueba documental pendiente por recaudar, mediante mensaje de datos
del 12 de mayo de 20212, por el apoderado judicial de la entidad demandante, se ordena
incorporarla al presente asunto. Conforme a lo anterior, se tiene por concluida la etapa
probatoria, y en virtud de lo consagrado en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437
de 2011, se ordena correr el término de diez (10) dias a las partes para que presenten

por escrito sus alegatos de conclusion.

En virtud de lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: INCORPORAR como prueba documental la respuesta allegada en mensaje
de datos del 12 de mayo de 2021 por el apoderado judicial de la entidad demandante
(Archivo 002).

SEGUNDO DECLARAR cerrado el periodo probatorio en el presente asunto, y en virtud
de lo consagrado en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, se ordena
correr traslado por el término de diez (10) dias a las partes para que presenten por escrito
sus alegatos de conclusidn, de acuerdo a las consideraciones expuestas en la parte motiva

del auto.

! Folios 334-336 del Cuaderno Principal No. 2 o Folios 18-21 Archivo 4 Proceso Escaneado Consorcio Servisoft - Expediente Hibrido (fisico y electrénico)
ubicado en el OneDrive del Juzgado.
2 Archivo 002 del Expediente Hibrido (fisico y electrénico) ubicado en el OneDrive del Juzgado.



TERCERO: Vencido el término sefialado anteriormente, INGRESE el expediente al
Despacho para proferir por escrito la sentencia que ponga fin a esta instancia, atendiendo

el orden cronoldgico de ingreso.

QUINTO: ADVERTIR a las partes el deber de dar cumplimiento a la ley 1564 de 2012
articulo 78 numeral 14 en consonancia con el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, de

conformidad a las razones previstas en las consideraciones del presente proveido.

SEXTO: NOTIFICAR el presente auto a los sujetos procesales, por estado electrénico
(numeral 1° del articulo 171 y articulo 201 de la Ley 1437 de 2011; en armonia con el

articulo 50 de la Ley 2080 de 2021) a los correos electrénicos suministrados.

SEPTIMO: COMUNICAR el presente auto a las partes y sus apoderados, a los correos

electrénicos suministrados, notificaciones.neiva@mindefensa.gov.co

anadelpilartejadacastro@gmail.com yaof @hotmail.com

Washington.hernandez@mindefensa.gov.co angel85her@hotmail.com de conformidad a
lo dispuesto en el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021.

Notifiquese y cimplase,

CARMEN EMILIA MONTIEL ORTIZ
JUEZ

Firmado Por:

Carmen Emilia Montiel Ortiz
Juez

Juzgado Administrativo


mailto:notificaciones.neiva@mindefensa.gov.co
mailto:anadelpilartejadacastro@gmail.com
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mailto:Washington.hernandez@mindefensa.gov.co
mailto:angel85her@hotmail.com
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Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 3eb279b4dcc1a65f4bc4212¢775dcad355201c8fcbe8b5a9ed8c9152c08b00c8
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Valide este documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



P Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
® Republica de Colombia
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO DE SUSTANCIACION

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE : ALIRIO GAVIRIA NAVARRO Y OTROS

DEMANDADO : DEPARTAMENTO DEL HUILA Y OTROS

RADICACION : 41001-33-33-005-2018-00349-00
I.-ASUNTO

Concluidos los términos para contestar demanda y tramites posteriores!, pasan las
diligencias al Despacho para sefialar fecha de audiencia inicial, de conformidad a los
articulos 179 y 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de
la Ley 2080 de 2021.

I1.-CONSIDERACIONES

2.1. Cuestion Previa

De conformidad a los articulos 179 y 180 de la ley 1437 de 2011 concluidos los
términos para contestar la demanda y tramites posteriores es procedente realizar la

audiencia inicial.

Con ocasién de la Ley 2080 de 2021, articulos 51 y 42, se modifico el paragrafo 2
del articulo 175 y se adiciond el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011, estableciendo
el tramite de resolucion de excepciones previas y se determinaron las causales para

acudir a sentencia sin necesidad de agotar la audiencia anterior.

De otro lado, el articulo 101 del Cédigo General del Proceso dispone que del escrito
gue contenga las excepciones previas se correra traslado al demandante, sin auto
que lo ordene (art. 110 ibidem), tramite que ya se surtid en el presente proceso y

sefala que las excepciones previas que no requieren practica de pruebas deben ser

! Constancias Secretariales Folio 157 Archivo 002; Archivos 004 y 005 del Expediente Hibrido (Digitalizado y Electrdnico)
ubicado en el OneDrive del Juzgado.



decididas antes de la audiencia inicial; por tanto, como en el presente litigio, se
encuentra pendiente pronunciarse frente a las excepciones que fueron planteadas
por la entidad demandada, y que para resolverlas, no se requiere la practica de
pruebas, se dara aplicacion a lo establecido en el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021,

en concordancia con el articulo 101 del Cédigo General del Proceso.

2.2. De las excepciones previas planteadas

-. Concluidas las etapas de notificacion y traslado, es procedente en esta
oportunidad fijar fecha y hora para realizar la audiencia inicial, comoquiera que en
el presente asunto, los demandados DEPARTAMENTO DEL HUILA y
INSTITUTO NACIONAL DE VIAS —INVIAS contestaron la demanda,

oportunamente a través de memoriales radicados el 27 de junio de 20192 y del 8

de julio de 20193, respectivamente, sin proponer excepciones previas, si bien la
primera propuso la excepcién denominada “FALTA DE LEGITIMACION EN LA
CAUSA POR PASIVA?, esta fue incluida el acapite de excepciones de fondo o
mérito, por lo que no sera resuelta en este momento procesal, sino en la sentencia,

adicionalmente por las siguientes razones:

Al respecto el Consejo de Estado, a través de un criterio pacifico, ha distinguido
entre la legitimacion en la causa formal (o de hecho) y la de caracter material; la
primera relacionada con la capacidad para ser parte y comparecer al proceso, y la
segunda con la calidad de victima o responsable del daino. Por tanto, el Alto Tribunal
ha manifestado que la excepcidon que debe ser estudiada en esta etapa procesal es
la falta de legitimacion en la causa de caracter formal, debido a que la material no
es una excepcion previa ni de fondo, sino un presupuesto para la prosperidad de

las pretensiones.

No obstante, la jurisprudencia ha aclarado que la falta de legitimacion material
puede ser declarada en la audiencia inicial Unicamente en los eventos en los que
sea evidente y exista certeza de su configuracion. Si dicha circunstancia no ostenta

tal claridad, debe adelantarse el proceso hasta la sentencia®.

Asi las cosas, es procedente diferir su resolucion como excepcion de fondo, para ser

abordada en la en la sentencia.

2 Folios 93-99 del Archivo 002 del Expediente Hibrido (Digitalizado y Electronico) ubicado en el OneDrive del Juzgado.
3 Folios 116-124 Archivo 002 del Expediente Hibrido (Digitalizado y Electronico) ubicado en el OneDrive del Juzgado.
* Folios 95-96 Archivo 002 del Expediente Hibrido (Digitalizado y Electrénico) ubicado en el OneDrive del Juzgado.

5 Ver, por ejemplo: TAB, Auto 2018-00116, nov. 13/2019. M.P. José Fernandez Osorio.



-. De otro lado, los llamados en garantia MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA S.A., AXA COLPATRIA SEGUROS S.A., y la PREVISORA S.A
COMPANIA DE SEGUROS, contestaron oportunamente a través de memoriales
radicados el 6 de octubre de 20209, del 24 de febrero de 20217 8, respectivamente,

sin proponer excepciones previas, solo de mérito o fondo.
2.3. Audiencia Inicial

Analizada la excepcion previa y encontrandose pendiente la practica de pruebas
solicitadas por las partes®, se procede a fijar fecha para la audiencia de inicial de
que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40
de la Ley 2080 de 2021, que se realizara en forma virtual, teniendo en cuenta las

siguientes reglas:

La plataforma digital que se utilizara es Lifesize, a través de la cuenta del Despacho

adm05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co, cuyo link sera compartido dias previos a la

celebracién de la audiencia a los correos de notificaciones de los sujetos procesales.

Para el caso de los testigos, peritos u otro sujeto que deba ser citado a la audiencia
de pruebas, el respectivo apoderado judicial dispondra de diez (10) dias para
informar la direccién de correo o la cuenta a enlazar con la plataforma digital con la

que se desarrollara la audiencia virtual.

Asi mismo, se informa a los sujetos procesales e intervinientes, que el equipo o
dispositivo desde el cual se conecten debe tener, en forma obligatoria sistema de

audio y video.

También se previene a las partes, para que durante el desarrollo de la audiencia
tanto el micréfono como el video deben estar deshabilitados, y sélo deben habilitarse
al momento de cada intervencidn. Toda intervencién debe ser ordenada vy
respetuosa con prevalencia a las herramientas de signos del sistema; aquellas que
se tornen abruptas o sin concesién de la palabra, podran ser sancionadas al tenor
del articulo 44 de la ley 1564 de 2012.

6 Archivo 004 Cuaderno Llamamiento en garantia No. 1 del Expediente Hibrido (Digitalizado y Electrénico) ubicado en el
OneDrive del Juzgado.

7 Archivo 006 Cuaderno Llamamiento en garantia No. 2 del Expediente Hibrido (Digitalizado y Electrénico) ubicado en el
OneDrive del Juzgado.

8Archivo 006 Cuaderno Llamamiento en garantia No. 3 del Expediente Hibrido (Digitalizado y Electrdnico) ubicado en el
OneDrive del Juzgado.

9 Folios 48-51, 96-97, 122-124 Archivo 002 del Expediente Hibrido (Digitalizado y Electrénico) ubicado en el OneDrive del
Juzgado.


mailto:adm05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

En el evento en que los abogados requieran piezas procesales procederan a
comunicarse con sus colegas y solicitarlas a quienes las hayan entregado. Quien no
lo atienda podra ser sancionado al tenor de la misma norma, como del articulo 44

ibidem.

De resultar imposible acceder a las piezas procesales, deberan manifestarlo a esta
Judicatura dentro del término de cinco (5) dias habiles contados a partir de la
ejecutoria del presente auto, para proceder conforme lo indica el articulo 11 de la
Ley 2080 de 2021.

Si en el desarrollo de la audiencia, alguna de las partes requiere poner en
conocimiento o dar traslado de algin documento, éste debera estar digitalizado en
formato PDF y con la disponibilidad de remitirlo en forma inmediata al correo del

Despacho adm05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co y a las demas partes e intervinientes,

so pena de tenerlo por no presentado.

Finalmente, se recuerda a las partes su deber como sujetos procesales en relacion
con las tecnologias de la informacion y las comunicaciones, de asistir a las audiencia
y diligencia a través de medios tecnoldgicos, suministrar los canales digitales para
los fines del proceso e informar cualquier cambio de direccidn o medio electrénico,
dar copia de todos los memoriales o actuaciones que realicen a todas las partes, de
forma simultanea con el mensaje enviado a este Juzgado, al tenor de lo dispuesto
en el articulo 8 de la Ley 2080 de 2021.

2.4. Poder

2.4.1 Reconocimiento de Personeria

Del poder conferido por la directora del Departamento Administrativo Juridico del
Departamento del Huila, al abogado David Huepe, allegado con el escrito de
contestacion de la demandal?, el Juzgado dispone su aceptacién al encontrar
reunidos los requisitos establecidos en el articulo 74 del Codigo General del Proceso,

para que actle en representacion de los intereses de la entidad demandada.

Del poder conferido por el Director Territorial del Instituto Nacional de Vias —
INVIAS, al abogado Tudor Gonzalez Garcia, allegado con el escrito de

contestacion de la demandal!, el Juzgado dispone su aceptacién al encontrar

10 Folio 100 del Archivo 002 del Expediente Hibrido (Digitalizado y Electrénico) ubicado en el OneDrive del Juzgado.
11 Folio 125 Archivo 002 del Expediente Hibrido (Digitalizado y Electrénico) ubicado en el OneDrive del Juzgado.


mailto:adm05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

reunidos los requisitos establecidos en el articulo 74 del Codigo General del Proceso,

para que actle en representacion de los intereses de la entidad demandada.

Del poder conferido por la representante legal de MAPFRE Seguros Generales de
Colombia S.A., al abogado Rodrigo Alberto Artunduaga Castro, allegado con el
escrito de contestacion del llamamiento en garantia No. 112, el Juzgado dispone su
aceptacion al encontrar reunidos los requisitos establecidos en el articulo 74 del
Codigo General del Proceso, para que actlie en representacion de los intereses de la

entidad llamada en garantia.

Del poder conferido por la representante legal de la Axa Colpatria Seguros S.A. al
abogado Yezid Garcia Arenas, allegado con el escrito de contestacion del
llamamiento en garantia No. 213, el Juzgado dispone su aceptacién al encontrar
reunidos los requisitos establecidos en el articulo 74 del Cédigo General del Proceso,

para que actle en representacion de los intereses de la entidad llamada en garantia.

Del poder conferido por la representante legal de la Previsora S.A. Compafiia de
Seguros, al abogado Yezid Garcia Arenas, allegado con el escrito de contestacion
del llamamiento en garantia No. 314, el Juzgado dispone su aceptacion al encontrar
reunidos los requisitos establecidos en el articulo 74 del Coédigo General del Proceso,

para que actle en representacion de los intereses de la entidad llamada en garantia.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: DIFERIR la resolucién de la excepcion denominada "FALTA DE
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA” formulada por el demandado
Departamento del Huila, para ser abordado el tema en la sentencia, de

conformidad a las razones previstas en las consideraciones del presente proveido.

SEGUNDO: SENALAR la hora de las nueve de la maifiana (9:00 A.M.), del dia
jueves diez (10) de marzo de dos mil veintidds (2022), para la realizacion de
la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 en
concordancia con el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, la cual se realizara a través

de la plataforma digital Lifesize, con la cuenta del Juzgado

12 Folio 28 del Archivo 004 Cuaderno Llamamiento en garantia No. 1 del Expediente Hibrido (Digitalizado y Electrénico) ubicado
en el OneDrive del Juzgado.
13 Folio 2 del Archivo 006 Cuaderno Llamamiento en garantia No. 2 del Expediente Hibrido (Digitalizado y Electronico) ubicado
en el OneDrive del Juzgado.
14 Folio 2 del Archivo 006 Cuaderno Llamamiento en garantia No. 3 del Expediente Hibrido (Digitalizado y Electrénico) ubicado
en el OneDrive del Juzgado.



adm05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co, cuyo link sera compartido dias previos a la

celebracidn de la audiencia a los correos de notificaciones de los sujetos procesales.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado David Huepe, para que
actle en representacion de los intereses del demandado Departamento del Huila,

conforme a las facultades conferidas en el poder anexo (Archivo 100 Archivo 002).

CUARTO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado Tudor Gonzalez Garcia,
para que actle en representacion de los intereses del demandado Instituto
Nacional de Vias —INVIAS, conforme a las facultades conferidas en el poder
anexo (Folio 125 Archivo 002).

QUINTO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado Rodrigo Alberto
Artunduaga Castro, para que actle en representacion de los intereses de la
llamada en garantia MAPFRE Seguros Generales de Colombia S.A., conforme
a las facultades conferidas en el poder anexo (Folio 28 Archivo 004 Cuad.

Llamamiento en garantia No. 1).

SEXTO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado Yezid Garcia Arenas, para
que actle en representacion de los intereses de las llamadas en garantia Axa
Colpatria Seguros S.A. y la Previsora S.A. Compaiiia de Seguros, conforme
a las facultades conferidas en los poderes anexos (Folio 2 Archivo 006 Cuad.

Llamamientos en garantia Nos. 2 y 3).

SEPTIMO: ADVERTIR a los apoderados las consecuencias de la inasistencia a la

audiencia sin justa causa (Numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011).

OCTAVO: NOTIFICAR el presente auto a los sujetos procesales, por estado
electrénico (numeral 1° del articulo 171 y articulo 201 de la Ley 1437 de 2011; en
armonia con el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021) a los correos electronicos

suministrados.

NOVENO: COMUNICAR el presente auto a las partes y sus apoderados, a los

correos electronicos suministrados, camilo.cantillo@hotmail.com
notificaciones.judiciales@huila.gov.co njudiciales@invias.gov.co
tudorgonzag@invias.gov.co davidhuepe@yahoo.com
departamentojuridicohuila@gmail.com ospinal @mapfre.com.co

migomez@mapfre.com.co eslavaw@mapfre.com.co alerive@mapfre.com.co

rartunduaga@arcaabogados.com njudiciales@mapfre.com.co

yvezidgarciaarenas258 @hotmail.com notificacionesjudiciales@axacolpatria.co
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mailto:notificacionesjudiciales@axacolpatria.co

notificacionesjudiciales@previsora.gov.co de conformidad a lo dispuesto en el
articulo 52 de la Ley 2080 de 2021.

Notifiquese y camplase,

CARMEN EMILIA MONTIEL ORTIZ

Juez

Firmado Por:

Carmen Emilia Montiel Ortiz
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005

Neiva - Huila
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P Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

» Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA

Neiva, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO DE SUSTANCIACION

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: OSCAR MAURICIO VARGAS SANDOVAL Y OTROS

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL — DESAJ

RADICACION: 410013333005-2018-00358-00

I. ASUNTO

Recibido el oficio No. 219 del 23 de septiembre de 2021, mediante el cual se pone
en conocimiento la redistribucién de procesos realizada por parte del Honorable
Tribunal Administrativo del Huila, se procedera al cumplimiento de lo ordenado

por el Ad-quem.
II. CONSIDERACIONES

Mediante Acuerdo No. 007 del 26 de agosto de 2021, la Sala Plena del Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila acepto la renuncia del doctor Karol Mauricio

Martinez Rodriguez.

En virtud de lo anterior, el Tribunal Contencioso Administrativo del Huila en
reunion virtual del 16 de septiembre del afio en curso, acordo redistribuir entre los
Conjueces de la Corporacion los procesos que tenia a su cargo el Dr. Martinez
Rodriguez, en relacién con los Juzgados 5° y 8° Administrativos de Neiva, y
designd al doctor Dr. HECTOR JULIO RIOS JOVEL como conjuez para que
asuma el conocimiento de los expedientes que se llevan en este Juzgado,
identificados con las radicaciones Nos. 410013333005-2018-00358-00;
410013333005-2019-00358-00 y 410013333005-2019-00377-00, decision que fue

comunicada a este operador judicial el dia 23 de septiembre de la anualidad que




avanza, mediante oficio No. 219.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Honorable Tribunal

Administrativo del Huila en reunion virtual del 16 de septiembre del afio en curso.

SEGUNDO: COMUNICAR al Dr. HECTOR JULIO RIOS JOVEL, la redistribucion
de los procesos que hizo el Tribunal Administrativo del Huila, con el fin de que

asuma el conocimiento de este asunto.

TERCERO: NOTIFICAR el presente auto a los sujetos procesales, por estado
electrénico (numeral 1° del articulo 171 y articulo 201 de la Ley 1437 de 2011; en
armonia con el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021) a los correos electronicos

suministrados.

CUARTO: COMUNICAR el presente auto a las partes y sus apoderados, a los

correos electronicos suministrados: diegoalbeirolosadaramirez@hotmail.com,

gyrasesores@gmail.com, hellmanpo@yahoo.es y

dsajnvanotif@cendoj.ramajudicial.gov.co de conformidad a lo dispuesto en el
articulo 52 de la Ley 2080 de 2021.

Notifiqguese y cimplase,

CARMEN EMILIA MONTIEL ORTIZ
JUEZ

Firmado Por:

Carmen Emilia Montiel Ortiz
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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P Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

» Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA

Neiva, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO DE SUSTANCIACION

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: OLGA LUCIA BECERRA DORADO

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL - DESAJ

RADICACION: 410013333005-2018-00385-00

I. ASUNTO

Recibido el oficio No. 219 del 23 de septiembre de 2021, mediante el cual se pone
en conocimiento la redistribucion de procesos realizada por parte del Honorable
Tribunal Administrativo del Huila, se procedera al cumplimiento de lo ordenado

por el Ad-quem.
II. CONSIDERACIONES

Mediante Acuerdo No. 007 del 26 de agosto de 2021, la Sala Plena del Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila acepto la renuncia del doctor Karol Mauricio

Martinez Rodriguez.

En virtud de lo anterior, el Tribunal Contencioso Administrativo del Huila en
reunion virtual del 16 de septiembre del afio en curso, acordo redistribuir entre los
Conjueces de la Corporacion los procesos que tenia a su cargo el Dr. Martinez
Rodriguez, en relacién con los Juzgados 5° y 8° Administrativos de Neiva, y
designé al doctor Dr. CARLOS FERNANDO GOMEZ GARCIA como conjuez
para que asuma el conocimiento de los expedientes que se llevan en este Juzgado,
identificados con las radicaciones Nos. 410013333005-2020-00101-00;
410013333005-2018-00385-00 y 410013333005-2019-00371-00, decision

que fue comunicada a este operador judicial el dia 23 de septiembre de la




anualidad que avanza, mediante oficio No. 219.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Honorable Tribunal

Administrativo del Huila en reunion virtual del 16 de septiembre del afio en curso.

SEGUNDO: COMUNICAR al Dr. CARLOS FERNANDO GOMEZ GARCIA, la
redistribucion de los procesos que hizo el Tribunal Administrativo del Huila, con el

fin de que asuma el conocimiento de este asunto.

TERCERO: NOTIFICAR el presente auto a los sujetos procesales, por estado
electrénico (numeral 1° del articulo 171 y articulo 201 de la Ley 1437 de 2011; en
armonia con el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021) a los correos electronicos

suministrados.

CUARTO: COMUNICAR el presente auto a las partes y sus apoderados, a los

correos electronicos suministrados: quinterogilconsultores@gmail.com

hellmanpo@yahoo.es y dsajnvanotif@cendoj.ramajudicial.gov.co de conformidad
a lo dispuesto en el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021.

Notifiquese y cumplase,

CARMEN EMILIA MONTIEL ORTIZ
JUEZ

Firmado Por:

Carmen Emilia Montiel Ortiz
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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- . Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

W Repiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO INTERLOCUTORIO
Medio de Control : REPARACION DIRECTA
Demandante : YULI ANDREA MURCIA NARVAEZ Y OTROS
Demandado : INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO —
INPEC Y OTROS
Radicacion : 41001-33-33-005-2019-00158-00
I.- ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre las solicitudes de aclaracion al auto
admisorio de la demanda, y tener como adquiriente de los derechos litigiosos del
Consorcio Fondo de Atencién en Salud PPL 2019 a la Fiduciaria Central SA, elevadas
por la apoderada judicial del Consorcio Fondo de Atencion en Salud PPL 2019 en la

fase de saneamiento de la audiencia inicial realizada el 7 de septiembre de 2021.1

I1.-ANTECEDENTES

Mediante proveido del 20 de mayo de 20212, el Juzgado ordend modificar el ordinal
primero de la parte resolutiva del auto admisorio, se abstuvo de impartir medida de
saneamiento en el proceso, difirid la excepcidn previa “falta de legitimacion en la

causa por pasiva”, y sefald fecha para la realizacién de audiencia inicial.

En auto del 24 de agosto de 20213, se aceptd la renuncia de poder presentada por
la abogada que venia representando los intereses del demandado Consorcio Fondo
de Atencién en Salud PPL 2019, y lo requirié para que designara un abogado que

continuara con la defensa judicial en el proceso.

II1.-CONSIDERACIONES

! Archivo 024 Expediente Hibrido (Digitalizado y Electrénico) ubicado en el OneDrive del Juzgado.
2 Archivo 010 Expediente Hibrido (Digitalizado y Electrénico) ubicado en el OneDrive del Juzgado.
3 Archivo 014 Expediente Hibrido (Digitalizado y Electrénico) ubicado en el OneDrive del Juzgado.



3.1. De las solicitudes elevadas en fase de saneamiento - Audiencia Inicial

-. En primer lugar, en el acta de la audiencia inicial del 7 de septiembre de 2021% se
indica que en el escrito de contestacion de la demanda, presentado por la
representante judicial del Consorcio Fondo de Atencion en salud PPL 2019, solicita
aclaracion del auto admisorio de la demanda, indicando que la Fiduprevisora S.A.,
debe concurrir al proceso como entidad consorciada integrante y que tiene bajo su
cargo la representacion legal del Consorcio Fondo de Atencidon 4n Salud PPL 2019
(antes 2015-2017), integrado por la FIDUPREVISORA S.A., y FIDUAGRARIA S.A,,
como vocero y administrador del Fondo Nacional de Salud de las Personas Privadas
de la Libertad.

-. De otro lado, se avizora la solicitud allegada al correo electrénico del Juzgado, por
la que se pretende tener como adquiriente de los derechos litigiosos del Consorcio
Fondo de Atencion en Salud PPL 2019 a la Fiduciaria Central S.A., dando aplicacion

al tramite previsto en el articulo 68 del C.G.P.

En virtud de las dos solicitudes, se dispuso la suspension de la audiencia, y se ordend

el ingreso del expediente al Despacho para tomar las decisiones a que hubiera lugar.
3.2. Del fondo del asunto

Revisado el plenario, se advierte que la primera solicitud fue resuelta de fondo en
proveido del 20 de mayo de 2021, razén por la cual el Juzgado se ABSTIENE de

volverse a pronunciar frente al mismo objeto.

Ahora bien, en cuanto a la solicitud de derechos litigiosos del Consorcio Fondo de
Atencion en Salud PPL 2019 a la Fiduciaria Central S.A., se observa que el
Fideicomiso Fondo Nacional de Salud PPL a través de mensaje de datos del 6 de
septiembre de 20216, encuentra el Juzgado que la misma encuentra fundamento en
el contrato de fiducia mercantil No. 200 de 2021 para la administracion de los
recursos del FONDO NACIONAL DE SALUD DE LAS PERSONAS PRIVADAS DE LA
LIBERTAD a partir del 1 de julio de 2021, en el que la Fiduciaria Central S.A. se
obligd a asumir la representacion judicial de los procesos en los cuales los recursos
de la cuenta especial de la Nacién puedan resultar comprometidos, procediendo asi
a suscribir contrato de cesion de derechos litigiosos con la Fiduprevisora S.A., como
representante del CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL 2019, en el

cual fueron cedidos a la Fiduciaria Central S.A., el total de los litigios presentes y

4 Archivo 024 Expediente Hibrido (Digitalizado y Electrénico) ubicado en el OneDrive del Juzgado.
5 Archivo 010 Expediente Hibrido (Digitalizado y Electrdnico) ubicado en el OneDrive del Juzgado.
6 Archivo 020 Expediente Hibrido (Digitalizado y Electrénico) ubicado en el OneDrive del Juzgado.



futuros «originados en la administracion del patrimonio autonomo Fondo
Nacional de Salud de las Personas Privadas de la Libertad>».

Por lo tanto, aduce que en virtud a que el CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN
SALUD PPL 2019, fue demandado en el presente medio de control como vocero del
patrimonio auténomo Fondo Nacional de Salud de las Personas privadas de la
Libertad, debido a que existe una imputacion referida a la presunta falla en la
prestacidn del servicio de salud a una persona privada de la libertad, lo cual guarda
armonia con uno de los objetivos del FONDO NACIONAL DE SALUD DE LAS
PERSONAS PRIVADAS DE LA LIBERTAD que es precisamente garantizar la prestacion
de los servicios médico-asistenciales, y por ende, considera procedente se tramite
la cesion de los derechos litigiosos del patrimonio autdonomo en los términos del

contrato suscrito.

En efecto, consagra el inciso 3° del articulo 54 del Cédigo General del Proceso, lo

siguiente:
"ARTICULO 54. COMPARECENCIA AL PROCESO.

()

Las personas juridicas y los patrimonios autonomos compareceran al proceso por
medio de sus representantes, con arreglo a lo que disponga la Constitucion, la ley o
los estatutos. En el caso de los patrimonios autonomos constituidos a través de
sociedades fiduciarias, compareceran por medio del representante legal o apoderado

de la respectiva sociedad fiduciaria, quien actuard como su vocera.

('”)//
Asi mismo, el inciso 3° del articulo 68 del Estatuto Procesal, sefala:

"ARTICULO 68. SUCESION PROCESAL.

()

El adquirente a cualquier titulo de la cosa o del derecho litigioso podra intervenir
como litisconsorte del anterior titular. También podré sustituirlo en el proceso,
siempre que la parte contraria lo acepte expresamente.

('”)//



De conformidad a la normatividad abordada y el contrato de fiducia mercantil No.
200 de 2021 , es procedente dar la aplicacion al tramite de cesidn de los derechos
litigiosos en los términos de los articulos 54 y 68 del Cddigo General del Proceso,
por lo que se dispone TENER como adquiriente de los derechos litigiosos del
Consorcio Fondo de Atencién en Salud PPL 2019 a la FIDUCIARIA CENTRAL S.A., y
en consecuencia, se CORRE traslado a la parte demandante con el fin de que

manifieste si acepta la cesidn de derechos litigiosos.
3.3. Poder

Del poder allegado en mensaje de datos del 6 de septiembre de 20217 conferido por
el por la apoderada judicial del Patrimonio Autdnomo Fideicomiso Fondo Nacional de
Salud al abogado Sergio Danilo Pineda Forero, el Juzgado de conformidad con lo
establecido en el articulo 74 del Cédigo General del Proceso, dispone RECONOCER
personeria adjetiva al profesional del derecho para actuar en representacion de los

intereses de la Fiduciaria Central S.A.
Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de resolver la solicitud de aclaracion del auto admisorio
de la demanda, elevada por la representante judicial del Consorcio Fondo de
Atencion en salud PPL 2019, de conformidad a las razones previstas en las

consideraciones del presente proveido.

SEGUNDO: DAR aplicacién al tramite previsto en los articulos 54 y 68 del Cddigo
General del Proceso, en consecuencia, se ordena TENER a la FIDUCIARIA
CENTRAL S.A. como adquiriente de los derechos litigiosos del CONSORCIO
FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL 2019, de conformidad a las razones

previstas en las consideraciones del presente proveido.

TERCERO: CORRER traslado a la parte demandante con el fin de que manifieste si
acepta la cesion de derechos litigiosos del CONSORCIO FONDO DE ATENCION
EN SALUD PPL 2019 a la FIDUCIARIA CENTRAL S.A.

CUARTO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA al abogado SERGIO DANILO

PINEDA FORERO, para que actle en representacion de los intereses del

7 Archivo 021 del Expediente Hibrido (digitalizado y electrénico) ubicado en el OneDrive del Juzgado



demandado la FIDUCIARIA CENTRAL S.A., como adquiriente de los derechos
litigiosos del CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL 2019,

conforme a las facultades conferidas en el poder anexo (Archivo 021).

QUINTO: NOTIFICAR el presente auto a los sujetos procesales, por estado
electronico (numeral 1° del articulo 171 y articulo 201 de la Ley 1437 de 2011; en
armonia con el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021) a los correos electronicos

suministrados.

SEXTO: COMUNICAR el presente auto a las partes y sus apoderados, a los correos

electronicos suministrados, martha.lucia.trujillo@gmail.com

angelasanchezantivar@gmail.com angela9739@hotmail.com

Angela.sanchez@fondoppl.com spineda.fr@gmail.com sergio.pineda@fondoppl.com

notjudicial@fondoppl.com pgr@fondoppl.com notificaciones@inpec.gov.co

deajnvanotif@deaj.ramajudicial.gov.co hellmapo@yahoo.es

juridica.epcneiva@inpec.gov.co Yobany.oviedo@inpec.gov.co de conformidad a lo
dispuesto en el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021.

Notifiquese y cimplase,

CARMEN EMILIA MONTIEL ORTIZ
JUEZ

Firmado Por:
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Carmen Emilia Montiel Ortiz
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005

Neiva - Huila
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T Rama Judicial
' ;i Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO DE SUSTANCIACION

Medio de Control : NULIDAD RESTABLECIMIENTO DEL DEREHO

Demandante : MYRIAM QUINAYAS OSPINA
Demandado : NACION —MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Radicacion : 41001-33-33-005-2019-00261-00
I.- ASUNTO

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede!, en la cual, se efectto la
liquidacion de costas dentro del presente medio de control, procede el Despacho a

verificar si es procedente su aprobacion.

II. CONSIDERACIONES

Respecto de la liquidacion de costas realizada por la Secretaria del Despacho, se dilucida
que es ajustada a lo previsto en el articulo 366 del Codigo General del Proceso, por lo

cual, se procedera a ordenar su aprobacion.

En consecuencia, se,
DISPONE:

PRIMERO: APROBAR la liquidacién de costas realizada por la secretaria del Despacho el
11 de octubre de 2021, conforme el numeral 1° del articulo 366 del Codigo General del

Proceso.

1 Archivo 012 del Expediente Hibrido (digitalizado y electrdnico) ubicado en el OneDrive del Juzgado.




SEGUNDO: Una vez ejecutoriada la presente decision, procédase por secretaria a archivar

el expediente.

TERCERO: NOTIFICAR el presente auto a los sujetos procesales, por estado electronico
(numeral 1° del articulo 171 y articulo 201 de la Ley 1437 de 2011; en armonia con el

articulo 50 de la Ley 2080 de 2021) a los correos electrénicos suministrados.

CUARTO: COMUNICAR el presente auto a las partes y sus apoderados, a los correos

electronicos suministrados josefredyserrato@hotmail.com

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co , de conformidad a lo dispuesto en el
articulo 52 de la Ley 2080 de 2021.

Notifiquese y cimplase,

CARMEN EMILIA MONTIEL ORTiz

Juez

Firmado Por:

Carmen Emilia Montiel Ortiz
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005

Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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-@ Rama Judicial

' ' Consejo Superior de la Judicatura

u Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO DE SUSTANCIACION

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE . MARY MEDINA VIDAL
DEMANDADO . NACION —MIN. DE EDUCACION NACIONAL —FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION . 41001-33-33-005-2019-00296-00
I.- ASUNTO

Una vez devuelto el expediente por el Tribunal Administrativo del Huila!, se

procedera al cumplimiento a lo ordenado por el Ad - quem.

Efectuada la liquidacidn de costas de la que da cuenta la constancia secretarial que

antecede?, el Despacho verificara la procedencia de su aprobacion.

II. CONSIDERACIONES

Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el Superior Jerarquico en providencia del 7
de septiembre de 20213, por la cual se confirmd la sentencia proferida por este

Juzgado calendada del 25 de enero de 2021.

Respecto de la liquidacion de costas realizada por la Secretaria del Despacho, se
dilucida que es ajustada a los preceptos del articulo 366 del Cédigo General del

Proceso, por lo que se procedera a su aprobacion.

! Archivo 019 del Expediente Hibrido (fisico y electrénico) ubicado en el OneDrive del Juzgado.

2 Archivo 020 del Expediente Hibrido (fisico y electrénico) ubicado en el OneDrive del Juzgado.

3 Archivo 007 Cuaderno de Segunda Instancia del Expediente Hibrido (fisico y electrénico) ubicado en el OneDrive del
Juzgado.




En atencidén a lo anterior, se
DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR o resuelto por el Superior Jerarquico en
providencia del 7 de septiembre de 2021.

SEGUNDQ: APROBAR la liquidacion de costas realizada por la Secretaria del

Despacho, conforme el numeral 1° del articulo 366 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: ARCHIVAR del expediente, previas las anotaciones en el software de
gestion judicial Siglo XXI.

CUARTO: NOTIFICAR el presente auto a los sujetos procesales, por estado
electronico (numeral 1° del articulo 171 y articulo 201 de la Ley 1437 de 2011; en
armonia con el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021) a los correos electronicos

suministrados.

QUINTO: COMUNICAR el presente auto a las partes y sus apoderados, a los

correos electronicos suministrados carlgr@hotmail.com gyrasesores@gmail.com

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

notificaciones.judiciales@huila.gov.co departamentojuridicohuila@gmail.com , de

conformidad a lo dispuesto en el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021.

Notifiquese y cimplase,

CARMEN EMILIA MONTIEL ORTiz

Juez

Firmado Por:

Carmen Emilia Montiel Ortiz

Juez
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P Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

» Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA

Neiva, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO DE SUSTANCIACION

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA NANCY TRUJILLO AVILES Y OTROS

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL — DESAJ

RADICACION: 410013333005-2019-00358-00

I. ASUNTO

Recibido el oficio No. 219 del 23 de septiembre de 2021, mediante el cual se pone
en conocimiento la redistribucién de procesos realizada por parte del Honorable
Tribunal Administrativo del Huila, se procedera al cumplimiento de lo ordenado

por el Ad-quem.
II. CONSIDERACIONES

Mediante Acuerdo No. 007 del 26 de agosto de 2021, la Sala Plena del Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila acepto la renuncia del doctor Karol Mauricio

Martinez Rodriguez.

En virtud de lo anterior, el Tribunal Contencioso Administrativo del Huila en
reunion virtual del 16 de septiembre del afio en curso, acordd redistribuir entre los
Conjueces de la Corporacion los procesos que tenia a su cargo el Dr. Martinez
Rodriguez, en relacién con los Juzgados 5° y 8° Administrativos de Neiva, y
designd al doctor Dr. HECTOR JULIO RIOS JOVEL como conjuez para que
asuma el conocimiento de los expedientes que se llevan en este Juzgado,
identificados con las radicaciones Nos. 410013333005-2018-00358-00;
410013333005-2019-00358-00 y 410013333005-2019-00377-00, decision

que fue comunicada a este operador judicial el dia 23 de septiembre de la




anualidad que avanza, mediante oficio No. 219.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Honorable Tribunal

Administrativo del Huila en reunion virtual del 16 de septiembre del afio en curso.

SEGUNDO: COMUNICAR al Dr. HECTOR JULIO RIOS JOVEL, la redistribucion
de los procesos que hizo el Tribunal Administrativo del Huila, con el fin de que

asuma el conocimiento de este asunto.

TERCERO: NOTIFICAR el presente auto a los sujetos procesales, por estado
electrénico (numeral 1° del articulo 171 y articulo 201 de la Ley 1437 de 2011; en
armonia con el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021) a los correos electronicos

suministrados.

CUARTO: COMUNICAR el presente auto a las partes y sus apoderados, a los

correos electrdnicos suministrados: epmabogado@gmail.com

hellmanpo@yahoo.es y dsajnvanotif@cendoj.ramajudicial.gov.co de conformidad
a lo dispuesto en el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021.

Notifiquese y cumplase,

CARMEN EMILIA MONTIEL ORTIZ
JUEZ

Firmado Por:

Carmen Emilia Montiel Ortiz
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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P Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

» Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA

Neiva, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO DE SUSTANCIACION

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANDREA DEL PILAR AYA OVIEDO

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL - DESAJ

RADICACION: 410013333005-2019-00371-00

I. ASUNTO

Recibido el oficio No. 219 del 23 de septiembre de 2021, mediante el cual se pone
en conocimiento la redistribucion de procesos realizada por parte del Honorable
Tribunal Administrativo del Huila, se procedera al cumplimiento de lo ordenado

por el Ad-quem.
II. CONSIDERACIONES

Mediante Acuerdo No. 007 del 26 de agosto de 2021, la Sala Plena del Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila acepto la renuncia del doctor Karol Mauricio

Martinez Rodriguez.

En virtud de lo anterior, el Tribunal Contencioso Administrativo del Huila en
reunion virtual del 16 de septiembre del afio en curso, acordo redistribuir entre los
Conjueces de la Corporacion los procesos que tenia a su cargo el Dr. Martinez
Rodriguez, en relacién con los Juzgados 5° y 8° Administrativos de Neiva, y
designé al doctor Dr. CARLOS FERNANDO GOMEZ GARCIA como conjuez
para que asuma el conocimiento de los expedientes que se llevan en este Juzgado,
identificados con las radicaciones Nos. 410013333005-2020-00101-00;
410013333005-2018-00385-00 y 410013333005-2019-00371-00, decision

que fue comunicada a este operador judicial el dia 23 de septiembre de la




anualidad que avanza, mediante oficio No. 219.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Honorable Tribunal

Administrativo del Huila en reunion virtual del 16 de septiembre del afio en curso.

SEGUNDO: COMUNICAR al Dr. CARLOS FERNANDO GOMEZ GARCIA, la
redistribucion de los procesos que hizo el Tribunal Administrativo del Huila, con el

fin de que asuma el conocimiento de este asunto.

TERCERO: NOTIFICAR el presente auto a los sujetos procesales, por estado
electrénico (numeral 1° del articulo 171 y articulo 201 de la Ley 1437 de 2011; en
armonia con el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021) a los correos electronicos

suministrados.

CUARTO: COMUNICAR el presente auto a las partes y sus apoderados, a los

correos electronicos suministrados: quinterogilconsultores@gmail.com

hellmanpo@yahoo.es y dsajnvanotif@cendoj.ramajudicial.gov.co de conformidad
a lo dispuesto en el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021.

Notifiquese y cumplase,

CARMEN EMILIA MONTIEL ORTIZ
JUEZ

Firmado Por:

Carmen Emilia Montiel Ortiz
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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P Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

» Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA

Neiva, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO DE SUSTANCIACION

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MERCEDES ROCHA RAMIREZ

DEMANDADO: NACION — FISCALTA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 410013333005-2019-00377-00

I. ASUNTO

Recibido el oficio No. 219 del 23 de septiembre de 2021, mediante el cual se pone
en conocimiento la redistribucién de procesos realizada por parte del Honorable
Tribunal Administrativo del Huila, se procedera al cumplimiento de lo ordenado

por el Ad-quem.
II. CONSIDERACIONES

Mediante Acuerdo No. 007 del 26 de agosto de 2021, la Sala Plena del Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila aceptd la renuncia del doctor Karol Mauricio

Martinez Rodriguez.

En virtud de lo anterior, el Tribunal Contencioso Administrativo del Huila en
reunion virtual del 16 de septiembre del afio en curso, acordd redistribuir entre los
Conjueces de la Corporacion los procesos que tenia a su cargo el Dr. Martinez
Rodriguez, en relacion con los Juzgados 5° y 8° Administrativos de Neiva, y
designé al doctor Dr. HECTOR JULIO RiOS JOVEL como conjuez para que
asuma el conocimiento de los expedientes que se llevan en este Juzgado,
identificados con las radicaciones Nos. 410013333005-2018-00358-00;
410013333005-2019-00358-00 y 410013333005-2019-00377-00, decision
que fue comunicada a este operador judicial el dia 23 de septiembre de la

anualidad que avanza, mediante oficio No. 219.




Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Honorable Tribunal

Administrativo del Huila en reunion virtual del 16 de septiembre del afio en curso.

SEGUNDO: COMUNICAR al Dr. HECTOR JULIO RIOS JOVEL, la redistribucion
de los procesos que hizo el Tribunal Administrativo del Huila, con el fin de que

asuma el conocimiento de este asunto.

TERCERO: NOTIFICAR el presente auto a los sujetos procesales, por estado
electrénico (numeral 1° del articulo 171 y articulo 201 de la Ley 1437 de 2011; en
armonia con el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021) a los correos electrénicos

suministrados.

CUARTO: COMUNICAR el presente auto a las partes y sus apoderados, a los

correos  electrdnicos suministrados:  guinterogilconsultores@gmail.com y

jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co de conformidad a lo dispuesto en el
articulo 52 de la Ley 2080 de 2021.

Notifiquese y cumplase,

CARMEN EMILIA MONTIEL ORTIZ
JUEZ

Firmado Por:

Carmen Emilia Montiel Ortiz
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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P Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

» Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA

Neiva, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO DE SUSTANCIACION

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: PABLO ENRIQUE MURCIA BERMEO
DEMANDADO: NACION — FISCALTA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 410013333005-2020-00004-00

I. ASUNTO

Recibido el oficio No. 219 del 23 de septiembre de 2021, mediante el cual se pone
en conocimiento la redistribucién de procesos realizada por parte del Honorable
Tribunal Administrativo del Huila, se procedera al cumplimiento de lo ordenado

por el Ad-quem.
II. CONSIDERACIONES

Mediante Acuerdo No. 007 del 26 de agosto de 2021, la Sala Plena del Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila aceptd la renuncia del doctor Karol Mauricio

Martinez Rodriguez.

En virtud de lo anterior, el Tribunal Contencioso Administrativo del Huila en
reunion virtual del 16 de septiembre del afio en curso, acordd redistribuir entre los
Conjueces de la Corporacion los procesos que tenia a su cargo el Dr. Martinez
Rodriguez, en relacion con los Juzgados 5° y 8° Administrativos de Neiva, y
designé al doctor Dr. JORGE AUGUSTO CORREDOR RODRIGUEZ como
conjuez para que asuma el conocimiento de los expedientes que se llevan en este
Juzgado, identificados con las radicaciones Nos. 410013333005-2020-00004-
00; 410013333005-2020-00008-00 y 410013333005-2020-00057-00, decision
que fue comunicada a este operador judicial el dia 23 de septiembre de la

anualidad que avanza, mediante oficio No. 219.




Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Honorable Tribunal

Administrativo del Huila en reunion virtual del 16 de septiembre del afio en curso.

SEGUNDO: COMUNICAR al Dr. JORGE AUGUSTO CORREDOR RODRIGUEZ,
la redistribucion de los procesos que hizo el Tribunal Administrativo del Huila, con

el fin de que asuma el conocimiento de este asunto.

TERCERO: NOTIFICAR el presente auto a los sujetos procesales, por estado
electrénico (numeral 1° del articulo 171 y articulo 201 de la Ley 1437 de 2011; en
armonia con el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021) a los correos electronicos

suministrados.

CUARTO: COMUNICAR el presente auto a las partes y sus apoderados, a los

correos electronicos suministrados: peraltaardila@yahoo.com,

abogadoescobar0401@gmail.com Y jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co de

conformidad a lo dispuesto en el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021.

Notifiquese y cumplase,

CARMEN EMILIA MONTIEL ORTIZ
JUEZ

Firmado Por:

Carmen Emilia Montiel Ortiz
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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P Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

» Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA

Neiva, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO DE SUSTANCIACION

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EDGAR MOTTA VARGAS

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL - DESAJ

RADICACION: 410013333005-2020-00008-00

I. ASUNTO

Recibido el oficio No. 219 del 23 de septiembre de 2021, mediante el cual se pone
en conocimiento la redistribucién de procesos realizada por parte del Honorable
Tribunal Administrativo del Huila, se procedera al cumplimiento de lo ordenado

por el Ad-quem.
II. CONSIDERACIONES

Mediante Acuerdo No. 007 del 26 de agosto de 2021, la Sala Plena del Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila acepto la renuncia del doctor Karol Mauricio

Martinez Rodriguez.

En virtud de lo anterior, el Tribunal Contencioso Administrativo del Huila en
reunion virtual del 16 de septiembre del afio en curso, acordo redistribuir entre los
Conjueces de la Corporacion los procesos que tenia a su cargo el Dr. Martinez
Rodriguez, en relacién con los Juzgados 5° y 8° Administrativos de Neiva, y
designé al doctor Dr. JORGE AUGUSTO CORREDOR RODRIGUEZ como
conjuez para que asuma el conocimiento de los expedientes que se llevan en este
Juzgado, identificados con las radicaciones Nos. 410013333005-2020-00004-00;
410013333005-2020-00008-00 y 410013333005-2020-00057-00, decision

que fue comunicada a este operador judicial el dia 23 de septiembre de la




anualidad que avanza, mediante oficio No. 219.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Honorable Tribunal

Administrativo del Huila en reunion virtual del 16 de septiembre del afio en curso.

SEGUNDO: COMUNICAR al Dr. JORGE AUGUSTO CORREDOR RODRIGUEZ,
la redistribucion de los procesos que hizo el Tribunal Administrativo del Huila, con

el fin de que asuma el conocimiento de este asunto.

TERCERO: NOTIFICAR el presente auto a los sujetos procesales, por estado
electrénico (numeral 1° del articulo 171 y articulo 201 de la Ley 1437 de 2011; en
armonia con el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021) a los correos electrénicos

suministrados.

CUARTO: COMUNICAR el presente auto a las partes y sus apoderados, a los

correos electronicos suministrados: qytnotificaciones@qytabogados.com de

conformidad a lo dispuesto en el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021.

Notifiqguese y cimplase,

CARMEN EMILIA MONTIEL ORTIZ
JUEZ

Firmado Por:

Carmen Emilia Montiel Ortiz
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
ebc74b136675438ae848cde784bc18f52e9a4b606e48b64ae0172d7a21d
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P Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

» Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA

Neiva, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO DE SUSTANCIACION

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JUAN CARLOS CLAVIJO GONZALEZ Y OTROS

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL - DESAJ

RADICACION: 410013333005-2020-00057-00

I. ASUNTO

Recibido el oficio No. 219 del 23 de septiembre de 2021, mediante el cual se pone
en conocimiento la redistribucién de procesos realizada por parte del Honorable
Tribunal Administrativo del Huila, se procedera al cumplimiento de lo ordenado

por el Ad-quem.
II. CONSIDERACIONES

Mediante Acuerdo No. 007 del 26 de agosto de 2021, la Sala Plena del Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila acepto la renuncia del doctor Karol Mauricio

Martinez Rodriguez.

En virtud de lo anterior, el Tribunal Contencioso Administrativo del Huila en
reunion virtual del 16 de septiembre del afio en curso, acordo redistribuir entre los
Conjueces de la Corporacion los procesos que tenia a su cargo el Dr. Martinez
Rodriguez, en relacién con los Juzgados 5° y 8° Administrativos de Neiva, y
designé al doctor Dr. JORGE AUGUSTO CORREDOR RODRIGUEZ como
conjuez para que asuma el conocimiento de los expedientes que se llevan en este
Juzgado, identificados con las radicaciones Nos. 410013333005-2020-00004-00,
410013333005-2020-00008-00 y 410013333005-2020-00057-00, decision

que fue comunicada a este operador judicial el dia 23 de septiembre de la




anualidad que avanza, mediante oficio No. 219.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Honorable Tribunal

Administrativo del Huila en reunion virtual del 16 de septiembre del afio en curso.

SEGUNDO: COMUNICAR al Dr. JORGE AUGUSTO CORREDOR RODRIGUEZ,
la redistribucion de los procesos que hizo el Tribunal Administrativo del Huila, con

el fin de que asuma el conocimiento de este asunto.

TERCERO: NOTIFICAR el presente auto a los sujetos procesales, por estado
electrénico (numeral 1° del articulo 171 y articulo 201 de la Ley 1437 de 2011; en
armonia con el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021) a los correos electrénicos

suministrados.

CUARTO: COMUNICAR el presente auto a las partes y sus apoderados, a los
correos electrénicos suministrados: gyrasesores@gmail.com de conformidad a lo
dispuesto en el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021.

Notifiqguese y cimplase,

CARMEN EMILIA MONTIEL ORTIZ
JUEZ

Firmado Por:

Carmen Emilia Montiel Ortiz
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
490a43253¢c321475d2b8c993ee4ce9605597984aa0d28d48c1a62d035f2
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P Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

» Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA

Neiva, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO DE SUSTANCIACION

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: SERGIO CHARRY COVALEDA

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL - DESAJ

RADICACION: 410013333005-2020-00101-00

I. ASUNTO

Recibido el oficio No. 219 del 23 de septiembre de 2021, mediante el cual se pone
en conocimiento la redistribucién de procesos realizada por parte del Honorable
Tribunal Administrativo del Huila, se procedera al cumplimiento de lo ordenado

por el Ad-quem.
II. CONSIDERACIONES

Mediante Acuerdo No. 007 del 26 de agosto de 2021, la Sala Plena del Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila acepto la renuncia del doctor Karol Mauricio

Martinez Rodriguez.

En virtud de lo anterior, el Tribunal Contencioso Administrativo del Huila en
reunion virtual del 16 de septiembre del afio en curso, acordo redistribuir entre los
Conjueces de la Corporacion los procesos que tenia a su cargo el Dr. Martinez
Rodriguez, en relacién con los Juzgados 5° y 8° Administrativos de Neiva, y
designé al doctor Dr. CARLOS FERNANDO GOMEZ GARCIA como conjuez
para que asuma el conocimiento de los expedientes que se llevan en este Juzgado,
identificados con las radicaciones Nos. 410013333005-2020-00101-00;
410013333005-2018-00385-00 y 410013333005-2019-00371-00, decision que fue

comunicada a este operador judicial el dia 23 de septiembre de la anualidad que




avanza, mediante oficio No. 219.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Honorable Tribunal

Administrativo del Huila en reunion virtual del 16 de septiembre del afio en curso.

SEGUNDO: COMUNICAR al Dr. CARLOS FERNANDO GOMEZ GARCIA, la
redistribucion de los procesos que hizo el Tribunal Administrativo del Huila, con el

fin de que asuma el conocimiento de este asunto.

TERCERO: NOTIFICAR el presente auto a los sujetos procesales, por estado
electrénico (numeral 1° del articulo 171 y articulo 201 de la Ley 1437 de 2011; en
armonia con el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021) a los correos electrénicos

suministrados.

CUARTO: COMUNICAR el presente auto a las partes y sus apoderados, a los
correos electronicos suministrados: gyrasesores@gmail.com de conformidad a lo
dispuesto en el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021.

Notifiqguese y cimplase,

CARMEN EMILIA MONTIEL ORTIZ
JUEZ

Firmado Por:

Carmen Emilia Montiel Ortiz
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
blaa21175ffcfda0f055785e8e6ddb093c91e9e6a53de3991b3a99241ae4
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P Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

» Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA

Neiva, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO DE SUSTANCIACION

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: YAMILETH ELVIRA BONILLA
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 410013333005-2020-00163-00

I. ASUNTO

Recibido el oficio No. 219 del 23 de septiembre de 2021, mediante el cual se pone
en conocimiento la redistribucién de procesos realizada por parte del Honorable
Tribunal Administrativo del Huila, se procedera al cumplimiento de lo ordenado

por el Ad-quem.
II. CONSIDERACIONES

Mediante Acuerdo No. 007 del 26 de agosto de 2021, la Sala Plena del Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila aceptd la renuncia del doctor Karol Mauricio

Martinez Rodriguez.

En virtud de lo anterior, el Tribunal Contencioso Administrativo del Huila en
reunion virtual del 16 de septiembre del afio en curso, acordd redistribuir entre los
Conjueces de la Corporacion los procesos que tenia a su cargo el Dr. Martinez
Rodriguez, en relacion con los Juzgados 5° y 8° Administrativos de Neiva, y
designd al doctor Dr. ANDRES FERNANDO ANDRADE PARRA como conjuez
para que asuma el conocimiento de los expedientes que se llevan en este Juzgado,
identificados con las radicaciones Nos. 410013333005-2020-00200-00 vy
410013333005-2020-00163-00 decisién que fue comunicada a este operador
judicial el dia 23 de septiembre de la anualidad que avanza, mediante oficio No.
219.




Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Honorable Tribunal

Administrativo del Huila en reunion virtual del 16 de septiembre del afio en curso.

SEGUNDO: COMUNICAR al Dr. ANDRES FERNANDO ANDRADE PARRA, la
redistribucion de los procesos que hizo el Tribunal Administrativo del Huila, con el

fin de que asuma el conocimiento de este asunto.

TERCERO: NOTIFICAR el presente auto a los sujetos procesales, por estado
electrénico (numeral 1° del articulo 171 y articulo 201 de la Ley 1437 de 2011; en
armonia con el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021) a los correos electrénicos

suministrados.

CUARTO: COMUNICAR el presente auto a las partes y sus apoderados, a los

correos electronicos suministrados: abogadoadriantejadalara@gmail.com de

conformidad a lo dispuesto en el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021.

Notifiqguese y cimplase,

CARMEN EMILIA MONTIEL ORTIZ
JUEZ

Firmado Por:

Carmen Emilia Montiel Ortiz
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
1343657532ca0904e23fleb43c0eb33944ea322afa41c478fb140b735b7c
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P Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\'/ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO DE SUSTANCIACION

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante  : JUAN CARLOS PERDOMO ZULUAGA Y OTROS

Demandado : NACION —MIN. DE DEFENSA NACIONAL —EJERCITO NACIONAL
Radicacion : 41001-33-33-005-2020-00172-00

De acuerdo al informe secretarial que antecede!, el Juzgado ordena CORRER traslado a
las partes de las respuestas allegadas por la Direccion de Sanidad del Ejército
Nacional?, el Batallon Especial Energético Vial No. 12 con sede en la Jagua —
Huila3 y la Direccion de Reclutamiento del Ejército Nacional*, en cumplimiento a
la orden impartida en proveido que antecede calendado del 24 de agosto de 20215, de
conformidad con lo dispuesto por el art. 201 A de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
art. 51 de la Ley 2080 de 2021.

De otro lado, teniendo en cuenta que a la fecha la Direccion de Prestaciones Sociales
del Ejército Nacional no ha dado cumplimiento al requerimiento judicial del 24 de
agosto de 2021, "REQUERIR nuevamente al DIRECTOR DE PRESTACIONES DEL
EJERCITO NACIONAL, para que en un término méximo de diez (10) dias habiles,
posteriores a la recepcion de la necesaria comunicacion, allegue con destino al proceso,
copla del expediente prestacional correspondiente al soldado Juan Carlos Perdomo
Zuluaga.”, se dispone REQUERIR por ultima vez a la entidad oficiada para que allegue

al expediente la prueba solicitada, so pena de tener por desistida la prueba

documental.

Ahora bien, comoquiera que la prueba documental decretada corresponde a la entidad
demandada, se le asigna la carga procesal a la apoderada judicial de esta, para que

adelante las gestiones pertinentes en aras de obtener el recaudo probatorio.

! Archivo 036 del Expediente Hibrido (Digitalizado y Electrénico) ubicado en el OneDrive del Juzgado.
2 Archivo 033 del Expediente Hibrido (Digitalizado y Electrénico) ubicado en el OneDrive del Juzgado.
3 Archivo 034 del Expediente Hibrido (Digitalizado y Electrdnico) ubicado en el OneDrive del Juzgado.
* Archivo 035 del Expediente Hibrido (Digitalizado y Electrénico) ubicado en el OneDrive del Juzgado.
5 Archivos 024 del Expediente Hibrido (Digitalizado y Electrdnico) ubicado en el OneDrive del Juzgado.



Se dispone por Secretaria atender el envio del oficio de requerimiento a la entidad

oficiada, a través de los canales virtuales.

En virtud de lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: CORRER traslado a las partes de las respuestas allegadas por la Direccion
de Sanidad del Ejército Nacional, el Batallon Especial Energético Vial No. 12 con
sede en la Jagua — Huila y la Direccion de Reclutamiento del Ejército Nacional
(Archivos 033, 034 y 035), de conformidad con lo dispuesto por el art. 201 A de la Ley
1437 de 2011, modificado por el art. 51 de la Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: REQUERIR por Ultima vez a la Direccion de Prestaciones Sociales del
Ejército Nacional para que se sirva dar cumplimiento al requerimiento judicial del 24 de
agosto de 2021, "REQUERIR nuevamente al DIRECTOR DE PRESTACIONES DEL
EJERCITO NACIONAL, para que en un término méximo de diez (10) dias habiles,
posteriores a la recepcion de la necesaria comunicacion, allegue con destino al proceso,
copia del expediente prestacional correspondiente al soldado Juan Carlos Perdomo

Zuluaga.”, so pena de tener por desistida la prueba documental.

TERCERO: ASIGNAR la carga procesal a la apoderada judicial de la entidad demandada,
Nacion —Ministerio de Defensa Nacional —Ejército Nacional, para que adelante

las gestiones pertinentes en aras de obtener el recaudo probatorio documental pendiente.

CUARTO: DISPONER por Secretaria el envio del oficio de requerimiento a la entidad

oficiada, a través de los canales virtuales.

QUINTO: NOTIFICAR el presente auto a los sujetos procesales, por estado electrénico
(numeral 1° del articulo 171 y articulo 201 de la Ley 1437 de 2011; en armonia con el

articulo 50 de la Ley 2080 de 2021) a los correos electrénicos suministrados.

SEXTO: COMUNICAR el presente auto a las partes y sus apoderados, a los correos

electronicos suministrados, luzneysa@hotmail.com diana.patino@mindefensa.gov.co

lorena8401@yahoo.es notificaciones.neiva@mindefensa.gov.co de conformidad a lo
dispuesto en el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021.

Notifiquese y cimplase,
CARMEN EMILIA MONTIEL ORTIZ
JUEZ


mailto:luzneysa@hotmail.com
mailto:diana.patino@mindefensa.gov.co
mailto:lorena8401@yahoo.es
mailto:notificaciones.neiva@mindefensa.gov.co

Firmado Por:

Carmen Emilia Montiel Ortiz
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005

Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo
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P Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

» Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA

Neiva, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO DE SUSTANCIACION

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MILLER AUGUSTO SALCEDO MOTTA
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 410013333005-2020-00200-00

I. ASUNTO

Recibido el oficio No. 219 del 23 de septiembre de 2021, mediante el cual se pone
en conocimiento la redistribucién de procesos realizada por parte del Honorable
Tribunal Administrativo del Huila, se procedera al cumplimiento de lo ordenado

por el Ad-quem.
II. CONSIDERACIONES

Mediante Acuerdo No. 007 del 26 de agosto de 2021, la Sala Plena del Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila aceptd la renuncia del doctor Karol Mauricio

Martinez Rodriguez.

En virtud de lo anterior, el Tribunal Contencioso Administrativo del Huila en
reunion virtual del 16 de septiembre del afio en curso, acordd redistribuir entre los
Conjueces de la Corporacion los procesos que tenia a su cargo el Dr. Martinez
Rodriguez, en relacion con los Juzgados 5° y 8° Administrativos de Neiva, y
designd al doctor Dr. ANDRES FERNANDO ANDRADE PARRA como conjuez
para que asuma el conocimiento de los expedientes que se llevan en este Juzgado,
identificados con las radicaciones Nos. 410013333005-2020-00200-00 y
410013333005-2020-00163-00 decision que fue comunicada a este operador
judicial el dia 23 de septiembre de la anualidad que avanza, mediante oficio No.
219.




Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Honorable Tribunal

Administrativo del Huila en reunion virtual del 16 de septiembre del afio en curso.

SEGUNDO: COMUNICAR al Dr. ANDRES FERNANDO ANDRADE PARRA, la
redistribucion de los procesos que hizo el Tribunal Administrativo del Huila, con el

fin de que asuma el conocimiento de este asunto.

TERCERO: NOTIFICAR el presente auto a los sujetos procesales, por estado
electrénico (numeral 1° del articulo 171 y articulo 201 de la Ley 1437 de 2011; en
armonia con el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021) a los correos electrénicos

suministrados.

CUARTO: COMUNICAR el presente auto a las partes y sus apoderados, a los

correos electrdnicos suministrados: gyrasesores@gmail.com y

diegoalbeirolosadaramirez@hotmail.com de conformidad a lo dispuesto en el
articulo 52 de la Ley 2080 de 2021.

Notifiquese y cumplase,

CARMEN EMILIA MONTIEL ORTIZ
JUEZ

Firmado Por:

Carmen Emilia Montiel Ortiz
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
5198c4eabb6a693bf8e4e6dc8326296fc555f6fdf27731bd888b59ch4dffa
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P Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
® Republica de Colombia
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO DE SUSTANCIACION

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : COLOMBIA TELECOMUNICACIONES S.A. E.S.P.
DEMANDADO : MUNICIPIO DE BARAYA — HUILA
RADICACION : 41001-33-33-005-2020-00249-00

I.-ASUNTO

Concluidos los términos para contestar demanda y tramites posteriores?!, pasan las
diligencias al Despacho para senalar fecha de audiencia inicial, de conformidad a los
articulos 179 y 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de
la Ley 2080 de 2021.

I1.-CONSIDERACIONES

2.1. Cuestion Previa

De conformidad a los articulos 179 y 180 de la ley 1437 de 2011 concluidos los
términos para contestar la demanda y tramites posteriores es procedente realizar la

audiencia inicial.

Con ocasién de la Ley 2080 de 2021, articulos 51 y 42, se modifico el paragrafo 2
del articulo 175 y se adiciond el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011, estableciendo
el tramite de resolucidon de excepciones previas y se determinaron las causales para

acudir a sentencia sin necesidad de agotar la audiencia anterior.

! Constancia Secretarial Archivo 012 del Expediente Electrénico ubicado en el OneDrive del Juzgado.



De otro lado, el articulo 101 del Cédigo General del Proceso dispone que del escrito
que contenga las excepciones previas se correra traslado al demandante, sin auto
que lo ordene (art. 110 ibidem), tramite que ya se surtio en el presente proceso y
sefala que las excepciones previas que no requieren practica de pruebas deben ser
decididas antes de la audiencia inicial; por tanto, como en el presente litigio, se
encuentra pendiente pronunciarse frente a las excepciones que fueron planteadas
por la entidad demandada, y que para resolverlas, no se requiere la practica de
pruebas, se dara aplicacion a lo establecido en el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021,

en concordancia con el articulo 101 del Cédigo General del Proceso.

2.2. De las excepciones planteadas

Concluidas las etapas de notificacion y traslado, es procedente en esta oportunidad
fijar fecha y hora para realizar la audiencia inicial, comoquiera que, en el presente
asunto, el demandado Municipio de Baraya — Huila contesté la demanda
oportunamente a través de mensaje de datos del 11 de junio de 20212 sin proponer

excepciones previas.

2.3. Audiencia Inicial

Encontrandose pendiente la practica de pruebas solicitadas por las partes3, se
procede a fijar fecha para la audiencia de inicial de que trata el articulo 180 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, que

se realizara en forma virtual, teniendo en cuenta las siguientes reglas:

La plataforma digital que se utilizara es Lifesize, a través de la cuenta del Despacho

adm05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co, cuyo link sera compartido dias previos a la

celebracién de la audiencia a los correos de notificaciones de los sujetos procesales.

Para el caso de los testigos, peritos u otro sujeto que deba ser citado a la audiencia
de pruebas, el respectivo apoderado judicial dispondra de diez (10) dias para
informar la direccion de correo o la cuenta a enlazar con la plataforma digital con la

que se desarrollara la audiencia virtual.

2 Archivo 011 del Expediente Electrdnico ubicado en el OneDrive del Juzgado.
3 Folios 20-21 del Archivo 003, del Expediente Electrdnico ubicado en el OneDrive del Juzgado.


mailto:adm05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

Asi mismo, se informa a los sujetos procesales e intervinientes, que el equipo o
dispositivo desde el cual se conecten debe tener, en forma obligatoria sistema de

audio y video.

También se previene a las partes, para que durante el desarrollo de la audiencia
tanto el micréfono como el video deben estar deshabilitados, y sélo deben habilitarse
al momento de cada intervencidn. Toda intervencién debe ser ordenada y
respetuosa con prevalencia a las herramientas de signos del sistema; aquellas que
se tornen abruptas o sin concesidn de la palabra, podran ser sancionadas al tenor
del articulo 44 de la ley 1564 de 2012.

En el evento en que los abogados requieran piezas procesales procederan a
comunicarse con sus colegas Yy solicitarlas a quienes las hayan entregado. Quien no
lo atienda podra ser sancionado al tenor de la misma norma, como del articulo 44

ibidem.

De resultar imposible acceder a las piezas procesales, deberan manifestarlo a esta
Judicatura dentro del término de cinco (5) dias habiles contados a partir de la
ejecutoria del presente auto, para proceder conforme lo indica el articulo 11 de la
Ley 2080 de 2021.

Si en el desarrollo de la audiencia, alguna de las partes requiere poner en
conocimiento o dar traslado de algin documento, éste debera estar digitalizado en
formato PDF y con la disponibilidad de remitirlo en forma inmediata al correo del

Despacho adm05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co y a las demas partes e intervinientes,

so pena de tenerlo por no presentado.

Finalmente, se recuerda a las partes su deber como sujetos procesales en relacién
con las tecnologias de la informacion y las comunicaciones, de asistir a las audiencia
y diligencia a través de medios tecnoldgicos, suministrar los canales digitales para
los fines del proceso e informar cualquier cambio de direccion o medio electrdnico,
dar copia de todos los memoriales o actuaciones que realicen a todas las partes, de
forma simultanea con el mensaje enviado a este Juzgado, al tenor de lo dispuesto
en el articulo 8 de la Ley 2080 de 2021.

2.4. Poder
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2.4.1 Reconocimiento de Personeria

Del poder conferido por el Alcalde del Municipio de Baraya — Huila, al abogado
Helber Mauricio Sandoval Cumbe, allegado con el escrito de contestacion de la
demanda?, el Juzgado dispone su aceptacidon al encontrar reunidos los requisitos
establecidos en el articulo 74 del Codigo General del Proceso, para que actie en

representacion de los intereses de la entidad demandada.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR la hora de las ocho de la maiiana (8:00 A.M.), del dia
martes ocho (8) de marzo de dos mil veintidos (2022), para la realizacion de
la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 en
concordancia con el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, la cual se realizara a través
de la plataforma digital Lifesize, con la cuenta del Juzgado

adm05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co, cuyo link sera compartido dias previos a la

celebracién de la audiencia a los correos de notificaciones de los sujetos procesales.

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado Helber Mauricio
Sandoval Cumbe, para que actlie en representacion de los intereses del
Municipio de Baraya — Huila, conforme a las facultades conferidas en el poder
anexo (Folio 14 Archivo 011).

TERCERO: ADVERTIR a los apoderados las consecuencias de la inasistencia a la

audiencia sin justa causa (Numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011).

CUARTO: NOTIFICAR el presente auto a los sujetos procesales, por estado
electrénico (numeral 1° del articulo 171 y articulo 201 de la Ley 1437 de 2011; en
armonia con el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021) a los correos electronicos

suministrados.

QUINTO: COMUNICAR el presente auto a las partes y sus apoderados, a los

correos electrénicos suministrados, German.gomez@telefonica.com

4 Folio 14 del Archivo 011 del Expediente Electrdnico ubicado en el OneDrive del Juzgado.
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contactenos@baraya-huila.gov.co notificacionjudicial@baraya-huila.gov.co

Nohora.torres@telefonica.com notificacionesjudiciales@telefonica.com

gerencia@sandovalsas.com helmasacu@gmail.com de conformidad a lo dispuesto
en el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021.

Notifiquese y camplase,

CARMEN EMILIA MONTIEL ORTIZ

Juez

Firmado Por:

Carmen Emilia Montiel Ortiz
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005

Neiva - Huila
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P Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
® Republica de Colombia
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO DE SUSTANCIACION

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE : LUIS ENRIQUE MARTINEZ LOBATON Y OTROS
DEMANDADO : NACION —RAMA JUDICIAL Y FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION : 41001-33-33-005-2020-00254-00

I.-ASUNTO

Concluidos los términos para contestar demanda y tramites posteriores!, pasan las
diligencias al Despacho para sefialar fecha de audiencia inicial, de conformidad a los
articulos 179 y 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de
la Ley 2080 de 2021.

I1.-CONSIDERACIONES

2.1. Cuestion Previa

De conformidad a los articulos 179 y 180 de la ley 1437 de 2011 concluidos los
términos para contestar la demanda y tramites posteriores es procedente realizar la

audiencia inicial.

Con ocasion de la Ley 2080 de 2021, articulos 51 y 42, se modifico el paragrafo 2
del articulo 175 y se adiciond el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011, estableciendo
el tramite de resolucion de excepciones previas y se determinaron las causales para

acudir a sentencia sin necesidad de agotar la audiencia anterior.

! Constancia Secretarial Archivo 014 del Expediente Electrénico ubicado en el OneDrive del Juzgado.



De otro lado, el articulo 101 del Cédigo General del Proceso dispone que del escrito
que contenga las excepciones previas se correra traslado al demandante, sin auto
que lo ordene (art. 110 ibidem), tramite que ya se surtio en el presente proceso y
senala que las excepciones previas que no requieren practica de pruebas deben ser
decididas antes de la audiencia inicial; por tanto, como en el presente litigio, se
encuentra pendiente pronunciarse frente a las excepciones que fueron planteadas
por la entidad demandada, y que para resolverlas, no se requiere la practica de
pruebas, se dara aplicacion a lo establecido en el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021,

en concordancia con el articulo 101 del Cédigo General del Proceso.

2.2. De las excepciones previas planteadas

Concluidas las etapas de notificacion y traslado, es procedente en esta oportunidad
fijar fecha y hora para realizar la audiencia inicial. En el presente asunto, las
demandadas NACION —FISCALIA GENERAL DE LA NACION y NACION —
RAMA JUDICIAL contestaron la demanda, oportunamente a través de
memoriales enviados a través de mensaje de datos del 17 de junio de 20212 y del
21 de junio de 20213, respectivamente, sin proponer excepciones previas, pues si
bien la primera propuso la excepcién denominada “FALTA DE LEGITIMACION
EN LA CAUSA POR PASIVA?, esta fue incluida el acapite de excepciones de fondo
0 mérito, por lo que no sera resuelta en este momento procesal, sino en la

sentencia.

2.3. Audiencia Inicial

Encontrandose pendiente la practica de pruebas solicitadas por las partes®, se
procede a fijar fecha para la audiencia de inicial de que trata el articulo 180 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, que

se realizara en forma virtual, teniendo en cuenta las siguientes reglas:

La plataforma digital que se utilizara es Lifesize, a través de la cuenta del Despacho

adm05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co, cuyo link sera compartido dias previos a la

celebracion de la audiencia a los correos de notificaciones de los sujetos procesales.

2 Archivo 12 del Expediente Electrénico ubicado en el OneDrive del Juzgado.

3 Archivo 13 del Expediente Electrénico ubicado en el OneDrive del Juzgado.

* Folios 6-9 del Archivo 012 del Expediente Electrdnico ubicado en el OneDrive del Juzgado.
5 Folio 15 del Archivo 003, del Expediente Electrénico ubicado en el OneDrive del Juzgado.


mailto:adm05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

Para el caso de los testigos, peritos u otro sujeto que deba ser citado a la audiencia
de pruebas, el respectivo apoderado judicial dispondra de diez (10) dias para
informar la direccion de correo o la cuenta a enlazar con la plataforma digital con la

que se desarrollara la audiencia virtual.

Asi mismo, se informa a los sujetos procesales e intervinientes, que el equipo o
dispositivo desde el cual se conecten debe tener, en forma obligatoria sistema de

audio y video.

También se previene a las partes, para que durante el desarrollo de la audiencia
tanto el micréfono como el video deben estar deshabilitados, y sélo deben habilitarse
al momento de cada intervencién. Toda intervencion debe ser ordenada vy
respetuosa con prevalencia a las herramientas de signos del sistema; aquellas que
se tornen abruptas o sin concesion de la palabra, podran ser sancionadas al tenor
del articulo 44 de la ley 1564 de 2012.

En el evento en que los abogados requieran piezas procesales procederan a
comunicarse con sus colegas y solicitarlas a quienes las hayan entregado. Quien no
lo atienda podra ser sancionado al tenor de la misma norma, como del articulo 44

ibidem.

De resultar imposible acceder a las piezas procesales, deberan manifestarlo a esta
Judicatura dentro del término de cinco (5) dias habiles contados a partir de la
ejecutoria del presente auto, para proceder conforme lo indica el articulo 11 de la
Ley 2080 de 2021.

Si en el desarrollo de la audiencia, alguna de las partes requiere poner en
conocimiento o dar traslado de algin documento, éste debera estar digitalizado en
formato PDF y con la disponibilidad de remitirlo en forma inmediata al correo del

Despacho adm05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co y a las demas partes e intervinientes,

so pena de tenerlo por no presentado.

Finalmente, se recuerda a las partes su deber como sujetos procesales en relacion
con las tecnologias de la informacion y las comunicaciones, de asistir a las audiencia
y diligencia a través de medios tecnoldgicos, suministrar los canales digitales para

los fines del proceso e informar cualquier cambio de direccidn o medio electrénico,
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dar copia de todos los memoriales o actuaciones que realicen a todas las partes, de
forma simultanea con el mensaje enviado a este Juzgado, al tenor de lo dispuesto
en el articulo 8 de la Ley 2080 de 2021.

2.4. Poder

2.4.1 Reconocimiento de Personeria

Del poder conferido por la Coordinadora de la Unidad de Defensa Juridica de la
Direccién de Asuntos Juridicos de la Fiscalia General de la Nacién a la abogada
Mayra Alejandra Ipaz Torres, allegado con el escrito de contestacion de la
demanda®, el Juzgado dispone su aceptacion al encontrar reunidos los requisitos

establecidos en el articulo 74 del Codigo General del Proceso.

Del poder conferido por la Directora Ejecutiva Seccional de Administraciéon Judicial a
la abogada Sonia Milena Labbao Toledo, allegado con el escrito de contestacién
de la demanda’, el Juzgado dispone su aceptacion al encontrar reunidos los

requisitos establecidos en el articulo 74 del Codigo General del Proceso

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR la hora de las nueve de la maifiana (9:00 A.M.), del dia
martes ocho (8) de marzo de dos mil veintidos (2022), para la realizacion de
la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 en
concordancia con el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, la cual se realizara a través
de la plataforma digital Lifesize, con la cuenta del Juzgado

adm05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co, cuyo link sera compartido dias previos a la

celebracién de la audiencia a los correos de notificaciones de los sujetos procesales.

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva a la abogada Mayra Alejandra Ipaz
Torres, para que actle en representacion de los intereses de la demandada Fiscalia
General de la Nacion, conforme a las facultades conferidas en el poder anexo (Folio
24 Archivo 012.

5 Folio 24 del Archivo 012 del Expediente Electrénico ubicado en el OneDrive del Juzgado.
7 Folio 2 del Archivo 013 del Expediente Electrénico ubicado en el OneDrive del Juzgado.
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TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva a la abogada Sonia Milena Labbao
Toledo, para que actle en representacion de los intereses de la demandada Rama

Judicial, conforme a las facultades conferidas en el poder anexo (Folio 2 Archivo
013.

CUARTO: ADVERTIR a los apoderados las consecuencias de la inasistencia a la

audiencia sin justa causa (Numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011).

QUINTO: NOTIFICAR el presente auto a los sujetos procesales, por estado
electrénico (numeral 1° del articulo 171 y articulo 201 de la Ley 1437 de 2011; en
armonia con el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021) a los correos electrénicos

suministrados.

SEXTO: COMUNICAR el presente auto a las partes y sus apoderados, a los correos

electrénicos suministrados, andresgascal7@gmail.com Mayra.ipuz@fiscalia.gov.co

jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co

dsajnvanotif@cendoj.ramajudicial.gov.co de conformidad a lo dispuesto en el
articulo 52 de la Ley 2080 de 2021.

Notifiquese y camplase,

CARMEN EMILIA MONTIEL ORTIZ

Juez

Firmado Por:

Carmen Emilia Montiel Ortiz
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Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005

Neiva - Huila
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p N Rama Judicial
; Consejo Superior de la Judicatura
Repiiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO INTERLOCUTORIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : FRADY TRUJILLO PAEZ
DEMANDADO : NACION -MIN. DE DEFENSA NACIONAL —EJERCITO NACIONAL
RADICACION : 41001-33-33-005-2020-00280-00
I.-ASUNTO

Concluidos los términos para contestar demanda y tramites posteriores!, pasan las
diligencias al Despacho para senalar fecha de audiencia inicial, de conformidad a los
articulos 179 y 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de la Ley
2080 de 2021.

I1.-CONSIDERACIONES

2.1. Cuestion Previa

Conforme a los articulos 179 y 180 de la ley 1437 de 2011 concluidos los términos de la
contestacion de la demanda y tramites siguientes es procedente la realizacion de la
audiencia inicial. Con ocasion de la Ley 2080 de 2021, articulos 51 y 42, se modificd el
paragrafo 2 del articulo 175 y se adiciond el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011,
estableciendo el tramite de resolucién de excepciones previas y se determinaron las

causales para acudir a la sentencia sin necesidad de agotar la audiencia anterior.

De otro lado, el articulo 101 del Cddigo General del Proceso dispone que del escrito que
contenga las excepciones previas se correra traslado al demandante, sin auto que lo
ordene (art. 110 ibidem), tramite que ya se surtié en el presente proceso y senala que
las excepciones previas que no requieren practica de pruebas deben ser decididas antes
de la audiencia inicial; por tanto, como en el presente litigio, se encuentra pendiente la
resolucion de las excepciones previas planteadas por una de las entidades demandadas,

y que para resolverlas, no se requiere la practica de pruebas, se dara aplicacion a lo

! Constancia Secretarial Archivo 010 del Expediente Electrénico ubicado en el OneDrive del Juzgado.



establecido en el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el articulo 101

del Cédigo General del Proceso.

2.2. De las excepciones planteadas

Concluidas las etapas de notificacion y traslado, es procedente en esta oportunidad fijar
fecha y hora para realizar la audiencia inicial, comoquiera que, en el presente asunto, la
entidad demandada la Nacion -Ministerio de Defensa Nacional —Ejército
Nacional, contestd la demanda oportunamente a través de mensaje de datos enviado
al correo de notificaciones del Juzgado el 11 de junio de 20212, sin formular excepciones

previas.

2.3. Audiencia Inicial

Encontrandose pendiente la practica de pruebas solicitadas por las partes3, se procede a
fijar fecha para la audiencia de inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,
en concordancia con el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, que se realizara en forma

virtual, teniendo en cuenta las siguientes reglas:

La plataforma digital que se utilizara es Lifesize, a través de la cuenta del Despacho

admO05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co, cuyo link sera compartido dias previos a la

celebracién de la audiencia a los correos de notificaciones de los sujetos procesales.

Para el caso de los testigos, peritos u otro sujeto que deba ser citado a la audiencia de
pruebas, el respectivo apoderado judicial dispondra de diez (10) dias para informar la
direccién de correo o la cuenta a enlazar con la plataforma digital con la que se

desarrollara la audiencia virtual.

Asi mismo, se informa a los sujetos procesales e intervinientes, que el equipo o dispositivo

desde el cual se conecten debe tener, en forma obligatoria sistema de audio y video.

También se previene a las partes, para que durante el desarrollo de la audiencia tanto el
micréfono como el video deben estar deshabilitados, y sélo deben habilitarse al momento
de cada intervencion. Toda intervencion debe ser ordenada y respetuosa con prevalencia
a las herramientas de signos del sistema; aquellas que se tornen abruptas o sin concesién

de la palabra, podran ser sancionadas al tenor del articulo 44 de la ley 1564 de 2012.

En el evento en que los abogados requieran piezas procesales procederan a comunicarse
con sus colegas Y solicitarlas a quienes las hayan entregado. Quien no lo atienda podra

ser sancionado al tenor de la misma norma, como del articulo 44 ibidem.

2 Archivo 008 del Expediente Electrénico ubicado en el OneDrive del Juzgado.
3 Folios 47-48 del Archivo 003 y Folio 21 del Archivo 008, del Expediente Electrénico ubicado en el OneDrive del Juzgado.
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De resultar imposible acceder a las piezas procesales, deberan manifestarlo a esta
Judicatura dentro del término de cinco (5) dias habiles contados a partir de la ejecutoria

del presente auto, para proceder conforme lo indica el articulo 11 de la Ley 2080 de 2021.

Si en el desarrollo de la audiencia, alguna de las partes requiere poner en conocimiento
o dar traslado de algin documento, éste debera estar digitalizado en formato PDF y con
la disponibilidad de remitilo en forma inmediata al correo del Despacho

admO05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co y a las demas partes e intervinientes, so pena de

tenerlo por no presentado.

Finalmente, se recuerda a las partes su deber como sujetos procesales en relacion con
las tecnologias de la informacion y las comunicaciones, de asistir a las audiencia y
diligencia a través de medios tecnoldgicos, suministrar los canales digitales para los fines
del proceso e informar cualquier cambio de direccién o medio electrénico, dar copia de
todos los memoriales o actuaciones que realicen a todas las partes, de forma simultanea
con el mensaje enviado a este Juzgado, al tenor de lo dispuesto en el articulo 8 de la Ley
2080 de 2021.

2.4. Poder
2.4.1 Reconocimiento de Personeria

Del poder conferido por el director de asuntos legales del Ministerio de Defensa Nacional,
al abogado Washington Angel Hernandez Muiioz, allegado con el escrito de
contestacion de la demanda?, el Juzgado dispone su aceptacion al encontrar reunidos los
requisitos establecidos en el articulo 74 del Codigo General del Proceso, para que actie

en representacion de los intereses de la entidad demandada.
Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR la hora de las ocho (8:00 A.M.) de la mafiana, del dia jueves
diez (10) de marzo de dos mil veintidos (2022), para la realizacion de la Audiencia
Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 en concordancia con el articulo
40 de la Ley 2080 de 2021, la cual se realizara a través de la plataforma digital Lifesize,

con la cuenta del Juzgado admO05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co, cuyo link sera

compartido dias previos a la celebracion de la audiencia a los correos de notificaciones de

los sujetos procesales.

4 Folio 2 Archivo 009 del Expediente Electrénico ubicado en el OneDrive del Juzgado.
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SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado Washington Angel
Hernandez Muioz, para que actle en representacion de los intereses de la Nacion -
Ministerio de Defensa Nacional —Ejército Nacional conforme a las facultades

conferidas en el poder anexo (Folio 2 Archivo 009).

TERCERO: ADVERTIR a los apoderados las consecuencias de la inasistencia a la

audiencia sin justa causa (Numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011).

CUARTO: NOTIFICAR el presente auto a los sujetos procesales, por estado electrénico
(numeral 1° del articulo 171 y articulo 201 de la Ley 1437 de 2011; en armonia con el

articulo 50 de la Ley 2080 de 2021) a los correos electrénicos suministrados.

QUINTO: COMUNICAR el presente auto a los apoderados judiciales de los sujetos

procesales a los correos electronicos suministrados, kapasapa@hotmail.com

ofiservineiva@hotmail.com Washington.hernandez@mindefensa.gov.co

diana.patino@mindefensa.gov.co lorena8401@yahoo.es

notificaciones.neiva@mindefensa.gov.co de conformidad a lo dispuesto en el articulo 201
de la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese y cimplase,

CARMEN EMILIA MONTIEL ORTIZ
JUEZ

Firmado Por:

Carmen Emilia Montiel Ortiz
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: f4123ee243c¢f9f9b30223ba4919bbf0bc20930190f7767f10eb2331f13affad8
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P Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
v Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO DE SUSTANCIACION

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : CHARLEY FIGUEROA RODRIGUEZ
DEMANDADO : NACION —MIN. DEFENSA NACIONAL —POLICIA NACIONAL
RADICACION : 41001-33-33-005-2021-00009-00

I.-ASUNTO

Concluidos los términos para contestar demanda y tramites posteriores?!, pasan las
diligencias al Despacho para senalar fecha de audiencia inicial, de conformidad a los
articulos 179 y 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de
la Ley 2080 de 2021.

I1.-CONSIDERACIONES

2.1. Cuestion Previa

De conformidad a los articulos 179 y 180 de la ley 1437 de 2011 concluidos los
términos para contestar la demanda y tramites posteriores es procedente realizar la

audiencia inicial.

Con ocasion de la Ley 2080 de 2021, articulos 51 y 42, se modifico el paragrafo 2
del articulo 175 y se adiciond el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011, estableciendo
el tramite de resolucion de excepciones previas y se determinaron las causales para

acudir a sentencia sin necesidad de agotar la audiencia anterior.

! Constancia Secretarial Archivo 010 del Expediente Electrénico ubicado en el OneDrive del Juzgado.



De otro lado, el articulo 101 del Cédigo General del Proceso dispone que del escrito
que contenga las excepciones previas se correra traslado al demandante, sin auto
que lo ordene (art. 110 ibidem), tramite que ya se surtio en el presente proceso y
senala que las excepciones previas que no requieren practica de pruebas deben ser
decididas antes de la audiencia inicial; por tanto, como en el presente litigio, se
encuentra pendiente pronunciarse frente a las excepciones que fueron planteadas
por la entidad demandada, y que para resolverlas, no se requiere la practica de
pruebas, se dara aplicacion a lo establecido en el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021,

en concordancia con el articulo 101 del Cédigo General del Proceso.

2.2. De las excepciones previas planteadas

Concluidas las etapas de notificacion y traslado, es procedente en esta oportunidad
fijar fecha y hora para realizar la audiencia inicial, comoquiera que en el presente
asunto, el demandado Nacion —Ministerio de Defensa Nacional —Policia
Nacional contesté la demanda oportunamente a través de mensaje de datos del

8 de junio de 20212 sin proponer excepciones previas.

2.3. Audiencia Inicial

Encontrandose pendiente la practica de pruebas solicitadas por las partes3, se
procede a fijar fecha para la audiencia de inicial de que trata el articulo 180 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, que

se realizara en forma virtual, teniendo en cuenta las siguientes reglas:

La plataforma digital que se utilizara es Lifesize, a través de la cuenta del Despacho

adm05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co, cuyo link sera compartido dias previos a la

celebracién de la audiencia a los correos de notificaciones de los sujetos procesales.

Para el caso de los testigos, peritos u otro sujeto que deba ser citado a la audiencia
de pruebas, el respectivo apoderado judicial dispondra de diez (10) dias para
informar la direccion de correo o la cuenta a enlazar con la plataforma digital con la

que se desarrollara la audiencia virtual.

2 Archivo 008 del Expediente Electrénico ubicado en el OneDrive del Juzgado.
3 Folios 20-21 del Archivo 003, del Expediente Electrénico ubicado en el OneDrive del Juzgado.
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Asi mismo, se informa a los sujetos procesales e intervinientes, que el equipo o
dispositivo desde el cual se conecten debe tener, en forma obligatoria sistema de

audio y video.

También se previene a las partes, para que durante el desarrollo de la audiencia
tanto el micréfono como el video deben estar deshabilitados, y sélo deben habilitarse
al momento de cada intervencidn. Toda intervencién debe ser ordenada y
respetuosa con prevalencia a las herramientas de signos del sistema; aquellas que
se tornen abruptas o sin concesién de la palabra, podran ser sancionadas al tenor
del articulo 44 de la ley 1564 de 2012.

En el evento en que los abogados requieran piezas procesales procederan a
comunicarse con sus colegas y solicitarlas a quienes las hayan entregado. Quien no
lo atienda podra ser sancionado al tenor de la misma norma, como del articulo 44

ibidem.

De resultar imposible acceder a las piezas procesales, deberan manifestarlo a esta
Judicatura dentro del término de cinco (5) dias habiles contados a partir de la
ejecutoria del presente auto, para proceder conforme lo indica el articulo 11 de la
Ley 2080 de 2021.

Si en el desarrollo de la audiencia, alguna de las partes requiere poner en
conocimiento o dar traslado de algin documento, éste debera estar digitalizado en
formato PDF y con la disponibilidad de remitirlo en forma inmediata al correo del

Despacho adm05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co y a las demas partes e intervinientes,

so pena de tenerlo por no presentado.

Finalmente, se recuerda a las partes su deber como sujetos procesales en relacién
con las tecnologias de la informacion y las comunicaciones, de asistir a las audiencia
y diligencia a través de medios tecnoldgicos, suministrar los canales digitales para
los fines del proceso e informar cualquier cambio de direccion o medio electrdnico,
dar copia de todos los memoriales o actuaciones que realicen a todas las partes, de
forma simultanea con el mensaje enviado a este Juzgado, al tenor de lo dispuesto
en el articulo 8 de la Ley 2080 de 2021.

2.4. Poder


mailto:adm05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

2.4.1 Renuncia Poder

De la renuncia de poder solicitada por el abogado Luis Alfonso Zarate Patiio,
allegado al correo electronico el 5 de agosto de 20214, el Juzgado se abstiene de
aceptarla conforme a lo establecido en el articulo 76 del Coédigo General del Proceso,
teniendo en cuenta que no se le habia reconocido personeria adjetiva para actuar al

profesional del derecho.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR la hora de las diez de la maifiana (10:00 A.M.), del dia
martes ocho (8) de marzo de dos mil veintidos (2022), para la realizacion de
la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 en
concordancia con el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, la cual se realizara a través
de la plataforma digital Lifesize, con la cuenta del Juzgado

adm05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co, cuyo link sera compartido dias previos a la

celebracién de la audiencia a los correos de notificaciones de los sujetos procesales.

SEGUNDO: ABSTENERSE de aceptar la renuncia al abogado Luis Alfonso Zarate
Patifio, de conformidad a las razones previstas en las consideraciones del presente

proveido.

TERCERO: ADVERTIR a los apoderados las consecuencias de la inasistencia a la

audiencia sin justa causa (Numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011).

CUARTO: NOTIFICAR el presente auto a los sujetos procesales, por estado
electrénico (numeral 1° del articulo 171 y articulo 201 de la Ley 1437 de 2011; en
armonia con el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021) a los correos electronicos

suministrados.

QUINTO: COMUNICAR el presente auto a las partes y sus apoderados, a los

correos  electronicos  suministrados,  Luis.zaratel190@correo.policia.gov.co

notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co notificaciones.neiva@mindefensa.gov.co

4 Archivo 009 del Expediente Electrénico ubicado en el OneDrive del Juzgado.
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deuil.notificacion@polivia.gov.co pauloa.sernal977@outlook.com

segen.gucor@policia.gov.co de conformidad a lo dispuesto en el articulo 52 de la
Ley 2080 de 2021.

Notifiquese y cimplase,

CARMEN EMILIA MONTIEL ORTIZ

Juez

Firmado Por:

Carmen Emilia Montiel Ortiz
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005

Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
ef9dc52e48beab27a94ea940bf324935ea94af537404753bc2e6337a97035e8c¢

Documento generado en 19/10/2021 11:45:49 AM

Valide este documento electrdnico en la siguiente URL:
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y X Rama Judicial
W Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO INTERLOCUTORIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : YOLETH BERNARDA YANES MIRANDA
DEMANDADO : NACION -MIN. DE DEFENSA NACIONAL —POLICIA NACIONAL
— DIRECCION DE SANIDAD SECCIONAL HUILA
RADICACION : 41001-33-33-005-2021-00010-00
I.-ASUNTO

Concluidos los términos para contestar demanda y tramites posteriores!, pasan las
diligencias al Despacho para sefialar fecha de audiencia inicial, de conformidad a los
articulos 179 y 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de la Ley
2080 de 2021.

I1.-CONSIDERACIONES

2.1. Cuestion Previa

Conforme a los articulos 179 y 180 de la ley 1437 de 2011 concluidos los términos de la
contestacion de la demanda y tramites siguientes es procedente la realizacion de la
audiencia inicial. Con ocasion de la Ley 2080 de 2021, articulos 51 y 42, se modifico el
paragrafo 2 del articulo 175 y se adiciono el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011,
estableciendo el tramite de resolucién de excepciones previas y se determinaron las

causales para acudir a la sentencia sin necesidad de agotar la audiencia anterior.

De otro lado, el articulo 101 del Cddigo General del Proceso dispone que del escrito que
contenga las excepciones previas se correra traslado al demandante, sin auto que lo
ordene (art. 110 ibidem), tramite que ya se surtié en el presente proceso y senala que
las excepciones previas que no requieren practica de pruebas deben ser decididas antes
de la audiencia inicial; por tanto, como en el presente litigio, se encuentra pendiente la
resolucion de las excepciones previas planteadas por una de las entidades demandadas,

y que para resolverlas, no se requiere la practica de pruebas, se dara aplicaciéon a lo

! Constancia Secretarial Archivo 012 del Expediente Electrénico ubicado en el OneDrive del Juzgado.



establecido en el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el articulo 101

del Cédigo General del Proceso.

2.2. De la excepcion previa planteada y su estudio

En el presente asunto, la entidad demandada la Nacion -Ministerio de Defensa
Nacional —Policia Nacional — Direccion de Sanidad Seccional Huila, contestd la
demanda oportunamente a través de mensaje de datos enviado al correo de
notificaciones del Juzgado el 15 de junio de 20212, formuld en el escrito de contestacion
de la demanda, la excepcidn previa denominada "PRESCRIPCION” respecto las

cuales el Despacho procedera a pronunciarse:

-. Prescripcion: Refiere que que la parte actora contaba con el término de 3 afios para
reclamar en sede administrativa e interrumpir asi la prescripcion extintiva de los derechos
salariales y prestacionales derivados del presunto contrato realidad, presentado la
reclamacion administrativa el 13-10-2019 y resolviendo la reclamacion el dia 26-12- 2019,
y tomando la fecha de la culminacidon del contrato de prestacion de servicios de la
accionante se puede verificar que el términos de tres afios para presentar la misma fue

superado.

2.2.1 Traslado de las excepciones: El término de traslado de las excepciones

propuestas vencid en silencio, segun constancia secretarial del 23 de agosto de 20214,

2.2.2. Resolucion de la excepcion

-. Prescripcion: Respecto de la excepcion de prescripcion extintiva propuesta por la
entidad demandada, este Despacho recuerda que, tratandose de la prescripcion de
derechos laborales, el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn
Segunda, Subseccién A, C.P. Gustavo Eduardo Gdmez Aranguren, en sentencia del 9 de
abril de 2014, Rad. No. 27001- 23-33-000-2013-00347-01(0539-14), consider6 que
cuando del texto resulta evidente que su objeto no era atacar el ejercicio de la accidn sino
el derecho sustancial del demandante, dicha excepcidon no puede resolverse en la
audiencia inicial, primero porque la norma consagra tan solo la potestad para resolver las
excepciones previas, y segundo porque en dicha etapa al no haberse anunciado las
pruebas que serviran de soporte para el debate juridico, no podrian emitirse juicios de

valoracidn sobre los argumentos que estructuran la excepcion.

De modo, que tal como ha sido propuesta por la parte demandada, la excepcién de
prescripcion extintiva, se resolvera con la sentencia que decida el fondo del asunto, como

quiera que no ataca la accién sino las pretensiones de la parte demandante, siendo

2 Archivo 009 del Expediente Electrénico ubicado en el OneDrive del Juzgado.
3 Folio 2 y 17 Archivo 009 del Expediente Electronico ubicado en el OneDrive del Juzgado.
4 Archivo 012 del Expediente Electrénico ubicado en el OneDrive del Juzgado.



necesario determinar si la parte actora tiene derecho a lo pretendido, para luego

pronunciarse sobre la prescripcion extintiva.

2.3 Audiencia Inicial

Analizada la excepcidn previa y encontrandose pendiente la practica de pruebas
solicitadas por las partes®, se procede a fijar fecha para la audiencia de inicial de que trata
el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de la Ley 2080

de 2021, que se realizara en forma virtual, teniendo en cuenta las siguientes reglas:

La plataforma digital que se utilizara es Lifesize, a través de la cuenta del Despacho

admO05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co, cuyo link sera compartido dias previos a la

celebracién de la audiencia a los correos de notificaciones de los sujetos procesales.

Para el caso de los testigos, peritos u otro sujeto que deba ser citado a la audiencia de
pruebas, el respectivo apoderado judicial dispondra de diez (10) dias para informar la
direccion de correo o la cuenta a enlazar con la plataforma digital con la que se

desarrollara la audiencia virtual.

Asi mismo, se informa a los sujetos procesales e intervinientes, que el equipo o dispositivo

desde el cual se conecten debe tener, en forma obligatoria sistema de audio y video.

También se previene a las partes, para que durante el desarrollo de la audiencia tanto el
micréfono como el video deben estar deshabilitados, y slo deben habilitarse al momento
de cada intervencién. Toda intervencion debe ser ordenada y respetuosa con prevalencia
a las herramientas de signos del sistema; aquellas que se tornen abruptas o sin concesién

de la palabra, podran ser sancionadas al tenor del articulo 44 de la ley 1564 de 2012.

En el evento en que los abogados requieran piezas procesales procederan a comunicarse
con sus colegas y solicitarlas a quienes las hayan entregado. Quien no lo atienda podra

ser sancionado al tenor de la misma norma, como del articulo 44 ibidem.

De resultar imposible acceder a las piezas procesales, deberan manifestarlo a esta
Judicatura dentro del término de cinco (5) dias habiles contados a partir de la ejecutoria

del presente auto, para proceder conforme lo indica el articulo 11 de la Ley 2080 de 2021.

Si en el desarrollo de la audiencia, alguna de las partes requiere poner en conocimiento
o dar traslado de algin documento, éste debera estar digitalizado en formato PDF y con
la disponibilidad de remitilo en forma inmediata al correo del Despacho

admO05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co y a las demas partes e intervinientes, so pena de

tenerlo por no presentado.

5 Folios 12-13 del Archivo 004, del Expediente Electrénico ubicado en el OneDrive del Juzgado.
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Finalmente, se recuerda a las partes su deber como sujetos procesales en relacion con
las tecnologias de la informacion y las comunicaciones, de asistir a las audiencia y
diligencia a través de medios tecnoldgicos, suministrar los canales digitales para los fines
del proceso e informar cualquier cambio de direccién o medio electrénico, dar copia de
todos los memoriales o actuaciones que realicen a todas las partes, de forma simultanea
con el mensaje enviado a este Juzgado, al tenor de lo dispuesto en el articulo 8 de la Ley
2080 de 2021.

2.4. Poder

2.4.1 Renuncia Poder

De la renuncia de poder solicitada por el abogado Luis Alfonso Zarate Patiio, allegado
al correo electronico el 5 de agosto de 20215, el Juzgado se abstiene de aceptarla
conforme a lo establecido en el articulo 76 del Codigo General del Proceso, teniendo en
cuenta que no se le habia reconocido personeria adjetiva para actuar al profesional del

derecho.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: DIFERIR la resolucion de la excepcidbn previa denominada
“PRESCRIPCIO’N'; formulada por la demandada, la Nacion -Ministerio de Defensa
Nacional —Policia Nacional — Direccion de Sanidad Seccional Huila, para ser
abordado el tema en la sentencia, de conformidad a las razones previstas en las

consideraciones del presente proveido.

SEGUNDO: SENALAR la hora de las once (11:00 A.M.) de la mafiana, del dia martes
ocho (8) de marzo de dos mil veintidds (2022), para la realizacion de la Audiencia
Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 en concordancia con el articulo
40 de la Ley 2080 de 2021, la cual se realizara a través de la plataforma digital Lifesize,

con la cuenta del Juzgado admO05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co, cuyo link sera

compartido dias previos a la celebracion de la audiencia a los correos de notificaciones de

los sujetos procesales.

TERCERO: ABSTENERSE de aceptar la renuncia al abogado Luis Alfonso Zarate
Patiio, de conformidad a las razones previstas en las consideraciones del presente

proveido.

6 Archivo 011 del Expediente Electrénico ubicado en el OneDrive del Juzgado.
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CUARTO: ADVERTIR a los apoderados las consecuencias de la inasistencia a la audiencia
sin justa causa (Numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011).

QUINTO: NOTIFICAR el presente auto a los sujetos procesales, por estado electrénico
(numeral 1° del articulo 171 vy articulo 201 de la Ley 1437 de 2011; en armonia con el

articulo 50 de la Ley 2080 de 2021) a los correos electronicos suministrados

SEXTO: COMUNICAR el presente auto a los apoderados judiciales de los sujetos

procesales a los correos electrdénicos suministrados,
sinergy.abogadosyperitos@gmail.com yyanes 8@hotmail.com
lineadirecta@policia.gov.co deuil.notificacion@policia.gov.co

Luis.zarate1190@correo.policia.gov.co de conformidad a lo dispuesto en el articulo 201
de la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese y cimplase,

CARMEN EMILIA MONTIEL ORTIZ
JUEZ

Firmado Por:

Carmen Emilia Montiel Ortiz
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 5df62202bfb7c4cefce8d752b7c6e818b69092210629f1299f517f67c¢6867bee
Documento generado en 19/10/2021 11:45:54 AM
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& S Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
@ Repablica de Colombia
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO DE SUSTANCIACION

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : WILTON CARVAJAL LUGO
DEMANDADO : E.S.E. HOSPITAL EL ROSARIO DE CAMPOALEGRE (H)
RADICACION : 41001-33-33-005-2021-00019-00

I.-ASUNTO

Concluidos los términos para contestar demanda y tramites posteriores!, pasan las
diligencias al Despacho para sefialar fecha de audiencia inicial, de conformidad a los
articulos 179 y 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de la Ley
2080 de 2021.

I1.-CONSIDERACIONES

2.1. Cuestion Previa

De conformidad a los articulos 179 y 180 de la ley 1437 de 2011 concluidos los términos
para contestar la demanda y tramites posteriores es procedente realizar la audiencia

inicial.

Con ocasion de la Ley 2080 de 2021, articulos 51 y 42, se modificd el paragrafo 2 del
articulo 175 y se adicion6 el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011, estableciendo el
tramite de resolucion de excepciones previas y se determinaron las causales para acudir

a sentencia sin necesidad de agotar la audiencia anterior.

De otro lado, el articulo 101 del Cddigo General del Proceso dispone que del escrito que
contenga las excepciones previas se correra traslado al demandante, sin auto que lo

ordene (art. 110 ibidem), tramite que ya se surtid en el presente proceso y sefiala que las

! Constancias Secretariales Archivos 009 y 011 del Expediente Electrénico ubicado en el OneDrive del Juzgado.



excepciones previas que no requieren practica de pruebas deben ser decididas antes de
la audiencia inicial; por tanto, como en el presente litigio, se encuentra pendiente
pronunciarse frente a las excepciones que fueron planteadas por la entidad demandada,
y que para resolverlas, no se requiere la practica de pruebas, se dara aplicacion a lo
establecido en el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el articulo 101

del Cddigo General del Proceso.

2.2. De las excepciones previas planteadas y su estudio

Concluidas las etapas de notificacion y traslado es procedente en esta oportunidad fijar
fecha y hora para dar continuacién a la audiencia inicial. En el presente asunto, la
demandada E.S.E. HOSPITAL EL ROSARIO DE CAMPOALEGRE (H), dejé vencer en
silencio el término para contestar la demanda, segln constancia secretarial del 23 de
agosto de 20212,

2.3. Audiencia Inicial

Encontrandose pendiente la practica de pruebas solicitadas por las partes3, se procede a
fijar fecha para la audiencia de inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,
en concordancia con el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, que se realizara en forma

virtual, teniendo en cuenta las siguientes reglas:

La plataforma digital que se utilizara es Lifesize, a través de la cuenta del Despacho

admO05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co, cuyo link sera compartido dias previos a la

celebracién de la audiencia a los correos de notificaciones de los sujetos procesales.

Para el caso de los testigos, peritos u otro sujeto que deba ser citado a la audiencia de
pruebas, el respectivo apoderado judicial dispondra de diez (10) dias para informar la
direccién de correo o la cuenta a enlazar con la plataforma digital con la que se

desarrollara la audiencia virtual.

Asi mismo, se informa a los sujetos procesales e intervinientes, que el equipo o dispositivo

desde el cual se conecten debe tener, en forma obligatoria sistema de audio y video.

También se previene a las partes, para que durante el desarrollo de la audiencia tanto el
micréfono como el video deben estar deshabilitados, y sélo deben habilitarse al momento

de cada intervencién. Toda intervencion debe ser ordenada y respetuosa con prevalencia

2 Archivo 011 del Expediente Electrénico ubicado en el OneDrive del Juzgado.
3 Folio 32-33 del Archivo 003 del Expediente Electronico ubicado en el OneDrive del Juzgado.
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a las herramientas de signos del sistema; aquellas que se tornen abruptas o sin concesion

de la palabra, podran ser sancionadas al tenor del articulo 44 de la ley 1564 de 2012.

En el evento en que los abogados requieran piezas procesales procederan a comunicarse
con sus colegas Y solicitarlas a quienes las hayan entregado. Quien no lo atienda podra

ser sancionado al tenor de la misma norma, como del articulo 44 ibidem.

De resultar imposible acceder a las piezas procesales, deberan manifestarlo a esta
Judicatura dentro del término de cinco (5) dias habiles contados a partir de la ejecutoria

del presente auto, para proceder conforme lo indica el articulo 11 de la Ley 2080 de 2021.

Si en el desarrollo de la audiencia, alguna de las partes requiere poner en conocimiento
o dar traslado de algin documento, éste debera estar digitalizado en formato PDF y con
la disponibilidad de remitirlo en forma inmediata al correo del Despacho

admO05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co y a las demas partes e intervinientes, so pena de

tenerlo por no presentado.

Finalmente, se recuerda a las partes su deber como sujetos procesales en relacion con
las tecnologias de la informacidon y las comunicaciones, de asistir a las audiencia y
diligencia a través de medios tecnoldgicos, suministrar los canales digitales para los fines
del proceso e informar cualquier cambio de direccién o medio electrdnico, dar copia de
todos los memoriales o actuaciones que realicen a todas las partes, de forma simultanea
con el mensaje enviado a este Juzgado, al tenor de lo dispuesto en el articulo 8 de la Ley
2080 de 2021.

2.4 Poderes

2.4.1 Renuncia Poder

De la renuncia de poder allegada por el abogado José William Sanchez Plazas, como
apoderado de la entidad demandada E.S.E. HOSPITAL EL ROSARIO DE
CAMPOALEGRE (H)4, el Juzgado se abstiene de Aceptarla teniendo en cuenta que no

se le habia reconocido personeria adjetiva en el proceso.

2.4.2 Reconocimiento Personeria

4 Archivo 007 del Expediente Electrénico ubicado en el OneDrive del Juzgado.
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Del poder allegado en mensaje de datos del 15 de marzo de 2021°, conferido por el
representante legal de la demandada E.S.E. HOSPITAL EL ROSARIO DE
CAMPOALEGRE (H), al abogado William Alvis Pinzon, de conformidad a lo establecido
en el articulo 74 del Cédigo General del Proceso, se dispone reconocer personeria adjetiva

al profesional del derecho para actuar a favor de los intereses de la entidad demandada.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR la hora de las dos y treinta de la tarde (2:30 P.M.), del dia
martes ocho (8) de marzo de dos mil veintidds (2022), para la realizacion de la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 en concordancia con
el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, la cual se realizara a través de la plataforma digital

Lifesize, con la cuenta del Juzgado adm05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co, cuyo link sera

compartido dias previos a la celebracion de la audiencia a los correos de notificaciones de

los sujetos procesales.

SEGUNDOQ: ABSTENERSE de aceptar la renuncia de poder allegada por el abogado José
William Sanchez Plazas, de conformidad a las razones previstas en las consideraciones del

presente proveido.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado William Alvis Pinzén para que
represente los intereses de la entidad demandada E.S.E. HOSPITAL EL ROSARIO DE
CAMPOALEGRE (H), de conformidad a las facultades conferidas en el poder aportado.

CUARTO: ADVERTIR a los apoderados las consecuencias de la inasistencia a la audiencia
sin justa causa (Numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011).

QUINTO: NOTIFICAR el presente auto a los sujetos procesales, por estado electronico
(numeral 1° del articulo 171 y articulo 201 de la Ley 1437 de 2011; en armonia con el

articulo 50 de la Ley 2080 de 2021) a los correos electrénicos suministrados.

SEXTO: COMUNICAR el presente auto a las partes y sus apoderados, al correo

electrénico suministrado, pilar murcia@hotmail.com

notificacionesjudiciales@hospitaldelrosario.gov.co Williamalvis@hotmail.com de

conformidad a lo dispuesto en el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021.

5 Archivo 008 del Expediente Electrénico ubicado en el OneDrive del Juzgado.
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Notifiquese y cimplase,

CARMEN EMILIA MONTIEL ORTIZ

Juez

Firmado Por:

Carmen Emilia Montiel Ortiz
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005

Neiva - Huila
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y X Rama Judicial
W Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO INTERLOCUTORIO
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : MAURICIO CHANTRE Y PEDRO NEL PAYAN GONZALEZ
DEMANDADO : NACION -MIN. DE DEFENSA NACIONAL —EJERCITO NACIONAL
RADICACION : 41001-33-33-005-2021-00022-00
I.-ASUNTO

Concluidos los términos para contestar demanda y tramites posteriores!, pasan las
diligencias al Despacho para sefialar fecha de audiencia inicial, de conformidad a los
articulos 179 y 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de la Ley
2080 de 2021.

I1.-CONSIDERACIONES

2.1. Cuestion Previa

Conforme a los articulos 179 y 180 de la ley 1437 de 2011 concluidos los términos de la
contestacion de la demanda y tramites siguientes es procedente la realizacion de la
audiencia inicial. Con ocasién de la Ley 2080 de 2021, articulos 51 y 42, se modifico el
paragrafo 2 del articulo 175 y se adiciond el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011,
estableciendo el tramite de resolucién de excepciones previas y se determinaron las

causales para acudir a la sentencia sin necesidad de agotar la audiencia anterior.

De otro lado, el articulo 101 del Cddigo General del Proceso dispone que del escrito que
contenga las excepciones previas se correra traslado al demandante, sin auto que lo
ordene (art. 110 ibidem), tramite que ya se surtié en el presente proceso y senala que
las excepciones previas que no requieren practica de pruebas deben ser decididas antes
de la audiencia inicial; por tanto, como en el presente litigio, se encuentra pendiente la
resolucion de las excepciones previas planteadas por una de las entidades demandadas,

y que para resolverlas, no se requiere la practica de pruebas, se dara aplicaciéon a lo

! Constancia Secretarial Archivo 014 del Expediente Electrénico ubicado en el OneDrive del Juzgado.



establecido en el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el articulo 101

del Cédigo General del Proceso.

2.2. De la excepcion previa planteada y su estudio

En el presente asunto, la entidad demandada la Nacion -Ministerio de Defensa
Nacional —Ejército Nacional, contestd la demanda oportunamente a través de
mensaje de datos enviado al correo de notificaciones del Juzgado el 21 de junio de
20212, formuld en el escrito de contestacion de la demanda, la excepcidon previa
denominada "PRESCRIPCION DE DERECHOS” respecto las cuales el Despacho

procederd a pronunciarse:

-. Prescripcion: Refiere que el oficio atacado, por los cuales se negd el reajuste y pago
del retroactivo de las cesantias, es posterior a las Resoluciones No. 270027 de fecha 12
de septiembre de 2019 y No. 261882 del 11 de marzo del 2019, por el cual se reconocid
las cesantias definitivas de los demandantes, quedo debidamente ejecutoriada, que la
actora recibid sin interponer recurso alguno y ahora pretenden revivir términos a una
decisidn mediante peticién cuando notablemente han transcurrido mas de 3 afos, lo que
genera la configuracion del fendmeno conforme la normatividad especial de las fuerzas
militares, pues este tiempo entre el reconocimiento del derecho y la peticion del
demandante deja entrever su pasividad, inactividad o falta de interés frente al tema, lo

que ademas evidencia que al extremo actor no le asiste el derecho reclamado.

2.2.1 Traslado de las excepciones: El término de traslado de las excepciones

propuestas vencid en silencio, segun constancia secretarial del 23 de agosto de 20214,

2.2.2. Resolucion de la excepcion

-. Prescripcion: Respecto de la excepcidon de prescripcion extintiva propuesta por la
entidad demandada, este Despacho recuerda que, tratdndose de la prescripcion de
derechos laborales, el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn
Segunda, Subseccion A, C.P. Gustavo Eduardo Gomez Aranguren, en sentencia del 9 de
abril de 2014, Rad. No. 27001- 23-33-000-2013-00347-01(0539-14), consider6 que
cuando del texto resulta evidente que su objeto no era atacar el ejercicio de la accidn sino
el derecho sustancial del demandante, dicha excepcidn no puede resolverse en la
audiencia inicial, primero porque la norma consagra tan solo la potestad para resolver las
excepciones previas, y segundo porque en dicha etapa al no haberse anunciado las
pruebas que serviran de soporte para el debate juridico, no podrian emitirse juicios de

valoracidn sobre los argumentos que estructuran la excepcion.

2 Archivo 013 del Expediente Electrénico ubicado en el OneDrive del Juzgado.
3 Folio 9 Archivo 013 del Expediente Electrdnico ubicado en el OneDrive del Juzgado.
4 Archivo 014 del Expediente Electrénico ubicado en el OneDrive del Juzgado.



De modo, que tal como ha sido propuesta por la parte demandada, la excepcion de
prescripcion extintiva, se resolvera con la sentencia que decida el fondo del asunto, como
quiera que no ataca la accidn sino las pretensiones de la parte demandante, siendo
necesario determinar si la parte actora tiene derecho a lo pretendido, para luego

pronunciarse sobre la prescripcidn extintiva.

2.3 Audiencia Inicial

Analizada la excepcidn previa y encontrandose pendiente la practica de pruebas
solicitadas por las partes®, se procede a fijar fecha para la audiencia de inicial de que trata
el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de la Ley 2080

de 2021, que se realizara en forma virtual, teniendo en cuenta las siguientes reglas:

La plataforma digital que se utilizara es Lifesize, a través de la cuenta del Despacho

admO05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co, cuyo link sera compartido dias previos a la

celebracién de la audiencia a los correos de notificaciones de los sujetos procesales.

Para el caso de los testigos, peritos u otro sujeto que deba ser citado a la audiencia de
pruebas, el respectivo apoderado judicial dispondra de diez (10) dias para informar la
direccion de correo o la cuenta a enlazar con la plataforma digital con la que se

desarrollara la audiencia virtual.

Asi mismo, se informa a los sujetos procesales e intervinientes, que el equipo o dispositivo

desde el cual se conecten debe tener, en forma obligatoria sistema de audio y video.

También se previene a las partes, para que durante el desarrollo de la audiencia tanto el
micréfono como el video deben estar deshabilitados, y sélo deben habilitarse al momento
de cada intervencion. Toda intervencion debe ser ordenada y respetuosa con prevalencia
a las herramientas de signos del sistema; aquellas que se tornen abruptas o sin concesion

de la palabra, podran ser sancionadas al tenor del articulo 44 de la ley 1564 de 2012.

En el evento en que los abogados requieran piezas procesales procederan a comunicarse
con sus colegas y solicitarlas a quienes las hayan entregado. Quien no lo atienda podra

ser sancionado al tenor de la misma norma, como del articulo 44 ibidem.

De resultar imposible acceder a las piezas procesales, deberan manifestarlo a esta
Judicatura dentro del término de cinco (5) dias habiles contados a partir de la ejecutoria

del presente auto, para proceder conforme lo indica el articulo 11 de la Ley 2080 de 2021.

Si en el desarrollo de la audiencia, alguna de las partes requiere poner en conocimiento

o dar traslado de algun documento, éste debera estar digitalizado en formato PDF y con

5 Folios 13-14 del Archivo 003 y Folios 9-10 del Archivo 013, del Expediente Electrénico ubicado en el OneDrive del Juzgado.


mailto:adm05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

la disponibilidad de remitilo en forma inmediata al correo del Despacho

admO05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co y a las demas partes e intervinientes, so pena de

tenerlo por no presentado.

Finalmente, se recuerda a las partes su deber como sujetos procesales en relacion con
las tecnologias de la informacion y las comunicaciones, de asistir a las audiencia y
diligencia a través de medios tecnoldgicos, suministrar los canales digitales para los fines
del proceso e informar cualquier cambio de direccién o medio electronico, dar copia de
todos los memoriales o actuaciones que realicen a todas las partes, de forma simultanea
con el mensaje enviado a este Juzgado, al tenor de lo dispuesto en el articulo 8 de la Ley
2080 de 2021.

2.4. Poder

2.4.1 Reconocimiento de Personeria

Del poder conferido por el director de asuntos legales del Ministerio de Defensa Nacional,
a la abogada Diana Lorena Patifio Tovar, allegado con el escrito de contestacion de la
demanda®, el Juzgado dispone su aceptacion al encontrar reunidos los requisitos
establecidos en el articulo 74 del Cddigo General del Proceso, para que actle en

representacion de los intereses de la entidad demandada.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: DIFERIR la resolucion de la excepcion previa denominada
"PRESCRIPCION”, formulada por la demandada, la Nacién -Ministerio de Defensa
Nacional —Ejército Nacional, para ser abordado el tema en la sentencia, de

conformidad a las razones previstas en las consideraciones del presente proveido.

SEGUNDO: SENALAR la hora de las diez (10:00 A.M.) de la mafana, del dia jueves
diez (10) de febrero de dos mil veintidos (2022), para la realizaciéon de la Audiencia
Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 en concordancia con el articulo
40 de la Ley 2080 de 2021, la cual se realizara a través de la plataforma digital Lifesize,

con la cuenta del Juzgado admO05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co, cuyo link sera

compartido dias previos a la celebracion de la audiencia a los correos de notificaciones de

los sujetos procesales.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva a la abogada Diana Lorena Patifio Tovar,

para que actue en representacion de los intereses de la Nacidn -Ministerio de Defensa

6 Folio 11 del Archivo 013 del Expediente Electrénico ubicado en el OneDrive del Juzgado.
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Nacional —Ejército Nacional conforme a las facultades conferidas en el poder anexo
(Folio 11 Archivo 013).

CUARTO: ADVERTIR a los apoderados las consecuencias de la inasistencia a la audiencia
sin justa causa (Numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011).

QUINTO: NOTIFICAR el presente auto a los sujetos procesales, por estado electrénico
(numeral 1° del articulo 171 y articulo 201 de la Ley 1437 de 2011; en armonia con el

articulo 50 de la Ley 2080 de 2021) a los correos electrdnicos suministrados

SEXTO: COMUNICAR el presente auto a los apoderados judiciales de los sujetos

procesales a los correos electrénicos suministrados, enniver moya@hotmail.com

diana.patino@mindefensa.gov.co lorena8401@yahoo.es

notificaciones.neiva@mindefensa.gov.co de conformidad a lo dispuesto en el articulo 201
de la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese y cimplase,

CARMEN EMILIA MONTIEL ORTIZ
JUEZ

Firmado Por:

Carmen Emilia Montiel Ortiz
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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P Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
® Republica de Colombia
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO DE SUSTANCIACION

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE : CRISTIAN CAMILO ROJAS MENDEZ Y OTROS
DEMANDADO : NACION —RAMA JUDICIAL Y FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION : 41001-33-33-005-2021-00026-00

I.-ASUNTO

Concluidos los términos para contestar demanda y tramites posteriores!, pasan las
diligencias al Despacho para sefialar fecha de audiencia inicial, de conformidad a los
articulos 179 y 180 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de
la Ley 2080 de 2021.

I1.-CONSIDERACIONES

2.1. Cuestion Previa

De conformidad a los articulos 179 y 180 de la ley 1437 de 2011 concluidos los
términos para contestar la demanda y tramites posteriores es procedente realizar la

audiencia inicial.

Con ocasién de la Ley 2080 de 2021, articulos 51 y 42, se modifico el paragrafo 2
del articulo 175 y se adiciond el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011, estableciendo
el tramite de resolucion de excepciones previas y se determinaron las causales para

acudir a sentencia sin necesidad de agotar la audiencia anterior.

De otro lado, el articulo 101 del Cédigo General del Proceso dispone que del escrito
gue contenga las excepciones previas se correra traslado al demandante, sin auto
que lo ordene (art. 110 ibidem), tramite que ya se surtid en el presente proceso y

sefala que las excepciones previas que no requieren practica de pruebas deben ser

! Constancia Secretarial Archivo 010 del Expediente Electrdnico ubicado en el OneDrive del Juzgado.



decididas antes de la audiencia inicial; por tanto, como en el presente litigio, se
encuentra pendiente pronunciarse frente a las excepciones que fueron planteadas
por la entidad demandada, y que para resolverlas, no se requiere la practica de
pruebas, se dara aplicacion a lo establecido en el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021,

en concordancia con el articulo 101 del Cédigo General del Proceso.
2.2. De las excepciones previas planteadas

Concluidas las etapas de notificacion y traslado, es procedente en esta oportunidad
fijar fecha y hora para realizar la audiencia inicial. En el presente asunto, las
demandadas NACION —FISCALIA GENERAL DE LA NACION y NACION —
RAMA JUDICIAL contestaron la demanda, oportunamente a través de
memoriales enviados a través de mensaje de datos del 21 de junio de 20212 y del
21 de junio de 20213, respectivamente, sin proponer excepciones previas, pues si
bien la primera propuso la excepcién denominada “FALTA DE LEGITIMACION
EN LA CAUSA POR PASIVA“?, esta fue incluida el acapite de excepciones de fondo
0 mérito, por lo que no sera resuelta en este momento procesal, sino en la

sentencia.
2.3. Audiencia Inicial

Encontrandose pendiente la practica de pruebas solicitadas por las partes>®, se
procede a fijar fecha para la audiencia de inicial de que trata el articulo 180 de la
Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, que

se realizara en forma virtual, teniendo en cuenta las siguientes reglas:

La plataforma digital que se utilizara es Lifesize, a través de la cuenta del Despacho

adm05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co, cuyo link sera compartido dias previos a la

celebracién de la audiencia a los correos de notificaciones de los sujetos procesales.

Para el caso de los testigos, peritos u otro sujeto que deba ser citado a la audiencia
de pruebas, el respectivo apoderado judicial dispondra de diez (10) dias para
informar la direccién de correo o la cuenta a enlazar con la plataforma digital con la

que se desarrollara la audiencia virtual.

2 Archivo 008 del Expediente Electrénico ubicado en el OneDrive del Juzgado.

3 Archivo 009 del Expediente Electrénico ubicado en el OneDrive del Juzgado.
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Asi mismo, se informa a los sujetos procesales e intervinientes, que el equipo o
dispositivo desde el cual se conecten debe tener, en forma obligatoria sistema de

audio y video.

También se previene a las partes, para que durante el desarrollo de la audiencia
tanto el micréfono como el video deben estar deshabilitados, y sélo deben habilitarse
al momento de cada intervencién. Toda intervencién debe ser ordenada vy
respetuosa con prevalencia a las herramientas de signos del sistema; aquellas que
se tornen abruptas o sin concesién de la palabra, podran ser sancionadas al tenor
del articulo 44 de la ley 1564 de 2012.

En el evento en que los abogados requieran piezas procesales procederan a
comunicarse con sus colegas y solicitarlas a quienes las hayan entregado. Quien no
lo atienda podra ser sancionado al tenor de la misma norma, como del articulo 44

ibidem.

De resultar imposible acceder a las piezas procesales, deberan manifestarlo a esta
Judicatura dentro del término de cinco (5) dias habiles contados a partir de la
ejecutoria del presente auto, para proceder conforme lo indica el articulo 11 de la
Ley 2080 de 2021.

Si en el desarrollo de la audiencia, alguna de las partes requiere poner en
conocimiento o dar traslado de algin documento, éste debera estar digitalizado en
formato PDF y con la disponibilidad de remitirlo en forma inmediata al correo del

Despacho adm05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co y a las demas partes e intervinientes,

so pena de tenerlo por no presentado.

Finalmente, se recuerda a las partes su deber como sujetos procesales en relacién
con las tecnologias de la informacion y las comunicaciones, de asistir a las audiencia
y diligencia a través de medios tecnoldgicos, suministrar los canales digitales para
los fines del proceso e informar cualquier cambio de direccidn o medio electrdnico,
dar copia de todos los memoriales o actuaciones que realicen a todas las partes, de
forma simultanea con el mensaje enviado a este Juzgado, al tenor de lo dispuesto
en el articulo 8 de la Ley 2080 de 2021.

2.4. Poder

2.4.1 Reconocimiento de Personeria
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Del poder conferido por la Directora Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial a
la abogada Sonia Milena Labbao Toledo, allegado con el escrito de contestacion
de la demanda® el Juzgado dispone su aceptacion al encontrar reunidos los

requisitos establecidos en el articulo 74 del Cédigo General del Proceso.

Del poder conferido por la Coordinadora de la Unidad de Defensa Juridica de la
Direccién de Asuntos Juridicos de la Fiscalia General de la Nacién a la abogada
Mayra Alejandra Ipaz Torres, allegado con el escrito de contestacién de la
demanda’, el Juzgado dispone su aceptacidon al encontrar reunidos los requisitos

establecidos en el articulo 74 del Cddigo General del Proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: SENALAR la hora de las tres y treinta de la tarde (3:30 P.M.), del
dia martes ocho (8) de marzo de dos mil veintiddos (2022), para la realizacion
de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 en
concordancia con el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021, la cual se realizara a través
de la plataforma digital Lifesize, con la cuenta del Juzgado

adm05nei@cendoj.ramajudicial.gov.co, cuyo link sera compartido dias previos a la

celebracién de la audiencia a los correos de notificaciones de los sujetos procesales.

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva a la abogada Mayra Alejandra Ipaz
Torres, para que actle en representacion de los intereses de la demandada Fiscalia
General de la Nacién, conforme a las facultades conferidas en el poder anexo

(Archivo 010 Anexos Contestacion Fiscalia).

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva a la abogada Sonia Milena Labbao
Toledo, para que actle en representacion de los intereses de la demandada Rama
Judicial, conforme a las facultades conferidas en el poder anexo (Folio 2 Archivo
008).

CUARTO: ADVERTIR a los apoderados las consecuencias de la inasistencia a la

audiencia sin justa causa (Numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011).

QUINTO: NOTIFICAR el presente auto a los sujetos procesales, por estado
electrénico (numeral 1° del articulo 171 y articulo 201 de la Ley 1437 de 2011; en

5 Folio 2 del Archivo 008 del Expediente Electrénico ubicado en el OneDrive del Juzgado.
7 Archivo 010 Anexos Contestacion Fiscalia del Expediente Electronico ubicado en el OneDrive del Juzgado.
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armonia con el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021) a los correos electronicos

suministrados.

SEXTO: COMUNICAR el presente auto a las partes y sus apoderados, a los correos

electrénicos suministrados, cristiancamilorojasmendez@gmail.com

angiemanrigue808@gmail.com Mayra.ipuz@fiscalia.gov.co

jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co

dsajnvanotif@cendoj.ramajudicial.gov.co deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co de

conformidad a lo dispuesto en el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021.

Notifiquese y cimplase,

CARMEN EMILIA MONTIEL ORTIZ

Juez

Firmado Por:

Carmen Emilia Montiel Ortiz
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005

Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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7dcfb3d3adlclacbh31d6a6b909c582db184b20bf49794c5737ef5e10269ee2af
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P Rama Judicial
a Consejo Superior de la Judicatura
\:/ Republica de Colombia
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA
Neiva, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO DE SUSTANCIACION

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CARMEN HELENA ORJUELA GUERRA

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL — DESAJ

RADICACION: 410013333005-2021-00119-00

I. ASUNTO

Proferido auto del 09 de septiembre de 2021 por parte del Honorable Tribunal
Administrativo del Huila, por el cual se designa conjuez, se procedera a dar

cumplimiento de lo ordenado por el Ad guem.
II. CONSIDERACIONES

A través de auto del 09 de septiembre de 20211, el Tribunal Administrativo del Huila
aceptd el impedimento manifestado por la suscrita Juez Quinta Administrativa de
Neiva y, en el entendido de que a su vez comprende a todos los jueces
administrativos de esta ciudad, designé al doctor WILLIAM PACHECO OVIEDO como

conjuez para que asuma el conocimiento del presente asunto.

Por lo expuesto en precedencia,
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Honorable Tribunal

Administrativo del Huila en proveido del 09 de septiembre de 2021.

SEGUNDO: COMUNICAR por el medio mas expedito al doctor WILLIAM PACHECO

OVIEDO, la designacion que hizo el Tribunal Administrativo del Huila como conjuez

! Archivo “005AutoAceptalmpedimento” ubicado en el OneDrive del Juzgado.



para conocer de este asunto.

TERCERO: NOTIFICAR el presente auto a los sujetos procesales, por estado
electrénico (numeral 1° del articulo 171 y articulo 201 de la Ley 1437 de 2011; en
armonia con el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021) a los correos electronicos

suministrados.

CUARTO: COMUNICAR el presente auto a las partes y sus apoderados, a los
correos electronicos suministrados: carlgr@hotmail.com de conformidad a lo
dispuesto en el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021.

Notifiqguese y cimplase,

CARMEN EMILIA MONTIEL ORTIZ
JUEZ

Firmado Por:

Carmen Emilia Montiel Ortiz
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005

Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
90086d2c96bd57f687311ff9cbfd7a59006d94314a03f401da68c7abdc6cd
6be
Documento generado en 19/10/2021 11:06:36 AM
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P Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

» Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, diecinueve (19) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO INTERLOCUTORIO
ASUNTO CONCILIACION PREJUDICIAL
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONVOCANTE EMPRESAS PUBLICAS DE AIPE EPA SA ESP
CONVOCADO CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL ALTO
MAGDALENA CAM
RADICACION 410013333005-2021-00187-00

1.-ANTECEDENTES:

EMPRESAS PUBLICAS DE AIPE EPA SA ESP, por conducto de apoderado
judicial, solicité ante la Procuraduria Judicial para Asuntos Administrativos, citar a la
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL ALTO MAGDALENA CAM, con el
fin de lograr por medio del tramite de la Conciliacion Prejudicial, las pretensiones
referentes a la declaratoria de la nulidad de las Resoluciones Nos. 2757 del 25 de
septiembre de 2017 y 0036 del 12 de enero de 2018, expedidas por la entidad
convocada, asi como el consecuente restablecimiento de los derechos que se

consideran conculcados a través de los actos administrativos antes mencionados.
2.-TRAMITE DE LA SOLICITUD:

La solicitud fue tramitada ante la Procuraduria 89 Judicial I para Asuntos
Administrativos de Neiva, admitida mediante auto No. 191 del 29 de octubre de
2020, por cumplir con todos los requisitos, y enviada al Tribunal Administrativo del

Huila para el correspondiente control de legalidad.

El Tribunal Administrativo del Huila mediante auto del 10 de septiembre de 2021
declar¢ la falta de competencia de la Corporacidn para conocer del presente asunto,
Yy, en consecuencia, ordend enviar el expediente digital a la Oficina Judicial para su

reparto entre los Juzgados Administrativos de Neiva.



Proceso: CONCILIACION PREJUDICIAL 2

Actor: EMPRESAS PU}%LICAS DE AIPE EPA SA ESP
Convocado: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL ALTO MAGDALENA CAM
Radicacién: 410013333005-2021-00187-00

3.-COMPETENCIA:

Este Despacho es competente de conformidad con los articulos 23 y 24 de la Ley
640 de 2001, el numeral 13 del articulo 155 de la Ley 1437 de 2011, el articulo 60
del Decreto 1818 de 1998 vy el articulo 42A de la Ley 270 de 1996, incorporado por
disposicién de la Ley 1285 de 2009, en concordancia con el articulo 12 del Decreto
1716 de 2009.

4.-HECHOS Y PRETENSIONES

EMPRESAS PUBLICAS DE AIPE — EPA SA ESP, a través de apoderado judicial,
convocd a conciliacién extrajudicial a la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL
ALTO MAGDALENA - CAM, ante el Ministerio Publico, Procuradora 89 Judicial I
Administrativo de Neiva, a fin de llegar a un acuerdo respecto a la legalidad de la
Resolucion No. 2757 del 25 de septiembre de 2017, mediante la cual la CAM la
declaré responsable y le impuso una sancién por valor de TREINTA Y NUEVE
MILLONES CINCUENTA Y SIETE MIL SEISCIENTOS OCHENTA Y NUEVE PESQOS
($39.057.689.00) y la Resolucion 0036 del 12 de enero de 2018, mediante la cual
se resuelve el recurso de reposicion, expedidas por el Director Territorial Norte de la

CAM, dentro del proceso administrativo sancionatorio No. 1-206-2010.

Sefala la entidad convocante que, de llegar a demandar la nulidad de tales actos
administrativos, a titulo de restablecimiento del derecho, solicitaria que se declare
que no ha incurrido en conducta sancionable y que no debe pagar suma alguna a
favor de la CAM; y adicionalmente, que se condene a la convocada a reembolsar a
su favor las sumas de dinero en las que incurriere por concepto del pago de la

obligacion impuesta, incluido intereses y demas conceptos relacionados.
5.-ACUERDO CONCILIATORIO:

Luego de admitida la solicitud de conciliacién se fijo el 03 de diciembre de 2020 para
llevar a cabo la audiencia de conciliacién (video conferencia aplicacion Microsoft
Teams), con presencia virtual de las partes, en la cual el apoderado de la
Corporacion Autonoma Regional del Alto Magdalena CAM realizd una propuesta
conciliatoria atendiendo los parametros establecidos por el Comité de Conciliacion y
Defensa Judicial de la entidad, segun consta en el Acta No. 23 del 01 de diciembre

de 2020, que se transcribe asi:
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Actor: EMPRESAS PUBLICAS DE AIPE EPA SA ESP

Convocado: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL ALTO MAGDALENA CAM

Radicacién: 410013333005-2021-00187-00

"Con fundamento en lo anteriormente expuesto, el Comité de Conciliacion considera
que la postura mas acorde con el principio constitucional del debido proceso y que
no pone en riesgo a la entidad de sufrir un traspié judicial, es realizar la integracion
normativa con la disposicion contenida en el articulo 48 del CPACA, con el fin de
garantizar plenamente el derecho de defensa y de contradiccion a la parte
convocante durante el tramite del proceso sancionatorio seguido en contra de la
EPA, como consecuencia de las modificaciones que se introdujeron a la Ley 1333 de
2009, con ocasion de la entrada vigencia de la Ley 1437 de 2011, Art. 47 y 48 y con
el antecedente jurisprudencial contenido en la sentencia del Honorable Consejo de
Estado, radicacion numero 23001-23-31-000-2014-00188-01 de 17 de noviembre de
2017 y que fue objeto de andlisis, pues se puso en evidencia la presunta violacion
del Art. 29 de la Constitucion Politica, al pretermitirse la etapa procesal de los
alegatos de conclusion en desarrollo del proceso sancionatorio ambiental adelantado
en contra de la convocante, la cual se encuadra en la causal primera de revocatoria
directa a que hace referencia el Art. 93 de la Ley 1437 de 2011, esto es. Que los
actos administrativos deben ser revocados cuando sea manifiesta su oposicion a la

Constitucion o la ley.

Por las razones expuestas anteriormente, el Comité de Conciliacion de la CAM,
propone como formula de conciliacion ante la Procuraduria la revocatoria de los
actos administrativos dictados dentro del proceso sancionatorio ambiental DTN- 1-
206-2010, adelantado en contra de la convocante a partir de la etapa de elaboracion
del Informe de Motivacion de Individualizacion de la Sancion, de fecha 27 de
noviembre de 2015, actualizado en fecha 17 de septiembre de 2017, inclusive y, en
consecuencia se rehaga la actuacion administrativa con el debido respeto de las
garantias procesales de la entidad investigada, esto es, para que se corra traslado a
la convocante por el término de 10 dias a efectos de que presente los alegatos de
conclusion de conformidad con lo establecido por el Art. 48 de la Ley 1437 de 2011,
manteniendo incoélume, tanto las pruebas presentadas por la entidad convocante,
como de la convocada en desarrollo de la actuacion administrativa,; con lo anterior

se entiende acogida la pretension planteada por la convocante.

En conclusion, se han de dejar sin efecto juridico las resoluciones 2757 fecha 25 de
abril de 2017, por la cual se declara responsable ambientalmente a la EPA SA ESP,

y se le impone una multa, y la resolucion No. 0036 de fecha 12 de enero de 2018,
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Actor: EMPRESAS PUBLICAS DE AIPE EPA SA ESP
Convocado: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL ALTO MAGDALENA CAM
Radicacién: 410013333005-2021-00187-00

por la cual se resuelve el recurso de reposicion y se confirma la resolucion

sancionatoria.

Para dar cumplimiento a lo anterior, la autoridad ambiental se compromete a revocar
los actos administrativos cuestionados teniendo en cuenta las precisiones y los
argumentos expuestos en precedencia, en un término no superior a 30 dias habiles
contados a partir de la notificacion de la providencia que apruebe la conciliacion
extrajudicial por parte del sefior Juez Contencioso Administrativo que conozca de la

aprobacion de la conciliacion sometida a su conocimiento.”

La parte convocante indicé que analizaria la propuesta, motivo por el cual la
audiencia fue suspendida, fijandose como fecha para su reanudacion el dia 16 de

diciembre a las 10:30 a.m.

Finalmente, el dia 16 de diciembre de 2020, la propuesta fue aceptada por la parte
convocante al indicar que: “"analizada la formula de arreglo presentada por la entidad
Convocada encontramos que la misma se ocupa de aquellos aspectos que fuera
objeto de reproche de las Resoluciones 2757 del 25 de abril de 2017 "por la cual se
declara responsable ambientalmente a la EPA SA ESP, y se le impone una multa” y
la Resolucion No. 0036 del 12 de enero de 2018 "por la cual se resuelve el recurso
de reposicion y se confirma la resolucion sancionadora”. En consecuencia, se
entienden satisfechas las pretensiones formuladas. Siendo entonces el deseo de la
EPA SA ESP aceptar la formula de arreglo y en consecuencia conciliar la causa puesta
en conocimiento de esta agencia del Ministerio publico”. Conciliacion que fue avalada
por el Ministerio Publico, al considerar que contiene obligaciones claras, expresas y

exigibles.
6.-PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Segun lo preceptuado por los articulos 70 y 80 de la Ley 446 de 1998, vy el articulo
161 de la Ley 1437 de 2011, los asuntos que pueden conciliarse en la etapa
prejudicial deben ser de aquellos cuyo conocimiento corresponda a la Jurisdiccién
Contencioso Administrativo, mediante el ejercicio de los medios de control de nulidad
y restablecimiento del derecho, reparacion directa y contractual, que son los
regulados en la Ley 1437 de 2011.

Este despacho, en atencidon a la normatividad que rige la conciliacién, tanto

prejudicial como judicial, y al sefialamiento de los supuestos de aprobacion que ha
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Actor: EMPRESAS PU}%LICAS DE AIPE EPA SA ESP
Convocado: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL ALTO MAGDALENA CAM
Radicacién: 410013333005-2021-00187-00

establecido la jurisprudencia del H. Consejo de Estado?, analizara si éstos concurren
en el presente acuerdo conciliatorio prejudicial, los cuales se relacionan asi:
a) "La debida representacion de las personas que concilian y la capacidad o
facultad que tengan los representantes o conciliadores para conciliar.
b) Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en /a
actuacion.
¢) Que no haya operado la caducidad de la accion.
d) La disponibilidad de los derechos economicos enunciados por las partes.
e) Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico
(articulos 73 y 81 de la Ley 446 de 1998)".
Frente a los indicados supuestos se procedera al estudio pertinente de la siguiente

forma:

6.1 La debida representacion de las partes y su capacidad para conciliar.

Autoridad ante la cual se celebro el acuerdo.

Tanto la parte convocante como la entidad convocada, se encuentran debidamente
representadas, la parte convocante EMPRESAS PUBLICAS DE AIPE EPA SA ESP,
quien actla a través de apoderado y cuenta con la facultad para conciliar? y la
entidad convocada CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL ALTO MAGDALENA
CAM, quien a su vez actla a través de apoderado judicial segun las facultades
extendidas en el poder para actuar, con expresa facultad para conciliar en el asunto

de la referencia3.

En cuanto a la autoridad ante la cual se celebrd la audiencia de conciliacion, fue la
Procuraduria 89 Judicial I para Asuntos Administrativos de Neiva, habilitada por la
ley para conocer y tramitar esta clase de audiencias cuando se trate de asuntos que

puedan demandarse ante esta jurisdiccion de lo contencioso administrativa.

6.2 Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en
la actuacion. (Asunto sobre el cual recae la conciliacion. Multa

Administrativa)

ICONSEJO DE ESTADO. SECCION TERCERA. SUBSECCION C. Consejero ponente: ENRIQUE GIL
BOTERO. Sentencia del veintiocho (28) de julio de dos mil once (2011). Radicacién numero: 08001-
23-31-000-2010-00713-01(40901). ) )
*Archivos “001RAD 4459 SOLICITUD DE CONCILIACION” pagina 31 y “007PODER DE SUSTITUCION
EMPRESAS PUBLICAS DE AIPE”, visibles en el expediente electrénico ubicado en el OneDrive del
Juzgado

3Archivo “005Poder_Conciliacion CAM” visible en el expediente electronico ubicado en el OneDrive
del Juzgado
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Actor: EMPRESAS PU}%LICAS DE AIPE EPA SA ESP
Convocado: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL ALTO MAGDALENA CAM
Radicacién: 410013333005-2021-00187-00

Por regla general, son materia de conciliaciéon aquellos derechos transables que
tengan el caracter de "inciertos y discutibles”. Empero, la posicion de la Sala Plena
de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado, en cuanto a la exigibilidad
del requisito de la conciliacion prejudicial, es que cada caso concreto debe ser
analizado atendiendo la calidad de los derechos reclamados (naturaleza econdmica

y cuantificable) y la posibilidad de su debate en el escenario conciliatorio.

Puntualmente, mediante sentencia de unificacion 11001031500020090132801 del
31 de julio de 2012, la Sala Plena de la referida Corporacién, unificé la jurisprudencia
contradictoria de algunas de sus salas en relacion con la conciliacion extrajudicial
como requisito de procedibilidad para el ejercicio de la accion de nulidad vy
restablecimiento del derecho, en el sentido de que “estando de por medio derechos
de cardcter laboral, que algunos tienen la condicion de irrenunciables e indiscutibles
y otros de inciertos y discutibles, en cada caso en particular debe analizarse el
publicitado requisito de procedibilidad, pues el mismo no siempre resulta

obligatorio.”

Inicialmente, de acuerdo con una interpretacion sistematica de las normas aplicables
y de la jurisprudencia del Consejo de Estado, se considera necesario precisar que,
para el caso de las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho, son
conciliables los aspectos de contenido econdmico que suelen contener los actos
administrativos. Es decir, aquellos asuntos que envuelven la existencia de un
derecho subjetivo en cabeza de las partes actoras, derechos de naturaleza
econdmica Yy, en consecuencia, susceptibles de transaccidn, desistimiento y

allanamiento.

Es evidente que para el caso concreto el asunto es plenamente conciliable ya que el
fondo del asunto es la eliminacién de una sancidn impuesta dentro de un proceso
administrativo sancionatorio llevado a cabo por la entidad convocada, lo que se

encuadra en los requisitos planteados por el Honorable Consejo de Estado.

6.3 Que no haya operado la caducidad:

De conformidad con lo sefialado en la jurisprudencia del Consejo de Estado, la
caducidad es una figura procesal que extingue la accion por el no ejercicio de la

misma en el término perentorio establecido por el legislador, la cual no admite
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Actor: EMPRESAS PU}%LICAS DE AIPE EPA SA ESP
Convocado: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL ALTO MAGDALENA CAM
Radicacién: 410013333005-2021-00187-00

renuncia ni suspension, salvo en el evento de presentacién de la solicitud de

conciliacion extrajudicial en derecho y se interrumpe con la demanda®.

Encuentra el Despacho que, segun las pretensiones de la solicitud, el medio de
control para conocer de las mismas en via judicial corresponderia al de nulidad y
restablecimiento del derecho, tal como lo considerd el representante del Ministerio

Pdblico.

Ahora bien, de conformidad con el literal d) del numeral 2 del articulo 164 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la oportunidad
para acudir a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo a demandar a través
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, caduca al cabo de
los cuatro meses siguientes al dia en que se publique, notifique, comunique o ejecute

el acto administrativo definitivo, seguin el caso®.

En este caso, la notificacién de la Resolucion No. 0036 del 12 de enero de 2018 a
través de la cual se confirmd la sanciéon impuesta por la Resolucion No. 2757 del 25
de septiembre de 2017, fue notificada mediante aviso radicado en la entidad el 10
de marzo de 2020, entendiéndose surtida dicha notificacion, al dia siguiente, esto
es el 11 de marzo de 2020.

Por lo anterior el término de los 4 meses comenzo a contarse a partir del dia 11 de
marzo de 2020, siendo en principio el plazo maximo para presentar el medio de
control el 11 de julio de 2020.

Sin embargo, en el marco de la emergencia sanitaria por causa del COVID-19, los
términos judiciales se suspendieron desde el 16 de marzo de 2020 hasta el 1 de julio
de 2020, conforme a los Acuerdos PCSJA20-11517 y PCSJA20-11567, entre otros.

Asi las cosas, desde el 11 de marzo de 2020, fecha en que inici a correr el término
de caducidad, al 16 de marzo de 2020, fecha en que inicié la suspension de términos,
transcurrieron 5 dias, y, desde el 01 de julio de 2020, fecha en que se reanudaron

los términos judiciales, al 23 de octubre de 2020, fecha en que fue radicada la

4 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION TERCERA.
SUBSECCION C. Consejera ponente: OLGA MELIDA VALLE DE LA HOZ. Bogota D.C. veintinueve (29)
de febrero de dos mil doce (2012). Radicacion nimero: 25000-23-26-000-1993-09159-01(20050).

> La expresion segun el caso hace referencia a la manera como el administrado conocié el acto
administrativo demandado, el cual pudo haber sido a través de la notificacion, comunicacion o
ejecucion del mismo.
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Actor: EMPRESAS PUBLICAS DE AIPE EPA SA ESP

Convocado: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL ALTO MAGDALENA CAM

Radicacién: 410013333005-2021-00187-00

solicitud de conciliacidn, transcurrieron 3 meses y 22 dias, para un total de 3 meses

y 27 dias, por lo expuesto, no ha operado el fendomeno juridico de la caducidad del

eventual medio de control.

6.4 La disponibilidad de los derechos economicos enunciados por las

partes:

La Ley 446 de 1998, por medio de la cual, entre otros asuntos, se dictan
disposiciones sobre descongestion, eficiencia y acceso a la justicia, dispone en el
articulo 65, incorporado en el Estatuto de los Mecanismos Alternativos de Solucion
de Conflictos, articulo 2°, que seran conciliables todos los asuntos susceptibles de

transaccion, desistimiento y aquellos que expresamente determine la ley.

La Ley 640 de 2001, "Por la cual se modifican normas relativas a la conciliacion y se
dictan otras disposiciones”, dispone en su articulo 19 que se podran conciliar todas

las materias que sean susceptibles de transaccion, desistimiento y conciliacion.

Frente a esta premisa encuentra el Despacho que las presente diligencias se derivan
de las actuaciones surtidas por la Corporacién Auténoma Regional del Alto
Magdalena CAM a través de (i) la Resolucion 2757 del 25 de septiembre de 2017
con la que se declard a EMPRESAS PUBLICAS DE AIPE EPS SA ESP responsable de
los hechos constitutivos de infraccién ambiental consistente en “incumplimiento de
la Ley 373 de 1997 al no presentar el programa para el uso eficiente y ahorro del
agua ante la Autoridad Ambiental”, y como consecuencia se le impuso como sancion
una multa equivalente a TREINTA Y NUEVE MILLONES CINCUENTA Y SIETE MIL
SEICIENTOS OCHENTA Y NUEVE PESOS ($39.057.689) M/CTE, y II) Resolucién No.
0036 de fecha 12 de enero de 2018, a través del cual resolvio el recurso de apelacién
interpuesto contra la Resoluciéon No. 2757 del 25 de septiembre de 2017,

confirmando en todas sus partes dicho acto administrativo.

En estos términos, como quiera que se trata de un problema juridico que integra un
componente patrimonial, debe concluirse que constituye un derecho discutible

susceptible de ser conciliado.

6.5 Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio

publico y se encuentre respaldado probatoriamente.

De acuerdo con el material probatorio oportunamente allegado al plenario, se

encuentra debidamente acreditado lo siguiente:
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La Corporacién Autonoma Regional del Alto Magdalena CAM inicio
Procedimiento Sancionatorio en contra de Empresas Publicas de Aipe EPA SA
ESP, en su condicion de prestador del servicio de acueducto, aseo y
alcantarillado del Municipio de Aipe, al considerar que presuntamente habia
incurrido en infracciones ambientales por el incumplimiento a lo ordenado en
la Ley 373 de 1997.

Mediante Resolucidon 2757 del 25 de septiembre de 2017, la Corporacion
Autdnoma Regional del Alto Magdalena CAM declard a las Empresas Publicas
de Aipe EPA SA ESP, responsable de los hechos constitutivos de infraccion
ambiental consistente en “incumplimiento de la Ley 373 de 1997 al no
presentar el programa para el uso eficiente y ahorro del agua ante la
Autoridad Ambiental”, y como consecuencia le impuso como sancidon una
multa equivalente @ TREINTA Y NUEVE MILLONES CINCUENTA Y SIETE MIL
SEICIENTOS OCHENTA Y NUEVE PESOS ($39.057.689) M/CTE.

Dicha providencia fue notificada personalmente al sefior Diego Fernando
Charry Diaz, en su condicion de representante legal de Empresas Publicas de
Aipe EPA SA ESP, el dia 25 de octubre de 2017.

Empresas Publicas de Aipe EPA SA ESP por intermedio de su representante
legal, presentd mediante radicado CAM20172010247602 del 09 de noviembre
de 2017, recurso de reposicion y en subsidio apelacion contra la Resolucion
2757 del 25 de septiembre de 2017.

Finalmente, mediante Resolucion No. 0036 de fecha 12 de enero de 2018, a
través del cual resolvid el recurso de reposicion interpuesto contra la
Resolucidn No. 2757 del 25 de septiembre de 2017, la Corporacion Autonoma
Regional del Alto Magdalena CAM confirmé en todas sus partes dicho acto

administrativo.

La parte convocada, al no estar de acuerdo con la decision, por considerar
que los actos administrativos atacados fueron expedidos con falsa motivacion
ante la inexistencia de los fundamentos de hecho y de derecho, y aunado a
ello al razonar la existencia de irregularidades sustanciales que afectan el

debido proceso, radico solicitud de conciliacion prejudicial, como requisito de
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procedibilidad para demandar ante la Jurisdiccion de lo Contencioso

Administrativo.

- El Comité de Conciliacion de la entidad convocada, al estudiar el caso en
concreto considerd que la postura mas acorde con el principio constitucional
del debido proceso y que no pone en riesgo a la entidad de sufrir un traspié
judicial, es realizar la integracion normativa con la disposicion contenida en
el articulo 48 del CPACA, con el fin de garantizar plenamente el derecho de
defensa y de contradiccion a la parte convocante durante el tramite del
proceso sancionatorio seguido en contra de la EPA, como consecuencia de las
modificaciones que se introdujeron a la Ley 1333 de 2009, con ocasion de la
entrada vigencia de la Ley 1437 de 2011, Art. 47 y 48 y con el antecedente
jurisprudencial contenido en la sentencia del Honorable Consejo de Estado,
radicacion numero 23001-23-31-000-2014-00188-01 de 17 de noviembre de
2017 y que fue objeto de analisis, pues se puso en evidencia la presunta
violacion del Art. 29 de la Constitucion Politica, al pretermitirse la etapa
procesal de los alegatos de conclusion en desarrollo del proceso sancionatorio
ambiental adelantado en contra de la convocante, la cual se encuadra en la
causal primera de revocatoria directa a que hace referencia el Art. 93 de la
Ley 1437 de 2011, esto es: "Que los actos administrativos deben ser

revocados cuando sea manifiesta su oposicion a la Constitucion o /a ley”.

- Por lo anterior dicho comité recomendd la revocatoria de los actos
administrativos dictados dentro del proceso sancionatorio ambiental DTN- 1-
206-2010, adelantado en contra de la convocante a partir de la etapa de
elaboracion del Informe de Motivacidn de Individualizacion de la Sancidn, de
fecha 27 de noviembre de 2015, actualizado en fecha 17 de septiembre de
2017, inclusive y, en consecuencia se rehaga la actuacion administrativa con
el debido respeto de las garantias procesales de la entidad investigada, esto
es, para que se corra traslado a la convocante por el término de 10 dias a
efectos de que presente los alegatos de conclusién de conformidad con lo
establecido por el Art. 48 de la Ley 1437 de 2011, manteniendo incélume,
tanto las pruebas presentadas por la entidad convocante, como de la

convocada en desarrollo de la actuacion administrativa.
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- Criterio del representante del Ministerio Publico sobre el acuerdo contenido
en el acta indicando que no es violatorio de la ley y no resulta lesivo para el

patrimonio publico de la entidad.

A consideracion del Juzgado, la conciliacidn se realizé acorde con lo preceptuado en
la ley y no resulta lesiva para los intereses de la Corporacion Autonoma Regional del
Alto Magdalena CAM, ni reporta ventaja econdmica o enriquecimiento ilicito para
Empresas Publicas de Aipe EPA SA ESP por cuanto, como lo demuestran las piezas
probatorias analizadas y el acta de conciliacion, el acuerdo se sujetd a establecer
con base en los soportes documentales, que la anulacion de la multa o sancién sera
consecuencia de la revocatoria de los actos administrativos dictados dentro del
proceso sancionatorio ambiental DTN- 1-206-2010, sefialando expresamente la
causal 1° del articulo 93 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, a partir de la etapa de elaboracién del Informe de
Motivacion de Individualizacion de la Sancién, de fecha 27 de noviembre de 2015,
actualizado en fecha 17 de septiembre de 2017, inclusive y, en consecuencia se
rehara la actuacién administrativa con el debido respeto de las garantias procesales
de la entidad investigada, esto es, para que se corra traslado a la convocante por el
término de 10 dias a efectos de que presente los alegatos de conclusién de
conformidad con lo establecido por el Art. 48 de la Ley 1437 de 2011, manteniendo
incélume, tanto las pruebas presentadas por la entidad convocante, como de la

convocada en desarrollo de la actuacidon administrativa.

Expuesto lo anterior, se procedera a aprobar la conciliacion, dado que no se advierte
ilegalidad o vulneracion al patrimonio del Estado en el acuerdo logrado y se cumplen
con las exigencias descritas tanto por la normatividad que regula esta figura como
por la jurisprudencia del H. Consejo de Estado. El acuerdo que se aprueba hace

transito a cosa juzgada segun lo establecido en el articulo 66 de la Ley 446 de 1998.

7.- CONCLUSION:

Por lo anterior, el Despacho considera que, en el presente caso, se cumplen los
presupuestos legales establecidos para impartir aprobacion al acuerdo conciliatorio
celebrado EMPRESAS PUBLICAS DE AIPE EPA SA ESP y la CORPORACION
AUTONOMA REGIONAL DEL ALTO MAGDALENA CAM, ante la Procuraduria 89

Judicial I para Asuntos Administrativos de Neiva, el dia 16 de diciembre de 2020.
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Debe resaltarse que el Despacho comparte la posicion asumida por el representante

del Ministerio Publico, en cuanto encontrd ajustado a derecho el acuerdo celebrado

entre las partes y en ese orden, se impartira la correspondiente aprobacion.
En consecuencia, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la conciliacion extrajudicial celebrada ante la Procuraduria
89 Judicial I para Asuntos Administrativos de Neiva, el dia 16 de diciembre de 2020,
entre EMPRESAS PUBLICAS DE AIPE EPA SA ESP y la CORPORACION
AUTONOMA REGIONAL DEL ALTO MAGDALENA CAM.

SEGUNDO: ADVERTIR que la conciliacién aqui aprobada, por comprender la
totalidad de las pretensiones y al ser aceptada por la parte convocante, presta mérito

ejecutivo y produce efectos de cosa juzgada.

TERCERO: EJECUTORIADA esta providencia se expediran a las partes las copias
que soliciten, teniendo en cuenta lo preceptuado por el articulo 114 del Cddigo General

del Proceso, y se archivara la actuacion, siendo registrada en el software de gestion.

Notifiquese y cimplase,

CARMEN EMILIA MONTIEL ORTIZ

Juez

Firmado Por:

Carmen Emilia Montiel Ortiz
Juez
Juzgado Administrativo
Oral 005

Neiva - Huila
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