Rama Judicial

REPUBLICA DE COLOMBIA

NEIVA (HUILA)

RAMA JUDICIAL
Juzgado Administrativo

DE ORALIDAD 005

@)

SE DESFIJARA LAPRESENTE ALAS5DE LATARDE (05:00PM)

©
LA
-_—

Y =

DIANA ORTIZ MENDEZ

SECRETARIA

Consejo Superior de la Judicatura Fijacion estado
Repiiblica de Colombia Entre: 14/09/2017 Y 14/09/2017
Fecha:  13/09/2017
45 Péagina: 1
. Demandante / Demandado / . Fecha del Fechas
Numero Expediente Clase de Proceso Subclase de Proceso . Objeto — = Cuaderno
Denunciante Procesado Auto Inicial | V/miento
41001333300520160042400 EJECUTIVO Sin Subclase de NANCY VARGAS MUNICIPIO DE Actuacion registrada el 13/09/2017 a las 13/09/2017 14/09/2017  14/09/2017 1
Proceso GARZON ALGECIRAS 16:49:44.
41001333300520170016200 NULIDAD Y Sin Subclase de JOSE MILLER LUGO NACION-RAMA Actuacion registrada el 13/09/2017 a las 13/09/2017 14/09/2017  14/09/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso BARRERO JUDICIAL-DIRECCION 16:45:46.
DEL DERECHO ADMINISTRATIVA DE
ADMINISTRACION
JUDICIAL
41001333300520170017400 CONCILIACION Sin Subclase de JOHN MILTHON E.S.E. SAN SEBASTIAN Actuacion registrada el 13/09/2017 a las 13/09/2017 14/09/2017  14/09/2017 2
Proceso ARIAS PENAY DE LA PLATA 16:53:54.
OTROS
41001333300520170018100 ACCION DE Sin Subclase de PROCURADOR 11 MUNICIPIO DE Actuacion registrada el 13/09/2017 a las 13/09/2017 14/09/2017  14/09/2017 1
CUMPLIMIENTO Proceso JUDICIAL |1 PALERMO-HUILA 16:46:55.
AMBIENTAL Y
AGRARIO PARA EL
DEPARTAMENTO
41001333300520170021500 NULIDAD Y Sin Subclase de AMPARO TRIANA ADMINISTRADORA Actuacion registrada el 13/09/2017 a las 13/09/2017 14/09/2017  14/09/2017 1
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DEL DERECHO PENSIONES-COLPENSIO
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
Neiva, frece {13) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

AUTO SUSTANCIACION No. 0708

PROCESO : EJECUTIVO
EJECUTANTE : NANCY VARGAS GARZION
EJECUTADO : MUNICIPIO DE ALGECIRAS

RADICACION : 41001-33-33-005-2016-00424-00

1. ANTECEDENTES.

La seficra NANCY VARGAS GARION presentd demanda ejeculiva en
contra del MUNICIPIO DE ALGECIRAS para que se librara orden ejecutiva y
asi lograr el cumplimiento de la sentencia proferida por este Despacho el
2] de mayo de 2014, y confimada por el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
HUILA en providencia del 07 de mayo de 2015. En ese sentido, lograr €l

pago los aportes al Sistema de Seguridad Social por los periodos

comprendidos entre el 13 de marzo y 12 de junio de 1995; el 13 de junio y €l
12 de noviembre de 1995; el 29 de enero y el 13 de diciembre de 1994; el
03 de mayo y el 02 de diciembre de 1997; el 02 de febrero y el 01 de mayo
de 1998; el 01 de febrero y el 21 de junio de 20021.

EL Despacho en providencia calendada el 23 de junio de 20172, siguiendo
el procedimiento establecido en el articulo 430 y siguientes del Codigo
General del Proceso, por remision expresa del arficulo 299 de la ley 1437 de
2011, se libré mandamiento ordenando el cumplimiento de lo dispuesio en
el titulo base de ejecucion.

2. CONSIDERACIONES.

Advierte el Despacho que el presente proceso que comprende la
ejecucion de la sentencia proferida por el Despacho y confirmada por el
ad quem, dentro del proceso ordinario de nulidad y restablecimiento del
derecho identificado con el nUmero 41 001 33 33 005 2013 00020 00, estd
siendo tramitado como un proceso independiente al que se le ha
asignado la presente radicacion.

Asi las cosas, es necesario resaltar que en materia de competencia para la
ejecucidén de sentencias, el Despacho ha adoptado la linea interpretativa

‘Folios 1 a 4.
2Folios 61 a é4.
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Ejecutante: NANCY VARGAS GARION
Ejecutado:  MUNICIPIO DE ALGECIRAS
Radicado:  41001-33-33-005-2016-00424-00

atendiendo el factor de atribucién de competencia de conexidad y
algunos pronunciamiento del Consejo de Estado3, bajo la cual el juez que
profiere una sentencia de condena es el mismo que la ejecuta
confinuacion y dentro del mismo expediente en que fue dictada, con el fin
de garantizar la economia procesal, la confinvidad, la unidad
interpretativa del titulo, el menor desgaste técnico y econdémico de los
sujetos procesales, ia celeridad en la solucién del litigio, asi como la
redlizacion plena del derecho que se reconoce en la sentencia judiciald.

Lo anterior sin dejar de un lado las particularidades del proceso ejecutivo
en la jurisdiccion contenciosa administrativa, que establece segin el
arficulo 299 de la Ley 1437 de 2011, un término de 10 meses antes de que
pueda ejecutarse la sentencias proferidas contra entidades pUblicas. Asi
como también la obligaciéon de que el mandamienio de pago se nofifique
personalmente, conforme lo senala el articulo 199 ibidem.

En alencién a lo expuesto, y como quiera que por error involuntario del
Despacho en el presente caso se dio frdmite a la solicitud de ejecucién de
sentencia en proceso separado, resulta procedente dejar sin efecto la
radicacion No. 41 001 33 33 005 2016 00424 00 y en su lugar incorporar
todas las actuaciones adelantadas en el mismo al expediente ordinario de
nulidad y restablecimiento del derecho identificado con el nimero 41001-
33-33-005-2013-00020-00, para que en él se continde el trdmite de
ejecucion de sentencia.

Asi las cosas, se ordenard para que por Secretaria se incorporen todas las
actuaciones adelantadas al radicado 41 001 33 33 005 2013 00020 00,
donde se seguird el proceso ejecutivo. Por otra parte, una vez ejecutoriada
la providencia, deberd archivarse la presente radicacién, previas
anotaciones en el software de gesfion.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO.- DEJAR sin efecto la radicacion No. 410013333005-20146-00424-
00, asignada al presente proceso ejecutivo, vy en su lugar incorporar todas
las actuaciones adelantadas en el mismo, al expediente ordinario de
nulidad y restablecimiento del derecho identificado con el nOmero 41001-
33-33-005-2013-00020-00, para que continle el trdmite de ejecuciéon de
sentencia.

Por Secretaria se adelantardan los tramites para la incorporacién de todas
las actuaciones adelantadas al radicado 41001-33-33-005-2013-00020-00.

SEGUNDO. Una vez nofificado por estado y ejecutoriada la presente
providencia, ARCHIVESE el proceso idenfificado con radicacién No.

3 Auto Auto interlocutorio 1.J. O-001-2016, proferido por importancia juridica schre Ia
competencia para conocer de la demanda ejecutiva, el 25 de julio de 2014, radicado
interno 4935-2014,

* Ibidem
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Ejecutante: NANCY VARGAS GARZION

Ejecutado: MUNICIPIO DE ALGECIRAS
Radicado:  41001-33-33-005-2014-00424-00

410013333005 2016 00424 00, previas las anotaciones en el software de
gestion.

TERCERO.- - COMUNICAR el presente auto a los apoderados de |as partes,
al correo electrénico suministrado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Gonda Mikna Muaa. Tones

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
JUEZA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

For anotacién en ESTADO No. 045 notifico a las paries la providencia anterior, hoy 14 de SEPTIEMBRE de 2017 alas 7:00

a.m. -

Sedvetaria

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
Nelva, de de 2017, ef del mes de de 2017 a las 5:00 p.m, ejeculoriada la providencia
anterior.
Recurso de: Reposicién, apelacion,
Pasa al despoacho, .
Dias inhabiles

Secretaria




%, §  Rama Judicial
7 1 Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
'Neiva, trece (13} de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE -SUSTANCIACION No. 0695

MEDIO DE CONTROL :NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : JOSE MILLER LUGO BARRERO

DEMANDADO : LA NACION-RAMA JUDICIAL DEL PODER
PUBLICO-DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL -DEAJ- DEL C.S.J.

RADICACION - 41001-33-33-005-2017-00162-00

1.- ASUNTO:

Una vez devuelto el expediente por el Juzgado Sexio Administrativo del
Circuito Judicial de Neiva, se procederd a resolver lo pertinente frente a la
declaratoria de infundada la recusacion.

Il. ANTECEDENTES:

Mediante auto del 24 de agosto de 2017, se ordend suspender los términos
en el presente proceso desde la fecha de radicacién de la recusacion, de
conformidad con lo establecido en el articulo 145 del Cédigo General del
Proceso, con el fin de garantizar el derecho de defensa de la demandada
RAMA JUDICIAL, y una vez ejecutoriado el mismo, se enviara el expediente
al Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Neiva, que es el
Despacho que le sigue en turno, para que de conformidad con el numeral
2° del Articulo 132 de la Ley 1437 de 2011, resolviera de plano si era o no
fundada la recusacion.

IHl. CONSIDERACIONES:

A través de providencia calendada el 11 de sepliembre de 2017, el
Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Neiva visible a folios
118 y 119, declaré infundada la recusaciéon con base en el articulo 140
numeral 9 de la Ley 1564 de 2012, contra la suscrita Juez Quinta
Administrativa de Oradlidad del Circuito Judicial de Neiva, y ordend por
secretaria la devolucién del expediente a éste Despacho.

En consecuencia, se procedera a ordenar la reanudacion del proceso,
previas las anotaciones en el software de gestién, para continuar con el
irémite del asunto, de conformidad con lo establecido en la parte final del
numeral 1° del articulo 131 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el
arficulo articulo 145 del Cédigo General del Proceso, pues ya se resolvié la
recusacion.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuite Judicial de
Neivd,

W



DISPONE:

PRIMERO: PONER en conocimiento lo resuelto por el Juzgado Sexto
Administrativo del Circuito Judicial de Neiva, en providencia calendada el
11 de septiembre de 2017 visible a folios 118 y 119.

SEGUNDO: PROCEDASE a la reanudacién del proceso, previas las
anotaciones en el software de gestién, de conformidad con lo expuesto en
la parte motiva de ésta providencia.

TERCERQ: Por secretaria, confinUese con el framite normal del proceso.

CUARTO: NOTIFICAR este auto por estado, de conformidad a lo dispuesto
en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: COMUNICAR el presente auto a las partes al correo electrénico
suministrado, de conformidad a o dispuesto en el articulo 205 ibidem.,

Notifiquese y cumpilase,

Gandre  Milena MUY Tovres
SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

ALA -

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacion en ESTADO No. Q45 notifico g las partes fa providencia anterior, hoy 14 de septiembre de 2017, a

las 7:00 a.m, N
Seqxetarnic

JUZGADD QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ____de de 2017, el____ delmesde de 2017 algs 5:00 p.m.
anterior.

Recurso de: Reposicidn
Pasa al despacho.
Dias inhdabiles

ejecutoriada la providencia

apelacién

Secretaria
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
Neiva, trece (13} de septiembre de dos mil diecisiete {2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 0548

MEDIO DE CONTROL: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

ACCIONANTE: JOHN MILTON ARIAS PENA 'Y OTROS
ACCIONADO: E.S.E. SAN SEBASTIAN DE LA PLATA
RADICACION: 41001-33-33-005-2017-00174-00

l. ASUNTO:

Procede el Juzgado a resolver el Recurso de Reposicion presentado por la
apoderada de la E.S.E. SAN SEBASTIAN DE LA PLATA y por la apoderada de
la parte convocante?, en conira del numeral primero del quto
interlocutorio No. 0418 del 26 de julio de 2017, por medio del cual el
Despacho se pronuncia acerca de la conciliacion extrajudicial celebrada
entre las partes el 13 de junio de 2017, anfe la Procuraduria 153 Judicial |l
para Asunios Administratives de Neiva.

Il. ANTECEDENTES:

Mediante providencia calendada el dia 26 de julio de 2017, el Despacho
emifié pronunciamiento acerca del acuerdo llegado entre las partes, que
en su numeral primero dispuso improbar la conciliacidon exirajudicial
celebrada el dia 13 de junio de 2017 en la Procuraduria 153 Judicial Il para
Asuntos Administrativos de Neiva, enfre LA ES.E. SAN SEBASTIAN del
municipio de La Plata, y los sefiores GEHINER ALFREDO GUZMAN CUENCA
con cédula de ciudadania No. 4.896.169, DERLY YANETH MENESES
RODRIGUEZ con cédula de ciudadania No. 36.300.799, y PABLO PERALTA
RAMIREZ con cédula de ciudadania No. 4.898.4353.

En escrito presentado dentro del término legal por la apoderada de la
E.S.E. SAN SEBASTIAN DE LA PLATA, solicita se revoque en numeral primero
de la providencia aludida, y en su lugar se apruebe la conciliacion
alcanzada, ya que la suma acordada con los trabgjadores, se
establecieron a fravés una liquidacion elaborada conjuntamente,
incluyendo valores ciertos y adeudados como producto de la no
redlizaciéon del incremento salarial para el afio 2013.

! Folios 205 y 206.
* Folios 207 a 209.
3 Folios 193 a 202.
* Constancia secretarial Folio 44,
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Para tal fin, adjunta cuadro con la liquidaciéon de los valores no pagados a
los convocantes para el periodo 01 de enero a 31 de diciembre de 2013,
detallando lo devengado por concepto de sueldo bdsico, prima de
navidad, subsidio de alimentacién, prima de servicios, prima de
vacaciones y bonificacioness.

Finalmente, sefiala que los convocantes se han sometido a un desgaste
con ocasidn al presente procedimiento y a otros procedimiento judiciales y
exirajudiciales a los que se han visto conminados, con el fin de cobrar los
dineros adeudados por el E.S.E SAN SEBASTIAN, y que por disposicidén de la
junta directiva de la misma, deben aguadar por la orden judicial que asi
disponga el pago.

Por su parte, el esciito de reposicion presentado dentro del término por la
apoderada de los convocantes, igualmente solicita revocar el numeral
primero de la decisidn del Despacho, y como consecuencia aprobar el
acuerdo conciliatorio en su totalidad, incluyendo a los seriores GEHINER
ALFREDO GUZMAN CUENCA, DERLY YANETH MENESES RODRIGUEZ y PABLO
PERALTA RAMIREZ.

Peticidon que sustenta, teniendo en cuenta que las diferencias encontradas
por el Despacho obedecen a pagos adicionales que los convocantes
recibieron durante el ano 2013, sobre los que no existe elementos
probatorios que los expliquen, motivo por el cual renuncian a las
diferencias encontfradas.

lil. TRASLADO DE RECURSO.

El Despacho corrid fraslado de los escritos de reposicion interpuestoss, tanto
por la parte convocante, como por la entidad convocada, quienes
dejaron vencer el término en silencio’.

IV.CONSIDERACIONES:

Tal y como se indicd en al auto recurmido por las partes, el acuerdo
conciliatorio -exiragjudicial en el caso de los sefiores GEHINER ALFREDO
GUZIMAN CUENCA, DERLY YANETH MENESES RODRIGUEZ y PABLO PERALTA
RAMIREZ, fue improbado toda vez que términos relativos, existia und
diferencia significativa entre los valores conciliados por las partes y los
montos a que fienen derecho los empleados, segin la liquidacion
elaborada por el Despacho. Hecho que evidencid, que el error no
correspondia a un simple eror aritmético, sino que pudo comesponder a
iftems dejados de reconocer o reconocidos sin que exista derecho o sobre
los cuales no se encuentra soporte probatorio que los respalde.

Para el cdlculo de los valores adeudados porla E.S.E SAN SEBASTIAN DE LA
PLATA, en cada uno de los casos el Despacho tuvo en cuenta el
certificado donde constan los salarios y demds pagos percibidos en el afio

3 Folio 206.
® Folio 2016.
T Folio 220.
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2013, expedido por la enfidad, documentos gque fueron arrimados como
sustento probatorio. Seguidamente, se tomé el cargo y grado de cada
empleado, vy se observaron los lineamientos fijados en el Decrefo 1029 de
2013 para liguidar salario mensual, bonificacidén por servicios prestados,
prima de servicios, prima de navidad, prima de vacaciones, bonificacion
especial de recreacion, e incremento vacacional; asi el auxilio de
transporte y subsidio de dlimentacién, en los casos en que resultaba
procedente de acuerdo al presupuesto legal.

Ahora bien, teniendo en cuenta los argumentos expuestos por Ia
apoderada de la E.S.E SAN SEBASTIAN DE LA PLATA, esta instancia procesal
advierte que:

. En el caso de DERLY YANETH MENESES RODRIGUEZ la liquidacién
detallada presentada por la entidad convocada, aroja nuevamente un
valor a pagar igual a $ 621.323 m/cte., que resulta infericr al cdlculo del
Despacho, ya gue no toma en cuenta la el auxiio de fransporte
cerfificado como devengado por la empleada en el ano 2013, en
certificaciéon expedida por la E.S.E. SAN SEBASTIAN DE LA PLATA, y que obra
a folio 72 del cuaderno procesal,

-. Por ofra parte, en lo que tiene que ver con los sefiores GEHINER ALFREDO
GUIMAN CUENCA y PABLO PERALTA RAMIREZ la liquidacién presentada
por la entidad convocada, incluye el concepto de horas extras las cuales
no se encuentran certificadas como devengados en el afo 20138, lo cuadl
aroja mayor valor a pagar segun la entidad convocada, en comparacién
con el cdlculo del Despacho.

En atencidn a lo expuesto, se concluye que los argumentos ofrecidos por la
recurrente E.S.E. SAN SEBASTIAN DE LA PLATA, no desvirtdan la liquidacién
elaborada por esta instancia procesal. Pues pese a exponer de manera
detallada la operacién reqlizada para el cdlculo de lo adeudado, no se
aporta material probatorio que permita concluir que los valores acordados
corresponden a lo gque realimente devengaron los convocantes en €l ano
2013. Por el contrario, se corrobora que en el caso de la sefora DERLY
YANETH MENESES RODRIGUEZ se deja de incluir un emolumento
efectivamente devengado, y en los casos de los seriores GEHINER ALFREDO
GUZMAN CUENCA y PABLO PERALTA RAMIREZ, se incluyen conceptos de los
gue no existe prueba que tengan derecho.

Corolario de lo anterior, los planteamiento de la enfidad no tienen la
capacidad de modificar las decisiones adoptadas por el Despacho.

Por ofra parte, en consideracidén a lo manifestado por la apoderada de los
recurrentes, quienes renuncian a las diferencias encontradas vy s& acogen
a la liquidacion realizada por el juzgado, es necesario indicar que:

El arficulo 53 de la Constitucidn Politica de Colombia, que establece
algunos de los principios en materia labordl, refiere la irenunciabilidad que

¥ Certificaciones folios 94 y 93.



sobre los beneficios minimos establecidos en normas laborales opera en el
ordenamiento juridico.

Por su parte, la conciliacién es un mecanismo alternativo para la resolucion
de conflictos, por cuyo medio las partes, con la ayuda de un tercero
neutral, cdlificado y autorizado para ello, resuelven directamente un
asunto en el que se presenta desacuerdo y que es suscepfible de ser
conciliable?’. '

En materia contencioso administrativa, [a Ley 1285 de 20095 establecid la

conciliacién extrajudicial como requisito de procedibilidad para acudir a

dicha jurisdiccién cuando se interpongan los medios de control de nulidad
y restableciendo del derecho, reparaciéon directa y controversias
confractuales. Asi mismo, el Decreto 1716 de 200919 precisd en su articulo 2°
que pueden acudir a la conciliacién las entidades pUblicas y las personas
privadas que desempenan funciones propias de los distintos érganos del
Estado, por conducto de apoderado, para llegar a un acuerdo en torno a
conflictos de cardcter particular y contenido econdémico de los cuales
pueda conocer la jurisdiccidn de lo contencioso administrativo a través de
las citadas acciones.

Ahora bien, fratdndose de asuntos laborales, la jurisprudencia del Consejo
de Estado ha establecido que en virtud del principio de irrenunciabilidad y
de la proteccién constitucional que tiene el trabgjador, es admisible Ia
conciliacién solamente sobre derechos inciertos y discutibles. De esta
manera la seccion segunda de la corporaciéon, en sentencia del 02 de
julio de 2013, con ponencia del consejero GERARDO ARENAS MONSALVE
aduyjoll:

“A nivel legal, lo conciliacion es un mecanismo de resolucién de
conflictos mediante el cual dos o mas personas gestionan sus
diferencias {art, 64, Ley 446 de 1998), respecto de asuntos susceptibles
de fransaccion, desisfimiento y los que determine la ley. En caso de
que medie un acto adminisfrafivo de cardcter particular se podra
conciliar sobre sus efectos econdmicos si se da alguna de las causales
del articulo 69 del CCA {art. 71, idem). {.. )igualmente, la normatividad
sobre conciliacion fambién prevé que las personas juridicas de
derecho publico pueden conciliar sobre conflictos de cardcter
parficular y contenido economico, que sean competencia de la
jurisdiccién de lo contencioso administrativo a través de las acciones
previstas en los articulos 85, 86 y 87 (art. 70, Ley 446 de 1998). Ahora
bien en el campo del derecho administrativo laboral, la Constifucién
Politica establece la facultad de concifiacién Unicamente sobre
derechos incierfos y disculibles, asi como Ia irenunciabilidad del
derecho a la seguridad social y de los beneficios rminimos establecidos
en normas laborales {arfs. 48 y 53 de la CPJ. De fo anterior se concluye

’ Corte Constitucional Colombicna Sentencia C- 902 de 2008. Magistrado ponente:
NILSON PINILLA PINILLA.

1 “Por el cual se reglamenta el arficulo 13 de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de la Ley
446 de 1998 y el Capiiulo V de la Ley 640 de 2001"

1 Radicacion interna 1044-13.



gue la conciliacién en derecho adminisirativo laboral puede versar
sobre los efectos econémicos de un acfo adminisirativo de cardcter
particular sujeto de control ante la jurisdiccién de lo contencioso
administrativo a través de la accién de nulidad y restablecimiento del
derecho.

(...)] De igual manera son irenunciables los beneficios minimos
establecidos en las normas laborales (art. 53 CP), principio que refleja
Ia profeccidon constitucional brindada al frabagjo tal como se observa
en el arficulo 2 de la Constitucién Politica." (Subraya y resalto del
Despacho)

Significa lo anterior, que solo en los eventos donde existe una expectativa
de un derecho laboral, al encontrarse en disputa, ya sea porque los
hechos no son claros, la norma que lo consagra es ambigua o admite
varias interpretaciones, el nacimiento del derecho estd supeditado al
cumplimiento de un plazo o condicion y existe una circunstancia que
impide su nacimiento o exigibilidad, se admite la conciliacion socbre los
Mismos.

Descendiendo al caso objeto de estudio, se encuenfra que la renuncia
sobre las diferencias enfre la conciliacién presentada por las partes y la
liquidacién del Despacho en los términos expuestos por el recumrente, solo
es admisible con relacién a los sefiores GEHINER ALFREDO GUIMAN
CUENCA y PABLO PERALTA RAMIREZ, toda vezr que estas diferencias
obedecen al reconocimiento econdmico por concepto de horas exiras,
de las cudles no obra prueba alguna que se hayan sido efectivamente
causadas durante el afo 2013. En consecuencia, se tornan como una
expectativa de derecho sujeto a la discusion probatoria que lo hace
conciliable extraprocesalmente.

No sucede lo mismo en el caso de la sefiora DERLY YANETH MENESES
RODRIGUEZ, a quien la entidad convocada estd omitiendo el pago del
reqjuste ordenado en el Decreto 1029 de 2013 sobre el auxilio de transporte
devengado durante el ano 2013. Sitluacidn que hace inviable Ia
conciliacién; pues pese a existir manifestacion expresa de la convocante,
donde renuncia a la diferencia no pagada por la enfidad, no puede
impartirse aprobacidn sobre un acuverdo que trasgreda garantias minimas
constitucionales de los derechos laborales de los frabagjadores, dada la
irrenunciabilidad de los mismos.

Por razones antes expuestas, se admitirdn los argumentos de la apoderada
de los convocantes, y se entenderd ajustado a derecho Unicamente el
acuerdo celebrado entre GEHINER ALFREDO GUIMAN CUENCA, PABLO
PERALTA RAMIREZ y la E.S.E. SAN SEBASTIAN DE LA PLATA, advirtiendo que los
valores a cancelar por parfe de la entidad serdn los descritos en la
liquidacion elaborada por el Despacho, es decir:

Convocante | Valor a conciliar
Pablo Peralta Ramirez $ 901.023
Gehigner Alfredo Guzmdn Cuenca $ 200.560




Por ofra parte, recalca el Despacho que no es ajeno a los tramites a los
que se han visto abocados los empleados de la ES.E. SAN SEBASTIAN con
debido a que la entidad no efectud el reqjuste sobre los salarios del afio
2013; lo cual Oha llevado a que se inicien distintas actuaciones
administrativas y judiciales. No obstante, dicha situacién no constituye una
justificacion para que invocando el derecho a la igualdad v el principio de
celeridad, se incurran en omisiones que terminen desconociendo los
derechos de los trabagjadores.

Asi las cosas, se repondrd parcialmente el Auto No. 0418 del 26 de julio de
2017 en el enfendido de que se aprobard la conciliacién extrajudicial
celebrada entre GEHINER ALFREDO GUZMAN CUENCA y PABLO PERALTA
RAMIREZ y la E.S.E. SAN SEBASTIAN DE LA PLATA el 13 de j junio de 2017, ante
la Procuraduria 153 Judicial I para Asuntos Administrativos de Neiva,
tomando como valores a pagar los establecidos en la liquidacién
elaborada por el Despacho.

Consecuencia de lo anterior, y por no ajustarse a derecho se mantendra la
decision de improbar el acuerdo conciliatorio al que llegd la sefiora DERLY
YANETH MENESES RODRIGUEZ con la S.E. SAN SEBASTIAN DE LA PLATA.

Por lo expuesio, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERQO: REPONER el auto interlocutorio No. 0418 del 26 de julio de 2017,
por las consideraciones expuestas en la parte motiva de éste proveido.
Cuyos numerales primero y segundo quedardn de la siguiente manera:

"PRIMERO: IMPROBAR Ia conciliacion extrajudicial celebrada
Procuraduria 153 Judicial If para Asuntos Administrativos de Neiva, el
dia 13 de junio de 2017, enire LA E.S.E. SAN SEBAST!AJ\)' del municipio de
La Plata, y la sefiora DERLY YANETH MENESES RODRIGUEZ con cédula
de civdadania No. 36.300.799, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva.”

SEGUNDO: APROBAR la conciliacidon  exirgjudicial  celebrada
Procuraduria 153 Judicial Il para Asuntos Administrativos de Neiva, el
dia 13 de junio de 2017, entre LA E.S.E. SAN SEBASTIAN del municipio de
La Plata, y los sefiores JOHN MILTON ARIAS PENA con cédula de
ciudadania No. 12.136.566, MIGUEL ANTONIO TEJADA, con cédula de
ciudadania No. 12.269.205, LINA PAOLA ESCOBAR FIESCO con cédula
de ciudadania No. 26.522.554, DIANA LUCIA GONZALEZ ROSERO con
cédula de civdadania No. 36.384.660, NINI YOHANA MOSQUERA
TIIMBO con cédula de ciudadania No. 52.835.332, SAUL BURBANO
NARVAEZ con cédula de ciudadania No. 4.627.272, ANA MARISOL
CEBALLOS RAMIREZ con cédula de ciudadania No. 36.378.000,
JOSEFINA MOLANO CARBALLO con cédula de ciudadania No.
26.251.210, SATURNINA HERNANDEZ CHACON con cédula de
ciudadania No. 26.514.729, MARIA CARMENZA CIFUENTES CASTILLO
con cédula de ciudadania No. 40.380.440, MARIA INES LISCANO



CARDOIZO con cédula de ciudadania No. 36.376.780, MARIA YICELA
SALAZAR CHANTRE con cédula de ciudadania No. 52.062.369, GLORIA
INES GARCIA HURTADO con cédula de ciudadania No. 36.377.627,
MARIA NEICY MORALES SUAREZ con cédula de ciudadania 26.521.197,
SUCRE ARMANDO CUELLAR NARANJO con cédula de ciudadania No.
12.270.134, ANNELINE PUYO YASNO con cédula de ciudadania No.
52.224.939, OLGA JUDITH VARGAS ESCOBAR con cédula de
ciudadania No. 36.376.158, FRANCISCO JAVIER CURREA HENAO con
cédula de ciudadania No. 79.308.793, ROSA IDALY SONS YASNO con
cédula de ciudadania No.26.473.659, GEHINER ALFREDO GUIMAN
CUENCA con cédula de ciudadania No. 4.896.169 y PABLO PERALTA
RAMIREZ con cédula de ciudadania No. 4.898.435.

Advirtiendo que en los casos de los sefiores GEHINER ALFREDO
GUIMAN CUENCA con cédula de ciudadania No. 4.896.169 y PABLO
PERALTA RAMIREZ con cédula de ciudadania No. 4.898.435, los valores
a pagar por parte de entidad, comesponderdn a los. establecidos en
la liquidacién elaborada por el Despacho.”

SEGUNDO: NOTIFICAR el presente auto a las partes, al correo electrénico
suministrado por éstas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Jands Milena Muroz Tonas
SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
JUEZA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE NEIVA

Por anotacion en ESTADO No. 045 notifico a las partes la providencia anterior, hoy catorce de septiembre de 2017 a las
7:00 a.m.

wm""-—-_‘/
Sacretaria

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE NEIVA

Neiva, de de 2016, e! del mes de de 2017 a las 5;00 p.m.
anterior.

Recurso de: Reposicidn,
Pasa al despacho,

Dias inhébiles

ejecutoriada la providencia

apelacion

Secretaria




y Rama Judicial
2 Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADQO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, trece (13) de septliembre de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 0694

MEDIO DE CONTROL: :CUMPLIMIENTO
DEMANDANTE: :PROCURADURIA 11 JUDICIAL Il AMBIENTAL
Y AGRARIA DEL DEPARTAMENTO DEL HUILA
DEMANDADO: :MUNICIPIO DE PALERMO
RADICACION: +41001-33-33-005-2017-00181-00
l.- ASUNTO:

Una vez devuelto el expediente por el Tribunal de lo Contfencioso
Administrativo del Huila, se procederd a resolver [0 ordenado por el Ad-
quem.,

Il. CONSIDERACIONES:

Mediante auto del 8 de agosto de 2017, se concedid el recurso de
apelacién interpuesto por la parte accionante en el presente asunto
contra la sentencia mediante la cual se negaron las prelensiones de |a
demanda.

A través de providencia de segunda instancia, el Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Huila, confirma la decision proferida por el
A quo.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Neiva,
DISPONE:

PRIMERQ: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior en providencia
calendada el 31 de agosto de 2017,

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada la presente decision, proceédase dl
ARCHIVO del expediente, previas las anotaciones en el software de
gestidn.

TERCERO: NOTIFICAR este auto por estado, de conformidad a o dispuesto
en el arliculo 201 de la Ley 1437 de 2011,

CUARTO: COMUNICAR el presente auto a las partes al correo electrénico
suministrado, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 205 ibidem.

Nofifiquese y complase,

Uanda Mileng MUz Toreg
SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez




ALA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 045 nofifico a fas partes la providencia anteror, hoy 14 de sepliembre de 2017, a

los 7:00 a.m. N =
‘,LUA.A..A_____
Se(iiicﬁa
JUZGADO QUINTQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEWVA

Neijva, de de2M7. el del mes de de 2017 alos 500 pm. _________ ejecutorfada ta providencia
anterior.
Recurso de: Reposicion apelacion
Pasa ol despacho,
Dias inhdbiles

Secretaria




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, frece (13) de septiembre de dos mil diecisiete {2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 549

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: AMPARO TRIANA PERDOMO

DEMANDADO: COLPENSIONES

RADICACION : 41001-33-33-005-2017-00215-00

l.-ASUNTO:
Se resuelve sobre la admisidon de la presente demanda.
[[.- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despacho
para conocer del presente asunto.

I11- CONSIDERACIONES:

De lo dispuesto en el arficulo 162 y 171 de la Ley 1437 de 2011, se procederd a
su ADMISION.

Se advierte que las pruebas allegadas con la demanda, fueron aportadas en su
totalidad en copia simple.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva,

RESUELVE '
PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del Medio de Control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho por la sefiora AMPARO TRIANA
PERDOMO, contra LA ADMINISTRADORA COLOMB I[ANA DE PENSIONES
COLPENSIONES.

SEGUNDO: ORDENAR que |la misma se tramite por el procedimiento ordlnono
senalado en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERQ: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensaje

dirigido al buzén de comreo electronico de la entidad demandada:; dl
representante del Ministerio PUblico vy a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, el cual debe incluir copia de la misma, de conformidad con
el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cdédigo
General del Proceso.



CUARTQO: De conformidad a lo dispuesto en el articulo 612 del Codigo General
del Proceso, la parte demandante deberd suministrar dos (2} portes nacionales,
para notificar tanto a la entidad demandada como a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y un porte local para notificar al representante del
Ministerio PUblico, los cuales allegard en original y dos copias, dentro de los diez
(10) dias siguientes a la nofificacion por estado de la presente providencia.

QUINTO: Correr traslado de la demanda por el término de freinta (30) dias, plazo
que comenzard a correr de conformidad con lo previsto-en el articulo 192 de Ia
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Codigo General del
Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, deberd dar cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto,en
el numeral 4° del mismo, esto es, con la contestacion de la demanda deberd
aportar todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso.

SEPTIMO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA ol abogado JAIRO IVAN LIZARAZO
AVILA, idenlificado con C.C. No. 19.456.810 y T.P. No. 41.146 expedida por €l
CSJ., para actuar en este asunto como apoderado de la demandante
conforme alas facultades conferidas en el poder anexo.

OCTAVO: COMUNICAR el presente auto al apoderado de la parte actora al
correo electrénico suministrado.

Nofifiquese y cOmplase,

Usndva Milens MU Tones
SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

HOTA.-

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 045 notifico a las partes la providencla anterior, hoy 14 de sepliembre de 2017, @ los
7:00 a.m, -

sécretatlo
JUIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO QRAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiiv:, ___de de 2017, el del mes de de 2017 a las 5:00 p.m quedé ejecutoriada la providencia
anterior.

Recurso de: Reposlclén
Pasa al despacho

Dias Inhdbiles

apelaclén,

Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura |

Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, frece (13) de septiembre de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 550

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE: CARMEN ORTIZ DE VARGAS

DEMANDADQ: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL - UGPP.

RADICACION : 41001-33-33-005-2017-00222-00

l.-ASUNTO:
Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda.
.- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despacho
para conocer del presente asunto.

1ll- CONSIDERACIONES:

De lo dispuesto en el articulo 162 y 171 de la Ley 1437 de 2011, se procederd a
su ADMISION.

Se advierte que las pruebas allegadas con la demanda, fueron aportadas en su
totalidad en copia simple.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del Medio de Control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho por la sefiora CARMEN QORTIZ, DE
VARGAS, contra LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL -
UGPP. -
SEGUNDQ: ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario
sefialado en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERQO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensaje
dirigido al buzdn de correo electrénico de la enfidad demandada, al
representante del Ministerio PUblico v a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, el cual debe incluir copia de la misma, de conformidad con
el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo
General del Proceso.

CUARTO: De conformidad a lo dispuesto en el arficulo 412 del Codigo General



",
+

para nofificar tanto a la entidad demandada como a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y un porte local para nofificar al representante del
Ministerio PUblico, los cuales allegard en original y dos copias, denfro de los diez
(10} dias siguientes a la notificacién por estado de la presente providencia.

QUINTQ: Correr traslado de la demanda por el término de freinta (30) dias, plazo
que comenzard a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso.

SEXTQ: ADVERTIR a la entidad demandada que, debera dar cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en
el numeral 4° del mismo, esto es, con la contestacion de la demanda deberd
aportar todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
en el proceso.

SEPTIMO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA al abogado CARLOS JAVIER
SARMIENTO PEREZ TOLEDOQO, identificado con C.C. No. 80.099.787 y T.P. No.
231.362 expedida por el C.S.J., para actuar en este asunto como apoderado de
la demandante conforme a las facullades conferidas en el poder anexo.

OCTAVO:; COMUNICAR el presente auic al apoderado de la parte actora al
correo electrénico suministrado. '

Notifiquese y cUmplase,

hndia Milena MRy Towes
SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

FIOTA

JUZGADO GUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 045 notifico a las partes la providencia anterfor, hoy 14 de septiembre de 2017, a las

7:00 a.m. -
. - VR
Secretario '
JUIGADO GUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA '
Neiva, ____ de de 2017, el del mes de de 2017 a las 5:00 p.m quedd elecutoriada la providencia

anterior.

Recurso de: Reposicién
Pasa al despacho

Dias Inhdbiles

apelacién

Secretarlo.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neivaq, frece (13} de septiembre de dos mil diecisiete [2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 552

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
DEMANDANTE: MARIA TRANSITO DEL CARDOZO DE
. LIEVANO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
) SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION : 41001-33-33-005-2017-00225-00

[.-ASUNTO:
Se resuelve sobre la admision de la presente demanda.
Il.- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despacho
para conocer del presente asunto.

Ill- CONSIDERACIONES:

De lo dispuesto en el arficulo 162 y 171 de la Ley 1437 de 2011, se procedera a
su ADMISION.

Se advierte que las pruebas allegadas con la demanda, fueron aportadas €n su
totalidad en copia simple.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva,
RESUELVE

PRIMERQ: ADMITIR lo demanda instaurada en ejercicio del Medio de Control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho por la sefiora MARIA DEL TRANSITO
CARDOZO DE LIEVANO, contra LA NACION — MINISTERIQ DE EDUCACION —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario
senalado en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011,

IERCERQ: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensaje
dirigido al buzdn de coreo electrdnico de la enfidad demandada, al
representante del Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, el cual debe incluir copia de la misma, de conformidad con
el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 412 del Cddigo
General del Proceso.



CUARTQ: De conformidad a lo dispuesto en el articulo 612 del Cédigo General
del Proceso, la parte demandante deberd suminisirar dos (2) portes nacionales,
para noftificar tanto a la entidad demandada como a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y un porte local para nofificar al representante del
Ministerio PUblico, los cuales allegard en original y dos copias, dentro de los diez
(10) dias siguientes a la nofificacién por estado de la presente providencia.

QUINTO: Correr fraslado de la demanda por el término de treinta (30) dfas, plazo
que comenzard a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 de Ia
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, deberd dar cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en
el numeral 4° del mismo, esto es, con la contestacién de la demanda debera
aportar todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer
en ¢l proceso.

SEPTIMQ: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA al abogado FAIVER ADOLFO
TORRES RIVERA, identificado con C.C. No. 7.4689.134 y T.P. No. 91.423 expedida
por el C.S.J., para actuar en este asunto como apoderado de la demandante
conforme a las facultades conferidas en el poder anexo.

OCTAVO: COMUNICAR el presente auto al apoderado de la parte actora al
correo electrénico suministrado.

Notifiquese y cimplase,

Jondva Milens MUWRR Tores
SANDRA MILENA MUNOZ TORRES !
Juez

JIOTA.-

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacidn en ESTADO No. 045 notifico a las pares Ig providencia anterior, hoy 14 de septiembre de 2017, a las

7.00 a.m.
%
setretario
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, de de 2017, €l del mes de de 2017 a las 5:00 p.m quedd ejecutoriada la providencla

anterlor.

Recurso de: Reposicién
Pasa al despacho

Dias Inh&biles

apelaclén,

Secretario




