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38 Péagina: 1
. Demandante / Demandado / . Fecha del Fechas
Numero Expediente Clase de Proceso Subclase de Proceso . Objeto — = Cuaderno
Denunciante Procesado Auto Inicial | V/miento
41001333300520130032300 NULIDAD Y Sin Subclase de HUGO IBSEN ADMINISTRADORA Actuacion registrada el 16/08/2017 a las 16/08/2017 17/08/2017  17/08/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso ZAMBRANO COLOMBIANA DE 11:38:38.
DEL DERECHO SOLARTE PENSIONES
COLPENSIONES
41001333300520130040200 NULIDAD Y Sin Subclase de JUAN GERMAN UNIDAD Actuacion registrada el 16/08/2017 a las 16/08/2017 17/08/2017  17/08/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso PAREDES PERDOMO ADMINISTRATIVA 11:36:10.
DEL DERECHO ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES
41001333300520140025800 NULIDAD Y Sin Subclase de ILBA MARIA LA NACION Actuacion registrada el 16/08/2017 a las 16/08/2017 17/08/2017  17/08/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso FERNANDEZ MINISTERIO DE 11:16:33.
DEL DERECHO PERDOMO EDUCACION NACIONAL
FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES
41001333300520140025900 NULIDAD Y Sin Subclase de CIELO GARCIA LA NACION Actuacion registrada el 16/08/2017 a las 16/08/2017 17/08/2017  17/08/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso TRUJILLO MINISTERIO DE 11:32:42.
DEL DERECHO EDUCACION NACIONAL
FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES
41001333300520140037200 NULIDAD Y Sin Subclase de BEATRIZ CALDON LA NACION Actuacion registrada el 16/08/2017 a las 16/08/2017 17/08/2017  17/08/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso RAMIREZ MINISTERIO DE 11:20:25.
DEL DERECHO EDUCACION NACIONAL
FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES
SE PUBLICA EN LA PAGINA WEB https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-administrativo-de-neiva/home SIENDO LAS SIETE DE LA MA?ANA (07:00 AM).

SE DESFIJARA LAPRESENTE ALAS5DE LATARDE (05:00PM)
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38 Péagina: 2

] Demandante / Demandado / . Fecha del Fechas
Numero Expediente Clase de Proceso Subclase de Proceso . Objeto — - Cuaderno
Denunciante Procesado Auto Inicial | V/miento
41001333300520140037300 NULIDAD Y Sin Subclase de CECILIA FIERRO LA NACION Actuacion registrada el 16/08/2017 a las 16/08/2017 17/08/2017  17/08/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso LAGUNA MINISTERIO DE 11:33:33.
DEL DERECHO EDUCACION NACIONAL
FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES
41001333300520140055100 NULIDAD Y Sin Subclase de REINEL ROJAS LA NACION Actuacion registrada el 16/08/2017 a las 16/08/2017 17/08/2017  17/08/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso PUENTES MINISTERIO DE 11:31:12.
DEL DERECHO EDUCACION NACIONAL
FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES
41001333300520140061500 NULIDAD Y Sin Subclase de AURA MARIA LA NACION Actuacion registrada el 16/08/2017 a las 16/08/2017 17/08/2017  17/08/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso LOZADA LEMUS MINISTERIO DE 11:08:30.
DEL DERECHO EDUCACION NACIONAL
FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES
41001333300520140062200 NULIDAD Y Sin Subclase de MARINA CORREA LA NACION Actuacion registrada el 16/08/2017 a las 16/08/2017 17/08/2017  17/08/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso BLANCO MINISTERIO DE 11:18:18.
DEL DERECHO EDUCACION NACIONAL
FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES
41001333300520150044900 NULIDAD Y Sin Subclase de ERNESTO GOMEZ ADMINISTRADORA Actuacion registrada el 16/08/2017 a las 16/08/2017 17/08/2017  17/08/2017 2
RESTABLECIMIENTO Proceso MANCHOLA COLOMBIANA DE 14:07:15.
DEL DERECHO PENSIONES
COLPENSIONES
41001333300520160010400 NULIDAD Y Sin Subclase de MARIA SOFIA ADMINISTRADORA Actuacion registrada el 16/08/2017 a las 16/08/2017 17/08/2017  17/08/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso CORTES CORREA COLOMBIANA DE 14:06:03.
DEL DERECHO PENSIONES-COLPENSIO
NES
41001333300520160045600 REPARACION DIRECTA Sin Subclase de MILLER SALAZAR COOPERATIVA Actuacion registrada el 16/08/2017 a las 16/08/2017 17/08/2017  17/08/2017 1
Proceso MORENO LATINOAMERICANA 14:17:09.
DE AHORRO Y CREDITO
UTRAHUILCA

SE PUBLICA EN LA PAGINA WEB https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-administrativo-de-neiva/home SIENDO LAS SIETE DE LA MA?ANA (07:00 AM).
SE DESFIJARA LAPRESENTE ALAS5DE LA TARDE (05:00 PM)

©
M
~‘,‘, —c.__ﬂ
\ ="
DIANA ORTIZ MENDEZ
SECRETARIA



OTROS

NACIONAL DE
PRESTACIONES
SOCIALES DEL

38 Pagina: 3
. Demandante / Demandado / . Fecha del Fechas
Numero Expediente Clase de Proceso Subclase de Proceso . Objeto — - Cuaderno
Denunciante Procesado Auto Inicial | V/miento
41001333300520160047500 REPARACION DIRECTA Sin Subclase de JOSE ALDEMAR INSTITUTO DE Actuacion registrada el 16/08/2017 a las 16/08/2017 17/08/2017  17/08/2017 LL.1
Proceso CLEVES VINASCO TRANSITO Y 14:13:26.
TRANSPORTE DEL
MUNICIPIO DE
PITALITO
41001333300520170000500 NULIDAD Y Sin Subclase de JUAN GREGORIO NACION-MINISTERIO Actuacion registrada el 16/08/2017 a las 16/08/2017 17/08/2017  17/08/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso IBARRA OBANDO DE EDUCACION-FONDO 11:42:36.
DEL DERECHO NACIONAL DE
PRESTACIONES
SOCIALES DEL
41001333300520170010200 ACCION DE TUTELA Sin Subclase de ANDREA MONTIEL UNIDAD Actuacion registrada el 16/08/2017 a las 16/08/2017 17/08/2017  17/08/2017 3
Proceso GOMEZ ADMINISTRATIVA 16:57:32.
ESPECIAL PARA LA
ATENCION Y
REPARACION
41001333300520170016000 ACCION DE TUTELA Sin Subclase de ARMANDO SOTTO UNIDAD Actuacion registrada el 16/08/2017 a las 16/08/2017 17/08/2017  17/08/2017 2
Proceso RIVERA ADMINISTRATIVA 17:15:46.
ESPECIAL PARA LA
ATENCION Y
REPARACION
41001333300520170021600 NULIDAD Y Sin Subclase de NINI JOHANA NACION-MINISTERIO Actuacion registrada el 16/08/2017 a las 16/08/2017 17/08/2017  17/08/2017 1
SESLTSSRLEECCIH\SIENTO Proceso TRUJILLODURAN Y  DEEDUCACION-FONDO  17:22:11.

SE PUBLICA EN LA PAGINA WEB https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-administrativo-de-neiva’/home SIENDO LASSIETEDE LA MA?ANA (07:00 AM).

SE DESFIJARA LAPRESENTE ALAS5DE LATARDE (05:00PM)
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%, % Rama Judicial
i Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, dieciséis {16) de agosto de dos mil diecisiete {2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 0553

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : HUGO IBSEN ZAMBRANO SOLARTE
DEMANDADO : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES —COLPENSIONES-
RADICACION : 41001-33-33-005-2013-00323-00
I.- ASUNTO:

En atencidn a lo expresado en la constancia secretarial que antecede,
mediante la cual, es efectuada la liquidacidn de costas deniro del
presente medio de conftrol, verificard el despacho si es procedente y
decidira sobre su aprobacion.

Il. CONSIDERACIONES:

Respecio de la liquidacidn de costas readlizada por la Secretaria del
Despacho, se dilucida que es djustada a los preceptos del articulo 364, del
Cédigo General del Proceso, por lo cual, se procederd a ordenar su
aprobacién,

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Neiva,
DISPONE:

PRIMERO: APROBAR la liguidacion de costas realizada por la Secretaria del
Despacho el 14 de agosto de 2017, conforme el numeral 1° del articulo 366
del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDQ: Una vez ejecutoriada la presente decision, procédase al
ARCHIVO del expediente, previas las anotaciones en el software de
gestion.

TERCERQO: NOTIFICAR este auto por estado, de conformidad a lo dispuesto
en el articulo 201 de |la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFICAR el presente auto a los apoderados de las paries, al
correo elecirénico suministrado, de conformidad a lo dispuesto en el
articulo 205 ibidem.

Nofifiquese y cUmplase,

Sandve Milena Mumox Tonwes
SANDRA MILENA MUNOZ TORRES

Juez
ALA

1

]



JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVC DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacion en ESTADO No. 038 nofifico a las partes la providencia anterior, hoy 17 de agosto de 2017, a los
7:.00 a.m.

Secretaria

JUIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de2017, el del mes de de 2017 0las 500 pon. ______ ejecutoriada la providencia
anterior.
Recurso de: Reposicion, apelacion
Pasa al despacho,
Dias inhdbiles
Secretaria
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Rarma Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

¥ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, dieciséis {16) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 0627

MEDIO DE CONTROL: : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: : JUAN GERMAN PAREDES PERDOMO
DEMANDADO: : UGPP
RADICACION: : 41001-33-33-005-2013-00402-00

l.- ASUNTO:

Una vez devuelto el expediente por el Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Huila, se procederd a resolver lo ordenado por el Ad-
quem.

Il. ANTECEDENTES:

Mediante decisién adoptada en audiencia de conciliacion del 10 de
septiembre de 2015, se concedid el recurso de apelacién interpuesto por la
parte demandada en el presente asunto contra la sentencia mediante la
cudl se accedid a las pretensiones de la demanda.

A ftravés de providencia de segunda instancia, el Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Huila, confirma la decisidn proferida por el
A quo y ordena condenar en costas en ambas instancias a la parte
demandada y o favor de la parte actora.

Asilas cosas, el Juzgado procederd a obedecer y cumplirlo resuelto por el
superior en providencia calendada el 12 de julio de 2017 y fijar las agencias
en derecho que le corresponden a la parte demandada en primera
instancia.

1. CONSIDERACIONES:

El numeral 4 del articulo 366 del Codigo General del Proceso, consagra en

lo atinente a la fijacién de agencias en derecho, la obligaciéon de aplicar
las tarifas que sefala el Consejo Superior de la Judicatura, ademdas de -

tenerse en cuenta la naturaleza, calidad y duracidn de la gestion realizada
por el apoderado, la cuantia del proceso y ofras circunstancias especiales,
sin que pueda excederse en el maximo establecido en las mencionadas
farifas.

Aunado a lo anterior, el Acuerdo 1887 de 2003 “Por el cual se esfablecen
las tarifas de agencias en derecho”, estipula en el numeral 3.1.2 de la parte
Il en su articulo sexto, la fijacion de agencias en derecho en los asuntos
contencioso administrativos de primera instancia con cuantia hasta en un



porcentaje del 20% del valor de las pretensiones reconocidas o negadas
en la sentencia. '

En consecuencia dando cumplimiento a lo sefalado en el numeral 4 del
arficulo 366 del Cdédigo General del Proceso vy las tarifas fijadas por el
Acuerdo 1887 de 2003, se determinard como agencias en derecho para
ser incluidas en la liquidacion de las costas ordenadas en la Sentencia de
Segunda Instancia calendada el 12 de julio de 2017, la suma de CIENTO
NOVENTA Y NUEVE MIL QUINIENTOS SESENTA Y OCHO PESOS ($199.568,°°),
equivalentes al 1% de las pretensiones del presente proceso (Folio 11).

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior en providencia
calendada el 12 de julio de 2017.

SEGUNDO: FIJAR como agencias en derecho a la parte demandada
UNIDAD ADMINISTRARTIVA  ESPECIAL DE GESTION  PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-, |a
suma de CIENTO NOVENTA Y NUEVE MIL QUINIENTOS SESENTA Y OCHO
PESOS ($199.568,°°), segun lo expuesto en la parte considerativa de este
proveido.

TERCERQ: Por Secretaria, dese el trdmite previsto en el arliculo 366 del
Cédigo General del Proceso.

CUARTO: NOTIFICAR este auto por estado, de conformidad a lo dispuesto
en el arficulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: COMUNICAR el presente auto a los apoderados de las partes al
correo elecirénico suministrado, de conformidad a lo dispuesto en el
articulo 205 ibidem.

Notifiguese y cumplase,

Uandra Miens MURDZ Rrres
SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

ALA

JUIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC JUDICIAL DE NEIVA

Por anctacién en ESTADC No. 038 nofifico a las partes la providencia anierior, hoy 17 de agosta de 2017. a las
7:00 am,

Secretaria

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ____ de de 20i7, el ___ delmes de de 2017 alas 5:00 p.m.
anterior.

Recurso de: Reposicion,
Pasa al despacho

Dias Inhdbiles

ejecutoriada la providencia

apelacion

Secretarig




Y b Rama Judicial
! Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, dieciséis (16) de agosto de dos mil diecisiete {2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 0554

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : ILBA MARIA FERNANDEZ PERDOMO
DEMANDADO : LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES p
SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION : 41001-33-33-005-2014-00258-00
l.- ASUNTO:

Una vez devueltlo el expediente por el Tribunal  de lo Contencioso
Administrativo del Huila, se procederd a resolver lo ordenado por el Ad-
quem.,

II. CONSIDERACIONES:

Mediante auto del 15 de marzo de 2016, se concedid el recurso de
apelacién inferpuesto por el apoderado de la parte demandante en el
presente asunto, contra la decision mediante la cual se negd las
pretensiones de la demanda.

A través de providencia de segunda instancia, el Tribunal de lo
Contencioso Administrative del Huila, revocd la decisidn proferida por el A
quo ordenando ademds condenar en costas a la parte demandada.

Respecto de la liquidacion de costas redlizada por la Secretaria del
Despacho, se dilucida que es ajustada a los preceptos del articulo 3466, del
Codigo General del Proceso, por lo se procedera a su aprobacion.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Neiva,
DISPONE:

PRIMERQ: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior en providencia
calendada el 8 de junio de 2017,

SEGUNDO: APROBAR la liquidacion de costas realizada por la Secretaria
del Despacho el 14 de agosto de 2017, conforme el numeral 1° del articulo
366 del Codigo General del Proceso.

TERCERQ: Una vez ejecutoriada la presente decision, procédase dl
ARCHIVO del expediente, previas las anotaciones en el software de
gestion.



CUARTO: NOTIFICAR este auto por estado, de conformidad a lo dispuesto
en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: NOTIFICAR el presente auto a los apoderados de las partes, al
correo electrénico suminisirado, de conformidad a lo dispuesto en el
articulo 205 ibidem.

Notifiguese y cOmplase,

Wnoie Milens MuitzTor s
SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

LY

ALA ¥ . '

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITG JUDICIAL DE NEIVA

Por anctacién en ESTADG Néz @’noﬁﬁco a las partes io providencia anterior, hoy 17 de agosto de 2017, alas
7:00 a.m. ! . '

- 1
t - :

" Secretaria

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ____ de de 2017, el _delmes de de 2017 alas 5:00 p.mn. ejecutoriada la providencic
anterior, | e ._

Recurso de: Reposicién'-' apelacian LT !

Posa al despacho__ Y RN o !

Dias inhdbiles ‘ SRS ~f

L .
v Secretaria
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% Rama Judicial
4 Consejo Superior de la Judicatura

¥ Repiiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, dieciséis (16} de agosto de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 0625

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : CIELO GARCIA TRUJILLO

DEMANDADO : LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION : 41001-33-33-005-2014-00259-00

l.- ASUNTO:

Una vez devuelio el expediente por el Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Huila, se procederd a resolver [0 ordenado por el Ad-
quem,

It. CONSIDERACIONES:

Mediante auto del 15 de marzo de 2016, se concedid¢ el recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante en el
presente asunto, contra o decision mediante la cual se negd las
pretensiones de la demanda.

A través de providencia de segunda instancia, el Tribunal de o
Contencioso Administrativo del Huila, revocd la decision proferida por el A
quo ordenando ademdas condenar en costas a la parte demandada.

Respeclo de la liquidacion de costas redlizada por la Secretaria del
Despacho, se dilucida que es qjustada a los preceptos del articulo 344, del
Codigo General del Proceso, por o se procederd a su aprobacion.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Neivq,
DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior en providencia
calendada el 1 de junio de 2017.

SEGUNDO: APROBAR la liquidacién de costas redlizada por la Secretaria
del Despacho el 14 de agosto de 2017, conforme el numeral 1° del articulo
366 del Codigo General del Proceso.

TERCERQ: Una vez sjecutoriada la presente decisién, procédase al
ARCHIVO del expediente, previas las anotaciones en el sofftware de
gestion.



CUARTO: NOTIFICAR este auto por estado, de conformidad a o dispuesto
en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: NOTIFICAR el presente auto a los apoderados de las partes, al
correo electronico suministrado, de conformidad a lo dispuesto en el
articulo 205 ibidem.

Notifiquese y cumplase,

Bndre Miene MUADZ Tovves
SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

ALA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVC DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No."@ notifico a las partes la providencia anierior, h'oy 17 de agosto de 2017, alas
7:00 a.m. '

Secretaria

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, de de 2017, el del mes de de 2017 alas 5:00. p.m. eie'cuioriada la providencia
anterior. '
Recurso de: Reposicion, apelacién_
Pasa ol despach .

Dias Inhdblles -

Secretaria




% Rama Judicial
¥ Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, dieciséis (16) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 0624

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE - BEATRIZ CALDON RAMIREZ

DEMANDADO - LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

| RADICACION - 41001-33-33-005-2014-00372-00

l- ASUNTO:

Una vez devuelto el expediente por el Trbunal de lo Contencioso
Administrativo del Huila, se procederd a resolver lo ordenado por el Ad-
quem.

IIl. CONSIDERACIONES:

Mediante auto del 15 de marzo de 2016, se concedid el recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante en el
presente asunto, contra la decisibn mediante la cual se negd las
pretensiones de la demanda.

A través de providencia de segunda instancia, el Tribunal de o
Contencioso Administrativo del Huila, revocé la decision proferida por el A
quo ordenando ademds condenar en costas a la parte demandada.

Respecto de la liquidacién de costas realizada por la Secretaria del
Despacho, se dilucida que es qjustada a los preceptos del articulo 366, del
Cdédigo General del Proceso, por o se procederd a su aprobacion.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Neiva,
DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior en providencia
calendada el 2 de junio de 2017.

SEGUNDQ: APROBAR la liquidacién de costas redlizada por la Secretaria
del Despacho el 14 de agosto de 2017, conforme el numeral 1° del articulo
366 del Codigo General del Proceso.

TERCERQ: Una vez ejecutoriada la presente decision, procédase al
ARCHIVO del expediente, previas las anotaciones en el software de
gestion.



CUARTO: NOTIFICAR este auto por estado, de confermidad a lo dispuesto
en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: NOTIFICAR el presente auto a los apoderados de [as partes, o
correo electronico suministrado, de conformidad a lo dispuesto en el
articulo 205 ibidem.

Notifiquese y cumplase,

Sandrs Milns MuiDz TneS
SANDRA MILENA MUNQOZ TORRES
Juez

ALA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIYA

Per anotacion en ESTADO No. 038 notifico a las partes la providencia anteror, hay 17 de agosto de 2017, a las
7:00a.m.

Secretaria

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ___de de2017,el___delmesde -de 2017 a las 5:00 p.m.
anterior, ;
Recurso de: Reposicion,
Pasa al despacho,

Dics inhdbites '

ejecutoricda la providencia

apelacion

Secretaria




N, Rama Judicial
¢ Consejo Superior de la Judicatura

F Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, dieciséis (16} de agosto de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 0626

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE. : CECILIA FIERRO LAGUNA ‘
DEMANDADO : LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO |
RADICACION : 41001-33-33-005-2014-00373-00

l.- ASUNTO:

Una vez devuelto el expediente por el Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Huila, se procederd a resolver lo ordenado por el Ad- |
quem. |

[I. CONSIDERACIONES:

Mediante auto del 15 de marzo de 2016, se concedid el recurso de
apelacién interpuesto por el apoderado de la parte demandante en el
presente asunto, contra la decision mediante la cual se negd Iags
pretensiones de la demanda.

A través de providencia de segunda instancia, el Trbunal de lo
Contencioso Adminisirativo del Huila, revocé la decision proferida por el A
quo ordenando ademas condenar en costas a la parte demandada.

Respecto de la liquidacion de costas redlizada por la Secretaria del
Despacho, se dilucida que es qjustada a los preceptos del articulo 366, del
Cdédigo General del Proceso, por lo se procederd a su aprobacién.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Neiva,
DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior en providencia
calendada el 1 de junio de 2017.

SEGUNDO: APROBAR la liquidacién de costas realizada por la Secretaria
del Despacho el 14 de agosto de 2017, conforme el numeral 1° del articulo
346 del Coddigo General del Proceso.

TERCERQ: Una vez sjecutoriada la presente decisidon, procédase al
ARCHIVO del expediente, previas las anotaciones en el software de
gestion.



CUARTO: NOTIFICAR este auto por estado, de conformidad a 1o dispuesto
en el arficulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: NOTIFICAR el presente auto a los apoderados de las partes, dl
correo elecironico suministrado, de conformidad a lo dispuesto en el
articulo 205 ibidem.

Notifiquese y cumpilase,

Uandra Mikre MU nres
SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

1
1
i
i
[

ALA -

JUZGADBC QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITG JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 038 nofifice a los partes la providencia anterior, hoy 17 de agosto de 2017, a las
7:00 a.m,

Secretarnic

JUIGADO QUINTO ADMINISTRATIVC DEL CIRCUITO JUDICTAL DE NEIVA

Neiva, ___de de2017,et_ delmesde cde 2017 alas 5:00 p.m. ejecutariada la providencla
anterlor. ' .

Recurso de: Reposicicn, apelacion, .

Pasa al despacho .

Dias inhébiles

" Secretaria




Rama Judicial
Y Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, dieciséis (16) de agosto de dos mil diecisiete {2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 0621

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : REINEL ROJAS PUENTES )

DEMANDADO : LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION : 41001-33-33-005-2014-00551-00

l.- ASUNTO:

Una vez devuelto el expédienfe por el Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Huila, se procederd a resolver lo ordenado por el Ad-
quem.

II. CONSIDERACIONES:

Mediante decision adoptada en audiencia de conciliaciéon del 07 de abril
de 2016, se concedid el recurso de apelacién interpuesto por la
apoderada de la parte demandada en el presente asunto, contra la
decisién mediante la cual se accedid a las pretensiones de la demanda.

A través de providencia de segunda instancia, el Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Huila, confirma la decisién proferida por el
A quo ordenando condenar en costas a la parte demandada.

Respecto de la liquidacion de costas rediizada por la Secretaria del
Despacho, se dilucida que es gjustada a los preceptos del articulo 364, del
Cédigo General del Proceso, por lo se procederd a su aprobacion.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Neiva,
DISPONE:

PRIMERQO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior en providencia
calendada el 12 de junio de 2017.

SEGUNDO; APROBAR la liquidacion de costas realizada por la Secretaria
del Despacho el 14 de agosto de 2017, conforme el numeral 1° del articulo
366 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: Una vez ejecutoriada |a presente decision, procédase al
ARCHIVO del expediente, previas las anotaciones en el software de
gestion.



CUARTO: NOTIFICAR este auto por estado, dé conformidad a lo dispuesto
en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: NQOTIFICAR el presente aquto a los apoderados de las partes, al
correo electronico suministrado, de conformidad a lo dispuesto en el
articulo 205 ibidem.

Notifiquese y cumplase,

Jadra Milens Musoz Torres
SANDRA MILENA MUNQZ TORRES
Juez

ALA

JUZGADC QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC JUDICIAL-DE NEIVA

Por anotacion en ESTADO No. 038 nofifico a las portes la providencia anterior,-hoy 17 de agoste de 2017, a fas
700 a.m.

Secretaria

JUZIGADQO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIWVA

Neiva, ____ de de 2017, el ___delmes de de 2017 alas 5:00 p.m.
anterior. :
Recurso de: Reposicion, apelacion
Pasa ol despacho
Dias inh&biles

ejecutoriada la providencla

T Secretfara




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, dieciséis {16) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 0622

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : AURA MARIA LOZADA LEMUS
DEMANDADO : LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION : 41001-33-33-005-2014-00615-00
l.- ASUNTO:

Una vez devuelto el expediente por el Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Huila, se procederd a resolver lo ordenado por el Ad-
quem.

il. CONSIDERACIONES:

Mediante decision adoptada en audiencia de conciliacién del 05 de
mayo de 2014, se concedid el recurso de apelacion interpuesto por la
apoderada de la parte demandada en el presente asunto, conira la
decision mediante la cual se accedio a las pretensiones de la demanda.

A través de providencia de segunda instancia, el Tribunal de o

Contencioso Administrativo del Huila, confirma la decisién proferida por el .

A quo ordenando condenar en costas a la parte demandada.

Respecto de la liquidacion de costas realizada por la Secretaria del
Despacho, se dilucida que es gjustada a los preceptos del articulo 344, del
Codigo General del Proceso, por lo se procederd a su aprobacion.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Neivaq,
DISPONE:

PRIMERQ: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior en providencia
calendada el 12 de junio de 2017.

SEGUNDQ: APROBAR la liquidacién de costas realizada por la Secretaria
del Despacho el 14 de agosto de 2017, conforme el numeral 1° del articulo
366 del Cbdigo General del Proceso.

TERCERQ: Una vez ejecutoriada la presente decisién, procédase al
ARCHIVO del expediente, previas las anotaciones en el software de
gestion.



CUARTQ: NOTIFICAR este auto por estado, de conformidad a lo dispuesto
en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: NOTIFICAR el presente auio a los apoderados de las partes, al
correo electrénico suministrado, de conformidad @ lo dispuesio en el
articulo 205 ibidem.

Noftifiquese y cUmplase,

Jondre Mikerna MRtz Tones

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

K]
[l
'
)

L
1

ALA

JUIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotaclén en ESTADO No. 038 nofifico o las partes lg providencia anterior, hoy 17 de agosto de 2017, a los
7:00 a.m.

Secretaria

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

|
ejecutcriada la providencia

Neiva, ___de  de 2017, el___delmesde de 2017 alas 5:00 p.m.
antefior. ' - ’
Recurso de: Reposicid apelacion

Pasa ol despacho_ Wt .-
Dias inhdbiles : o

! Secretaria




Rama Judicial
; Consejo Superior de la Judicatura

| Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, dieciséis (16} de agosto de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 0623

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : MARINA CORREA BLANCO

DEMANDADO : LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION : 41001-33-33-005-2014-00622-00

l.- ASUNTO:

Una vez devuelto el expediente por el Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Huila, se procederd a resolver lo ordenado por el Ad-
quem.

Il. CONSIDERACIONES:

Mediante decisién adoptada en audiencia de conciliacion del 07 de abril
de 2016, se concedid el recurso de apelacidn interpuesto por la
apoderada de la parte demandada en el presente asunto, contra la
decision mediante la cual se accedié a las pretensiones de la demanda.

A través de providencia de segunda instancia, el Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Huila, confirma la decisién proferida por el
A quo ordenando condenar en costas a la parte demandada.

Respecto de la liquidacidon de costas realizada por la Secretaria del
Despacho, se dilucida que es gjustada a los preceptos del articulo 344, del
Cédigo General del Proceso, por lo se procederd a su aprobacion.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Neiva,
DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior en providencia
calendada el 12 de junio de 2017.

SEGUNDQ: APROBAR la liquidacion de costas redlizada por la Secretaria
del Despacho el 14 de agosto de 2017, conforme el numeral 1° del arficulo
366 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: Una vez ejecutoriada la presente decisién, -procédase al
ARCHIVO del expediente, previas las anotaciones en el software de
gestion.

[



CUARTO: NOTIFICAR este auto por estado, de conformidad a lo dispuesto
en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: NOTIFICAR el presente auto a los apoderados de las partes, al
comreo electrénico suministrado, de conformidad a lo dispuesto en el
articulo 205 ibidem.

Noftifiquese y cOmplase,

Bnde Milers MuRoz v
SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

L) v
1

ALA . N

JIUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

b " '
Por anotacién en ESTADO No. 038 nefifice a las partes la providencia antericr, hoy 17 de agosto de 2017,.a las
7:00 am. ) .

Secretaria .

JUIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITQ JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, de  de2017 el del mes de de 2017 a kas 5:00 p.m. eje'gutoricdcn la providencia
anterlor, ! o . ;
Recursc de: Reposicién apelacion . o , !
Pasa aldespacho__ % - Ler
Dias inhdbiles d oo -

4 * Secretaria

T . g g _ WA e e e = — - - -




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, dieciséis {16) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No 0619

MEDIO DE CONTROL :NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : ERNESTO GOMEZ MANCHOLA

DEMANDADO : COLPENSIONES

RADICAC]ON : 41001-33-33-005-2015-00449-00

Vista la constancia secretarial que antecede, y en atencién a que el
recurso de apelacién fue presen’rcdo Y susien’rado opor’runomen’re por la |
parte actora, se . ;

DISPONE: '
PRIMERQ: CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion
presentado por la parte demandante, confra la sentencia, proferida por
este Despacho el 27 de julio de 2017. o

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente auto, EN\'YTESE el expedienie al
TRIBUNAL DE LO .CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA, pcrc que surta
el recurso de alzada.

TERCERO: NOTIFICAR este auto por estado, de conformldad a lo dispuesto
en el articulo 201 de la Ley 1437 de 20117

CUARTO: COMUNICAR el presente auto a las partes, ai cofreo electronico
suministrado, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 205 ibidem.

~ Notfifiquese y complase,

s

-t

\Sordva Mibene Muros. Torres
SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

ALA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 038 notifico a las partes la providencia anterior, hoy 17 de agosto de 2017, alas
7:00 a.m, '
Secretaria I

JUIGADC QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITG JUDICIAL DE NEIVA |

Neiva, ___de de2017.el___delmesde de 2017 alas 5:00 p.m.
anterior.

Recurso de: Reposiclon, apelacién

Pasa al despacho,

Dias inhdbiles

ejecutoriada la providencia

Secretarig




% Rama Judicial
! Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, dieciséis (16) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No 0620

MEDIO DE CONTROL :NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : MARIA SOFIA CORTES CORREA
DEMANDADO : COLPENSIONES

RAD[CACION : 41001-33-33-005-2016-00104-00

Vista la constancia secretarial que antecede, y en atencién a que el
recurso de apelacion fue presen’rodo y sus’reniodo oporfunomen’re por la
parte actorq, se, N . . _:

' X DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER en el efectd suipensivo, el recursc de apelacion

presentado porla parte demandante, contra la sem‘enc1c1 proferida por

- este Despacho el 27 de julio de 2017.

SEGUNDOQ: Una vez ejecutoriado el presente auto, ENVIESE el expediente al
TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL HUILA 'para que surta
elrecurso de alzada. :.
TERCERQO: NOTIFICAR es’re aufo por es’rado de conform|dod a lo dispuesto
en el articulo 201 de la Ley 1437 de 20112~ l

CUARTO: COMUNICAR el presente auto a las partes, al cor'reo electréonico
suministrado, de conform|dod alo d|spuesfo en el c:r’nculo 205 ibidem.

. Nohflquese y cum plose,

r
oW

Usads Miene Muioz Tores
SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

ALA

JUZGADO QUINTCG ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacidn en ESTADO No. 038 notifico a las partes la providencia anterior, hoy 17 de agosto de 2017, a las
7:00 am.
Secretaria

JUZIGADO QUINTC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITQ JUDICIAL DE NEIVA

Neiva,__ de de 2017.el__delmesde de 2017 a las 5:00 p.m,
anterior.

Recurso de: Reposicidn
Pasa al despacho,

Dias Inhdbiles

ejecutoriada la providencia

apelacién

Secretaria

i



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
' Neiva, dieciséis (16) de agosto de dos mil diecisiete {2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 0552

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE : MILLER SALAZAR MORENO
DEMANDADO : NACION-RAMA JUDICIAL Y OTROS
RADICACION 1 41001-33-33-005-2016-00456-00
|.-~ASUNTO:
Se procede a resolver |la solicitud realizada por el apoderado de la parte
demandante.
Il. CONSIDERACIONES:

Mediante memorial radicado el 8 de agosto de 2017 (visible a folio 121), el
apoderado de la parte demandante, manifiesta que por imposibilidad de
la notificacién via correo certificado y el desconocimiento de la direccién
de ubicacion de la demandada SANDRA LILIANA ALVAREZ CAMELQ,

solicita se proceda a emplazara de conformidad con lo dispuesto en el '

articulo 293 del Cédigo General del Proceso.

Una vez estudiada la solicitud anterior, y en atencién a que no ha sido
posible notificar a la demandada SANDRA LILIANA ALVAREZ CAMELO, el
Despacho dispondrd ordenar su emplozamiento por edicto, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 293 y 108 del Cédigo General
del Proceso.

Asi las cosas, se procederd a ordenar el emplazamiento por edicto de la

de la demandada SANDRA LILANA ALVAREZ CAMELO, de conformidad

con lo dispuesto en los articulos 108 y 293 del Cédigo General del Proceso,
y al Registro Nacional de Personas Emplazadas la publicacion de que trata
el inciso sexto del articulo 108 ibidem, en concordancia con los articulos 4 y
5 del Acuerdo PSAA14-10118 del 4 de marzo de 2014, del C.S.J.

Finalmente, atendiendo el poder presentado por el abogado HELLMAN
POVEDA MEDINA con la contestacién de la demanda, el Despacho,
procederd a reconocerle personeria adjetiva de conformidad con lo
establecido en el articule 74 del Codigo General del Proceso.

En consecuencia el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: EMPLAZAR a la demandada SANDRA LILIANA ALVAREZ CAMELO,
por edicto gue deberd ser publicado por una (1) sola vez en un periédico



de amplia circulacién nacional. Ast mismo, adviértase a la Emplazada que
si franscurridos quince (15) dias a partir de la publicacion del edicto no
compareciere al proceso, se le designard Curador Ad Litem para que la
represente y continbe con la actuacion procesal respecliva, de
conformidad con lo establecido en el arficulo 108 del Cédigo General del
Proceso, Librese por secretaria el edicto emplazatorio.

SEGUNDQ: REQUERIR al apoderado de la parte demandante, para que en
el término de 10 dias hdbiles contados a partir de la notificacién por estado
de la presente providencia, retire el edicto emplazatorio y readlice su
publicacién.

TERCERQ: Efectuada la publicacién de que tratan los numerales anteriores,
se INSCRIBIRA por secretaric en el Registro Nacional de Personas
Emplazadas, la publicacion de que trata el inciso sexto del articulo 108 del
Cédigo General del Proceso, incluyendo los datos dlli establecidos.

CUARTO: El emplazamiento se entenderd surtido quince (15) dias después
de publicada la informacién en el Registro Nacional de Personas
Emplazadas. Surtido el emplazamiento se procederd a la designacion de
curador ad-litem, si a ello hubiere lugar..

QUINTO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA al abogado HELLMAN
POVEDA MEDINA, C.C. No. 12.132.909 v T.P. No, 138.853 C.S5.J., conforme «
las facultades conferidas en el poder, y en representacion de la RAMA
JUDICIAL.

SEXTO: NOTIFICAR este auto por estado, de conformidad a lo dispuesto en
el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: COMUN]CAR el presente auto al apoderado de la parte
demandante, al coreo electrénico suministrado, de conformidad a lo
dispuesio en el articulo 205 ibidem.

Noftifiqguese y CUmplase

LY

Janda Milens Mudoz Tores
SANDRA MILENA MUNQOZ TORRES
Juez

ALA

JUIGADQ QUINTC ADMINISTRATIVC DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 038 nofifico a las partes la providencia anterior, hoy 17 de agosto de 2017, alas
7:00 a.m.

Secretaria

JUIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITG JURICIAL DE NEIVA

Neiva, ___ de de 2017, el___ delmes de de 2017 alas 5:00 p.m.
anterior.

Recurso de: Reposicion apelacion
Pasa al despacho

Dias inhdbiles

ejecutoriada la providencia

Secretaria

e
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, dieciséis (16) de agosto de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 0444

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE : JOSE ALDEMAR CLEVES VINASCO

DEMANDADO : INSTITUTO NACIONAL DE VIAS —INVIAS Y OTROS

RADICACION . 41001-33-33-005-20146-00475-00 '
l.- ASUNTO:

Procede el Despacho a resolver el lamamiento en garantia solicitado por
la parte demandada INSTITUTO NACIONAL DE VIAS -INVIAS.

|.- ANTECEDENTES:

El senor JOSE ALDEMAR CLEVES VINASCO, a través de apoderado judicial,
presentd demanda conira el INSTITUTO NACIONAL DE VIAS —INVIAS-;
MUNICIPIO DE PITALITO e INSTITUTO DE TRANSITO Y TRANSPORTE DEL
MUNICIPIO DE PITALITO, en ejercicio del medio de control de reparacién
directa consagrado en el articulo 140 de la Ley 1437 de 2011, con el fin de
que se hagan las declaraciones y condenas contenidas en el acdpite de
pretensiones de la demanda.!

Notificado el auto admisorio de la demanda, el INSTITUTO NACIONAL DE .
VIAS ~INVIAS-, lamd en garantia a MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA S.A. -MAPFRE SEGUROS-; CONSORCIO SAN CARLOS 020
conformado por INGENIEROS CIVILES ASOCIADQS S.A., NOARCO S.A. “EN
LIQUIDACION POR ADJUDICACION" y ALCA INGENIERIA S.A.S.: CONSORCIO
INTERVENTORES 009 conformado por T N M LIMITED y TECNOLOGIA DE
NUEVAS MEDICIONES COLOMBIA S.AS. ~TECNUMEC-; y COMPANIA
ASEGURADORA DE FIANZAS S.A. -SEGUROS CONFIANZA S.A.-, pard que en
el caso de una eventual condena sea ésa entidad la llamada a responder
por los aportes correspondientes.?

[l.- CONSIDERACIONES:

De conformidad con el articulo 225 de la Ley 1437 de 2011, para que
proceda el llamamiento en garantia en los procesos contenciosos
administrativos, es menester acreditar por parte de quien lo solicita, que se
tiene un derecho de exigir a un tercero la reparacién integral de un dafio
que eventualmente llegare a sufrir en virtud de una sentencia judicial.

Ahora bien, teniendo en cuenta los requisitos establecidos en la norma en .
cita, es claro que el lamamiento en garantia serd procedente con la mera

1 Folios 1 al 15,
2 Folios 1 al 3 del cuaderno llamamiento en garantia No. 1.



afirmacién que se haga en la solicitud del derecho a formularla, y el
cumplimiento de los presupuestos alli establecidos para tal fin.

En el caso de marras, la entidad demandada INSTITUTO NACIONAL DE VIAS
—INVIAS-, dentro del término de traslado de la demanda llamé en garantia
a MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A. -MAPFRE SEGUROS-;
CONSORCIO SAN CARLOS 020 contormado por INGENIEROS CIVILES
ASOCIADOS S.A., NOARCO S.A. “EN LIQUIDACION POR ADJUDICACION" y
ALCA INGENIERIA S.A.S.; CONSORCIO INTERVENTORES 009 conformado por
TN M LIMITED y TECNOLOGIA DE NUEVAS MEDICIONES COLOMBIA S.AS. -
TECNUMEC-; y COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A. -SEGUROS -~
CONFIANZA S.A.-, teniendo en cuenta como fundamento para hacer este
llomamiento que, para la fecha en que se configuraron 1os hechos de 1a
demanda, se encontraba vigentes las pdlizas de seguro de responsabilidad
civil extracontractual No. 2201214002084% y No. 31 RO0214654, y los
contratos 1788 de 20125 y 002374 de 2012¢, los cuadles se encontraban
vigentes para la época en que ocurrieron los hechos objeto de estudio, y
tenian entre uno de sus fines, el amparo de los perjuiciqs patrimoniales.

Asi mismo, se encuentran [os_g:ei_’rif_ic_cdos de existencia y representacion
legal de MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A7, INGENIEROS
CIVILES ASOCIADOS S.A8 NOARCO S.A. “EN LIQUIDACION POR
ADJUDICACION"?, ALCA INGENIERIA S.AS.10, TN M LIMITED!, TECNOLOGIA
DE NUEVAS MEDICIONES COLOMBIA S.A.S. -TECNUMEC-2, y COMPANIA
ASEGURADORA DE FIANZAS S.A. -SEGUROS CONFIANZA S.A.-3, expedidos
por las Camaras de Comercio de Bogotd y Cartagena.

En virtud de lo anterior, es claro que, el llamamiento en garantia realizado
por la entidad demandada INSTITUTO NACIONAL DE VIAS —INVIAS- cumple
con los requisitos previstos en las normas citadas con antelacidn, motivo
por el cual este Despacho Judicial, dispondrd su admisién y trdmite
correspondiente.

De otra parte, atendiendo los memoriales presentado por los abogados
JORGE RICARDO MURCIA MORALES, CAROLINA OBREGON SILVA y JAIME
FERNANDO CORREA GOMEZ, el Despacho, procedera de conformidad
con lo establecido en el articulo 74 del Codigo General del Proceso.

Como consecuencia de 1o expuesto, el Juzgade Quinto Administrativo del
Circuito Judicial de Neivq,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el lamamiento en garantia propuesto por el apoderado
del INSTITUTO NACIONAL DE VIAS -INVIAS-, en confra de MAPFRE SEGUROS
GENERALES DE COLOMBIA S.A. -MAPFRE SEGUROS-; CONSORCIO SAN

3 Folios 4 al 8 del cuademeoe lamamiento en garantia No. 1.

4 Folios 15 al 20 y 24 al 29 del cuaderno llamamiento en garantia No. 1.
5 Folios ¢ al 13 del cuaderno llsmamiento en garantia No. 1.

¢ Folios 32 al 35 del cuaderno llamamiento en garantia No. 1.

7 Folios 40 al 58 del cuademco llamamiento en garantia No. 1.

8 Folios 59 al 43 del cuaderno llamamiento en garantia No. 1.

9 Folios 67 al 72 del cuaderno lamamiente en garantia No., 1,

0 Falios 73 al 7é6del cuaderno llamamiento en garantia No. 1.

N Folios 64 al 66 Y 77 al 79 del cuaderno llamamiente en garantia No. 1.
12 Folios 80 al 83 del cuaderno lamamiento en garantia No. 1.

13 Folios 84 al 95 del cuaderno llamamiento en garantia No. 1.
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CARLOS 020, conformado por INGENIEROS CIVILES ASOCIADOS S.A.,
NOARCO S.A. “EN LIQUIDACION POR ADJUDICACION" y ALCA INGENIERIA
S.AS.; CONSORCIO INTERVENTORES 009, conformado por T N M LIMITED vy
TECNOLOGIA DE NUEVAS MEDICIONES COLOMBIA S.AS. -TECNUMEC-; vy
COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A. —SEGUROS CONFIANZA S.A.-,
conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDQ: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensagjes
dirigidos al buzdn de correo electronico de nofificaciones judiciales de las
aseguradoras y entidades que conforman los consorcios llamadas en
garantia, el cual debe incluir copia de la misma, de conformidad con el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del
Cdodigo General del Proceso.

IERCERQ: las aseguradoras y entidades que conforman los consorcios
lamados en garantia, cuentan con un término de quince (15) dias para
intervenir en el proceso y responder a la demanda y al llamamiento
conforme al articulo 225 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: REQUERIR de conformidad con el numerat 4° del articulo 171 de la
Ley 1437 de 2011, al apoderado de la entidad llamante en garantia para
que allegue SIETE (7) portes de correo nacional, para la notificacién gue
debe surlirse a las aseguradoras y entidades que conforman los consorcios
llamados en garantia, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 612 del
Cédigo General del Proceso.

Se advierte al apoderado judicial de la entidad demandada, que deberd
allegar el original del porte con su respectiva fotocopia, para la
notificacion de la aseguradora llamada en garantia, dentro de los diez {10}
dias siguientes a la notificaciéon por estado de la presente providencia.

QUINTO: ADVERTIR a las aseguradoras y entidades que conforman los
consorcios llamados en garantia que, deberdn dar cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto
en el numeral 4° del mismo, esto es, con la contestacién de la demanda
deberan aportar todas las pruebas que tengan en su poder y que
pretendan hacer valer en el proceso.

SEXTO: RECONQCER PERSONERIA ADJETIVA al abogado JORGE RICARDO
MURCIA MORALES, C.C. No. 79.955.918 y T.P. No. 186.498 C.S.J., conforme a
las facultades conferidas en el poder otorgado por el representante legal
del INSTITUTO DE TRANSITO Y TRANSPORTE DEL MUNICIPIO DE PITALITO4,

SEPTIMO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a la abogada CAROLINA
OBREGON SILVA, C.C. No. 36.304.478 y T.P. No. 150.730 C.S.J., conforme a

las facultades conferidas en el poder otorgado por el representante legal
del INSTITUTO NACIONAL DE VIAS —INVIAS-15,

QCTAVO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA ol abogado JAIME
FERNANDO CORREA GOMEZ, C.C. No. 76.306.447 y T.P. No. 126.789 C.S.J.,
conforme a las facultades conferidas en el poder otorgado por el
representante legal del MUNICIPIO DE PITALITO!'S.

4 Folio 129.
15 Folio 149.
16 Folio 223.

s



NOVENQ: NOTIFICAR este auto por estado, de conformidad a lo dispuesto
en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

DECIMO: COMUNICAR el presente auto a las partes, al correo electrénico
suministrado, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 205 ibidem.

Noftifiquese y cumpilase,

Condia Milens Murtz Tores
SANDRA MILENA MUNQZ TORRES
Juez

ALA

JUIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADC No. 038 nofifico @ las partes la providencia anterior, hoy 17 de agosto de 2017, alas
7:00 a.m.

Secretara
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ____ de de2017,el__ delmesde de 2017 a las 5:00 p.m.
anterior, .

Recurso de: Reposicion, apelacion,
Pasa al despacho '
Dias inhdblles )

ejecutoriada la providencia

Secretaria




. :ﬁr % Rama Judicial
t  Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, dieciséis {16) de agosto de dos mil diecisiete {2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 0443

MEDIO DE CONTROL :NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : JUAN GREGORIO IBARRA OBANDO
DEMANDADO ;LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION : 41001-33-33-005-2017-00005-00

1.-ASUNTO:

Se resuelve la solicitud presentada con la contestacion de la demanda por
el abogado JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, referente al litisconsorcio
Necesario e integracién del Confradictorio respecto del DEPARTAMENTO
DEL HUILA-SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL DEL HUILA y'de la
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. ~FIDUPREVISORA-visible a folio 45 vuelto.

}.- CONSIDERACIONES:

Al respecto, se tiene que el articulo 224 de la Ley 1437 de 2011, sefiala que
“desde la admisién de la demanda y hasta antes de que se profiera el
aufo que fija fecha para la redlizacién de la audiencia inicial, en los
procesos con ocasion de pretensiones de nulidad y restablecimiento del
derecho, contractuales y de reparacién directa, cualquier persona que'
tenga inferés directo, podrd pedir que se la tenga como coadyuvancia o
impugnadora, Litisconsorte o como inferviniente ad excludendum™.

Ahora, sobre las clases de litisconsorte el Consejo de Estado, sehala: “El
Cddigo de Procedimiento Civil distingue la figura del litisconsorte en dos
clases: litisconsortes facultativos y litisconsortes necesarios, la cual depende
de la relacion sustancial que vincula al respectivo litisconsorte con las
partfes en proceso; en ef caso del litisconsorte necesario existe una relacion
juridica subyacente de cardcter Unico en relacién con la controversia que
se ventila en el proceso, la cual por lo tanto no puede desatarse en el
proceso sin la presencia del referido litisconsorte, de allf que se denomina
como litisconsorte necesario u obligatorio, cuya vinculacién se constituye'
en un requisito sine qua non en el proceso -por manera que constituye en
realidad como integrante de una parte del proceso, mds que un tercero’
interviniente(...)."" (Subrayado fuera de fexto).

De otra parte, como quiera que la ley 1437 de 2011 no regula
especificamente lo concerniente al frdmite de la intervenciéon del

I Consejo de Estado, Seccién Tercera, Subseccidn A, Sentencia del 2 de septiembre de
2013, C.P. Dr. MAURICIO FAJARDO GOMEIZ, radicacion No. 25000-23-24-000-2002-00412-
01(30234).



litisconsorte necesario, en virtud de la remisidn expresa que hacen los
articulo 227 y 306 de dicho estatuto, al Cédigo de Procedimiento Civil, hoy
Codigo General del Proceso, se tiene que éste Ulfimo en el articulo 61
dispone lo concerniente respecto del Litisconsorcio Necesario e integracién
del Contradictorio?, que ella se hace mediante la citacion al proceso de
todas las personas que sean sujetos de las relaciones juridicas o de los
actos respecto de los cuales gira la controversia, sin los que no es posible
profertr sentencia de mérito, y a quienes el juez deberd dar traslado para
integrar el contradictorio, en los mismos términos dispuestos para el
demandado.

Sobre los requisitos, efectos y oportunidad de vinculacién del Litisconsorcio
Necesario e integracidn del Contradictorio se tiene en cuenta lo dispuesto
jurisprudencialmente por el Consejo de Estado, que sobre el particular ha
precisado: “El lifisconsorcio necesario ocurre cuando hay una pluralidad de
sujetos que actuoan en calidad de demandantes (litisconsorcio por activa)
o demandado {litisconsorcio por pasival que estdn_ vinculados por una
“relacién juridico sustancial”, caso en el cual y por expreso mandato de la
ley, es indispensable la presencia deniro del litigio de todos y cada uno de
ellos, para que el proceso pueda desarrollarse, pues cualquier decision que
se tome dentro de éste puede perjudicar o beneficiarlos a todos.”?
(Subrayado fuera de texto).

Ahora bien, una vez revisada la normativa aplicable al caso sub-examine,
se fiene que de conformidad con los articulos 3°, 5°, 9° de la Ley 91 de
1989, Decreto 1775 de 1990, arficulo 180 de la Ley 115 del 1994, articulo 56
de la Ley 962 de 2005, Decreto 2831 de 2005 y demds normas
reglamentarias, la facultad de reconocimienfo de prestaciones sociales
que paga el. FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, se, encuenira legalmente conferida es a la NACION, a través
del MINISTERIO, DE EDUCACION NACIONAL: por lo que a las entidades
territoriales  certificadas para la administracién de la educacién,
Unicamente les quedd asignada la funcion de proyectar y suscribir el acto
administrativo 1que” 'reconoce las prestaciones sociales, previa la
aprobacién del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO; y la FIDUCIARIA LA PREVISORA —FIDUPREVISORA- S.A. (E..C.E.)
en su condicién de entidad fiduciaria. solo es la encargada de administrar
los recursos provenientes del Sistemma General de Participaciones que
infegran el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES ‘SOCIALES DEL
MAGISTERIO, conforme al contrato de fideicomiso (fiducia mercantil).4

Lo anterior, debido a que de conformidad con lo establecido enla Ley 715
de 2001 arliculo 6 numeral 6.1.2., es competencia de las enfidades
territoriales “Administrar y responder por ef funcionamiento oportunidad y
calidad de la informacion educativa y departamental y suministrar Ia
informacion a la Nacion en las condiciones que se requiera” y en virtud de
la ley 962 de 2005 articulo 56, reglamentadas en o pertinente por el
Decreto 2831 de 2005, articulo 3° las funciones qQue ejercian los

2 Consejo de Estado, Seccidn Tercera, Subseccidn C, Sentencia del 4 de mayo de 2015,
C.P. Dra. OLGA MELIDA VALLE DE LA HOIZ. radicacion No. 25000-23-26-000-2000-01112-
01(28681).

3 Consejo de Estado, Seccidn Segunda, Subseccion B, providencia del 16 de abril de 2016,
C.P. Dr. GERARDO ARENAS MONSALVE, radicacion No. 64001-23-33-000-2013-00181-
01{4259-13).

1 Certe Constitucional, Sentencia T-619 del 23 de agosto de 1999, M.P. Dr. ALVARO TAFUR
GALVIS, radicacion No. T-217.171.



representantes del Ministerio de Educacion ante la Enfidad Teritorial con
relacidn al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, se
encuentran en cabeza de las Secretarias de Educacién.

Frente a lo expuesto, el Despacho ne acoge los argumentos planteados
por el apoderado sustituto de la parte pasiva de la litis, toda vez que Ia
SECRETARIA DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO DEL HUILA, quien expide
el acto demandado, y a la que pertenecia el docente causante de |a
prestacion, solo se le confia es la funcidn de elaborar el proyecto de
resolucion que reconozcd o niegue una prestacion social, resolucidn que
con posterioridad debe aprobar o improbar la sociedad fiduciaria
encargada de administrar los recursos del FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO ello, en todo caso, en nombre y
representacion legal de la NACION, MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
y del referido FONDO DE PRESTACIONES y no en nombre y representacion
legal del ente territorial certificado para la administracion de la educacion;
En efecto, no hay duda de que es a la administracion por infermedio del
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, es o
quien le corresponde el pago de los derechos prestacionales de los
docentes dfiliados al citado fondo, de acuerdo con el procedimiento que
para tal efecto ha dispuesto el legislador y las normas reglamentarias, con
posterioridad a la expedicidn de la Ley 91 de 1989.

Asi las cosas, debe tomarse en consideracion que, si bien es cierto el acto
gue se demanda no fue expedido directamente por la entidad accionada
y que el FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, es una
entidad especial de la NACION, sin personeria juridica que consiste en un
patrimonio aufénomo cuyos recursos estan destinados a atender las
prestaciones sociales que los entes territoriales reconozcan a su planta de
docentes; por tanto, también es cierfo que, el acto administrative que
reconozca la prestacion o resuelve la peticidn, no contliene la voluntad de
la Secretaria de Educacién del ente Temitorial cerificado para la
administracién de la educacidn, sino la de la entidad contra la cual se
dirige la presente demanda que es LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION |
NACIONAL a fravés de su FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DELi
MAGISTERIO, administrado por la FIDUCIARIA LA PREVISORA —|
FIDUPREVISORA- S.A. (E.l.C.E.).

Ademds, debe tomarse en consideracion gque al respecto, resulia ilustrativo 1'
referir lo afirmado por el Consejo de Estado, Sala de Consulta y Servicio
Civil, C.P. Cesar Hoyos Salazar, mediante concepto No 1423 del 23 de,
mayo de 2002, que definié el tema de la representacién ylegitimidad en la .
causa por pasiva en los casos de reconocimiento de prestaciones sociales
del magisterio, indicando lo siguiente: “"En el contrato celebrado enfre Ia |
Nacidn-Ministerio de Educacién Nacional con la Fiduciaria La Previsoral
S.A., que consta en escritura pUblica 0083 de 21 de junio de 1990 de la |
Notaria 44 de Bogotd D.C. constan las obligaciones gue adquiere la
Fiduciaria v por ende, en cuanfo al cumplimiento de las mismas implique
actos de representacion del patrimonio aufénomo, debe enfenderse que !
esa represenfacién corresponde a la Fiduciaria la Previsorg S.A.

Por Ultimo, cabe observar que en los casos en que se discutan cuestiones
relacionadas con el reconocimiento del derecho, © conexo o derivado de
gste, Ia representacion la tendrd el Ministerio de Educacién Nacional: v en




relacién con el pago de derechos vag reconocidos la representacién la
tendrd la Fiduciaria La Previsora S.A.

{...]

En los litigios originados en actos administrativos de reconocimiento _de
prestaciones sociales del Magisterio, que profiera el Representante del
Ministerio de Educacion Nacional ante la entidad temitorial a la que se
encuentre vinculado el docente, Ia representacion judicial le corresponde
al Ministerio de Educacion Naciondal.

A la Fiduciaria La Previsora S.A. le comesponde ejercer la representacién
extrajudicial vy judicial en los gsunfos concernientes al cumplimiento de sus
deberes indelegables, fanto los estipulados en el acto constitutivo del
fideicomiso como los previstos en el ardiculo 1234 y demds disposiciones
leqales perfinentes de la Ley mercanfil.”.

Conforme a Ioé; argumentos expuestos y teniendo en cuenta las normas
antes enunciadas, considera el Despacho que es necesario precisar sin
que constituya un prejuzgamiento, qué para poder proceder a emitir
senfencia de méiito en el sub judice, no es indispensable la
comparecencia del DEPARTAMENTO DEL HUILA-SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL DEL HUILA y FIDUCIARIA LA PREVISORA -
FIDUPREVISORA- S.A., pues como se advierte en el acto administrativo cuya
nulidad se pretende, éste ente territorial no fiene competencia con el
reconocimiento del derecho, o conexo ¢ derivado de ésfe y la fiduciaria
Unicamente estd facultada para poner un visto bueno a la liquidacién y
devolver el expediente a la oficina coordinadora del FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, representada por el ente
territorial certificado; porque exclusivamente tiene obligaciones de medio,
su funcidn como fiduciaria es la administracion de los recursos de dicho
fondo y si nada les compete respecico de la expedicidon del acto
administrativo, no le es permitido a su vez impedir que éste sea emitido,
modificado o revocado, por ende, legalmente tampoco le asistiria interés
en las implicaciones prestacionales que puedan acarrear las pretensiones
de la presente demanda.

Ast lo dispuso la Corte Constitucional mediante Sentencia de Unificacion
Jurisprudencial SU-014 de fecha 23 de enero de 2002, M.P: ALVARO TAFUR
GALVIS, al establecer la funcién que le corresponde asumir a la FIDUCIARIA
LA PREVISORA -FIDUPREVISORA- S.A. dentro del procedimiento
administrativo de reconocimiento y pago de las prestaciones sociales de
los docentes servidores publicos, indicando [o siguiente: "Ahora bien, como
sucede en los casos en estudio, cuando el docente al servicio del Estado
eleva ante la autoridad encargada para el efecto, una solicitud en inferés
particular tendienfe a que se liquide y reconozca la cesantia parcial a gue
cree fener derecho, tal peticion debe generar una acfuacion por parte de
la administracién que, necesariamente, ha de culminar con la expresion
de la voluntad estatal de reconocer o negar lo pedido, pues es Ja forma
como el derecho constitucional de los asociados a obtener pronta
resolucién de sus peticiones encuenira plena realizacion.

(...)




Pero o anterior no exime a la Fiduciaria de su deber de limitarse a cumplir

con su obligacién de poner un visto bueno a la liquidacién y devolver los

expedientes a la oficina coordinadora del Fondo, porque, como ella
misma lo ha reconocido, solo tiene obligaciones de medio vy, si nada le
compete respecto de la emisién del acto administrativo en curso, no le es
permitido impedir que éste seqa dictado.”

El Consejo de Estado’, respecto de la intervencidn litisconsorcial ha
precisado: “... es claro que cuando la cuestion lifigiosa tiene por objeto -
una relacién juridica material Onica que debe resolverse de manera

uniforme para todos los sujefos que integran la parte correspondiente,
impone que su comparecencia al proceso se torne en obligatforia, por
considerarse un requisifo indispensable para su adelantamiento, caso en el
cual, como se sefald, se esfd en presencia de la modalidad del
litisconsorcio necesario.”.

Lo anterior nos da una idea clara que, de conformidad con lo establecido -
en el arliculo 224 de la Ley 1437 de 2011 y articulo 61 del Codigo General
del Proceso, 10 dispuesto jurisprudencialmente por el Consejo de Estado vy,
la Corte Constitucional, no es procedente la solicitud; al no existir interés '’
directo, no versar sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales,

por su naturaleza o por disposicidn legal, haya de resolverse de manera

uniforme y por falta de legitimacion en la causa por pasiva del

DEPARTAMENTO DEL HUILA-SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL

DEL HUILA y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. -FIDUPREVISORA- E.I.C.E.

Asi las cosas, para el Despacho no son de recibo los argumentos esgrimidos
por el abogado JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, referente al Litisconsorcio
Necesario e integracion del Contradictorio del DEPARTAMENTO DEL HUILA-
SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL DEL HUILA v |a FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A. —=FIDUPREVISORA- E.L.C.E., razén por la cudl se negardn Ic:s-
solicitudes. :
Finaimente, atendiendo los poderes presentados por [os Gbogodos
MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA y JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, el!
Despacho, procederd a reconocerles personeria adjetiva de conformidad
con lo establecido en el articulo 74 del Cédigo General del Proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial,
de Neivq,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de la entidad demandada NACION-.
MINISTERIO DE EDUCACION  NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, referente a la indebida
integracion  del confradictorio y  Litisconsorcio  Necesario  del
DEPARTAMENTO DEL HUILA-SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL
DEL HUILA y la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. —FIDUPREVISORA- E..C.E., por
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA al abogado MICHAEL,
ANDRES VEGA DEVIA, C.C. No. 80.041.299 y T.P. No. 226.101 CSJ., conforme

5 Consejo de Estado, Seccidn Tercera, providencia del 19 de julio de 2010, Consegjera
Ponente: RUTH STELLA CORREA PALACIO, Radicacion ndmero: 66001-23-31-000-2009-00073-:
01(38341)




a las facultades conferidas en el poder, como abogado principal de la
entidad demandada.

TERCERQ:; RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA dal abogado JOSE
ALEJANDRQO CRUZ SIERRA, C.C. No. 1.110.530.654 y T.P. No. 271.455 C.S.J.,
como abogado susfituto del doctor MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA,
conforme a las facultades conferidas en el poder.

CUARTO: NOTIFICAR este auto por estado, de conformidad a lo dispuesto
en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: COMUNICAR el presente auto a las partes, al correo electronico
suministrado, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 205 ibidem.

Notifiqguese y ciumplase,

‘ Gandra Mileyra Muz Torves
SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

ALA

JUZGADQ QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCURO. JUDICIAL DE NEIVA

Por gnotacion en ESTADO No'..@ notfifico a las partes la providencia anterior, hoy 17 de agosic de 2017, a las
700 a.m.

4 et ‘ -
Secretaria

JUZGADO QUINTC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

-

Neiva, ___  de de 2017, el __deimesde de 2017 alos 5:00 p.m.
anterior. : e -

Recurso de: Reposicién
Pasa al despacho :
Dias inhabiles

ejecutoricda la providencia
L}

apelacion,

- - [ - Secietara -




B, \ A Rama Judicial
1 Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

ACCION : INCIDENTE DE DESACATO

INCIDENTANTE  : ANDREA MONTIEL GOMEZ )

INCIDENTADO T UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS

RADICACION 1 41001-33-33-005-2017-00102-00
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Neiva, dieciséis (16) de Agosto de dos mil diecisiete (2017).
La sefiora ANDREA MONTIEL GOMEZ interpuso accidén de tutela contra la
UNIDAD ADMINSTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS, para que se le protegiera el Derecho Fundamental
de Peticion, la cual se resolvid por medio de fallo de Tutela No. 37 del 30 de
marzo de 2017, concediendo el amparo solicitado y disponiendo:

“...PRIMERO. AMFARAR el derecho fundamental de peficion a la sefiora ANDREA
MONTIEL GOMEZ identificada con la cédula de civdadania No. 40.621.863,
vulnerado por parfe de la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL iA
LAS VICTIMAS, por lo expuesto en las consideraciones de esfe pronunciamiento. ;
SEGUNDO. ORDENAR af Dr. RAMON ALBERTO RODRIGUEZ ANDRADE, Director Tecnrco
de Gestién Social y Humanitaria de la UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS o quien haga sus veces, que dentro de las cuarenta'y
ocho (48] horas siguientes a la nofificacién de la presente providencia, proceda a
resolver de fondo, en forma integra y congruente, la solicitud con numerc de
radicacion 201713010076432 fechada el 1 de febrero de 2017 relacionada con o]
reparacion administrativa que viene reclamando...".

El 17 de abril de 2017, la sefiora ANDREA MONTIEL GOMEZ inicia el primer
incidente de Desacato argumentando que “...el Comité de Reparacién De
Victimas De La Violencia Po Via Administrativa se empefia en seguir desconociendo
mi derecho a acceder a soluciones definitivas, la responsabilidad del Estado
colombiano para con los desplazados quiere también decir que la misma sigue
violando mis derechos constifucionales los cuales ya hablian sido violados por el
mismo hecho de desplazamiento...”.

Dicha peticidén que es resuelta a través del auto de fecha 24 de mayo de
20171, mediante el cual se declara terminado el trémite Incidental fenlenqo
como fundamento el cabal cumplimiento al fallo aludido por parie de la
entidad Incidentada, quien emitid el Oficio No. 201772013677981 del 06 de
mayo de 2017, en ¢l cual le indican a la citada sefora Montiel Gémez

que: "...sf hay lugar al reconocimiento de 1o indemnizacién por via adminisirativa
por valor de velnfislete o diecisiete salarios minimos legales mensuales vigentes en

1 Ver folios 24 y 25 Cuad. Incidente No, 2
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el momento del pago, suma que serd distribuida en partes iguales. enfre cada uno
de los miembros que conforman el hogar victima de desplazamiento, luege que
culmine la fase de asistencia...”.

Dicha comunicacion le fue remitida a la sefiora Montiel Gémez mediante la
Empresa de Correos 472 a su direccién de residencia, Carrera 7 No. 2A-27
Barrio Los Andes Avenida Principal del Municipio de Altamira (H.), segun
consta en la Planilla de envio que la enfidad anexé en el escrito de respuesta
(fl. 22 Cuad. 2 Incidente).

Como se puede observar, la enfidad ya dio cumplimiento a lo
dispuesto en el fallo de tutela que consistia directamente en responder
en forma clara y de fondo la peticién elevada por la accionante de
fecha 1 de febrero de 2017.

Al respecto, la H. Corte Constitucional ha precisado que la respuesta de
fondo y su nofificacion, no necesariamente implica una respuesta afirmativa
a la solicitud 2:

“...Bl derecho de peticidn estd incomporado en el articulo 23 de la Constitucidn
Colombiana de 1991, como aquel que permite “presentar peticiones respetuosas o
las autoridades por motivos de interés general o particular y o oblener pronta
resolucion”. Ademds, la disposicion indica que el Legislader es quien puede
reglamentar su ejercicio ante crganizaciones privadas para garantizar los derechos
fundamentadles. Esie derecho ha sido histéricamente consagrado en diversos textos
normativos[88]y, segun lo ha reconocido esta Corporacién, es una pieza
fundamental en el engrandje de nuestro Estado Social de Derecho[59].
Recientemente la Ley Estatutaria 1755 de 2015 reguld su eshructura general y
principios. A su vez, esld consagrado expresamente en el articulo 24 de la
Declaracion Americana de los Derechos y Derechos del Hombre, en los mismos
férminos que en el texto constitucional.

Segdn abundante jurisprudencia de este Tribunal[60], el derecho de peticidn
es fundamentaly tiene aplicacion inmediata, sus titulares pueden ser personas
mayores 0 menores de edad, nacionales ¢ exiranjercs, y a fravés de éste se puede
acudir ante las autoridades pUblicas o ante particulares. Asi mismo, el derecho de
peticion tiene un cardcter instrumental en tanto a través de éste se busca garantizar
la efectividad de olros derechos constituclongles, como los de informacion,
paricipacion politica, libertad de expresién, salud y seguridad social, entre otros.

15. Asi mismo, la Corte ha sefidlado que sundcleo esencialreside en una
resolucion pronta y oportuna de la cuestion que se pide, una respuesta de fondo v su
nofificacidn, lo anterior no necesariomente implica una respuesta afirmativa a la
solicitud. Asi pues, se¢ entiende que este derecho estd protegido y garantizado
cuando s obtiene una contestacién oportuna,
defondo, clara, precisa, congruentey la misma espuesta en conocimiento del
peticionario. El incumplimiento de cualguiera de estas caracteristicas envuelve su

vulneracion por parte de la autoridad o del particular...".

2Sentencia C- 007 de 2017, M.P. Dr, GLORIA STELLA ORTIZ DELGADO, Expediente D-1151%.
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En ésta segunda oportunidad, encuentra el Despacho que la sefora
Montiel Gédmez allega similar solicitud, deprecando el inicio del frdmite
incidenial porque la accionada no ha dado cumplimiento al fallo
aludido, al considerar gue la entidad continia desconociendo su
derecho a acceder a soluciones definifivas haciendo “...caso omiso a los
ultimos pronunciamienfos de aqufos de seguimienté como lo son autcs
116...092...Sentencia C-278 y auto 251 del 10 de Octubre de 2008... " (fl. 6 Cuad. 3
Incidente). |
En ese orden de ideas, y como quiera que ya se hablia resuelfo una
solicitud de Incidenie de desacato, teniendo como fundamenio los
mismos argumentos que hoy son objeto de pronunciamiento, considera
ésta Agencia Judicial que no hay lugar a dar nuevamente apertura al
tramite incidental, por existir ya una decision previa a la cual nos
atenemos.

Cabe aclararle a la ciudadana que la orden de amparo consistia en
darle una respuesta al derecho de peticidén, que no era
necesariamente entrar a redlizar el pago de la indemnizacién
administrafiva, como parece interpretario la incidentalista, por lo cual
con la respuesta enviada por la entidad el dia 06 de mayo de 2017 ya
se cumplié objetivamente con la orden que se impartié en la
oportunidad correspondiente. i
Asl las cosas se negard la solicitud de tramitar un nuevo incidente de
desacato, disponiendo por Secretaria que se le comunique de esta
decisién a las partes intervinientes y procédase al archivo de manera
definitiva de las presentes diligenciacs.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva —
Huila,

RESUELVE

NEGAR la solicitud de iniciar el segundo incidente de desacato propuesto por
la sefiora ANDREA MONTIEL GOMEZ, conforme a lo expuesto en la parte
moftiva de esta providencia. .

En consecuencia, comuniquese de esta decision a las partes m’rervmienies]y
procedase al archivo de manera definitiva de las presentes diligencias. |

|

|
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ,

Sardre Miena MU Tovreg

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Jueza
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JUZGADQO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. £33 nofifico a las partes la providencia anterior, hoy 17 de agosto de 2017, o las 7:00
a.m.

Secretaria

JUZGADQ QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCURQ JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2017; el delmesde ____ ___ de 2017 a las 500 p.m.

Quedd sjecutoriada la providencla anterior,

Recurso da: Reposicién Apelacién,
Pasa al despacho,
Dias inhébiles
Secretarla
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Neiva, dieciséis (16} de agosto de dos mil diecisiete (2017).

El seior ARMANDO SOTTO RIVERA interpuso accidon de tutela confra la
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS, para que se le protegieran sus derechos
fundamentales a la vida y a la igualdad, solicitud que fue resuelta por medlo
de fallo de Tutela No. 071 del 21 de Junio de 2017, concediendo el amparo Cl]
minimo vital y disponiendo:

“...PRIMERO.- TUTELAR el derecho fundamental ol minimo vital del sefior ARMANDQ
SOTO RIVERA identificado con la C.C. 4.890.795 expedida en Baraya-Huila, vulnerado
por parfe de la UNIDAD ADMINISTRATIVA PARA LA ATENCION Y REPARACION
INTEGRAL A LAS VICTIMAS, por 1o expuesfo en las consideraciones de este
pronunciamiento.

!
SEGUNDO. ORDENAR o la doctora CLAUDIA JULIANA MELO ROMERO, Drrecforc:
Técnica de Reparacidén de o UNIDAD ADMINISTRATIVA PARA LA ATENCION nY
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, que, dentro de los cinco (05) dias s:gurenfes
al recibo de la presenfe providencia, proceda a enfregar la indemnizacion por via
adminisirativa...

Mediante escrito allegado a éste Despacho Judicial el pasado 18 de Julio de
2017, el citado sefor Sotto Rivera solicitd dar apertura al trdmite Incidental, al
considerar que la entidad no ha dado cumplimiento al citado fallo {fl. 1
Cuad. 2 Incidente).

A traves de la providencia del 21 de Julio de 2017, se requirié a la Directora
Técnica de Reparacién de la Unidad Administrativa Especial para la Atencién
y Reparacion Integral a las Victimas {Dra. Claudia Juliana Melo Romero) para
que diera cumplimiento al fallo de tutela (fl. 5), librandose para el efecto, el
oficio No. 1397 de la misma fecha.

El 28 de Julio siguiente, la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA
ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, a fravés de su Directora
Técnica de Reparaciones, informa que ya se dio cumplimiento a la orden
judicial, y para el efecto, se emitié el Oficio No. 201772017965091 del 23 de
Junio del presente ano, por medio del cual se resuelve de fondo la peticién
del sefior Armando Sotto Rivera informdndole que la indemnizacion
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Administrativa por Desplazamiento Forzado serd reconocida y se le
“...pagard a partir del mes de octubre de 2017...".

Aducen que en el escrito de respuesia, le informaron al sefior Sotto Rivera, de
forma clara, precisa y congruente, todos los trdmites efectuados por la
entidad, con fin de atender su solicitud, en los siguientes t&rminos:

“...86lo es posible a la Unidad para las Victimas, asignar un turno para otorgar la
indemnizacion para la ejecucion de Octubre 2017 una vez se tenga disponibilidad
presupuestal, toda vez que el page de la indemnizacion administrativa prioritario
estd supeditado a la verificacion de los criterios de priorizacion. Cabe resaltar que el
turno asignado debe cumplir un procedimiento de verificacidn cercana y suficiente

y asignacién presupuestal del Ministerio de Hacienda...”.

Indica la enfidad que el monto de la Indemnizacion Administrativa por
desplazamiento, se debe tasar con base en la Sentencia SU-254 de 2013,
haciéndose necesario verificar la informacidon que reposa en el Registro Unico
de Viclimas - RUV v a partir de alli se puede determinar que () por la fecha
de ocurrencia del desplazamiento y (i) la fecha de inclusidn en el RUV
quienes tienen derecho al reconocimiento de la indemnizacién por via
administrafiva, indicando lo parémetros sefalados para establecer €l monto
a entregar a cada hogar.

Posteriormente se hace un recuento de todo el procedimiento que debe
efectuar la Entidad para poder cumplir con cada uno de los peticionarios,
atendiendo las prioridades y direcirices que da el Gobierno Nacional sobre
dicho aspecto.

Segin abundante Jurisprudencia de la Corte Constitucional, la
indemnizacién administrativa, debe hacerse Unicamente como resultado de
un proceso administrativo que le anteceda y en cumplimiento de ciertos
requisitos que deben ser acreditados ante la autoridad competente.

Se establecié un orden de enfrega de la indemnizacion para que los ndcleos
familiares accedan a los componentes de la reparacion integral de
conformidad con los criterios consignados en la Ley 1448 de 2011! y sus
Decretos reglamentarios.

En la actudlidad, el Decreto 1084 de 20152 establece los criterios de
priorizacion que deberd seguir ia Unidad Administrativa Especial para la
Atencidén y Reparacion Integral de las Victimas- UARIV al momento de
reconocer y otorgar la indemnizacion por via administrativa a las victimas de
desplazamiento forzado.

De acuerdo con lo establecido en la Sentencia T-083/17 del 13 de febrero de
20173, existen fres grupos de victimas y por tanto, cada peticionario debe

1 Ley 1448 de 2011, Por la cual se dictan medidas de atencién, asistencia y reparacién integral a tas victimas del
conflicto armado interno y se dictan olras disposiciones,

2 Por medio del cual se explde el Decreto Unico Reglamentario del Sector de Inclusion Social y Reconciliacidén;

CARRERA 4 No. 12-37 TELEFAX 8715933
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tener en cuenta a cudl de ellos pertenece y por ende, dar una espera que se
Qjusta con la realidad al cumulo de solicitudes presentadas ante la eniidad.
Asl se establecio:

"...Adicionalmente, la Corte encontré que respecto de la indemnizacién por via
administrativa, existian 3 de grupos de victimas de la siguiente manera:

“{a) [R]especto de las solicitudes presentadas con anterioridad ¢ la Ley 1448 de
2011, que fueron negadas y respecto de las cuales se interpuso accién de tutelq, se
aplicara el régimen de transicién previsto en el articulo 155 del Decreto 4800 de
2011 y, por tanto, el articulo 5 del Decreto 1290 de 2008, casos que quedan
cobijades por los efectos intfer comunis de esta seniencia, de conformidad con los
criterios sefialados antericrmente; (b) en relacién con las solicitudes presentadaos
con anterioridad a la Ley 1448 de 2011, que todavia no se han resuelto y respecto
de las cuales no se interpuso accion de tutela, se aplicard el régimen de fransicion'y
s& seguiran los framites y procedimientos previstos por el Decreto 4800 de 2011 pdrj,o
determinar el monto de indemnizacién administrativa o pagar por parte de la
Unidad Administrativa Especial de Atencién y Reparacion Integral a las Vicﬁmos:iy
(c) respecto a las solicitudes de indemnizacidn adminisirativa y reparacién integral
que se presenten con posterioridad a la entrada en vigencia de la Ley 1448 de
2011, tal como lo sefiala esa normativa, deberdn seguirse los procedimientos dilf
establecidos, en concordancia con lo estipulado en el Decreto Reglamentario 4800
de 2011."

“{...)"

"Ahcra bien, en lo que atafe al orden al que deberd sujetarse la citada Unidad
para el pago de la indemnizacién administrativa, es preciso recordar que
expresamente el Decreto 4800 de 2011, en el referido articulo 151, dispone que €l
mismo no coresponderd a la secuencia de tiempo en que fue formulada la
solicitud, “sino a los criterios contemplados en desarrollo de los principios de
progresividad y gradualidad para una reparacién efectiva y eficaz, de conformidad
con lo establecido en el articulo 8 del presente Decreto”, sin desconccer que, én
todo caso, el pago deberd atender a los criterios de vulnerabilidad y priorizacién. !

|
*...El articuto 8 del Decreto en cita, al cual se refiere la norma en mencion, establece
que el acceso a las medidas de reparacién deberd garantizarse con sujecion a los
criterios de progresividad y gradudlidad establecidos en la Ley 1448 de 2011[39] v
que también podrdn tenerse en cuenta aspectos tales como la naturaleza del
hecho viclimizante, el dafio causado. el nivel de vulnerabilidad fundado en un
enfoque etario del nicleo familiar, sus caracteristicas y la situacién de discapacidad
de alguno de los miembros del hogar o la esirategia de intervencidn territorial
integral...".

"...Por lo demds, el articulo 13 de la Ley de Victimas reconoce que para la
aplicacion de las medidas contenidas en ella, como lo son la ayuda humanitaria v la
reparacion integral, es preciso acudir al principio de enfoque diferencial, que obliga
al Estado a ofrecer garantics especiales y condiciones particulares para hacer
efectivo del goce de sus derechos. Enire los beneficiarios de este principio se
encuentran los grupos que estdn expuestos a sufrir un mayor riesgo de violaciones,

3 Sentencia T-083/17 del 13 de febrero de 2017, Referencia: Expediente 1-5.711,182, Magistrado Ponente ALEJA*IDRO
LINARES CANTILLQ,

CARRERA 4 No. 12-37 TELEFAX 8715933 «
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tal y como ocurre con las mujeres, los j6venes, los nifios vy nifias, los adultos mayores,
Ias personas en situaciéon de discapacidad, los campesinos, los lideres sociales, los
miembros de organizaciones sindicales, los defensores de Berechos Humanos vy las
victimas de desplazamiento forzado...”.

En éste orden de ideas, es claro que la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, dio cabal
cumplimiento al fallo aludido emitiendo el Oficio No. 201772017965091 del 23
de Junio de |os corrientes, del cual se allegs la respectiva copia (fl. 10}, el
cual le fue remitido al sefior Sofo Rivera mediante la Empresa de Correos 472
a su direccion de residencia, Apto. 208 Torre 9 del Cuarto Centenario de
Neiva {H.], seglin consta en ta Planilla de envio anexa al escrito de respuesta
y recibido por el citado, el 28 del mismo mes y ano (fls. 13y 14).

En esa medida, aunque la entidad no haya dado estricto cumplimiento
al pago de la indemnizacién administrativa hasta ahora, existen
razones fundadas para tardar en atender la solicitud debido al cumulo
de solicitudes que tiene en tramite Y €n consonancia con lo sefalado
en el Auto de la Corte Constitucional, es razonable que catienda las
solicitudes con un orden djustado al grupo al cual pertenece cada una
delas victimas, motivos que nos llevan a considerar que objetivamente
la entidad acredita parcialmente estar atendiendo la orden de tutelq
al indicarle al Incidentante una fecha probable que es para el mes de
octubre de 2017 para efectuar Ia entrega de la indemnizacién por via
administrativa, considerando ésta Agencia Judicial que no le es dable
inferferir en las disposiciones qgue tiene establecida la entidad: es decir,
alterando los turnos para para la enfrega de sus ayudas humanitarias, por
tanto, se NEGARA la solicitud para tframitar el Incidente.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva -
Huila,

RESUELVE:
PRIMERO: NEGAR [a solicitud de iniciar el incidente de desacato propuesto

por ARMANDO SOTTO RIVERA, conforme a lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: Declarar cumplida Ila orden qe tutela impc:rjidc: a la UNIDAD
ADMINSTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
VICTIMAS.

CARRERA 4 No. 12-37 TELEFAX 8715933
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|

|
En consecuencia, comuniquese de esta decisidon al incidentalista y a la Dra.
Claudia Juliana Melo Romero, en su calidad de Direcfora Técnica de

Reparacién de la Unidad Administrativa Especial para la Atencién y
Reparacién Integral a las Victimas.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

Sendray Milena MUz Torves
SANDRA MILENA MUNQZ TORRES
Jueza

i
i
JUZIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA |

Por anotacién en ESTADO No. 038 notifico a las partes la providencia anferior, hoy 17 de
Agosto de 2017, alas 7:00 a.m.

Secretaria

JUIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neivg, _de de 2017; el del mes de de 2017 alas

2:00 p.m. QUEDQ ejecutcriada la providencia anterior,

Recurso de: Reposicidn apelacién

Pasa al despacho

Dias inhdbiles '
Secretaria

CARRERA 4 No. 12-37 TELEFAX 8715933
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, dieciséis {16) de agosto de dos mil diecisiete {2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 0445

MEDIO DE CONTROL :NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : NINI JOHANA TRUJILLO DURAN Y OTROS
DEMANDADO ‘LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE !
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION : 41001-33-33-005-2017-00216-00

I.-ASUNTO:

Se resuelve sobre la correccidn que la parte demandante efectué a la
demanda; y estudiar si Ja misma cumple con los requerimientos efectuados
por el Despacho mediante proveido adiado el 26 de julio de 2017.

II.- ANTECEDENTES: |
Mediante auto visible a folios 138 y 139, el Despacho resolvio inadmitir Iq
demanda interpuesta por los sefiores IRMA LOPEZ CARDOZO, YOLANDA
SAAVEDRA CORDOBA, HOLMES HERNAN DUSSAN DURAN, MARTHA STELLA
MURCIA SIERRRA, MARLY HELLEN SILVA ROJAS, ALBA EDITH MUROZ
ANAZCO, NOHORA ROCIO SEPULVEDA CANTOR, OSSER FLOREZ OSSO,
MARTHA ELISA ARTUNDUAGA BUITRAGO, JUAN CARLOS QUINTERO
CORDON, SANDRA MILENA GONZALEZ NASAYO, SANDRA YANETH VARGAS
CASIRO, LUIS ERNESTO BELTRAN MANCERA y GERMAN ALBERTO GUTIERREZ
LOPEZ, en gjercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del'
Derecho de la referencia, en confra de LA NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO.

1
]
t

lIl.- CONSIDERACIONES:

El apoderado judicial de la parte actora, presentd dentro del término legal,.
escrito visible a folios 142 y 143 mediante el cual pretende corregir los yerros'
enunciados en el proveido inadmisorio.

Al verificar el cumplimiento de las disposiciones advertidas por este:
Juzgado en el proveido inadmisorio, se dispondrd su ADMISION, de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 171de |la Ley 1437 de 2011.

i
Como consecuencia de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del
Circuito Judicial de Neiva,




RESUELVE:

PRIMERQO: ADMITIR la demanda instaurada mediante apoderado judicial en
ejercicio del medio de confrol de nulidad y restablecimiento del derecho
por los sefiores [RMA LOPEZ CARDOZO, YOLANDA SAAVEDRA CORDOBA,
HOLMES HERNAN DUSSAN DURAN, MARTHA STELLA MURCIA SIERRRA, MARLY
HELLEN SILVA ROJAS, ALBA EDITH MUNOZ ANAZCO, NOHORA ROCIO
SEPULVEDA CANTOR, OSSER FLOREZ OSSO, MARTHA ELISA ARTUNDUAGA
BUITRAGO, JUAN CARLOS QUINTERO CORDON, SANDRA MILENA GONZALEZ
NASAYO, SANDRA YANETH VARGAS CASTRO, LUIS ERNESTO BELTRAN
MANCERA y GERMAN ALBERTO GUTIERREZ LOPEZ , contra la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION  NACIONAL-FONDO  NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDQO: ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento
ordinario senalado en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERQO: NOTIFICAR personalmente esta providencia medianie mensqgje
dirigido al buzén de correo electrénico de la entidad demandada, del
representante del Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, el cual debe incluir copia de la misma, de
conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 612 del Codigo General del Proceso.

CUARTQ: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437
de 2011, FIJENSE como gastos ordinarios del proceso dos (2} portes
nacionales y uno (1) local, para nofificar a la entidad demandada, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y representante del
Ministerio PUblico, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 612 del
Cédigo General del Proceso.

Se advierte ai apoderado judicial que deberd allegar el original de los
portes de noftificacion, dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacién por estado de la presente providencia.

QUINTO: Correr traslado de la demanda por el término de freinta dias,
plazo que comenzard a comer de conformidad con lo previsto en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del
Cédigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la enfidad demandada que, debera dar cumplimiento
a lo dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo
previsto en el numeral 4° del mismo, esto es, con la contestacion de la
demanda deberd aportar todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso y allegar el expediente administrativo
que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que
se encueniren en su poder; la inobservancia de estos deberes constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

SEPTIMO: OFICIAR al DEPARTAMENTO DEL HUILA, para que remita al
Despacho copia autentica del expediente adminisirativo que contenga
los antecedentes de la actuacién objeto del proceso.



ADVERTIR a la apoderada de la parte demandante que tendra a su
disposicion en la Secretaria del Despacho el oficio mencionado
anteriormente, con el fin de que sea refirado y radicado ante el ENTE
TERRITORIAL.

OCTAVO: NOTIFICAR este auto por estado, de conformidad a lo dispuesto
en el arficulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOVENQ: COMUNICAR el presente auto a las partes, al comeo electrénico
suministrado, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 205 ibidem.
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