REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
NEIVA (HUILA) Juzgado Administrativo DE ORALIDAD 005

Rama Judicial e. .
Eig - Consejo Superior de la Judicatura Fijacion estado

Reptiblica de Colombia Entre: 20/02/2017 Y 20/02/2017

Fecha:  17/02/2017

7 Péagina: 1
. Demandante / Demandado / . Fecha del Fechas
Numero Expediente Clase de Proceso Subclase de Proceso . Objeto — = Cuaderno
Denunciante Procesado Auto Inicial | V/miento
41001333300520130028300 NULIDAD Y Sin Subclase de LINEYDE NARVAEZ LA NACION Actuacion registrada el 17/02/2017 a las 17/02/2017 20/02/2017  20/02/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso CLAROS MINISTERIO DE 16:13:08.
DEL DERECHO DEFENSA NACIONAL
41001333300520140017300 NULIDAD Y Sin Subclase de LEIMER AMADOR LA NACION Actuacion registrada el 17/02/2017 a las 17/02/2017 20/02/2017  20/02/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso POLANCO MINISTERIO DE 14:33:36.
DEL DERECHO DEFENSA NACIONAL
POLICIA NACIONAL
41001333300520140045300 REPARACION DIRECTA Sin Subclase de JHON FREDY LA NACION Actuacion registrada el 17/02/2017 a las 17/02/2017 20/02/2017  20/02/2017 3
Proceso BENITEZ MORALES MINISTERIO DE 14:14:22.
Y OTROS DEFENSA EJERCITO
NACIONAL
41001333300520150005900 NULIDAD Y Sin Subclase de MARIA NELCY LA NACION Actuacion registrada el 17/02/2017 a las 17/02/2017 20/02/2017  20/02/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso FLOREZ DE MINISTERIO DE 14:29:10.
DEL DERECHO GUTIERREZ EDUCACION NACIONAL
FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES
41001333300520150044300 REPARACION DIRECTA Sin Subclase de MARIA YENY LA NACION RAMA Actuacion registrada el 17/02/2017 a las 17/02/2017 20/02/2017  20/02/2017 3
Proceso TOVAR SALAZAR Y JUDICIAL DIRECCION 09:43:09.
OTROS DE ADMINISTRACION
JUDICIAL
41001333300520160009000 EJECUTIVO Sin Subclase de BANCO AGRARIO DE SOASEG LTDA Actuacion registrada el 17/02/2017 a las 17/02/2017 20/02/2017  20/02/2017 1
Proceso COLOMBIAS.A. SOCIEDAD ASESORA EN 16:32:19.
SEGUROS

SE PUBLICA EN LA PAGINA WEB https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-administrativo-de-neiva/home SIENDO LASSIETEDE LA MA?ANA (07:00 AM).
SE DESFIJARA LAPRESENTE ALAS5DE LATARDE (05:00 PM)

DIANA ORTIZ MENDEZ
SECRETARIA



7 Péagina: 2
. Demandante / Demandado / ) Fecha del Fechas
Numero Expediente Clase de Proceso Subclase de Proceso - Objeto — - Cuaderno
Denunciante Procesado Auto Inicial | V/miento
41001333300520160010800 NULIDAD Y Sin Subclase de MARIA CECILIA CONTRALORIA Actuacion registrada el 17/02/2017 a las 17/02/2017 20/02/2017  20/02/2017 5
RESTABLECIMIENTO Proceso OCAMPO CHAVEZ MUNICIPAL DE NEIVA- 14:15:56.
DEL DERECHO MUNICIPIO DE NEIVA
41001333300520160014800 NULIDAD Y Sin Subclase de ENRIQUE DIAZ CAJA DE SUELDOS DE Actuacion registrada el 17/02/2017 a las 17/02/2017 20/02/2017  20/02/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso BAHAMON LA POLICIA NACIONAL 16:03:45.
DEL DERECHO -CASUR
41001333300520160032200 NULIDAD Y Sin Subclase de CARMENZA MUNICIPIO DE NEIVA Actuacion registrada el 17/02/2017 a las 17/02/2017 20/02/2017  20/02/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso VILLAREAL 10:17:46.
DEL DERECHO
41001333300520160033000 REPARACION DIRECTA Sin Subclase de CLEMENCIA VARGAS  ASOCIACION MUTUAL Actuacion registrada el 17/02/2017 a las 17/02/2017 20/02/2017  20/02/2017 1
Proceso LOSADA LA ESPERANZA ASMET 09:25:08.
SALUD SALUD ESS
41001333300520160036100 ACCION DE TUTELA Sin Subclase de FABIO MAURICIO ADMINISTRADORA Actuacion registrada el 17/02/2017 a las 17/02/2017 20/02/2017  20/02/2017 1
Proceso ARCE PAREDES COLOMBIANA DE 14:24:20.
PENSIONES-COLPENSIO
NES
41001333300520160038900 REPARACION DIRECTA Sin Subclase de GREGORIO ORTIZ NACION-FISCALIA Actuacion registrada el 17/02/2017 a las 17/02/2017 20/02/2017  20/02/2017 1
Proceso DIAZ GENERAL DE LA 10:29:20.
NACION
41001333300520160039700 REPARACION DIRECTA Sin Subclase de PEDRO MARIA NACION-MINISTERIO Actuacion registrada el 17/02/2017 a las 17/02/2017 20/02/2017  20/02/2017 1
Proceso SUAREZ BRAVO DE MINAS Y ENERGIA 15:58:49.
41001333300520160041500 NULIDAD Y Sin Subclase de MARNOLY LAVAO NACION-MINISTERIO Actuacion registrada el 17/02/2017 a las 17/02/2017 20/02/2017  20/02/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso CAMACHO DE EDUCACION 16:42:01.
DEL DERECHO NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE
PRESTACIONES
41001333300520160042200 REPARACION DIRECTA Sin Subclase de MARIA TERESA NACION-FISCALIA Actuacion registrada el 17/02/2017 a las 17/02/2017 20/02/2017  20/02/2017 2
Proceso PEREZ GUERRERO Y GENERAL DE LA 11:14:07.
OTROS NACION
41001333300520160043000 REPARACION DIRECTA Sin Subclase de NANCY DEL INSTITUTO NACIONAL Actuacion registrada el 17/02/2017 a las 17/02/2017 20/02/2017  20/02/2017 1
Proceso CARMEN MARIMON PENITENCIARIO Y 16:19:19.
JULIO CARCELARIO-INPEC
41001333300520160043500 NULIDAD Y Sin Subclase de EVER JAIR RIVERA INSTITUTO NACIONAL Actuacion registrada el 17/02/2017 a las 17/02/2017 20/02/2017  20/02/2017 1
gEiTDAEBRLEECCF"hcﬂ)'ENTO Proceso CALDERON DE VIAS-INVIAS 16:28:16.

SE PUBLICA EN LA PAGINA WEB https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-administrativo-de-neiva/home SIENDO LASSIETEDE LA MA?ANA (07:00 AM).
SE DESFIJARA LAPRESENTE ALAS5DE LATARDE (05:00 PM)

DIANA ORTIZ MENDEZ

SECRETARIA




7 Pagina: 3
. Demandante / Demandado / . Fecha del Fechas
Numero Expediente Clase de Proceso Subclase de Proceso - Objeto — - Cuaderno
Denunciante Procesado Auto Inicial | V/miento
41001333300520160046800 REPARACION DIRECTA Sin Subclase de YULY TATIANA ELECTRIFICADORA Actuacion registrada el 17/02/2017 a las 17/02/2017 20/02/2017  20/02/2017 1
Proceso ROJAS CULMA DEL HUILA S.A. E.S.P. 10:07:43.
41001333300520160047600 NULIDAD Y Sin Subclase de LUIS HERNANDO ADMINISTRADORA Actuacion registrada el 17/02/2017 a las 17/02/2017 20/02/2017  20/02/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso MURCIA CASTRO COLOMBIANA DE 16:27:06.
DEL DERECHO PENSIONES-COLPENSIO
NES
41001333300520160048300 REPARACION DIRECTA Sin Subclase de VICTOR SON NACION-MINISTERIO Actuacion registrada el 17/02/2017 a las 17/02/2017 20/02/2017  20/02/2017 1
Proceso OROZCO DE MINAS Y ENERGIA 10:12:14.
41001333300520170002600 REPARACION DIRECTA Sin Subclase de DEYANIRA AUTORIDAD Actuacion registrada el 17/02/2017 a las 17/02/2017 20/02/2017  20/02/2017 3
Proceso FERNANDEZ CRUZ Y NACIONAL DE 14:20:26.
OTROS LICENCIAS
AMBIENTALES-ANLA
41001333300520170005600 NULIDAD Y Sin Subclase de ELICEO CHARRY NACION-MINISTERIO Actuacion registrada el 17/02/2017 a las 17/02/2017 20/02/2017  20/02/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso GUTIERREZ DE DEFENSA-EJERCITO  14:17:10.
DEL DERECHO NACIONAL
41001333300520170005800 NULIDAD Y Sin Subclase de MARIA GLORIA NACION-MINISTERIO Actuacion registrada el 17/02/2017 a las 17/02/2017 20/02/2017  20/02/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso LAVAO NARVAEZ DE EDUCACION-FONDO  14:18:07.
DEL DERECHO NACIONAL DE
PRESTACIONES
SOCIALES DEL
41001333300520170006200 NULIDAD Y Sin Subclase de HECTOR FABIO CAJA DE RETIRO DE Actuacion registrada el 17/02/2017 a las 17/02/2017 20/02/2017  20/02/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso GARCIA LAS FUERZAS 14:19:09.
DEL DERECHO PIEDRAHITA MILITARES-CREMIL

SE PUBLICA EN LA PAGINA WEB https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-administrativo-de-neiva/home SIENDO LASSIETEDE LA MA?ANA (07:00 AM).

SE DESFIJARA LAPRESENTE ALAS5DE LATARDE (05:00PM)

DIANA ORTIZ MENDEZ

SECRETARIA




18, N h Rama Judicial
) Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, diecisiete (17) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 050

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : LINEYDE NARVAEZ DE CAQUIMBO
DEMANDADO :NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - GRUPO

~ DE-PRESTACIONES SOCIALES -
RADICACION : 41001-33-33-005-2013-00283-00

L
Vista la constancia secretarial que ontecede Ly en c’rencmn a que el
recurso de apelacion fue presentado y sustentado opor’runcmen’re se

DISPONE _

o
A

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo, el recursd de apelacion
presentado por el- apoderado de lo parte demandante, confra la
sentencia de primera instancia, proferida por es’re Despacho el 25 de
enero de 2017.

SEGUNDOQ: ENVIESE el expedlen’re al Tribunal Adm|n|s’rrc:hvo del Huila, Una
vez e]ecutoncdo el presen’re c:u’ro para que sur’ra &l recurso de alzada.

TERCERQO: COMUNICAR el presen’re autoa Ios apoderados de las partes al
correo electréonico suministrado.

' - Nofifiguese y'cUmplase, - ,
(T i Tr . ‘ _ . :_
‘ ,‘.""" S EELUNTY A " !
-~ - # -

yTr .
[y LTI M 4
S L e .

Bede Mibre Mie Bres

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

HARC

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC JUBICIAL DE NEIVA,

Por anotacidn en ESTADO No., 007 nolifice a las partes la providencia anterior, hoy 20 de febrero de 2017, a las
7:00 am,

Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCURO JUDICIAL DE NEIVA

Neivo, ____de  de 2017, el __ del mes de de 2017 a las 5:00 p.m.
anterior,

Recurso de: Reposicion
Pasa al despacho

Dias inhébiles

ejecutoriada la providencia

apelacién

Secretaric




Dear

kB, Rama Judicial
i Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, diecisiete (17) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 098

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : LEIMER AMADOR POLANCO

DEMANDADO : LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL ~POLICIA NACIONAL

RADICACION™" ™™ "'41001:33-33-005-2014-00173:00" " *

|- ASUNTO: | RS RIS
'"I -" v "‘u £ ]
Una vez ejecu’rorlc:dq la Sen’rencm proferida. den’rro deliproceso de la

referencia, se procedero a resolver lo ordenc:do por el Despacho.

PR

I, CONS]DERACIONES o -
Mediante sen’rencm de primera instancia, eml‘rlda el 24 de enero de 2017,
ésta Agencia Juducml ntega las pretensiones de Ia demandc: y condena en

d '
costas al actor, ‘., . y
4 hd b
A e

- i ¢
Respecto de Ic ]IC|UIdCICIOﬂ de costas rec:ltzc:dc: por la, Secretaria del
Despacho, se dilucida que s «gjustada a Ios precepios del articulo 366, del
Cddigo Generc:[ del Proceso, porglo s, proc:ederc a su aprobacion.

Por lo expues’ro, el Juzgado Quinfo Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Neiva, e ,
f ‘ e l‘-' " D[SPONE " e r i )

, - R . ol e s W
: !.

PRIMERQ: APROBAR la Iqu|dc1c10n de Cos’fos realizada por Ic1 Secretaria del
Despacho el 10ide fébrero de 2017, conforme el numercll ] del ariiculo 366
del Cédigo General del Proceso.” T -

SEGUNDQ: Una vez ejecutoriada la presenie decisién, procédase al
ARCHIVO del expediente, previas las anctaciones en el software de
gestion,

TERCERQO: NOTIFICAR el presente auto @ los apoderados de las partes, al
correo electrénico suministrado.

Notifiguese y cumplase,

Sandra Milena NwADz Tancs

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

DOM



JUZGADO QUINTC ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacidn en ESTARO No. 008 notifice a las partes la providencia anterior, hoy 20 de enere de 2017, a las 7:00

a.m. -
Secretaria
JUIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO QRAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, _______de de 2017; el del mes de de 2017 alas 5:00 p.m, Quedd ejecutoriada

la providencia anterior.
Recurso de: Reposlcidn
Pasa al despacho

Dfas inhdblles

Apelacién

Secretaria




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, diecisiete (17) de febrero de dos mil diecisiete {2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 043

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE : JHON FREDY BENITEZ MORALES Y OTROS

DEMANDADO : LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL-EJERCITO NACIONAL Y OTRO

RADICACION : 41001-33-33-005-2014-00453-00

Procede el Juzgado a resolver la solicityud de renuncia al poder presentado
por el abogado FERNElI WILLIAM RUIZ ALVARADO quien viene actuando
como apoderado de la parte demandada HOSPITAL MILITAR CENTRAL, la
que el Despacho aceptard de conformidad con lo establecido en el
articule 76 del Cédigo General del Proceso,.en consecuencia,

- DISPONE:

PRIMERQ: ACEPTAR la renuncia presentada por el FERNEl WILLIAM RUIZ
ALVARADQ, al poder conferido para actuar en esta accién por la parte
demandada HOSPITAL MILITAR CENTRAL. .

W) 1
SEGUNDO: Mediante cofreo elec’rronlc:o del HOSPITAL MILITAR CENTRAL,
comunicar tal eventualidad, para que designe nuevo profesional del
derecho dentro de los quince (15) dias siguientes al recibido de Ia
comunicacion correspondiente.

TERCERO: COMUNICAR el presenie avio a Ics partes al correo electrénico
suministrado por éstas.
Noftifiquese y cim p[cse_, .

rdva Milens MUADE Tores

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

ALA

JUIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO QRAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotocion en ESTADC No, 007 nofifico a las partes la providencia anterior, hoy 20 de febrerc de 2017, alas
7:00 a.m.

Secretaria

JUZIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, ____de de 2017, el _ del mes de de 2017 algs 5:00 p.m. elecuteriada la providencia
anterior,
Recurso de: Reposicidn
Pasa al despacho
Dias inhdbiles

apelaclén

Secrelara

635



y Rama Judicial
7Y i Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, diecisiete {17) de febrero de dos mil diecisiete {2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 096

MEDIO DE CONITROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : MARIA NELCY FLOREZ DE GUTIERREZ

DEMANDADO : LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES

= T n-u;]

T “"SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION : 41001-33-33-005-2015-00059-00 |

i SRR ST E

l- ASUNTO: | e R |
o ¢ :

Una vez devuel’fo el ‘éxpedlen’re por el Tribunal de Io Contencioso
Administrativo del Huila, se. procederc: a’ resolver lo ordenc:do por el Ad-
quem. | , ] .

o
I 1!

II. CONSIDERACIONES A

! ' - -.JJ
Mediante auto! del 24 de junio de 2016, se concediét el recurso de
apelacién mferpuesfo por el apoderado de la parte demondcn’re en ¢l
presente asunto, contre la decisién- mediante - Io cual se negaron las
pretensiones de la demanda, i a0 I

; ":’1 r.f r.,.,- ‘Lﬁ I-I
A través de prowdencra de segundc instancia, el Trtbuno[ de lo
Contencioso Admlnlsirohvo del Huila, revoca la decision profendc por el A

quo y condend en cosfcs o " i

I ' qéfiiit:f!';‘- KR ’m--' :
Respecto de Ic: Iqutdacmn de. cos’ros redlizada por I::::I Secretaria del
Despacho, se d|luc:|dc1 que“es cuusiado a [os precep’ros del C]I'TICU[O 366, del
Caodigo Generol de[ Proceso por lo se procederc: a sy CIpl‘ObClCIOﬂ
Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Neiva,

DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior en providencia
calendada el 15 de diciembre de 2014.

SEGUNDO: APROBAR la liguidacion de costas realizada por la Secretaria
de] Despacho el 10 de febrero de 2017, conforme el numeral 1° del articulo
366 del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: Una vez ejecutoriada la presente decision, procédase al
ARCHIVO del expediente, previas las anotaciones en el software de
gestion, !



CUARTQ: NOTIFICAR el presente auto a los apoderados de las partes, al
correo electrénico suministrado.

Notifiquese y cUmplase,

Jondra Milena MADE: Tanes
SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

DOM

JUZGADC QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC JUDICIAL DE NEIWA

Por anotacion en ESTADO No. 008 nofifico a las partes la providencla anterior, hoy 20 de enero de 2017, a ias 7:00
a.m,

Secrelaria

JUZGADC QUINTO ADMINISTRATIVC ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2017; el delmesde ________ de 2017 alas 5:00 p.m. Quedd ejecutoriada
la providencia anterior.
Recurso de: Reposicidn Apelacion,
Pasa al despachao
Diqs Inhdbiles
Secretana




S, % Rama Judicial
y Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
Neiva, diecisiete (17) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 097

ias

PROCESO: EJECUTIVO
EJECUTANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
EJECUTADO: -  GERMAN-ADAN CHARRY'Y OTROS

RADICACION: 41001-33-33-005-2014-00090-00

! i - !t :" :\ . § '

l.-ASUNTO., : i o ‘

1

Procede a resolverse sobre la solicitud de mandamiento de pago.

. - -
- . —

fl. COMPETENCIA. : !

£

Conforme a lo dlspues’ro en el numeral séptimo del c:r’nculo 155 v numeral
cuarto del articulo” 156 de la Ley 1437 de 2011, &s competente esfe
Despacho para conocer del presente asunto, en atencidén al lugar donde
se ejecuto el confrato sometido al inbunol de crbn‘romenio y @ la cuantia
de la demanda: ;L - P |

C .

Ill. ANTENCEDENTES. IR

L]

A través de apoderado judicial, el BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
solicité al Despacho librar mandamiento ejecutivo en contra de GERMAN
ADAN CHARRY LLANOS, LUZ MARINA DIAZ HORTA y SOASEG LTDA.
SOCIEDAD ASESORA EN SEGUROS, por la obligacién de hacer consistente
en la enifrega de los bienes. lnmuebles objeto del contrato de
arrendamienfo DPP No. 0062 = A'dél 28 se ‘septiembre de 2004 a la entidad
ejecutante. Lo anterior, -en cumplimiento de la cldusuia tercera del laudo
arbitral proferido por el Tribunal de Arbitramento constituido para dirimir las
controversias confractuales entre las partes, el pasado 24 de noviembre de
2015. Asi como, ordenar el pago de las costas procesales, por valor de
DIECIOCHO MILLONES DE PESOS {$ 18.000.000) M/CTE.

Como antecedentes al Laudo Arbitral base de ejecucién en el presente
proceso, se tiene que el 28 de septiembre de 2004 se suscribié contrato de
arrendamienfo No. DPP No. 0062-A, enire la CAJA AGRARIA EN
LIQUIDACION y GERMAN ADAN CHARRY LLANOS, LUZ MARINA DIAZ HORTA
y SOASEG LTDA. SOCIEDAD ASESORA EN SEGUROS, sobre los inmuebles
consistentes en  bodega y parqueadero del edificio Caja Agraria,
ubicados en la carrera 7 No. 6-13, cuyos linderos particulares se encuentran
sefalados en |la escritura publica No. 790 de 7 de julio de 1975 de la
Notaria Segunda del Circulo Nacional de Neiva, y folios de matricula



EJECUTANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
EJECUTADO: GERMAN ADAN CHARRY Y OTROS
RADICACION: 41001-33-33-005-2016-00090-00

inmobiliaria No. 200-2222 y 200-2223 en la Oficina de Instrumentos PUblicos
de Neiva.

Mediante escritura publica No. 2451 del 21 de diciembre de 2006, la CAJA
DE CREDITO AGRARIO INDUSTRIAL Y MINERO EN LIQUIDACION, transfirié a
titulo de compraventa, a favor del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. el
dominio y posesion sobre el inmueble Edificio Caja de Crédito Agrario del
cual hace parte la Bodega y el parqueadero arrendado. Cesion de
conirato que fue notificado a los arrendatarios a través de comunicacion
escrita.

El 10 de octubre de 2013, el BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A.
comunicd a los arrendatarios la intencién de dar por ferminado el confrato
de arrendamiento DPP No. 0062-A, a partir del 14 de abril de 2014. No
obstante, los arrendatarios no hicieron entrega de los bienes inmuebles,
motivo por el cual la entidad presentd demandada ante el Centro de
Arbitraje de y Conciliacion de la Cdmara de Comercio de Neiva, quien el
24 de noviembre de 2015, profirid decisidon que pretende ejecutarse.

V. CONSIDERACIONES.

La jurisdiccion contencioso adminisirativa, conoce de cierfos procesos
ejecutivos, al tenor del numeral 6° del arficulo 104 de la Ley 1437 de 2011,
en el que se contempld que tendrd competencia en los procesos
gjecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones
aprobadas por esta jurisdiccion, asi como los derivados de laudos arbitrales
en que una entidad puUblica haya sido parte, y los generados en los
confratos estatales.

En concordancia con lo anterior, el articulo 297 ibidem, enumera los
documentos que constituyen titulo ejecutivo, asi:

“Para los efectos de este Cédigo, constituyen fitulo ejecutivo:

{...)

2. Las decisiones en firme proferidas en desarrolio de los mecanismos
alternativos de solucion de conflictos, en las que fas entidades publicas
queden obligadas al pago de sumas de dinero en forma clara, expresq y

exigible. {...)".

Por su parte, el articulo 298 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, dispone para el cobro ejecutivo de los
casos a que se refiere el numeral 2 del arliculo 297, la orden de
cumplimiento se emitird transcurridos seis (6) meses desde la firmeza de la
decision o desde la fecha que en ella se senale, bajo las mismas
condiciones y consecuencias establecidas para las sentencias como titulo
gjecutivo. Cuya competencia se determinard de acuerdo con los factores
territoriales y de cuantia establecidos en este Cédigo.




EJECUTANTE: BANCO AGRARIO DE COLOMBIA
EJECUTADO: GERMAN ADAN CHARRY Y OTROS
RADICACION: 41001-33-33-005-2014-00090-00

De igual forma, el articulo 422 del Cbdigo General del Proceso, sehala
como tftulos ejecutivos aquellas obligaciones claras, expresas y exigibles
que consten en documentos expedidos por el deudor o de su causante y
constituyan plena prueba contra él,

En ese sentido, el Consejo de Estado ha sefalado tanto las condiciones
formales como materiales que debe contener un documento o un
conjunto de ellos, para ser ejecutable por la via contenciosa:

“El fitulo ejecufivo debe reunir condiciones formales, las cuales consisten en
que el documento o conjunfo de documentos que dan cuenta de la
existencia de la obligacion: i) sean auténticos y ii) emanen del deudor o de
su causante, de una sentencia de condena proferida por el Juez o Tribunal
de cualquier jurisdiccién, o de otfra providencia judicial o acto que tenga
fuerza ejecutiva de conformidad con la ley. {...)

De igual manera se recuerda que en el proceso ejecutivo, en orden a
lograr la senfencia que ordene llevar adelante la ejecucion, la parte
ejecutanfe debe haber acreditado los requisitos del titulo, fos cuales se
fraducen en que las obligaciones incorporadas en el respectivo fitulo
deben ser claras, expresas y exigibles. La obligacién es expresa cuando
aparece manifiesta de la redaccion misma del fitulo (simple o complejo);
es clara cuando el'contenido obligacional se revela en forma nitida en el
fitulo (simple o complejo] y es exigible cuando puede imponerse su
cumplimiento en la oportunidad en que se demandg, por cuanfo no estd
sometlida para’ su cumphmfenfo a plazo pendtente oi condicién no
ocurrida'l. ' Y . y

1 < R |
Ahora bien, tratandose de Iaudos clrb|’rrc1Ies la Corte Constitucional en
reiteradas oportunidades ha sostéhido que los laudos arbifrales son
equiparables a las sentencias judiciales, en la medida en que ponen fin a
un proceso, deciden de manera definitiva la confroversm planteada,
tienen plenos efectos vinculantes pcro las partes y hccen fransito a cosa

juzgada. En ese sentido sos’nene ) |

" Fl

"Comesponde o los c:’:rbr'fi'és c?'esdfldr' la” controversia presentada a su
examen, potestad que ejercen-mediantela expedicién del laudo arbitral,
providencia que pone fin al framite arbitral y que tanfo por su contenido
formal como maternial corresponde a uvna verdadera sentencia, y en esa
medida tiene alcances y efectfos similares, pues hace transito a cosa
juzgada y presta merito a ejecutivo’?.

De esta manera, se puede concluir que un Laudo Arbilral por contener
obligaciones claras, expresas y exigibles constituye un titulo plenamente
ejecutable ante la jurisdicciéon contenciosa, cuando una entidad publica
haya sido parte. Que tiene [os mismos efectos de una sentencia, por lo

1 CONSEJO DE ESTADO, Sala de lo Contencioso Administrativo. Radicacion n.® 25000-23-26-
000-2003-01971-02. Sentencia de ¢ de sepliembre de 2015. Magistrado ponente: Herndn
Andrade Rincdn [E).

? Corte Constitucional sentencia T-244 de 2007, M.P. Humberto Antonio Sierra Porto.
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gue se le debe dar el mismo frdmite; no obstante, la competencia se
determina tomando en consideracién los factores territoriales y de cuantia.

Descendiendo al caso objeto de estudio, se tiene que lo pretendido por la
enfidad ejecutante es el cumplimiento de la orden impartfida por el
Tribunal de Arbitramento constituido para diimir las  controversias
contractuales entre el BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A, y GERMAN
ADAN CHARRY LLANOS, LUZ MARINA DIAZ HORTA y SOASEG LTDA.
SOCIEDAD ASESORA EN SEGUROS, originados en el confrato de
arrendamiento No. DPP de 00462-A de 2004, el 24 de noviembre de 2016.
Decisibn que contiene obligaciones claras, expresas y actualmente
exigibles, a cargo de la parte pasiva de la litis, consistentes en una
obligacion de hacer {enfrega de bien inmueble) y de dar (pago de sumas
de dinero).

Asi mismo, se evidencia que el BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., de
acuerdo con lo establecido en el articulo 233 del Estatuto Orgdnico del
Sistema Financiero, su naturaleza juridica es la de una sociedad de
economia mixta del orden nacional, sujeta al régimen de empresa
industrial y comercial del Estado, vinculada al Ministerio de Agricultura v
Desarrollo Rural, de la especie de las andnimas. Motivo por el cual, la
jurisdiccion contfenciosa administrativa es la lamada a ejecutar las
decisiones arbitrales donde ésta sea parie.

Bgjo la misma lineq, se constata el laudo arbitral deviene de un contrato
de arrendamiento, cuya ejecucion se dio en el municipio de Neiva y la
pretensidn monetaria equivale a la minima cuantia, de tal suerte que en
vitud de las reglas de reparto, este Despacho es competente para
conocer del asunto.

Observado o expuesto, seria del caso librar mandamiento de pago de
conformidad con las pretensiones formuladas en la demanda; sin
embargo, el DPespacho evidencia la carencia de requisifos formales
exigidos para su admisibilidad establecidos en la Ley 1437 de 2011- Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- frente
a lo cual procede su inadmisidon con el fin de que se corrijan los yerros
presentados.

Segun criterio del Consejo de Estado, frente a defectos formales en la
demanda ejecutiva, se hace necesario la inadmisibn  para que sean
corregidos, para luego obtener un pronunciamiento de fondo sobre lo
solicitado.

“En los procesos ejecutivos, al igual que en los ordinarios, el juez
debe verificar que la demanda cumpla con los requisitos
formales exigidos, entre ofros, denfro de los cuales estd el de
debida acumulacién de pretensiones; y en caso de que la
demanda no relna alguno de los requisitos formales, la ausencia
no se constituye en causal de rechazo, en el proceso ordinario, ni
en causa de negafiva de mandamiento de pago, en el proceso
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ejecutivo; el defecto formal da lugar a la inadmision de la
demanda, con el fin de que se corrija, denfro del término de 5§
dias son pena de rechazo; asi lo dispone el Cédigo de
Procedimiento Civil en su arficulo 85™.

Corolario de lo anterior, la parte ejecutante denfro del término legal
establecido, deberd:

1.- Aportar la prueba de existencia y representacién legal de la ejecutada
SOASEG LTDA. SOCIEDAD ASESORA EN SEGURQS, de conformidad con lo
establecido en el articulo 166, numeral 4 de la Ley 1437 de 2011,

2.- Con el fin de surtir la notificacion personal de que trata el articulo 66 del
Cddigo General del Proceso, en concordancia con el arliculo 199 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el arliculo 612 de la Ley 1564 del 12 de
julio de 2012- Cédigo General del | Proceso-;.el e;ecu’rcn’re deberd aportar:

al’
= ‘\.., L

- La direccién elec’fronlco para nofificaciones judiciales de la persona
de derecho privada ejecutada - SOASEG LTDA. SOCIEDAD ASESORA
EN SEGUROS-, inscrita en el registro mercantil.
- Elarchivo de la demanda en medio magnetico:
3.- Senalar la estimacién razonada de la cuantia, de conformidad con lo
establecido en el articulo 162, numeral é de la Ley 1437 de 2011.

En consecuenciaq, se p'rocederc a INADMITIR la demanda y conceder el
término de DIEZ (10) DIAS a la parte ejecutante,” con la finalidad que
proceda aq subsanarla, vencidos los cuales Volverd el expediente «al
Despacho, para resolver lo pertinente. - - i

De otra parte, de conformidad con el poder visible a folio'l y al memorial
visible a folic 62 del cuaderno procesal, el Despacho procede a reconocer
personeria  adjefiva al abogado NICOLAS GUTIERREZ  QUINTERO,
identificado con cédula de civdadania No 7.732.209 vy tarjeta profesional
No. 223.490 como opodercdo del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA SA. Y
posteriormente a tener por revocado el mismo.

Asi mismo, se procede a reconocer personeria adjetiva a la abogada
DEBORA YANETH CANON DUSSAN identificada con cédula de ciudadania
No. 36.306.601 y tarjeta profesional 138.207, para que actle como
apoderada del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., de acuerdo con las
facultades conferidas en poder conferido4.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva,

RESUELVE

3 Consejo de Estado, Seccidn Tercera, auto del 31 de marzo de 2005, consejera ponente;
MARIA ELENA GIRALDO GOMEZ, radicacion No. 25000-23-26-000-2004-01362-01(28563).
* Folio 62.
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PRIMERO: INADMITESE la demanda ejecutiva presentada por el apoderado
judicial del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. contra de ADAN CHARRY
LLANQOS, LUZ MARINA DIAZ HORTA y SOASEG LTDA. SOCIEDAD ASESORA EN
SEGUROS.

SEGUNDQO: CONCEDER el término de DIEZ {10) dias a la parte ejecutante,
contados a partir de la noftificacion de esta providencia, a fin de que
subsane los defectos sefialados, de conformidad con o expuesto en las
consideraciones precedentes.

TERCERQO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA al NICOLAS GUTIERREZ
QUINTEROQ, identificado con cédula de ciudadania No 7.732.209 vy tarjeta
profesional No. 223.4%90, para que actie como apoderado del ejecutante
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A. Y posteriormente, tener por revocado
el mismo, de conformidad con las razones expuestas en este proveido.

CUARTO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a la abogada DEBORA
YANETH CANON DUSSAN identificada con cédula de ciudadania No.
36.306.601 v tarjeta profesional 138.207, para que actle como apoderada
del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A., de acuerdo con las facultades
conferidas en poder conferido

QUINTO: COMUNICAR el presente auto al apoderado de la parte
ejecutante, al correo elechdnico suminisirado por éste en el libelo
intfroductorio de conformidad a lo dispuesto en el articulo 201 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cOmpilase,
J5rdra Milerns MATz Toess

SANDRA MILENA MUNQOZ TORRES
JUEZA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 07 notifico a las partes la providencia anterior, hoy 20 de febrera de 2017 a las 7:00 a.m.

Secretaria

JUZGADO GUINTO ADMINISTRATIVO
ORAL DE NEIVA

Neiva, ____de de 2017, el . __delmesde de 2017 alas 5:00 p.m.
anterior.

Recurso de; Reposicion
Pasa al despacho
Dias inhdbiles

elecutoriada la providencia

apelacion

Secrelarig




2o v\ Rama Judicial
} Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, diecisiete (17) de febrero de dos mil diecisiete {2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 078

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : MARIA CECILIA OCAMPO CHAVEZ
DEMANDADO : CONTRALORIA MUNICIPAL DE NEIVA-y
MUNICIPIO DE NEIVA Y OTRA
RADICACION : 41001-33-33-005-2016-00108-00
l.- ASUNTO:

Se procede a resolver la solicitud presentada por la apoderada de la parte
demandante, doctora YENNY KARINE OSORIO OCAMPQ visible a folios 756
al 760.

Il.- ANTECEDENTES:

Mediante auto interlocutorio. No. 0224 del veinticinco {25) de abril de 2014
visible a folios 407 al 408, se ordend admitir la demanda, nofificar
personalmente a los demandados y correr traslado de la misma por el
término de treinta dias, término que comenzaria a computarse de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

Mediante mensaje de correo electrdnico a las entidades publicas
demandadas visible a folio 415, se nofifica personalmente el contenido del
auto admisorio de la demanda el cinco (5) de mayo de 2016, a las
entidades demandadas MUNICIPIO DE NEIVA y CONTRALORIA MUNICIPAL
DE NEIVA,

El dieciocho (18) de mayo de 2016, se le notifica personalmente el auto
admisorio de la demondg a la vinculada como demandada sefiora SONIA
ROCIO CARDOZO ORDONEZ (folio 412).

La doctora YENNY KARINE OSORIO OCAMPO, solicita al Juzgado que se
tenga como no presentada la contestacion de la demanda de la
CONTRALORIA MUNICIPAL DE NEIVA, por extemporaneidad al vencimiento
del término establecido en el arliculo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del proceso y proceder
a dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 97 ibidem.

Il.- CONSIDERACIONES:
En atencidén a lo solicitado, evidencia el Despacho que a folio 416 del

expediente, obra constancia secretarial de fecha 12 de mayo de 2016, en
la cual expresa que a partir del cinco {5) de mayo de 2014, las entidades



demandadas tendrdn veinticinco (25) dias para retfirar el traslado de la
demanda.

Luego, se verifica la constancia secretarial visible a folio 451 de fecha
veintiuno {21) de julio de 2014, en la cual dispone que desde esa fecha
gueda el proceso en secretaria corriendo traslado de treinta (30) dias para
que los demandados contesten la demanda y de igual forma come el
término de diez {10) dias para que la demandante adicione, aclare o
medifigue la demanda de conformidad a lo normado en el articulo 173 de
la Ley 1437 de 2011.

Seguidamente, aparece constancia secretarial visible a folio 452 de fecha
veintiséis {26} de julio de 2016, en la cual se aclara la constancia secretarial
del cinco (5) de mayo de 20146 visible a folio 414, incluyendo como fecha
de nofificaciéon de la demandada SONIA ROCIO CARDOZO ORDONEZ, el
dieciocho {18) de mayo de 2016 y dispone que a partir del diecinueve (19}
de mayo de 2016, los_ demandados tendran vem’ncmco (25) dias para
retirar el traslado de la demanda.

Finalmente encontramos constancia secretarial de fecha dieciséis {14) de
agosto de 2016 visible a folio 531, en la cual expresa que el fres (3) de
agosto de 2016, a Oltima hora hdbil vencid en silencio el término de diez
(10) dias que tenia la parte demandante para reformar, aclarar o
modificar la demanda y que sigue en secretaria corriendo el traslado para
contestar la demanda.

De acverdo a las citadas constancias secretariales, resalta el despacho
que le asiste razén a la apoderada judicial de la parte demandante en su
solicitud por las siguientes razones:

Las constancias secretariales tienen fines informativos v no pueden
modificar fos términos establecidos en las normas legales!.

Sobre el cumplimiento de los iérminos el Consejo de Estado Establecié: “La
consagracion de los términos procesales por el legisiador y la perentoria
exigencia de su cumplimiento, tienen intima relacion con el nucleo
esencial de los,derechos al.acceso a la justficia, al debido proceso y al de
defensa, pues su rndetermmcc:én 0 incumplimiento pueden configurar
denegacién de justicia, 6 una dilacién indebida e injustificada del proceso,
o una violacién del derecho de defensa." ?
Por Ultimo, debe decirse que las normas de procedimiento son de orden
pUblico y por consiguiente de obligatorio cumplimiento. En ese sentido, la

1 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercera. ubseccion
A. Sentencia del 24 de agosto de 2015, Consejero Ponente Dr. HERNAN ANDRADE RINCON
(E). Exp.: 73001-23-31-000-2008-00547-01(388335), dispuso: “"Las constancias secretariales
tienen fines informativos, por esta razén, no es posible acoger la tesis planteada por la
parte actora. No se puede asimilar la fecha de una nota secretarnal, af momenio en que
quedsd en firme la Resolucion de 28 de julic de 2005, pues la ejecutoria es una
circunstancia dada por la Ley y que depende de su notificacion, octo secreiarial
diferente al invocado por los demandantes.”

2 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccidon Quinta. Sentencia del
5 de octubre de 2001, Consejero Ponente Dr. ROBERTO MEDINA LOPEZ. Exp. 11001-03-28-
000-2001-0003-01(2463}.
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prevalencia del derecho sustancial no implica que puedan pasarse por
alto las formas propias'de cada juicio?.

Asi las cosas, el Despacho declarard la insubsisiencia de la constancia
secretarial de fecha veintiuno (21) de julio de 2016 visible a folio 451, en la
cual dispone que desde esa fecha queda el proceso en secretaria
corriendo traslado de treinta {30) dias para que los demandados contesten
la demanda, corre el término de diez (10) dias para que la demandante
adicione, aclare o modifique la demanda de conformidad a lo normado
en el arliculo 173 de la Ley 1437 de 2011 y la constancia secretarial de
fecha dieciséis (16) de agosto de 2016 visible a folio 531, en la cual expresa
que el tres (3) de agosto de 2014, a Oltima hora hdabil vencid en silencio el
término de diez (10) dias que tenla la parte demandante para reformar,
aclarar o modificar la demanda y que sigue en secretaria coriendo el
traslado para contestar la demanda, como se detalla a continuacion:

Al tenor del articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, el cual fue modificado por
el arficulo 612 del Cédigo General del Proceso, que hace referencia al
trédmite de la notificacién personal del auto que admitié la demanda a las
enfidades publicas demandadas (Folio 415), con el fin de establecer el
conteo de los términos para contestar la misma, dispone:

"Articulo 612. Modifiquese el Articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, el cual
quedard asf:

Articulo 199. Notificacion personal del auto admisorio y del mandamiento
de pago a entidades publicas, al Ministerio PUblico, a personas privadas
que ejerzan funciones publicas y a particulares que deban estar inscrifos en
el registro mercantil. £l quto admisorio de la demanda vy el mandamiento
de pago conira las entidades publicas v las personas: privadas que ejerzan
funciones_propias del Estado se deben nofificar personaimente a sus
representantes legales o a quienes estos hayan delegado la facuitad de
recibir notificaciones, o directamente a las personags naturales, sequn el
caso, vy al Ministerio Publico, mediante mensagje dirgido ol buzdn
glectronico para nofificaciones judiciales a que se refiere el arficulo 197 de

esfe codigo.

De esta misma forma se deberd nofificar el auto admisorio de la demanda
a los particulares inscritos en el registro mercantil en la direccién
electronica por ellos dispuesta para recibir notificaciones judiciates.

El mensaje deberd identificar la nofificacidon que se redliza y confener
copia de la providencia a notificar y de la demanda

Se presumird que el destinatario ha recibido la nofificacién cuando el
iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por ofro medio constatar
el acceso del destinatario ol mensaje. El secretario hard constar este hecho
en el expediente.

En este evento, Ias copias de la demanda y de sus anexos quedardn en la
secretaria a disposicion del noftificado y el fraslado o los términos que
conceda el auto notificado, sélo comenzardn a correr al vencimiento del

3 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccidn Segunda. Subseccion
B. Auto del 1 de julic de 2009, Consejera Ponente Dra, BERTHA LUCIA RAMIREZ DE PAEZ.
Exp.: 13001-23-31-000-2006-00884-01(2413-08).



término comin de veinticinco (25) dias después de surlida la dltima
notificacién. Deberd remitirse de manera inmediata vy a fravés del servicio
postal autorizado, copia de la demanda, de sus anexos y del auto
admisorio, sin perjuicio de las copias que deban quedar en el expediente a
su disposicion de conformidad con lo establecido en esfe inciso.
[...)."{subrayas y resalto fuera del texio).

A su vez, el articulo 200 de la Ley 1437 de 2011, senala:

“Forma de practicar Ia nofificacién personal del auto admisorio de la
demanda a ofras personas de derecho privado. Para la prdctica de la
notificacion personal que deba hacerse a personas de derecho privado
gue no fengan direccion electronica para notificaciones judiciales por no
estar inscritas en el regisiro mercantil, se procederd de acuerdo con lo
previsto en los articulos 315 y 318 del Cédigo de Procedimiento Civil."

En virtud de la remisidn expresa a las disposiciones del derogado Codigo
de Procedimiento Civil, otrora articulos 315 y 318 y siguiendo estos
lineamientos, se dio cumplimiento al articulo 291 del Cédigo General del
Proceso vigenfe y actuaimente aplicable, respecto de la notificacion
personal de la vinculada como demandada SONIA ROCIO CARDOZIO
ORDONEZ {Folio 412}. :

De ofra parte, <:ai articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, dispone el término de
tfreinta (30) dias para contestarla demanda, plazo que se comre de
conformidad con lo previsto en el articulo 199 ibidem, modificado por el
artfculo 612 del Cédigo Géneral del Proceso y arficulo 200 de la Ley 1437
de 2011, en concordancia con el arficulo 291 del Cédigo General del
Proceso. o ¢

Luego, el arficulo 173 de la Ley 1437 de 2011, establece que la reforma
podrd proponerse hasta el vencimiento de los diez. (10) d:c:s siguientes al
traslado de la demanda 4

EL Consejo de Estado recientemente cambid de postura jurisprudencial al
respecto y sobre la oportunidad para la reforma de la demanda
establecidé que se prolonga hasta el vencimiento de los diez dias siguientes
a la finalizacién del término de traslado de la misma, por las siguientes
razones:

“la Subseccion B considera procedente replantear la postura que al
respecto habia esbozado en decision anterior y concluye que el
entendimiento adecuado de la norma debe ser la siguiente: La
oportunidad para la reforma de la demanda se prolonga hasta el
vencimiento de los 10 dias siguientes g la finalizacién del término de
traslado de la demanda inicial y no solamente durante primeros 10 dias de

4, B Consejo de Estado, Seccidon Tercera, Subseccion C, Providencia del 24 de octubre de
2016, Consegjero Ponente Dr. JAIME ORLANDO SANTOFIMIO GAMBOA, Expediente: 25000-
23-36-000-2015-01065-02(57935}, dispuso: “Ahora bien, indica el numeral primero del
arficulo 173 del CPACA que la reforma de la demanda podré proponerse hasta el
vencimiento de los diez {10} dias siguientes ol trastado de la demanda, lo que implica que,
vencido el término de 30 dios previomente computado, la parfe demandante cuenta
con 10 dias mds para reglizar las reformas del escrifo de demanda que considere
hecesarias, {...)".
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ese término. Las razones son las siguientes: 1) Si la intencién del legistador
hubiese sido que la parte demandante no conociera la contestacion y asi
no pudiera reformar la demanda y comegir los yerros que hace ver su
contraparte, no hubiese regulado en ofros ordenamientos procesales que
la reforma puede hacerse, atn después del término del traslado. Veamos:
a. El CGP en su articulo 93 prevé que el término para reformar la demanda
se prolonga hasta antes del sefiglamiento de audiencia inicial. b, El CPT
modificado por la Ley 712 de 2001, en su articuio 28 dispone que ello podrd
hacerse por una sola vez, dentro de los cinco (5} dias siguientes af
vencimiento del término del traslado de la inicial o de la de reconvencion,
si fuere el caso. No existe enfonces un razonamiento legisiativo expreso
para concluir que una de las finalidades del término para la reforma de la
demanda, sea la de una supuesta proteccion del principio de lealtad
procesal y ocultar asi la confestacidon al demandante. Segin la tesis
interpretativa expuesta por el aqui accionante, el litigio es una apuesta a
ciegas de las partes, o como en el gjedrez, una especie de regla de la
pieza tocada, en el cual el eror es insubsanable y por tanto no habria
oportunidades reales de autocomposicidn, comeccidn y precision del
litigio. Aunado a ello tenemos que nada impide que el demandado
conteste la demanda en los primeros diez dias de traslado, incluso antes de
haber concluido el término de 25 dias previos al inicio del mismo lo que
fevaria al traste la finalidad del legislador, que se pregona por quienes
sosfienen la tesis del aqui accionante, consistente en que el demandante
no conozca el contenido de la respuesta a la demanda para proceder a
su reforma... no es que exista un desequilibrio de las cargas procesales al
permitir Ia reforma de la demanda con posterioridad al vencimiento del
trastado de la demanda y su contestacion, puesto que ef mismo legislador
previo una nueva oportunidad de traslado del escrito de reforma con el fin
de que el demandado se pronuncie sobre la misma... Ha de recordarse
que el nuevo proceso contencioso adminisirativo no estd disefado como
un juego de roles para que salga vencedor el mds astuto, sino para que se
logre impartir justicia con base en una verdad real o material y que
aquellos obstaculos de orden procesal puedan @ solventarse
oportunamente, bien por la aufocomposicion de las partes, mediante fa
intervencién directa del juez... Como vemos, la aplicacién de esta norma
para el cémputo del término con el que la parte demandante cuenta
para reformar la demanda, tal y como lo afirma el accionantfe, no ha sido
pacfifica puesto que son dos las interpretaciones que se han dado, una,
que refiere g que el término de 10 dias es concurrente con el término de los
30 dias con el que cuentfa la parte demandada para contfestar la
demanda; y olfra, que estos 10 dias se contabilizan al vencimienfo del
término de los 30 dias de fraslado, sin perjuicio de que dicha reforma se
presente con anterioridad. Pese a ello, tal como se resefid, la Subseccidn B
acoge la dltima tesis interprefativa, que ademas de ser mds garantista con
la parte demandante, aplica en mayor medida los postulados del mismo
estatuto procedimental contencioso administrativo y revela la intencién de
la comisidn redactora y las discusiones que durante el framite legisiativo se
dieron. Asi mismo, evita inconvenientes © incoherencias de orden
procedimental ya anotadas, que se presentarian con fa primera postura
esbozada por la parte accionante.” $

3, Consejo de Estado, Seccidn Segunda, Subseccion B, Sentencia del 23 de mayo de 2014,
Consejero Ponente (E} Dr, WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, Expediente: 11001-03-15-000-2014-
01147-00{AC).

Y&



Asi las cosas, siguiendo los lineamientos esbozados en el cambio de
postura jurisprudencial del Consejo de Estado, llevaron a concluir al
Despacho de manera ineludible, la declaratoria de insubsistencia de [as
constancias secretariales visibles a folios 451 y 531,

De lo anteriormente transcrito, también se establece que de conformidad
con el arliculo 612 del Coédigo General del Proceso, el traslado o los
términos que concede el auto notificado, sélo comenzarian a correr al
vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias después de surlida
la Ultima nofificacidén personal, luego empezarian a correr los 30 dias de
que trata el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011 y que quedd establecido
en el numeral séptimo 7° del resuelve correspondiente al auto interlocutorio
No. 0224 del 25 de abril de 2016, que admitié la demanda visible a folios
407 vy 408.

Desde esta perspectiva, el término comiUn de veinticinco (25) dias
establecido en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso se debe
contabilizar después del dieciocho (18) del mes de mayo de 20164, fecha
en que se surtié la Ultima notificaciéon personal realizada la demandada
SONIA ROCIO CARDOZO ORDONEZ, esto es desde el diecinueve (19) de
mayo de 2016, hasta el veinticuatro {24) de junio de 2016.

De tal manera que, el término de los freinta (30) dias para contestar la
demanda comenzd a correr al dia habilé siguiente del vencimiento del
término comuUn de veinticinco (25) dias (Det diecinueve {19} de mayo de
2016 al veinticuatro (24) de junio de 2014), esto es a partir del veintisiete
(27) de junio de 2016 hasta el nueve (9) de agosto de 2016.

Se fiene entonces que el término para contestar la demanda por parte de
los demandados, procesal y cronologicamente ocurrié de la siguiente
maneraq: '

-

El dieciocho (lé] del' mes de mayo de 2016, se surfid la Ultima notificacion
personal realizada a la vinculada como demandada senora SONIA ROCIO
CARDOZO ORDONEZ (folio 412).

A partir del diecinueve (19) de mayo de 2016, se empiezan a contabilizar
los 25 dias de que trata el articulo 612 del Codigo General del Proceso
(Folio 452), hasta el veinticuatro {24) de junio de 2016.

A partir del veintisiete {27) de junio de 2014, se empieza a computar el
término de los freinta (30} dias para contestar la demanda, culminando el
nueve (9) de agosto de 2016.

La vinculada como demandada sefiora SONIA ROCIO CARDOZO
ORDONEZ, mediante apoderado judicial contesto la demanda, segin obra

., Bl Consejo de Estado, Seccion Quinta, Sentencia del 7 de abril de 2016, Consejero
Ponente Dr. ALBERTO YEPES BARREIRO, Expediente: 50001-23-33-000-2016-00136-01,
establecid: “Por lo tanfo, contrario a lo senalado en la decision recurrida, Ia Sala destaca
que debido a que el término de caducidad del medio de conirol de nulidad elecforal es
de dias, de conformidad con lo dispuesto en los arficulos 62 de la Ley 4 de 1913 y 118 del
C.G.P., en su cémputo no pueden ser tomados en cuenta los dias inhdbiles y de vacancia
judicial”,



el

a folios 417 al 421, el ocho (8] de junio de 20146 deniro del término de Ley
otorgado.

Lla apoderada Judicial de la parte demandante reforma la demanda
segun consta a folios 453 al 464 el veintinueve (29) de julio de 2016 vy
teniendo en cuenta que el arficulo 173 de la Ley 1437 de 2011, autoriza
que el demandante adicione, aclare, o0 modifique la demanda, por una
sola vez denfro del término de los 10 dias siguientes al traslado de la
demanda, se procederd admifir la misma, toda vez que cumple con los
presupuestos  establecidos en la disposicidn normativa citada con
antelacién, ya que el término de los diez (10) dias a los que hace alusién la
norma corrian a partir del diez {10) de agosto de 2016.

El ente territorial demandado MUNICIPIO DE NEIVA, contestd la demanda
el nueve (9} de agosto de 2016, como consta a folio 502 al 514, dentro del
término de Ley otorgado.

La entidad demandada CONTRALORIA MUNICIPAL DE NEIVA, contesté |a
demanda el freinta {30) de agosto de 2016, como consta a folio 532 al 548,
de forma extempordnea al vencimiento del término establecido para tal
fin, el cual vencio el nueve (9} de agosto de 2016, razdén por la cudl el
Despacho acoge la tesis planteada por la apoderada de la parie
demandante en la solicitud y la tendrd para todos sus efectos legales por
no contestada.

3in embargo, el Juzgado por prohibicion legal sobre la materia en alusion a
la confesidén de entidades publicas (arficulo 217 Ley 1437 de 2011, en
concordancia con el arficulo 195 del Cddigo General del Proceso,
establecen que: "No valdra la confesién de los representantes de las
enfidades publicas cualquiera que sea el orden al que pertenezcan o el
régimen juridico al que estén sometidas.”}, no puede aplicar lo solicitado
por la apoderada de la parfe demandante, doctora YENNY KARINE
OSORIO OCAMPO, respecto a lo establecido en el arficulo 97 del Cédigo
General del Proceso; por cuanto en el mismo se dispone la presuncion de
ciertos los hechos susceptibles de confesion contenidos en la demanda,
salvo que la ley le atribuya otro efecto, como sucede en el presente caso.

Finalmente, atendiendo las contestaciones de la demanda presentadas
por los abogados CARLOS EDUARDO CARDOIO ORDONEZ, CLAUDIA
PATRICIA OROZCO CHAVARRO y NANDY IMMA IVETH ACUNA SEGURA, el
Despacho, procederd de conformidad con lo establecido en el articulo 74,
75y 76 del Cédigo General del Proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Neiva,
RESUELVE

PRIMERO; ACCEDER a lo soliciiado por la apoderada de la parte

demandante.

SEGUNDQ: DECLARAR que la enfidad demandada CONTRALORIA

MUNICIPAL DE NEIVA, contestd la demanda de manera extempordnea
para fodos sus efectos legales. De conformidad con la parte motiva de
esta providencia.

&®



TERCERQ: NEGAR la solicitud de dar aplicacion a [o establecido en &l
articulo 97 del Cdédigo General del Proceso, respectc de la entidad
demandada CONTRALORIA MUNICIPAL DE NEIVA. De conformidad con o
expuesto en la parte motiva.

CUARTO: DECLARAR la insubsistencia de las constancias secretariales de
fecha veintiuno (21} de Julio de 2016 visible a folio 451 y fecha dieciséis {16)
de agosto de 20146 visible a folio 531. De conformidad con la parte motiva
de esta providencia.

QUINTO: ADMITIR la REFORMA de la demanda instaurada mediante
apoderada judicial, en ejercicio del medio de conirol de nulidad vy
restablecimiento del derecho por la sefiora MARIA CECILIA OCAMPO
CHAVEZ, contra el MUNICIPIO DE NEIVA, CONTRALORIA MUNICIPAL DE
NEIVA y SONIA ROCIO CARDOZO ORDONELZ.

SEXTO: CORRER fraslado de la reforma de la demanda d<_3 acuerdo con lo
previsto en el arficulo 173 de la Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO: RECONOCER PE@SONERI’A ADJETIVA al abogado CARLOS
EDUARDO CARDOZO ORDONEZ, C.C. No. 7.689.264, y T.P. No. 95.022 C.S.J.,
conforme a las facultades conferidas en el poder.

OCTAVO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a la abogada CLAUDIA
PATRICIA OROZCO CHAVARROQ, C.C. No. 39.530.646, y T.P. No. 55.150 C.S.J.,
conforme a las facultades conferidas en el poder.

NOVENO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a la abogada NANDY IMMA
IVETH ACUNA SEGURA, C.C. No. 1.003.994.540, y T.P. No. 211.718 C.S.J.,
conforme a las facultades conferidas en el poder.

DECIMO: COMUNICGAR el presente auto a los apoderddos de las partes, al
correo electrénico suministrado.

r

Notifiquese y cOmpilase,

Janda Milena M. Tones
SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
) i Juez

ALA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 007 nofiflco a las partes 1o providencia anterior, hoy 20 de febrero de 2017, a las
7:00 a.m.

Secretaria

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, . de de 2017, el __delmesde de 2017 alas 500 pm.
anterior.

Recurso de: Reposicidn
Pasa al despacho
Dias inhdbiles

gjecuterada fa providencia

apelacién

Secretaria

N
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F\\ Rama Judicial
T Consejo Superior de la Judicatura

'% Republica de Colombia

JUZIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, diecisiete (17) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 0093

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE : MARIA YENY TOVAR SALAZAR Y OTROS

DEMANDADO : FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y
OTRO

RADICACION : 41001-33-33-005-2015-00443-00

RADICACION : PROCESO ACUMULADO
41001-33-33-005-2014-00141-00

Procede el Despacho a resolver la solicitud de renuncia presentada por
MARTHA PATRICIA LEYVA BARRERO, quien actué como apoderada de la Fiscalia
General de la Nacion, indicando que el poder fue revocado en audiencia
inicial calendada el 22 de noviembre del 20186.!

Con relacion al memorial allegado por MANUEL HORACIO RAMIREZ RENTERIA,
en la cual solicita al Despacho pronunciarse sobre la acumulacién del proceso
con radicacion 410013333006-2016-00141-00, es pertinente informar que dicha
peticion fue resuelia mediante auto calendado el 5 de diciembre de 2014,
corregido en providencia del 14 de diciembre del 2016.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neivq,

DISPONE

PRIMERO: ESTARSE A LO RESUELTO en audiencia inicial del 22 de noviembre de
2016, en lo afinente a la revocatoria del poder de MARTHA PATRICIA LEYVA
BARREIRO, quien actuaba como apoderada de la Fiscalia General de la
Nacién.

SEGUNDO: PONER EN CONOCIMIENTO de MANUEL HORACIO RAMIREZ RENTERIA
apoderado de la parte demandante en el proceso 410013333006-2014-00141-
00, las providencias del 5y 14 de diciembre del 2016, en las cudles se decretd
acumulaciéon de procesos.

IERCERQ: Una vez ejecutoriado el presente auto, por secretaria realizar las
gestiones pertinentes para continuar con el rdmite del proceso, conforme a lo
ordenado por el Despacho, en providencia del 5 de diciembre de 2016.

COMUNICAR el presente auto a las partes al correo electrénico suministrado por
éstas.

1 Folio 365 a 370 cuaderno No 2 expediente radicacion 410013333005-2015-00443-00

i



Notifiquese y cUmplase,

Cande Milena MAD2 Toives
SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

L
S ASpe =

HARC

JUZGADC QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL BEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacion en ESTADO No, 007 nolifico a tas partes la providencia anterior, hoy/d# de febrero de 2017, a las 7:00
a.m.

Secretaria

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO QRAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ____de de 2017, el ____ del mes de de 2017 ¢ las 5:06 p.m. ejecutoriada la providencia
anterior.

Recurso de: Reposicidn
Pasa al despacho

Diqs inhdbiles

apelacion

Secretaria




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL BEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, diecisiete (17) de febrero de dos mil diecisiete {2017}

AUTO DE SUSTANCIACION No. 089

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : ENRIQUE DIAZ BAHAMON

DEMANDADO :CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
- NACIONAL - CASUR -

RADICACION : 41001-33-33-005-2016-00148-00

Vista la constancia secretarial que antecede, y en atencidn a que el
recurso de apelacion fue presentado y sustentado-oportunamente, se

DISPONE

PRIMERO: CONICEDER en el efectd suspensivo, el re_cursé; de apelaciéon
presentado por el apoderado de la parte demdndante, contra la
sentencia de primera instancia, proferida por este Despacho el 26 de
enero de 2017.

.I "'4‘“‘ a"“‘:h :E
SEGUNDO: ENVIESE el'e:j(pedien’re al Tribunal Administrativd del Huila, Una
vez ejecutoriado el presente auto, para que surta el recurso;de alzada.

TERCERQ: COMUNICAR el presente auto a los Opoderc:dos de las partes al
correo electronico suministrado. i

Nofifiquese y cOmplase,

A

T

@_md@ Mikne MUz Bres

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

HARC

JUZIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC JUDICIAL BE NEIVA,

Por anotacion en ESTADQ No. 007 nofifico ¢ las partes la providencla antertor, hoy 20 de febrero de 2017, a las
7:00 a.m,

Secretario

JUZIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ____de de 2017, el ____delmesde de 2017 algs 5:00 p.m.
anterior.

Recurso de: Reposicion
Pasa al despacho
Dias inhébiles

ejecutariada la providencia

apeloacion

Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, diecisiete (17) de febrero de dos mil diecisiete (2017}

AUTO INTERLOCUTORIO No. 100

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : CARMENZA VILLARREAL
DEMANDADO : MUNICIPIO DE NEIVA
RADICACION : 41001-33-33-005-201 6-00322-00
l.- ASUNTO:

Se resuelve sobre la subsanacion que la parte demandante efectud a la
demanda; y esfudiar si la misma cumple con los requerimientos efectuados
por el Despacho mediante proveido adiado el 18 de noviembre de 2014.

li.- ANTECEDENTES:

Mediante auto visible de folio 79 a 81, el Despacho resolvié avocar el
conocimiento e inadmitir la demanda de CARMENZA VILLARREAL contra el
MUNICIPIO DE NEIVA.,

lIl.- CONSIDERACIONES:

La apoderada judicial de la parte actora, presentd dentro del término
legal, escrito visible de folio 83 a 113 mediante el cual corrige los yerros
enunciados en el proveido inadmisorio.

De tal manera que al verificar el cumplimientio de la disposiciones
advertidas por este Despacho, se dispondrd su ADMISION, de conformidad
con lo preceptuado en el articulo 171de la Ley 1437 de 2011.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Neiva,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del Medio de
Confrol de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de CARMENZA
VILLARREAL contra el MUNICIPIO DE NEIVA.

SEGUNDO: ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento
ordinario seficlado en los arficulos 179 vy siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TIERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensaje
dirigido al buzén de correo electrdnico de la entidad demandada y del
representante del Ministerio PUblico, el cual debe incluir copia de la misma,
de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.



CUARTO: De conformidad con el numeral 4° del arliculo 171 de la Ley 1437

de 2011, FIJENSE como gastos ordinarios del proceso dos {2} portes locales
y uno (1} nacional, para nofificar a la entidad demandada, a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Agente del Ministerio PUblico
Delegado, de conformidad a lo dispuesto en el arficulo 612 del Cédigo
General del Proceso.

Se advierte la apoderada judicial que deberd dllegar el original de los
portes de notificacién, denfro de los diez {10) dias siguientes a la
noftificacién por estado de la presente providencia.

QUINTO: Correr traslade de la demanda por el término de treinta dias,
plazo que comenzard a correr de conformidad con lo previsto en el
arficulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del
Cadigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, deberd dar cumplimientio
a lo dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo
previsto en el numeral 4° del mismo, esto es, con la contestacién de la
demanda deberd aportar todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso.

SEPTIMO: OFICIAR al ENTE TERRITORIAL, para que remita al Despacho copia
autentica del expediente administrativo que contenga los antecedentes
de la actuacion objeto del proceso.

ADVERTIR a la apoderada de la parie demandante que tendrd a su
disposicion en la Secretaria del Despacho el oficio mencionado
anteriormente, con el fin de que sea retirado y radicado ante el ENTE
TERRITORIAL.

OCTAVO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a la abogada TULIA SOHLEY
RAMIREZ ALDANA C.C. No. 26.450.179 y T.P. No. 139.172 C.S.J., conforme a
las faculfades conferidas en el poder.

NOVENO: COMUNICAR el presente auto al opoderado de la parte actora
al correo electrdnico sum|n|s’fr<:1do

Noftifiquese y complase,

Sardra Miene Muroz Tones

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES

Juez
HARC

JUZGADCO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO Ne. 007 notifico o las partes la providencia anterior, hoy 20 de febrero de 2017, a las
7:00 am,
Secretario

JUZGADQO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ____de de 2017, el ____ delmes de de 2017 alas 5:00 p.m.
anterior.

Recurso de; Reposicidn apekacion...
Pasa at despacho,

Dias Inhdbiles

ejecutoriada la providencia

Secretario




RamaJudicial
8 Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
Neiva, diecisiete (17) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 101

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE : ELICETH GARCIA VARGAS
DEMANDADO : E.S.E. HOSPITAL SAN ANTONIO DE GIGANTE Y
OTRO
RADICACION . 41001-33-33-005-2016-00330-00
L.-ASUNTO

Se resuelve el recurso de Reposicidn interpuesto por la parte actera contra el
auto adiado el 28 de noviembre de 2016!, mediante el cual se inadmitid¢ la
demanda y se le concedid un término de diez (10) dias para subsanarla.

IIl.- ANTECEDENTES

La apoderada de la parte actora fundamenta el recurso?, argumentando que
las copias de los registros civiles tienen el mismo valor que el original, de
conformidad con el arficulo 215 de la Ley 1437 de 201, igualmente indica que
deniro de los requisitos de la demanda del arficulo 162 (ibidem), no se

-encuentra establecida esa exigencia.

Con relacién a la estimacion razonada de la cuantia, arguye que los perjuicios
morales son los Unicos que se solicitan, por esta razdén se encuentra
debidamente estimada.

Finalmente anota que el articulo 206 de la Ley 1564 de 2012 sefiala que el
juramento estimatorio no aplica para la cuantificacion de dafos extra
patrimoniales como es del caso, en razdn a que solo se estdn solicitando
perjuicios morales.

lIl.- CONSIDERACIONES

Como primera medida es pertinente senalar que contra el auto que inadmite la
demanda no procede el recurso de reposicion, tal y como lo establece el
articulo 90 inciso 3 del Cédigo General del Proceso?, conforme a lo antetrior se
rechazard.

De la lectura del escrito allegado por la apoderada de la parte actora, se
percibe que contrario a subsanar los defectos formales, lo que pretendid fue
contrariar cada uno de los puntos sefalados en el auto que inadmitié la
demanda, desconociendo las exigencias establecidas en la Ley 1437 de 2011 y

| Folips 33 v 34

‘2 Folio 34

3 Articulo 90 C.G.P. inciso 3 “...Mediante auto no susceplible de recursos el Juez declarara inadmisible la demando...”



el Codigo General del Proceso en lo concermiente a los requisitos para la
admisiéon de la demanda.

De acuerdo con lo anterior, seria del caso proceder a rechazar la demanda, sin
embargo en aras de garantizar la prevalencia del derecho sustancial sobre el
formal como premisa bdsica, salvaguardando los derechos de  los
demandantes, este Despacho dispondra su admision.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva,
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR el recurso de reposicion contra la providencia que
inadmitid la demanda del 28 de noviembre de 2016, conforme a lo parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del Medio de Control
de Reparacidén Directa promovida por los sefiores ELICETH GARCIA VARGAS,
NEIDER CRUZ CELIS, CLEMENCIA VARGAS LOSADA y FERNELLY GARIA GUEVARA
contra E.S.E. HOSPITAL SAN ANTONIO DE GIGANTE y ASMET SALUD EPS SAS.

TERCERQO: ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario
sefialado en los articulos 179 v siguientes de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente esta providencia 'mediante mensaje
dirigido al buzén de correo electrdnico de las entidades demandadas, del
representante del Ministerio Piblico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, el cual debe incluir copia de la misma, de conformidad con
el arficulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el arficulo 612 del Cédigo
General del Proceso.

QUINTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de
2011, FIJENSE como gastos ordinarios del proceso, que la parte demandante
deberd suminisirar dos (2) portes nacionales, un (1) porté regional y uno (1)
local, para notificar a las entidades demandadas, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y al Ministerio PUblico, de conformidad a lo
dispuesto en el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

Se advierte a la apoderada judicial que deberd allegar el original de los portes
para la notificacién, dentro de los diez (10) dias siguientes a la nofificacion por
estado de [a presente providencia.

SEXTQ: Correr traslado de la demanda por el términe de treinta dias, plazo que
comenzard a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cddigo General del Proceso.

SEPTIMO: ADVERTIR a las entidades demandadas que deberdn dar
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en
especial a lo previsto en el numeral 4° del mismo, esto es, con la contestacion
de la demanda deberdn aportar todas las pruebas que tengan en su poder y
gue pretendan hacer valer en el proceso.

OCTAVO: COMUNICAR el presente auio a la apoderada de la parte actora al
correo electronico suministrado.

S
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Noftifiquese y cOmplase,

Ghndra Miene Muisz Tors
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JUZIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anolacian en ESTADC No. 007 notifico a fas partes la providencia anterior, hoy 20 de febrero de 2017, alas 7:.00

a.m.
Secretaria
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCULTO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, de de 2017, el del mes de de 2017 alas 5:00 p.m. _________ ejecutoriada la providencia
anterior,

Recurso de: Reposicidn apelacion
Pasa al despacho

Dias inhdbiles

Secretaria




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Accidon De Tutela: 41001-33-33-005-2014-00361-00

Accionante: FABIO MAURICIO ARCE PAREDES

Accionado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES.

Auto

interlocutorio: 101

Neiva, diecisie?ge"(*l?)-de'febrero de dos'mil-diecisiete-{2017).
! ;
| oI, I
ASUNTO: ! na PR |

~ -
Far

| M N :

I A ". t

N

Debe el Despocho deC|dlr el Incidente de desacato promowdo por el
sefior FABIO MAURICIO ARCE PAREDES, por Conduc’ro de mandatario
judicial. :|

o " i e .-
\
A 1 -,

ANTECEDENTES__;: o , T
j I
El sefior FABIO MAURICIO ARCE PAREDES, a.fravés:de apoderado,
interpuso accién de futela contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES - COLPENS]ONES para que,se’ ‘I’ pro’reg|erc1n los derechos
fundomenioles a la vida,“q. [o] segu&dod social, a lasalud, al minimo
vital y movil e |gucld0d la cual se resolvid por medio de fallo del é de
octubre de 2016, concediendo el amparo solicitado respecto
Unicamente cﬁlos derechos fundamentales de la segundod socialy ala
salud y dlsponlendo BIAN :;"‘:9 Ly IR PR

3
_ll

SEGUNDO. ORDENAR a fc: ADMINI'STRADORA! COLOMBIANA DE PENSIONES —
COLPENSIONES ta través de.su representante. legal, que dentro de las
cuarenta y ocho (48] horas siguientes a la nolificacion de esfa providencia, le
pague al sefior FABIO MAURICIO ARCE PAREDES, si no lo ha hecho, las
incapacidades laborales comprendidas enfre el 01 de Diciembre de 2015,
hasta el 28 de Septiembre de 2016.

Asi mismo se dispone, que la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES a fravés de su representante legal, adelante los tramites
administrativos necesarios para llevar a cabo la cailificacién de pérdida de la
capacidad laboral del accionante, de conformidad con lo establecido en el
articulo 142 del Decreto Ley 19 de 2012 que modifica el arficulo 41 de la Ley
100 de 1993...".

Do



Accién De Tutela 41001-33-33-005-2016-00361-00 2
Accionante: FABIO MAURICIO ARCE PAREDES
Accionade: COLPENSIONES

El apoderado, mediante escrito presentado ante la Oficina de
Correspondencia de la DESAJ el 29 de noviembre de 2016 (fls. 1 y 2},
senala que no se le ha dado cumplimiento a la sentencia de tuiela y
gue continla padeciendo Ia vulneracidon de sus derechos
fundamentales, debido a que la entidad accionada solo e ha
cancelado las incapacidades causadas en el ano 2016, quedando
pendiente |as del afio 2015, para un fotal de 166 dias (fls.1 vy ss.}.

Mediante providencia del 2 de diciembre de 2016, se requirid al
Presidente de Ila Adminisiradora Colombiana de Pensiones -
Colpensiones (Dr. Mauricio Olivera Gonzdlez) para que diera
cumplimiento el fallo de tutela {fl. 4). Posteriormente, se abrid el trdmite
incidental mediante providencia del 14 de diciembre de 2016 {fl. 7) y el
13 de enero de la presente anualidad, se fijd fecha y hora para llevar a
cabo audiencia de pruebas (fl. 10}, la cual, se celebrd el dia 20 del
mismo y ano {fls. 32 y ss.)

El 11 de enero del ano en curso, la Gerente Nacional de Defensa
Judicial de Colpensiones allegd escrito pronunciandose frenfe al
incidente {fls. 11 y ss.).

CONSIDERACIONES:

La incidentada ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES a fravés de la GERENTE NACIONAL DE DEFENSA
JUDICIAL, informd que dio cumplimiento al fallo proferido por este
Despacho el 6 de octubre de 2016, al emitir las Resoluciones numero
00957 del 20 de octubre de 2016 (fls.19-23) y 0099 del 31 de octubre de

la misma anualidad (fls. 24-30), por medio de las cuales "“...reconoce y
ordena el pago por concepto de unas Prestaciones Econdomicas
Incapacidades mayocres a 180 dias a unos dfiiados en acatamiento a una

orden judicial”.

Con base en lo anterior, emitid el oficio No. BZ 2016 11517060, adiado el
dia 31 del mismo mes v ano, a través del cual da a conocer éstas
decisiones al senor apoderado del Incidentalista, doctor CARLOS
ALBERTO POLANIA PENAGOS, y del mismo se logra evidenciar que le fue
reconocido el pago de las incapacidades correspondientes al periodo
comprendido desde el 1 de diciembre de 2015 en adelante, tal como
fuera ordenado en el fallo de tutelq, es decir; las incapacidades que
son objeto del presente incidente {afio 2015).

En éste orden de ideas, es claro que Ila ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES, dio cabal cumplimienio
al fallo aludido emitiendo las cifadas Resoluciones y comunicando o
decidido al senor apoderado del Incidentalista, a través del Oficio No.

CARRERA 4 No. 12-37 TELEFAX 8715933




5]

Accitén De Tutela 41001-33-33-005-2016-00361-00 3
Accionante: FABIO MAURICIO ARCE PAREDES
Accionade: COLPENSIONES

BZ 2016 11517060 antes mencionado (del cudl se allegd la respectiva
copia)l.

En esa medida, objetivamente la entidad acredita el cumplimiento de
la orden de tutela que consistia en pagar al sefior FABIO MAURICIO
ARCE PAREDES las incapacidades laborales comprendidas entre el 01
de Diciembre de 2015, hasta el 28 de Sepliembre de 2016.

Bajo ese enftendido, no hay lugar a imponer sancion en el presente
asunto, pues esta probado que si se dio cumplimien’ro al fallo de tutela;
por lo tanto, este Despacho se ABSTENDRA de imponer sancion en
contra del doctor MAURICIO OLIVERA GONZALEZ

e e e e e o -

i
En consecuencia, comuniquese de esta decmon a las partes
intervinientes _y procedcse G| orc:h:vo) de manera deflnrhva de las
presentes d||[genC|os ?_‘ __”' 'i
En mérito deidlo expues’ro eI Juzgc:do QUln’fo Admtnls’rrohvo Oral de
Neiva = Huila, 4 ! e - = .

A : -

i RESUELVE ~ , " |
1 ;"\lj :I
PRIMERO: ABSTENERSE de |mponer sancién en com‘ra del doctor
MAURICIO OLIVERA .- GONZALEZ, Presidenie de ]0. Administradora
Colombiana de Penmones — Colpensiones, conforme a lo expuesto en
la parte mohvc: de esta prov;denao L !
by T D ]
SEGUNDO: DECLARAR TERMINADG ‘el framite de |n<:|dein’re de desacato
promovido a. través de apoderado judicial por el sefor FABIO

MAURICIO ARCE PAREDES . 0. P
| omae i Swoerio

En consecuehciq, wcomumquese ;de es’rc decmon a las partes
intervinientes .y procedose al ddrchivs . dé Jinadnéra deftnlhvo de las
presentes diligencios. . . o oo - o e e e ]

'l“ 1

"‘\ ((‘

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

Sandra Milens MO Tovres

SANDRA MILENA MUNQZ TORRES
Jueza

Dom

1Ver folios 14 a 17.

CARRERA 4 No. 12-37 TELEFAX 8715933




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
Neiva, diecisiete (17) de febrero de dos mil diecisiete {2017)

AUTO SUSTANCIACION No. 0092

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante : MIGUEL ORTIZ USECHE Y OTROS

Demandado : NACION — MINISTERIO DE DEFENSA —
POLICIA NACIONAL — RAMA JUDICIAL -
FISCAUA GENERAL DE LA NACION.

Radicacién : 41001-33-33-005-201 6-00389-00

l.-ASUNTO:
Se reslelve sobre la admisién de la presente demanda.
I.-COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despacho
para conocer del presente asunfo.

. CONSIDERACIONES.

Al estudiar los requisitos formales exigidos para la admisién de la presente
demanda, establecidos en la Ley 1437 de 2011, observa el Despacho que:

» Con fundamento en el arliculo 206 del Cédigo General del Proceso, la
parte actora deberd presentar el juramento estimatorio de la
indemnizacién de los perjuicios materiales solicitados.

De lo dispuesto en el articulo 170 del Cddigo de procedimiento Administrafivo y
de lo Contencioso Administrativo, se procederd a INADMITIR la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrative Oral del Circuito Judicial de
Neiva,

RESUELVE’

PRIMERQ: INADMITIR o demanda en ejercicio del Medio de Control de
Reparacion Directa promovida por los sefiores MIGUEL ORTIZ USECHE y YOANA
RAMIREZ FERREIRA quienes actian en nombre propio y en representacion de sus
menocres hijos LUIS MIGUEL ORTIZ RAMIREZ y YANNIN ORTIZ RAMIREZ; GREGORIO
ORTIZ DIAZ; MARIA DEL PILAR ORTIZ USECHE; MARTHA LUCIA ORTIZ USECHE, JOSE
GREGORIO ORTIZ USECHE y NANCY USECHE contra NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA — POLICIA NACIONAL - RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION.

f



SEGUNDO: CONCEDER un término de DIEZ {10} DIAS a la parte actora, de
conformidad con el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, a fin de que subsane los
defectos sefalados, so pena de que se rechace la demandc.

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA al abogado GERARDO
CASTRILLON QUINTERO, identificado con C.C. No. 12.108.070 y T. P. N°® 33.775
C.S.)., para actuar en este asunto como apoderado de los demandantes en los
términos y para los fines concedidos en los poderes anexos.

CUARTO: COMUNICAR el presente auto al apoderado de la parte actfora al
correo electrénico suministrado.

Notifiquese y cUmplase,

sroka Milea MuaDz: Tovres
SANDRA MILENA MUNQZ TORRES
Juez

HARC

JUIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CRAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anctacién en ESTADO No. 007 nofifico a las partes la providencia anterior, hay 20 de febrero de 2017, a las 7:00
a.m.

Secretara
JUZGADC QUINTO ADMINISTRATIVO QRAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ___de de 2017, el ___delmes de de 2017 a las 5:00 p.m.
anterior.

Recurso de: Reposicion
Pasa ol despacho

Dias inhdbiles

ejecutoriada la providencia

apelacidn

Secretarla




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUBICIAL DE NEIVA
Neiva, diecisiete (17) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 0094

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE : PEDRC MARIA SUAREZ BRAVO

DEMANDADO : NACION — MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA
Y OTRCS

RADICACION . 41001-33-33-005-2014-00397-00

‘ l.-ASUNTO:;

Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda.

N-COMPETENCIA

‘ Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despacho para conocer
| del presente asunto.

(11, CONSIDERACIONES.

Al estudiar los requisitos formales exigidos para la admisién de la presente demanda,
establecidos en la Ley 1437 de 2011, observa el Despacho que:

Con fundamento en el numeral 1 del articulo 161 de la Ley 1437 de 2011, el apoderado actor
deberd acreditar que la conciliacién extrajudicial se agotd frente al Ministerio de Ambiente,
Vivienda y Desarrolle Sostenible, dado que en el acta aportada de fecha 31 de agosto de
2014 no se incluyo esta entidad.

Bl apederado actor debe comegir el contenido de la demanda y el poder pues se
encuentran fundamentados en el Decreto 01 de 1984, el cual fue derogado por la Ley 1437
de 2011, norma vigente al momento de presentacién de la demanda. Iguaimente deberd
adecuar el poder, pues el mismo debe guardar relacién con las pretensiones de la
demanda.

La parte actora debe corregir la estimacién razonada de ta cuaniio en razén a que el valor
establecido en el escrito de la demanda, difiere del valor de la pretension respecto del cual
se adelanté la conciliacion prejudicial, conforme se evidencia a folios 31, 33 y 40. Sumado a
o anterior y con fundamento en el articulo 206 del Cédigo General del Proceso, deberd
presentar el juramento estimaterio de la indemnizacién de los perjuicios materiates
solicitados.

No aporta medio de prueba que acredite la propiedad o posesién que ejercia el
demandante sobre el predic ubicado en la vereda la cafiada del Municipio del Agrado.

No indica cual es el fitulo de imputacion mediante el cual soporta la presente demanda.

| De lo dispuestio en el arliculo 170 de la Ley 1437 de 2011, se procederd a INADMITIR Ia
| demanda,

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrative Oral de! Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE



PRIMERO: INADMITIR la demandao Instaurada en ejercicio del Medio de Control de Reparacidn
Directa promovida por el sefor PEDRO MARIA SUAREZ BRAVO, contra NACION — MINISTERIO DE
MINAS Y ENERGIA; AUTORIDAD NACIONAL DE LICENCIAS AMBIENTALES; MINISTERIO DE AMBIENTE,
VIVIENDA Y DESARROLLO SOSTENIBLE; EMGESA S.A. ES.P.

SEGUNDO; CONCEDER un términe de DIEZ {10} DIAS a la parte actora, de conformidad con el
articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, a fin de gue subsane los defectos sefialados en su totalidad.

TERCERQ: COMUNICAR el presente auto al apoderado de la parte actora al cotreo electrénico
suministrado.

Notifiquese y Cumplase

Srdra Milens NUAD: Brres

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

HARC

JUZGADQC QUINTO ADMINISTRATIVO CORAL DEL CIRCUTO JUBICIAL DE NEIVA

Por anotacidn en ESTADO No. 007 nofifico a las partes la providencia anterior, hoy 20 de febrero de 2017, alas 7:00
a.m.

Secrelarig
JUZGADO GUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ____de de 2017, el ___ del mes de de 2017 alas 5:00 pm. ejecutoriade la providencic
anterior.

Recurso de: Reposicion,
Pasa al despacho,

Dios inhdbiles

apelacidn___

Secretaria




% Rama Judicial
% Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
Neiva, diecisiete (17) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO SUSTANCIACION No. 0091

Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante : ALVARO SANTOFIMIO TORRES Y OTROS

Demandado : NACION -FISCALIA GENERAL DE LA
NACION.,
Radicacion : 41001-33-33-005-2016-00422-00
|.-ASUNTO:

Se resuelve sobre la admision de la presente demanda.
I.-COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despacho
para conocer del presente asunto.

lil. CONSIDERACIONES,

Al estudiar fos requisitos formales exigidos para la admisién de la presente
demanda, establecidos en la Ley 1437 de 2011, observa el Despacho que:

» INES SANTOFIMIO TORRES, aparece en el poder conferido al abogado
ARNOLDO TAMAYO ZUNIGA (fl. 1 y 2) pero no se incluyd como
demandante ni se anexo su registro civil de Nacimiento.

¢ Observa el Despacho que existe una disparidad con el nombre dos
demandantes contenidos en el poder y la presentacién personal del
mismo, pues en el primero se relaciona a las sefioras SOFIA SANTOFIMIO
TORRES e ISABEL SANTOFIMIO TORRES, mieniras en la presentacion
personal aparecen como SOFIA SANTOFIMIO DE REY (fl. 2) e ISABEL
SANTOFIMIO DE GOMEZ (fl.3) respectivamente. En razdn a lo anterior

deberd realizar la respectiva explicacién estableciendo con claridad los

nombres correctos de quienes pretenden actuar como demandantes en
el presente asunto.

» No aporta certificacidn del abogado Mauricio Pava frente al monto totai
de los honorarios cancelados por la defensa penal.

De lo dispuesto en el articulo 170 del Cédigo de procedimiento Adminisirativo y
de lo Contencioso Administrativo, se procederd a INADMITIR la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrative Oral del Circuito Judicial de
Neiva,



RESUELVE

PRIMERQ: INADMITIR la demanda en gjercicio del Medio de Confrol de
Reparacion Directa promovida por los sefiores ALVARO SANTOFIMIO TORRES,
MARIA TERESA PEREZ GUERRERO, ALVARO JOSE SANTOFIMIO PEREZ, NATALIA
SANTOFIMIO PEREZ, FRANCISCA SANTOFIMIO TORRES, ISABEL SANTOFIMIO, SOFIA
SANTOFIMIO vy JOSE SANTOFIMIO TORRES contra FISCALIA GENERAL DE LA
NACION.

SEGUNDO: CONCEDER un término de DIEZ (10} DIAS a la parte actora, de
conformidad con el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, a fin de que subsane los
defectos serialados, 50 pena de que se rechace la demanda.

TERCERO: COMUNICAR el presente auto al apoderado de la parte actora al
correo electronico suministrado.

Notifiquese y cUmplase,

UBndra Milera MwD2 Tneg \

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES :
Juez

HARC

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 007 notifico ¢ las pares la providencia anterior, hoy 20 de febrero de 2017, a las 7:00
a.m.

Secretaria

JUZIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUBICIAL DE NEIVA
Neiva, ____de de 2017, el ___delmes de de 2017 a las 5:00 p.m. ejecutoriada la providencia
anterior,
Recurso de: Reposicién
Pasa at despacho,
Dias inhdbiles

apelacion

Secretaria




N\ Rama Judicial
} Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
Neiva, diecisiete {17) de febrero de dos mil diecisiete {2017)

AUTO SUSTANCIACION No. 0100

Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante : LUIS MIGUEL BELTRAN JULIO Y OTROS
Demandado : INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO - INPEC
Radicacion : 41001-33-33-005-2016-00430-00.
[.-ASUNTO:

Se resuelve sobre la admisidn de la presente demanda.
I.-COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despacho
para conocer del presente asunto.

lil. CONSIDERACIONES.

Al estudiar los requisitos formales exigidos para la admision de la presente
demanda, establecidos en la Ley 1437 de 2011, observa el Despacho que:

» Pese a que obra en el escrifo introductorio acdpite de estimacién
razonada de la cuantia, se hace necesario que la parte actora indique
con claridad y detalle cdmo se determind la suma alli expuesta. Sumado
a lo anterior y con fundamento en el articulo 206 del Cédigo General del
Proceso, debera presentar el juramento estimatorio de la indemnizacion
de los perjuicios materiales y morales solicitados.

De lo dispuesto en el arficulo 170 del Cddigo de procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, se procederd a INADMITIR la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda en ejercicio del Medio de Conirol de
Reparacion Directa promovida por los sefiores LUIS MIGUEL BELTRAN JULIO quien
actba en nombre propio y en representacién de su hijo LUIS MARIO BELTRAN
MATOS y LUIS MIGUEL MATOS DIAZ en calidad de hijo de crianza; CINDY PAOLA
MATOS DIAZ invocando calidad de comparfiera permanente; NANCY DEL
CARMEN MARIMON JULIO; VIVIANA BELTRAN MARIMON; ADRIANIS MARIMON
JULIO y JORGE LUIS BELTRAN MARIMON contra INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC



SEGUNDQ: CONCEDER un término de DIEZ {10) DIAS a la parte actora, de
conformidad con el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, a fin de que subsane los
defectos sefialados, so pena de que se rechace la demanda.

TERCERQO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a la abogada ELSA ESTHER PEREZ
ORTEGA identificada con C.C. No. 33.103.209 y T. P. N° 162,703 C.S.J., para
actuar en este asunto como apoderada de los demandantes en [os té&rminos y
pard los fines concedidos en los poderes anexos.

CUARTO: COMUNICAR el presente auto al apoderado de la parte actora al
correo electrénico suministrado.

Nofifiquese y cUmplase,

Bdre Milere Mar: Torrest
SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez "

LA
AR

HARC

JUIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacian en ESTADO No. 007 nofifico a las partes ki providencia anterior, hoy 20 de febrero de 2017, a las 7:00
a.m.

Secreiaria
JUZGADD QUINTO ADMINISTRATIVO QORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ____de de 2017, el ___ delmes de de 2017 alos 5:00 p.m.
anterior,

Recurso de: Reposicién
Pasa ol despache,

Dfas inhdbiles

ejecutoriada la providencia

apelacidén

Secretaria




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, diecisiete (17) de febrero de dos mil diecisiete {2017

AUTO INTERLOCUTORIO No. 103

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : EVER JAIR RIVERA CALDERON
DEMANDADO : INSTITUTO NACIONAL DE VIAS = INVIAS = MUNICIPIO
DE SALADOBLANCO (H)
RADICACION : 41001-33-33-005-2016-00435-00
l.-ASUNTO:

Se resuelve sobre la admision de la presente demanda.
Il.- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en el numeral sexto del articulo 155 y el numeral sexto
del articulo 156 del Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo
Contencioso Administrativo, es competente este Despacho para conocer del
presente asunto,

- CONSIDERACIONES:

En el escrifo de la demanda, el sefior Ever Javier Rivera Calderdn sefalal:
“Solicito instaurar una demanda a nombre propio por menor cuantia, VEINTITRES
TRES. (sic) MILLONES DE PESOS ($23.000.000), por los dafios ocasionados y
recibidos producto del accidente de fransito ocasionados por un hueco y mal
estado de la via este accidente me ocasiono dafios fisicos, colaterales, trauma
psicoldgico a nivel mordl, facial, a nivel audifivo, visual, estético, la cual me han
perjudicado para mi desarrolfo normal. En mis laborales diarias{a rofz de este
accidente], ya no soy la misma persona, sienfo temor af conducir mi moto, al
desplazarme por cualquier via, quiero y exijo ser indemnizado por el municipio
de saladoblanco (Huila}, porque gracias a su negligencia falta de
mantenimiento en las vias me ocasionaron este desafortunado accidente”.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que la causa pretendi del libelo
infroductorio estd encaminada a obtener la indemnizaciéon debido al
accidente sufrido en motocicleta por el presunto mal estado de la via que de
pitalito conduce al Municipio de Saladoblanco; para el Despacho es claro que
el medio de control a ejercer es el de Reparacién Directa, de conformidad con
los parGmetros establecidos por el legislador en el articulo 140 de la Ley 1437 de
20112,

I Folio 3.

2 Al respecto el articulo 140 indica: “En los términos del articulo 90 de la Constitucion Politica, la
persona interesada podrd demandar directomente la reparacion del dafio antijuridico
producido por la accién v omisidén de los agentes del Estado. De conformidad con el inciso
anfericr, el Estado responderd, enire ofras, cuando la causa del dafic sea un hecho, una

f



Sobre la importancia de incoar la demanda segun la naturaleza y el objeto de
los medios de control, el Mdximo Tribunal de la Jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo, en reciente pronunciamiento senalo:

"El adecuado ejercicio de las vias procesales para demandar es un requisito
sustancial indispensable para que se pueda anaglizar de fondo un
deferminado caso. Asi, cuando el menoscabo cuyo restablecimiento se
pretende tiene su causa en un acto administrativo, la accidn procedente es
la de nulidad y restablecimiento del derecho, mieniras que cuando ef dario
proviene de un hecho, una omisidn, una operacion administrativa, o la
ocupaciéon temporal o permanente de un inmueble, lo adecuado es g
instauracion de una accidn de reparacion directa; y en los eventos en que se
frata de un perjuicio causado en el marco de una relacién contractuadl, el
mecanismo procesal procedente para obtener su reparacion es el ejercicio
de la accidn relativa a controversias confractuales's .

Partiendo de los lineamientos anteriores, el Despacho ajustard el caso de marras
al medio de control de Reparacién Directa, en atencidn a la obligacidon que le
asiste al Juez de adecuar la demanda al framite que le corresponda, segin lo
dispuesto en el articulo 171 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo y en consecuencia procederd a estudiar su
admisibilidad de acuerdo con los presupuestos establecidos para tal fin. Como
quiera que la demanda se radico inicialmente como Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho, se procederd a realizar el cambio en el software
de gestién Siglo XXl al Medio de Control Reparacién Directa.

Ahora bien, una vez revisados los requisitos formales exigidos para la admisién
de la presente demanda, establecidos en la Ley 1437 de 2011- Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo-, observa el
Despacho que la parte demandante:

s Flsefor EVER JAIR RIVERA CALDERON, deberd comparecer al proceso por
intermedio de apoderado, por lo cual deberd otorgar y aportar poder
debidamente conferido a un profesional del derecho tal y como lo
consagra el articulo 160 de la Ley 1437 de 2011.

e Ajustar las pretensiones de la demanda, de acuerdo con o dispuesto en
el numeral 2° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 y al medio de Control
de Reparacién Directa.

» Precisar los fundamentos de derecho de las pretensiones, segin lo
establecido en el numeral 4° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

e Con fundamento en el numeral séptimo del articulo 82, y articulo 206 del
Codigo General del Proceso, la parte actora deberd presentar el

omisidn, una operacion adminisfrativa o la ocupacicn temporal © permanente de inmueble por
causa de rabgjos plblicos o por cualquiera ofra causa imputable a una entidad publica o a un
particular que haya obrado siguiendo una expresa instruccién de la misma. Las enfidades
publicas deberdn promover la misma pretensién cuando resulten perjudicadoas por la actuacion
de un particular o de otra entidad publica. En todos los casos en los que en ia causacion del
dafio estén involucrados particulares y enfidades publicas, en la sentencia se determinarg la
preporcién por la cual debe responder cada una de ellas, feniendo en cuenta la influencia
‘causal del hecho o la omisién en la ocurencia del daho”,

* Consejo de Estado, Seccién Tercera, Subseccién “B", Sentencia del 3 de mayo de 2013,
Consejero Ponente: DANILO ROJAS BETANCOURTH, radicacién No 73001-23-31-000-1999-02511-
01{26847).



juramento estimatorio; debido a que en la demanda se redliza la
estimacion razonada de la cuantia, sin manifestarlo bajo juramento.

» Por ofro lado, deberd acreditar haber agotado el requisito de
procedibilidad, respecto a la conciliacion extrajudicial establecido en el
numeral 1° del articulo 161 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo.

e Con el fin de surtir la nofificacién personal de que trata el articulo 200 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12
de julio de 2012- Cddigo General del Proceso-, el demandante deberd
aportar el archivo de la demanda en medio magnético.

.o El demandante deberd aportar cuatro (4) copias de la demanda y sus
anexos para €l fraslado de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, el agente del Ministerio PUblico (articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso) vy a los
demandados y una copia de la demanda para el archivo del despacho.

Como consecuencia, el actor debe corregir la demanda, dgjusténdola a ias
disposiciones que actualmente rigen el trdmite de los procesos que se
promuevan ante la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa e integrandola en
un solo documento con la demanda inicial de conformidad con el articulo 173
de la lLey 1437 de 2011.

Por lo antetior y teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 170 del Codigo
de procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se
procederd a INADMITIR la demanda y conceder un término de DIEZ (10) DIAS al
actor, para que proceda a subsanarla, vencidos los cuales volverd el
expediente al Despacho, para resolver o pertinente.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,
RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento de la demanda incoada por el sefior EVER
JAIR RIVERA CALDERON, contra la empresa MUNICIPIO DE SALADOBLANCO -
INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS

SEGUNDO: AJUSTAR la demanda instaurada por el sefior EVER JAIR RIVERA
CALDERON, contra el MUNICIPIO DE SALADOBLANCO vy el INSTITUTO NACIONAL
DE VIAS = INVIAS, al Medio de Confrol de Reparacién Directa, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: INADMITIR la demanda instaurada el senor EVER JAIR RIVERA
CALDERON, contra el MUNICIPIO DE SALADOBLANCQ y el INSTITUTO NACIONAL
DE VIAS - INVIAS, segun lo argumentos expuestos en la parte considerativa.

CUARTO: CONCEDER un témino de DIEZ (10) DIAS a la parte actora, de
conformidad con el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, a fin de que subsane los defectos sefialados
en su totalidad y vencido dicho plazo, se dispone que retorne el expediente al
Despacho para decidir lo pertfinente,




QUINTO: MODIFICAR la presente demanda al Medio de Control Reparacién
Directa en el software de gestidn Siglo XXI.

Nofifiquese y cumplase,

Brdra Mibra Muata. Torves

SANDRA MILENA MUNQOZ TORRES
Juez

HARC

JUIGADO QUINTC ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacion en ESTADO No. 007 nofifico a las partes la providencia anterior, hoy 20 de febrero de 2617, alas 7:00

a.m.
Secretario
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, de cde 2017, ef del mes de de 2017 alas 5:00 p.m. ejecutonada la providencio
anterior.

Recurso de: Reposicién apelacion
Pasa al despacho,

Dias inhdbiles

Secretario

X | |



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, diecisiete (17) de febrero de dos mil diecisiete {2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 0088

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : MARNOLY LAVAO CAMACHO - BETSEY
LORENA VARGAS LAVAO
DEMANDADO : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION ~

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION : 41001-33-33-005-2016-00415-00

l.~ASUNTO:
Se resuelve sobre la admision de la presente demanda.
.- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despacho
para conocer del presente dasunto.,

[lI- CONSIDERACIONES:

Al estudiar los requisitos formales exigidos para la admisidn de la presente
demanda, establecidos en la Ley 1437 de 2011, observa el Despacho que:

» Debe replantear los hechos y pretensiones de la demanda por fratarse de
una sustitucion pensional y no del reconocimiento directo de la pension a
la demandante.

e Teniendo en cuenta que la resolucién 581 del 14 de mayo de 2008
reconoce cuota pensional @ BRAHIAM AUGUSTO VARGAS LAVAO y
CHANY MORELY VARGAS LAVAQO en calidad de hijos del extinto docente
LUS  ENRIQUE VARGAS PERDOMO, quienes no actdan como
demandantes en el presente asunto, ademds es necesario que el
apoderado actor allegue acto administrativo en el cual se reconozca a
la sefiora MARNOLY LAVAO CAMACHQ y BETSEY LORENA VARGAS LAVAO
comeo Unicas beneficiaria de la sustitucion pensional.

Como consecuencia, el actor debe corregir la demanda, dgjustdndola a las
disposiciones que actualmente rigen el trdmite de los procesos que se
promuevan ante la Jurisdiccion Contenciosa de conformidad lo dispuesto en el
articulo 162 y 171 de la Ley 1437 de 2011, una vez redlizado lo anterior se
procederd su ADMISION,

De lo dispuesto en el arficulo 170 de la Ley 1437 de 2011, se procederd a
INADMITIR la demanda.



Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda instaurada por MARNOLY LAVAO CAMACHO -
BETSEY LORENA VARGAS LAVAQ, en ejercicio del Medio de Conirol de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho contra NACION — MINISTERIO DE EDUCACION —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, segun lo
argumentos expuestos en la parte considerativa.

SEGUNDO: CONCEDER un término de DIEZ {10} DIAS a la parte actora, de
conformidad con el artfculo 170 de la Ley 1437 de 2011, a fin de que subsane los
defectos senalados en su totalidad.

TERCERQ: COMUNICAR el presente auto al apoderado de la parte actora al
correo electronico suministrado.
Noiifiquese y Cumplase
Grda Milons MuAD2. Torey

SANDRA MILENA MUNQOZ TORRES
Juez

HARC

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUIFO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 007 nolifico a las partes la providencia anterior. hoy 20 de febrero de 2017, a las 7.00
am.

Secretara
JUZIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ____de de 2017, el ____del mes de de 2017 a'las 5:00 p.m, ejecutoricda lo providencia
anterior.

Recurso de: Reposicidn apelacion

Pasa al despacho,

Dias inhabiles

Secretaria




%, \ Rama Judicial
1 Consejo Superjor de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
Neiva, diecisiete {17) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO SUSTANCIACION No. 0101

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante : ELIECER ROJAS GONZALEZ Y OTROS

Demandado : ELECTRIFICADORA DEL HUILA S.A. ES.P.

Radicacion : 41001-33-33-005-2016-00468-00
1.-ASUNTO:

Se resuelve sobre la admision de la presente demanda.
-COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despacho
para conocer del presente asunto.

. CONSIDERACIONES.

- Al estudiar los requisitos formales exigidos para la admisidén de la presente
demandaq, establecidos en la Ley 1437 de 2011, observa el Despacho que:

o El apoderado de la parte actora indica como prueba registro civil de
nacimiento de OLGA LUCIA MORENO GONIZALEZ, no obstante, se omitid
allegar dicho documento con el escrite de la demanda.

*» No se gporta dictamen de la pérdida o disminucién de la capacidad
laboral o gestidon alguna de trémite realizado, bajo el entendido que para
su prdctica no se requiere orden judicial contraviniendo lo senalado en el
articulo 166 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011.

o No seidentifica el autor y la fecha de las fotografias que se anexan.

De lo dispuesto en el articulo 170 del Cédige de procedimiento Administrativo vy
de lo Contencioso Administrativo, se procederd a INADMITIR la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neivaq,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda en ejercicio del Medio de Control de
Reparacién Directa promovida por los sefiores ELIECER ROJAS GONIZALEZ vy
GLORIA CULMA BUSTOS quienes actUan en nombre propio y en representacion
de sus hijos LIZETH DANIELA ROJAS CULMA, ANYELA VANNESA ROJAS CULMA,
GISSETH VALENTINA ROJAS CULMA vy YULY TATIANA ROJAS CULMA; MARIA OFELIA

tl



GONZALEZ; GERARDO ROJAS GONZALEZ; JORGE ORLANDO GONIALEZ vy
FAVIOLA ROJAS GONZALEZ conira ELECTRIFICADORA DEL HUILA S.A. ES.P.

SEGUNDQ; CONCEDER un término de DIEZ {10} DIAS a la parte actora, de
conformidad con el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, a fin de que subsane [os
defectos sefalados, so pena de que se rechace la demanda.

TERCERO: COMUNICAR el presente auio al apoderado de la parte actora al
correo electrénico suministrado.

Notifiquese y cUmplase,

dardia Milena MRoz T (res

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
i Juez )

HARC

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 007 nofifico a las partes la providencia anterior, hoy 20 de febrero de 2617, alas 7:00
a.m.

Secretaria
JUIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ____ de de 2017, el ___ del mes de de 2017 @ los 5:00 p.m.
anterior.:

Recurso de: Reposicidn
Pasa al despacho,

Dias inhdbiles

ejecutoriada 1o providencia

apelacion,

Secretaria




\ Rama Judicial
i Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
Neiva, diecisiete (17) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 099

ACCION : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : LUIS HERNANDO MURCIA CASTRO
DEMANDADO : ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES
RADICACION : 41001-33-33-005-2016-00476-00
l.-~ASUNTO:

Se resuelve sobre la admisidon de la presente demanda.
l.- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despacho
para conocer del presente asunto.

Por tratarse de una jurisdiccion distinta a la ordinaria, debemos aplicar las normas
del C.P.A.C.A, que en materia de admisién distintas a las del C.G.P., gjustando el
tfrdmite al de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, de tal manera que la
demanda debe adecuarse a los requisitos vy procedimiento establecido en el
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de o Contencioso Administrativo.

. CONSIDERACIONES:

El senor LUIS HERNANDO MURCIA CASTRO, por intermedio de apoderada judicial,
presentd demanda ante la Jurisdiccion laboral el dia 19 de febrero de 2016, para

que se le reliquide la pensidn de vejez reconocida mediante resolucidén No GNR
187624 del 18 de julio de 2013,

La Jurisdiccion ordinaria a fravés del Juzgado Primero Laboral del Circuito de
Neiva, mediante auto proferido el 9 de diciembre de 2014 declard Ia nulidad de
todo lo actuade a partir del auto admisorio de la demanda y ordeno remitir el
proceso a los Juzgados Administrativos de Neiva {Reparto) para que decidan
sobre su conocimiento,

Al estudiar los requisitos formales y en especial el contenido de la demanda
exigidos para la admision, establecidos en el articulo 162 de la Ley 1437 de 2011,
se evidencia la falta de individualizacion de los actos administrativos que
desconocen el derecho reclamado por el actor en la demanda, toda vez que
no se solicita la nulidad de las resoluciones que negaron al demandante LUIS
HERNANDO MURCIA CASTRO, la reliquidacién de su pension de vejez.

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que la causa pretendi del libelo introductorio
estd encaminada a la nulidad de los acfos administrativos demandados de los

1 Folio 99



cudles se desprende que se persigue el restablecimiento auiomdtico de un
derecho, para el Despacho es claro que el medio de control a ejercer es el de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho, de conformidad con los pardmetros
establecidos por el legislador en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011.

Sobre la importancia de incoar la demanda segin la naturaleza y el objeto de los
medios de conirof, el Maximo Tribunal de la Jurisdiccidn de lo Contencioso
Administrativo, en reciente pronunciamiento sefalé:

"Bl adecuado ejercicio de las vias procesales para demandar es un requisito
sustancial indispensable para que se pueda andlizar de fondo un deferminado
caso. Asi, cuando el menoscabo cuyo restfablecimiento se pretende tiene su
causa en un acto administrativo, lIa accion procedente es fa de nulidad y
restablecimiento del derecho, mientras que cuando el dafio proviene de un
hecho, una omisidn, una operacion administrativa, o la ocupacion temporal o
permanente de un inmueble, lo adecuado es la instauracion de una accion
de reparacion directa; y en los eventos en que se tfrafa de un perjuicio
causado en el marco de una relacion contractual, el mecanismo procesal
procedente para obtener su reparacion es el ejercicio de la accidn relativa a
confroversias contractuales”?, '

Partiendo de los lineamientos anteriores, en atencién a la obligacién que le asiste
al Juez de adecuar la demanda al trdmite correspondiente, es pertinente
ordenar a la parte actora individualizar las pretensiones, incluyendo Ia
declaratoria de nulidad de los actos administrativos supuestos violatorios al
derecho cuyo restablecimiento se pretende, conforme a lo senalado por el
arficulo 162 de |a ley 1437 de 2011, la estimacion razonada de la cuantia, copias
de la demanday sus anexos para el fraslado a la parte demandada, el Ministerio
PUblico y para el archivo del juzgado, tanto fisicas como en medio electrénico
para la nofificacion electréonica y los correos electrénicos de las partes para las
respectivas notificaciones.

Por lo anterior, se procederd o INADMITIR [a demanda y conceder un término de
DIEZ {10) DIAS a la apoderada para gue la subsane, so pena de rechazarla,
vencidos los cuales volverd el expediente ¢l Despacho, para resolver lo
pertinente.

Las pruebas practicadas en que se hubiese garantizado, la contradiccion del
demandado, conservaran su validez.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, .

RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR conocimiento del proceso en gjercicio del Medio de Control
Nulidad de Restablecimientio del Derecho, propuesto por LUIS HERNANDO
MURCIA CASTRO conira la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

SEGUNDQ: INADMITIR la demanda instaurada por LUIS HERNANDO MURCIA
CASTRO contra la  ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

2 Consejo de Estado, Seccién Tercera, Subseccidn “BY, Sentencia del 3 de mayo de 2013, Consejero Ponente: DANILO
RCJAS BETANCOURTH, radicacidn No 73001-23-31-000-1999-02511-01{24847].



TERCERO: CONCEDER el término de DIEZ (10) DIAS a la parte actora para que
subsane en su totalidad los defectos sefalados, conforme al articulo 170 de la
Ley 1437 de 2011, so pena de que se rechace la demanda.

CUARTO: COMUNICAR el presente auto a la apoderada del demandante al
correo electrénico suministrado.

Nofifiquese y cOmplase,

Wrnde Milene Mosoz Torves

‘ SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
. Juez

HARC

JUIGADO GQUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacion en ESTADC No. 007 notifico a las partes la providencia antericr, hoy 20 de febrero de 2017, alas 7:00

am.
Secretaria
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC JUDICIAL DE NEIVA
Nelva, de de 2017, el del mes de de 2017 a las 5:00 p.m. ejecutoricda lo providencia
anterior,

Recurso de: Reposlcion apelacién
Pasa al despacho,

Dios inhdbiles

Secretaria




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, diecisiete {17) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 0102

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE : VICTOR SCN ORQOICO

DEMANDADO : NACION — MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA
Y OTROS

RADICACION . 41001-33-33-005-20146-00483-00

l.-ASUNTO:
Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda.
1.-COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despacho para conocer
del presente asunto.

lIl. CONSIDERACIONES.

Al estudiar los requisitos formales exigidos para la admision de la presente demanda,
establecidos en la Ley 1437 de 2011, observa el Despacho que:

* El apoderado actor debe comegir el contenido de la demanda y el poder pues se
encuentran fundamentados en el Decreto 01 de 1984, el cual fue derogado por la Ley 1437
de 2011, norma vigente al momente de presentacion de la demanda. lgualmente deberd
adecuar el poder, pues el mismo debe guardar relacién con ias pretensiones de Ig
demanda.

* No aporta prueba respecto a la propiedad o posesidn del predio El Samdn ubicado en la
vereda canada del Municipio del Agrado.

o Frente ala peficidn de prueba testimonial, no indica concretamente el objeto de la prueba
como lo sefala el articulo 212 del Cédigo General del Proceso.

+ No sefdla la fuente de informacién del documento visible a folio 16 del expediente.

No indica cual es el titulo de imputacién mediante el cual soporta la presente demanda.,

De lo dispuesto en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, se procedera a INADMITIR Ia
demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuite Judicial de Neiva,

RESUELVE
PRIMERQ: INADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del Medio de Control de Reparacion
Directa promovida por el sefior VICTOR SON QROZICO, contra NACION ~ MINISTERIO DE MINAS Y
ENERGIA; AUTORIDAD NACIONAL DE LICENCIAS AMBIENTALES; MINISTERIO DE AMBIENTE,
VIVIENDA Y DESARROLLO SOSTENIBLE; EMGESA S.A. E.S.P.

SEGUNDQ: CONCEDER un término de DIEZ {10} DIAS a la parte actora, de conformidad con el
articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, a fin de que subsane los defectos seficlados en su totalidad.

d



TERCERO: COMUNICAR el presente auto al apoderado de la parte actora al correo electrénico
suminisirado.

Notifiguese y COmplase

Bvdra Milens Motz Tores
SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

HARC

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIWVA

Por anotacidn en ESTADO No. 007 nofifico a las partes la providencia anterior, hoy 20 de febrers de 2017, alas 7:00
a.m.

Secretaria
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVQO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ____ de de 2017, el ___delmes de de 2017 a las 5:00 p.m. ejecutoriada ka providencia
anterior,

Recurso de; Reposicidn
Pasa al despache

Dias inhdbiles

apelacién

Secretaria




(/35};’2.

Rama Judidial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADQO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, diecisiete (17) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 104

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE : DEYANIRA FERNANDEZ CRUZ Y OTROS
DEMANDADO : EMGESA §.A. E.S.P. Y OTROS
RADICACION : 41001-33-33-005-2017-00026-00

.- ASUNTO:

Se resuelve sobre la comreccidn gue la parte demandante efectud a la
demanda; y estudiar si la misma cumple con los requerimientos efectuados
por el Juzgado mediante proveido adiado el 27 de enero de 2017 visible a
folio 557.

[l.- CONSIDERACIONES:

La apoderada judicial de la parte actora, presentd dentro del término
legal, escrito visible a folios 559 y 560 mediante el cual pretende corregir los
yerros enunciados en el proveido inadmisorio y en el cual solicita el refiro
de la demanda respecto del demandado NACION-MINISTERIO DE MINAS Y
ENERGIA; razén por la cual éste Despacho procederd de conformidad al
RECHAZO.

De lo demds, al verificar el cumplimiento de las disposiciones adverfidas
por este Despacho en el proveido inadmisorio, se dispondrda su ADMISION,
de conformidad con lo preceptuado en el articulo 171de |a Ley 1437 de
2011.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrative Oral del Circuito Judicial
de Neivg,
RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda instaurada en ejercicio del Medio de
Control de Reparacién Directa promovida por los sefores DEYANIRA
FERNANDEZ CRUZ, JOSEFINA BLANCO DE MANRIQUE, EDUIN FABIAN POLO
RODRIGUEZ, YOLANDA MENDOZA BENITEZ, CLAUDIA LORENA VARGAS
VIVEROS, YAMILE HUACA AGUIRRE, GEINOMAN PLAZAS MENDEZ YURI
ANDREA PARRA SERRANO, OSCAR FLORENCIO PARRA SERRANO, CLAUDIA
- YESENIA SEPULVEDA NOSSA, OLGA LUCIA SERRANO TOLEDO, MARIA LUCIA
SERRANO DE TOLEDO, WILSON JAVIER CABRERA MURCIA, PAOLA SORIANO
CHIMBACQ, RUTH RODRIGUEZ VASQUEZ, FERNANDO GOMEZ SALAIAR,
OLGA LUCIA GUTIERREZ PIMENTEL, CARMEN NURNEZ MARTINEZ, SANDRA
MILENA HERRAN PERDOMO, BENITO MONTERO POLANIA, AMELIA LUNA
ORTEGA, EDGAR OCAMPOS TRIANA, LUIS HERNANDO BETANCOURTH GUALI,
HECTOR ANGEL RODRIGUEZ CHAVEZ, JOSE ARMANDO ORTIZ LOZADA.



LIBARDG GARZON MEDINA, CARLOS EDUARDO VARGAS LOSADA, YANITH
GERARDO NARANJO ARIAS, FLAVIO HERNAN SERRANO SERRANO, CRISTELA
VARGAS, ISRAEL URRIAGO FALLA, CLAUDIA MARCELA PEREZ ARDILA,
DAGOBERTO SERRANO TOLEDO, NINI JOHANA TRUJILLO URREA, LUIS HENOL
LONDONO ESCOBAR, VIVIANA GIRALDO RESTREPO, YINETH CASANOVA
MANJARREZ, ALVARO TOLEDQ, SILVIA PERDOMO QUINTERQO, YINA PAOLA
PARRA SERRANO y DIANA MILENA MONTEALEGRE, mediante apoderada
judiicial respecto del demandado NACION-MINISTERIO DE MINAS Y
ENERGIA.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del Medio de
Control de Reparacién Directa promovida por los sefiores DEYANIRA
FERNANDEZ CRUZ, JOSEFINA BLANCO DE MANRIQUE, EDUIN FABIAN POLO
RODRIGUEZ, YOLANDA MENDOZA BENITEZ, CLAUDIA LORENA VARGAS
VIVEROS, YAMILE HUACA AGUIRRE, GEINOMAN PLAZAS MENDEZ, YURI
ANDREA PARRA SERRANCQ, OSCAR FLORENCIO PARRA SERRANO, CLAUDIA
YESENIA SEPULVEDA NOSSA, OLGA LUCIA SERRANO TOLEDO, MARIA LUCIA
SERRANO DE TOLEDO, WILSON JAVIER CABRERA MURCIA, PAOLA SORIANO
CHIMBACO, RUTH RODRIGUEZ VASQUEZ, FERNANDO GOMEL SALAZAR,
OLGA LUCIA GUTIERREZ PIMENTEL, CARMEN NUNEZ MARTINEZ, SANDRA
MILENA HERRAN PERDOMO, BENITO MONTERO POLANIA,  AMELIA LUNA
ORTEGA, EDGAR OCAMPOS TRIANA, LUIS HERNANDO BETANCOURTH GUALI,
HECTOR ANGEL RODRIGUEZ CHAVEZ, JOSE ARMANDO ORTIZ LOZADA,
LIBARDO GARZON MEDINA, CARLOS EDUARDC VARGAS LOSADA, YANITH
GERARDO NARANJO ARIAS, FLAVIO HERNAN SERRANO SERRANQO, CRISTELA
VARGAS, ISRAEL URRIAGO FALLA, CLAUDIA MARCELA PEREZ ARDILA,
DAGOBERTO SERRANO TOLEDO, NINI JOHANA TRUJILLO URREA, LUIS HENOL
LONDONO ESCOBAR,- VIVIANA GIRALDO RESTREPO, YINETH CASANOVA
MANJARREZ, ALVARO TOLEDQ, SILVIA PERDOMO QUINTERO, YINA PAOLA
PARRA SERRANO vy DIANA MILENA MONTEALEGRE, mediante apoderado
judicial contra EMGESA S.A. ES.P y la AUTORIDAD NACIONAL DE LICENCIAS
AMBIENTALES —~ANLA-.

TERCERO: ORDENAR que la misma se. tramite por el procedimiento ordinario
sefialado en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011,

CUARTQO: NOTIFICAR personaimente esta providencia mediante mensagje
dirigido al buzdn de conreo electrénico de las entidades demandadas, del
representante del Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, el cual debe incluir copia de la misma, de
conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

QUINTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437
de 2011, FIJENSE como gastos ordinarios del proceso, suministrar tres (3)
portes nacionales y uno (1) local, para nofificar a las entidades
demandadas, a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y
representante del Ministerio PUblico de conformidad a o dispuesto en el
articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

Se advierte a la apoderada judicial que deberd allegar el original de los
portes de nofificacion, dentro de los diez (10) dias siguientes a la
nofificacién por estado de la presente providencia.,



SEXTO: Correr fraslado de la demanda por el término de treinta dias, plazo
que comenzard a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199
de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Codige General
del Proceso.

SEPTIMO: ADVERTIR a las enfidades demandadas que, deberdn dar
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en
especial a lo previsto en el numeral 4° del mismo, esto es, con la
contestacion de la demanda deberd aportar todas las pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso.

OCTAVO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a la abogada GLORIA
PATRICIA BEDOYA RODRIGUEZ, C.C. No. 41.652.912 y T.P. No. 217.048 C.S.J.,
conforme a las facultades conferidas en |0s poderes,

NOVENQ: RECONOCER PERSONERIA. ADJETIVA al. abogado JESUS LOPEZ
FERNANDEZ, C.C. No. 16.237.409 y T.P. No. 61.156 C.S.J., como abogado
sustituto de la doctora GLORIA PATRICIA BEDOYA RODRIGUEZ y conforme ¢
las facultades conferidas en\lp_s.bodé'rest " .

DECIMO: COMUNICAR el presente auto al apoderado de la parte actora
al correo electronico suministrado.

-

[}

Notifiquese y cimplase, |

! $ohdve Milee Mumse Tores |
SANDRA-MILENA MUNOZ TORRES
T Juez

. T - 1
r - N .
. T 1 L Pl

ALA

JUZGADG QUINTO ADMINISTRATIVO CRAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anctacion en ESTADO No. 007 nofifico a las partes la providencla anterer, hoy 20 de febrero de 2017, a los
7:00 am.

Secretaria

JUZGADO QUINTQ ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neva, ___ de cde 2017, el _del mes de de 2017 alas 5:00 p.m. ejecutoniada la providencia
anterior,

Recurso de: Reposicibn___ apelacion

Pasa ¢l despacho

Dias Inh&biles

Secretara




b Rama Judicial
¥ Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, diecisiete {17) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 079

MEDIO DE CONTROL :NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : MARIA GLORIA LAVAO NARVAEZ
DEMANDADO LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION : 41001-33-33-005-2017-00058-00

I.-ASUNTO:
Se resuelve sobre [a admisidon de la presente demanda.
II.- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este
Despacho para conocer del presente asunto.

llI- CONSIDERACIONES:

De lo dispuesio en el articulo 162 y 171 de la Ley 1437 de 2011, se
procederd a su ADMISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Neiva,
RESUELVE

PRIMERQ: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho por la sefiora MARIA
GLORIA LAYAO NARVAEZ, contra LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDQO: ORDENAR que la misma se framite por el procedimiento
ordinario sefialado en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

IERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensaje
dirigido al buzdn de correo elechédnico de la entidad demandada, del
representante del Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, el cual debe incluir copia de la misma, de
conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437
de 2011, FIJENSE como gastos ordinarios del proceso dos (2) portes
nacionales y uno (1} local, para nofificar a la entidad demandada, a la
Agencia Nacionai de Defensa Juridica del Estado y Agente del Ministerio



Publico Delegado, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 612 del
Codigo General del Proceso.

Se advierte al apoderado judicial que deberd allegar el original de los
portes de nofificacién, dentro de los diez (10} dias siguientes a la
noftificacion por estado de la presente providencia.

QUINTO: Correr traslado de la demanda por el término de treinta dias,
plazo que comenzard a correr de conformidad con lo previsto en el
arficulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 412 del
Codigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, deberd dar cumplimiento
a lo dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo
previsto en el numeral 4° del mismo, esto es, con la contestacion de la
demanda deberd aportar todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretendd hacer valer en el proceso.

SEPTIMO: OFICIAR al ENTE TERRITORIAL que correspondaq, para gue remita al
Despacho copia autentica del expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso.

" ADVERTIR «l opode?ado de la parte demandante que tendrd a su
disposicidn en la Secretaria del Despacho el oficio mencionado
anferiormente, con el fin de que sea refirado y radicado ante el ENTE
TERRITORIAL. ]

OCTAVO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA" a la abogada CAROL
TATIANA QUIZA GALINDO, C.C. No. 36.314.466, y T.P. No. 157.672 C.S.J.,
conforme a las facultades conferidas en el poder. ”

NOVENO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA al abogado RUBEN DARIO
GIRALDO MONTOYA, C.C. No. 10.248.428 y T.P. No. 120.489 C.S.J., como
abogado sustituto de la doctora CAROL TATIANA QUIZA GALINDO,
conforme a las facultades conferidas en el poder.

DECIMO: COMUNICAR el presente auto al apoderado de la parte actorg
al correo electrénico suministrado.

Notifiquese y cumplase,

Sandva Milena. MUAD2: Toavees
SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

ALA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITG JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacion en ESTADO No. 007 nofifice a las partes la providencia anterior, hoy 20 de febrero de 2017, a las
7:00a.m,

Secrelario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Nelva, ____de de 2017, el __delmes de de 2017 ¢ las 5:00 p.m,
anterior.

Recurso de; Reposicidn
Pasa al despacho,
Dias inhdbiles

ejecutcriada la providencia

apelacicn

Secretario




LB, N Rama Judicial
Y Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, diecisiete (17} de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 080

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : ELICEQ CHARRY GUTIERREZ
DEMANDADO : LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-
EJERCITO NACIONAL
RADICACION : 41001-33-33-005-2017-00056-00
|.-ASUNTO:

Se resuelve sobre la admision de la presente demanda.
.- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este
Despacho para conocer del presente asunto.

.- CONSIDERACIONES:

De lo dispuesto en el articuio 162 y 171 de la Ley 1437 de 2011, se
procederd su ADMISION,

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Neiva,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho mediante apoderado
judicial por el sefior ELICEQ CHARRY GUTIERREZ, conira LA NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO: ORDENAR gue la misma se tframite por el procedimiento
ordinario sefialado en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensqje
dirigido al buzédn de correo electrénico de la entidad demandada, del
representante del Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, el cual debe incluir copia de la misma, de
conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
arficulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTQ: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437
de 2011, FIJENSE como gastos ordinarios del proceso dos (2) portes
nacionales y uno (1) local, para nofificar a la entidad demandada, a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y Agente del Ministerio



PUblico Delegado, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 612 del
Cdédigo General del Proceso.

Se advierte al apoderado judicial que deberd allegar el original de los
portes de nofificacion, dentro de los diez (10} dias siguientes a Ia
notificacién por estado de la presente providencia.

QUINTO: Correr traslado de la demanda por el término de freinta dias,
plazo que comenzard a correr de conformidad con lo previsto en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del
Cédigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la enfidad demandada que, deberd dar cumplimiento
a lo dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo
previsto en el numeral 4° del mismo, esto es, con la contestacién de la
demanda deberd aportar todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso.

SEPTIMO: OFICIAR a LA NACION ~ MINISTERIO DE. DEFENSA NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL, para que remita al Despacho copia autentica del
expediente administrafivo que contenga los antécedentes de la actuacién
objeto del proceso vy la hoja de servicios del demandante.

ADVERTIR al apoderado de la parte demandante que tendrd a su
disposicidn en la Secrefaria del Despacho el oficio mencionado
anteriormente, con el fin de que sea retirado y radicado.

OCTAVO: RECONOCER' PERSONERIA ADJETIVA al abogado EDIL MAURICIO
BELTRAN PARDQ, C.C. No. 91.133.429 y T.P. No. 166.414 C.S.J., conforme a
las facultades conferidas en el poder.

NOVENQO: COMUNICAR el presente auto al apoderado de la parte actora
al correo electrénico suministrado.

Notfifiquese y cUmplase,

(Bedra Milena Muate Tons
SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

ALA

JUZGADQ QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUIO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacion en ESTADO Neo. 007 nolifico g las partes la providencia anterior, hoy 20 de febrero de 2017, a las
7:00am,

Secrelario

JUZIGADDO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITG JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, ____de de 2017, el ____delmes de de 2017 ¢ las 5:00 p.m, e€jecutoriada la providencia
anterior.,
Recurso de: Reposicion
Paso al despacho,
Dias inhdbiles

apelacian

Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, diecisiete (17) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 081

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : HECTOR FABIO GARCIA PIEDRAHITA
DEMANDADO : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL
RADICACION . 41001-33-33-005-2017-000462-00

[.-ASUNTO:

Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda.
.- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este
Despacho para conocer del presente asunto.

llI- CONSIDERACIONES:

De lo dispuesto en el articulo 162 y 171 de la Ley 1437 de 2011, se
procederd a su ADMISION.

Se advierte que las pruebas allegadas con la demanda, fueron aportadas
en su tofalidad en copia simple.

Por lo expuesfo, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Neiva,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada mediante apoderada judicial
en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho por el sefior HECTOR FABIO GARCIA PIEDRAHITA, contra la CAJA
DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES ~CREMIL-.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensaje
dirigido al buzdn de correo electronico de la entidad demandada, del
representante del Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, el cual debe incluir copia de la misma, de
conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437
de 2011, FIJENSE como gastos ordinarios del proceso dentro del presente
asunto, y que la parte demandante deberd suministrar para el efecto dos
{2} portes nacionales y uno (1) local, para nofificar tanto a la entidad
demandada como a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

p



y Agente del Ministerio PUblico Delegado, de conformidad a lo dispuesto
en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

Se advierte al apoderado judicial que deberd allegar el original los portes
de nofificacién, dentro de los diez {10) dias siguientes a la noftificacién por
estado de la presente providencia.

CUARTO: Correr traslado de la demanda por el término de treinta dias,
plazo que comenzard a correr de conformidad con lo previsto en el
arficulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del
Coédigo General del Proceso.

QUINTO: ADVERTIR a la enfidad demandada que, deberd dar
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en
especial a lo previsto en el numeral 4° del mismo, esto es, con la
contestacion de la demanda deberd aportar todas las pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso.

SEXTO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a la abogada CARMEN LIGIA
GOMEZ LOPEZ, C.C. No. 51.727.844 y T.P. No. 95.491 C.S.)., conforme a las
facultades conferidas en el poder.

SEPTIMO: COMUNICAR el presente auio a la apoderada de la parte actora
al correo electrdnico suministrado.

Notifiguese y complase,

Uanda Milenrs Mutz Tancs
- _SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez
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JUIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO CRAL DEL CIRCUITC JUDICIAL DE NEIVA

Par anotacién en ESTADO No. 007 notifico a las partes la providencic anterior, hoy 20 de febrero de 2017, a las
700 am.

Secretfario

JUZGADC QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Nejva, ___de de207,el___ delmesde de 2017 alas 500 p.m.
anterior,

Recurso de: Reposicidn
Pasa al despacho
Dias inhabiles

ejecutorada la providencia

apelacion

Secretario




