REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
Juzgado Administrativo

NEIVA (HUILA) DE ORALIDAD 005

Rama Judicial

sz Consejo Superior de la Judicatura F|J acion estado
Reptiblica de Colombia Entre: 06/02/2017 Y 06/02/2017
Fecha:  03/02/2017
4 Péagina: 1
. Demandante / Demandado / . Fecha del Fechas
Numero Expediente Clase de Proceso Subclase de Proceso . Objeto — = Cuaderno
Denunciante Procesado Auto Inicial | V/miento
41001333300520130031100 REPARACION DIRECTA Sin Subclase de RUTH CARO LA NACION AUTO CONCEDE RECURSO DE 03/02/2017 06/02/2017  06/02/2017 2
Proceso BUITRAGO Y OTROS MINISTERIO DE APELACION.
DEFENSA POLICIA
NACIONAL
41001333300520140005800 NULIDAD Y Sin Subclase de JORGE ENRIQUE LA NACION RAMA FIJA FECHA AUDIENCIA 03/02/2017 06/02/2017  06/02/2017 2
RESTABLECIMIENTO Proceso LUNA CORRALES JUDICIAL CONSEJO CONCILIACION 15 FEBRERO 2017
DEL DERECHO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA
41001333300520140051900 REPARACION DIRECTA Sin Subclase de RONALD STIVEEN LA NACION AUTO PONE EN CONOCIMIENTO 03/02/2017 06/02/2017  06/02/2017 2
Proceso ALVAREZ MEJIAY MINISTERIO DE
OTROS DEFENSA POLICIA
NACIONAL
41001333300520150004100 NULIDAD Y Sin Subclase de LIBIA MARIA SILVA LA NACION OBEDECE LO RESUELTO - 03/02/2017 06/02/2017  06/02/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso SILVA MINISTERIO DE APRUEBA LIQUIDACION COSTAS
DEL DERECHO EDUCACION NACIONAL
FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES
41001333300520150004200 NULIDAD Y Sin Subclase de MARIA SOLANGEL LA NACION AUTO APRUEBA LIQUIDACION DE 03/02/2017 06/02/2017  06/02/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso CABRERA MUNOZ MINISTERIO DE COSTAS
DEL DERECHO EDUCACION NACIONAL
FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES

SE PUBLICA EN LA PAGINA WEB https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-administrativo-de-neiva/home SIENDO LAS SIETE DE LA MA?ANA (07:00 AM).
SE DESFIJARA LAPRESENTE ALAS5DE LATARDE (05:00 PM) )

DIANA ORTIZ MENDEZ
SECRETARIA



4 Pagina: 2
i Demandante / Demandado / . Fecha del Fechas
Numero Expediente Clase de Proceso Subclase de Proceso - Objeto — - Cuaderno
Denunciante Procesado Auto Inicial | V/miento
41001333300520150010200 NULIDAD Y Sin Subclase de CARMENZA PENA LA NACION OBEDECE LO RESUELTO - 03/02/2017 06/02/2017  06/02/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso GAVIRIA MINISTERIO DE APRUEBA LIQUIDACION COSTAS
DEL DERECHO EDUCACION NACIONAL
FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES
41001333300520150028100 NULIDAD Y Sin Subclase de RUTH MERY ORTIZ LA NACION APRUEBA LIQUIDACION DE 03/02/2017 06/02/2017  06/02/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso CRUZ MINISTERIO DE COSTAS
DEL DERECHO EDUCACION NACIONAL
FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES
41001333300520150029200 NULIDAD Y Sin Subclase de EMILCE MARIA LA NACION OBEDECE LO RESUELTO - 03/02/2017 06/02/2017  06/02/2017 2
RESTABLECIMIENTO Proceso ALVAREZ CUENCA MINISTERIO DE APRUEBA LIQUIDACION COSTAS
DEL DERECHO EDUCACION NACIONAL
FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES
41001333300520150044100 NULIDAD Y Sin Subclase de MIGUEL ANGEL UNIVERSIDAD ACEPTA SUSTITUCION JORGE 03/02/2017 06/02/2017  06/02/2017 2
RESTABLECIMIENTO Proceso ANIBAL PALACIOS SURCOLOMBIANA CORTES APODERADO PARTE
DEL DERECHO ACTORA
41001333300520160011100 REPARACION DIRECTA Sin Subclase de ZULEIMA MOTTA HOSPITAL Actuacion registrada el 03/02/2017 a las 03/02/2017 06/02/2017  06/02/2017 2
Proceso SALAMANCA DEPARTAMENTAL DE 16:00:13.
PITALITO
41001333300520160011100 REPARACION DIRECTA Sin Subclase de ZULEIMA MOTTA HOSPITAL Actuacion registrada el 03/02/2017 a las 03/02/2017 06/02/2017  06/02/2017 3
Proceso SALAMANCA DEPARTAMENTAL DE 16:00:51.
PITALITO
41001333300520160011100 REPARACION DIRECTA Sin Subclase de ZULEIMA MOTTA HOSPITAL AUTO ADMITE LLAMAMIENTO EN 03/02/2017 06/02/2017  06/02/2017 4
Proceso SALAMANCA DEPARTAMENTAL DE GARANTIA.
PITALITO
41001333300520160040100 NULIDAD Sin Subclase de COLOMBIA MUNICIPIO DE NEIVA INADMITE DEMANDA 03/02/2017 06/02/2017  06/02/2017 2
Proceso TELECOMUNICACIO
NES SA ESP
41001333300520160040500 NULIDAD Y Sin Subclase de OSCAR ARTURO ADMINISTRADORA DECLARA FALTA COMPETENCIA - 03/02/2017 06/02/2017  06/02/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso LOPEZ QUESADA COLOMBIANA DE REMITE JUZGADOS
DEL DERECHO PENSIONES-COLPENSIO  ADMINISTRATIVOS BOGOTA
NES REPARTO
SE PUBLICA EN LA PAGINA WEB https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-administrativo-de-neiva/home SIENDO LAS SIETE DE LA MA?ANA (07:00 AM).

SE DESFIJARA LAPRESENTE ALAS5DE LATARDE (05:00PM)

DIANA ORTIZ MENDEZ

SECRETARIA




4 Pagina: 3

. Demandante / Demandado / . Fecha del Fechas
Numero Expediente Clase de Proceso Subclase de Proceso - Objeto — - Cuaderno
Denunciante Procesado Auto Inicial | V/miento
41001333300520160041100 NULIDAD Y Sin Subclase de ALBEIRO LOSADA NACION-MINISTERIO AUTO ADMITE DEMANDA 03/02/2017 06/02/2017  06/02/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso AROS DE EDUCACION
DEL DERECHO NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE
PRESTACIONES
41001333300520160041700 NULIDAD Y Sin Subclase de HERNANDO MOTTA NACION-MINISTERIO ADMITE DEMANDA 03/02/2017 06/02/2017  06/02/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso MURCIA DE DEFENSA-EJERCITO
DEL DERECHO NACIONAL
41001333300520160041900 NULIDAD Y Sin Subclase de REINEL RODRIGUEZ NACION-MINISTERIO ADMITE DEMANDA 03/02/2017 06/02/2017  06/02/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso RAMIREZ DE EDUCACION-FONDO
DEL DERECHO NACIONAL DE
PRESTACIONES
SOCIALES DEL
41001333300520160042500 ACCION DE TUTELA Sin Subclase de PERSONERIA UNIDAD Actuacion registrada el 03/02/2017 a las 03/02/2017 06/02/2017  06/02/2017 2
Proceso MUNICIPAL DE ADMINISTRATIVA 17:02:49.
NEIVA en PARA LA ATENCION Y
representacion de REPARACION
GRACIELA CRISPIN INTEGRAL A LAS
41001333300520160042700 NULIDAD Y Sin Subclase de JOSE DAVID NUNEZ CAJA DE SUELDOS DE AUTO ADMITE DEMANDA 03/02/2017 06/02/2017  06/02/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso BECERRA RETIRO DE LA POLICIA
DEL DERECHO NACIONAL-CASUR
41001333300520160043700 NULIDAD Y Sin Subclase de LEONOR DUQUE NACION-MINISTERIO ADMITE DEMANDA 03/02/2017 06/02/2017  06/02/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso CERON DE EDUCACION-FONDO
DEL DERECHO NACIONAL DE
PRESTACIONES
SOCIALES DEL
41001333300520160043900 NULIDAD Y Sin Subclase de LUIS CARLOS BRAVO NACION-MINISTERIO ADMITE DEMANDA 03/02/2017 06/02/2017  06/02/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso PEREZ DE EDUCACION
DEL DERECHO NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE

PRESTACIONES

SE PUBLICA EN LA PAGINA WEB https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-administrativo-de-neiva/home SIENDO LAS SIETE DE LA MA?ANA (07:00 AM).
SE DESFIJARA LAPRESENTE ALAS5DE LATARDE (05:00 PM) )

DIANA ORTIZ MENDEZ
SECRETARIA



4 Pagina: 4
Demandante / Demandado / Fecha del
Numero Expediente Clase de Proceso Subclase de Proceso ] Objeto — Fechas - Cuaderno
Denunciante Procesado Auto Inicial | V/miento
41001333300520160044700 NULIDAD Y Sin Subclase de SIXTA TULIA NACION-MINISTERIO INADMITE DEMANDA - DIEZ DIAS 03/02/2017 06/02/2017  06/02/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso FIERRO MEDINA DE EDUCACION-FONDO  PARA SUBSANAR
DEL DERECHO NACIONAL DE
PRESTACIONES
SOCIALES DEL
41001333300520160045700 NULIDAD Y Sin Subclase de MARTHA ROJAS NACION-MINISTERIO AUTO ADMITE DEMANDA 03/02/2017 06/02/2017  06/02/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso CHAVARRO DE EDUCACION
DEL DERECHO NACIONAL.FONDO
NACIONAL DE
PRESTACIONES
41001333300520160046500 NULIDAD Y Sin Subclase de MARIA NELLY NACION-MINISTERIO ADMITE DEMANDA 03/02/2017 06/02/2017  06/02/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso OLAYA MOTTA DE EDUCACION-FONDO
DEL DERECHO NACIONAL DE
PRESTACIONES
SOCIALES DEL
41001333300520160047000 NULIDAD Y Sin Subclase de ANDRES QUIROGA NACION-MINISTERIO INADMITE DEMANDA - TERMINO 03/02/2017 06/02/2017  06/02/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso GUZMAN DE EDUCACION DIEZ DIAS PARA SUBSANAR
DEL DERECHO NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE
PRESTACIONES
41001333300520160047400 NULIDAD Y Sin Subclase de DIGNA MERY NACION-MINISTERIO ADMITE DEMANDA 03/02/2017 06/02/2017  06/02/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso JAVELA DELGADO DE EDUCACION
DEL DERECHO NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE
PRESTACIONES
41001333300520160048200 NULIDAD Y Sin Subclase de CARMEN XIMENA E.S.E. CARMEN EMILIA AUTO ADMITE DEMANDA 03/02/2017 06/02/2017  06/02/2017
RESTABLECIMIENTO Proceso FERNANDEZ OSPINA
DEL DERECHO
41001333300520160048700 NULIDAD Y Sin Subclase de EDUARDO HERRERA NACION-MINISTERIO ADMITE DEMANDA 03/02/2017 06/02/2017  06/02/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso GARCIA DE EDUCACION-FONDO
DEL DERECHO NACIONAL DE
PRESTACIONES
SOCIALES DEL
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NACIONAL DE
PRESTACIONES
SOCIALES DEL

4 Pagina: 5
Demandante / Demandado / Fecha del
Numero Expediente Clase de Proceso Subclase de Proceso ] Objeto — Fechas - Cuaderno
Denunciante Procesado Auto Inicial | V/miento
41001333300520160049300 NULIDAD Y Sin Subclase de LUIS ENRIQUE NACION-MINISTERIO ADMITE DEMANDA 03/02/2017 06/02/2017  06/02/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso CERQUERA DE EDUCACION-FONDO
DEL DERECHO NACIONAL DE
PRESTACIONES
SOCIALES DEL
41001333300520160049500 NULIDAD Y Sin Subclase de JOSE YESID MORA NACION-MINISTERIO ADMITE DEMANDA 03/02/2017 06/02/2017  06/02/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso NARVAEZ DE EDUCACION-FONDO
DEL DERECHO NACIONAL DE
PRESTACIONES
SOCIALES DEL
41001333300520170001400 ACCION DE Sin Subclase de MUNICIPIO DE MUNICIPIO DE AUTO DECLARA IMPROCEDENTE 03/02/2017 06/02/2017 06/02/2017 1
CUMPLIMIENTO Proceso PALERMO NEIVA-SECRETARIADE  RECURSOS.
HACIENDA MUNICIPAL
41001333300520170002900 NULIDAD Y Sin Subclase de MARIA ILCE NACION-MINISTERIO AUTO ADMITE DEMANDA 03/02/2017 06/02/2017  06/02/2017 1
RESTABLECIMIENTO Proceso JIMENEZ DE EDUCACION-FONDO
DEL DERECHO NACIONAL DE
PRESTACIONES
SOCIALES DEL
41001333300520170003000 RESTITUCION DE Sin Subclase de DIANA MARCELA JUZGADO CUARTO AUTO RECHAZA DEMANDA 03/02/2017 06/02/2017  06/02/2017 1
INMUEBLE Proceso RAMIREZ REYES CIVIL DEL CIRCUITO RESTITUCION DE INMUEBLES.
DE NEIVA
41001333300520170003300 REPARACION DIRECTA Sin Subclase de MARLENY ELECTRIFICADORA AUTO INADMITE DEMANDA. 03/02/2017 06/02/2017  06/02/2017 1
Proceso GUTIERREZ DEL HUILA S.A. E.S.P.
VALDERRAMA
41001333300520170003500 NULIDAD Y Sin Subclase de CARMENZA CORTES NACION-MINISTERIO AUTO ADMITE DEMANDA. 03/02/2017 06/02/2017  06/02/2017 1
EESLTSSRLEECC%'ENTO Proceso OCHOA DE EDUCACION-FONDO
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DIANA ORTIZ MENDEZ

SECRETARIA




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, tres (3) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 0047

MEDIO DE CONTROL :NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : JORGE ENRIQUE LUNA CORRALES
DEMANDADO :NACION - RAMA JUDICIAL

RADICACION : 41001-33-33-005-2014-00058-00

De conformidad con el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, una vez vencido el
término establecido para interponerse y sustentarse el recurso de apelacion
confra sentencia, en concordancia con el articulo 192 inciso 4°; este Juzgado
procede a fijar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de conciliacion.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de

Neiva,
RESUELVE

PRIMERO: PROGRAMAR como fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de
Conciliaciéon dentro de las presentes diligencias, para el proximo miércoles
quince (15) de febrero de 2017, a las 10:30 a.m., que tendrd lugar en la Sala de
Audiencias No. 5 ubicada en la carrera 4° No. 12-37 de Neiva, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

Se advierte al apelante las consecuencias de la inasistencia a la audiencia sin
justa causa (numeral 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011).

SEGUNDQO: COMUNICAR el presente auto alos apoderados de la partes al correo
electréonico suministrado.

Notifiquese y cUmplase,

ANDRES FERNANDO ANDRADE PARRA
CONJUEZ

HARC

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 004 nofifico a las partes la providencia anterior, hoy 3 de febrero de 2017, a las 7:00
a.m.

Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, __ de de 2017, el ____ del mes de de 2017 alas 5:00 p.m. ejecutoriada la providencia
anterior.

Recurso de: Reposicidon apelaciéon

Pasa al despacho

Dias inhdbiles

Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, tres (3) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 0077

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : LIBIA MARIA SILVA SILVA
DEMANDADO : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
RADICACION : 41001-33-33-005-2015-00041-00
l.- ASUNTO:

Una vez devuelto el expediente por el Tribunal de lo Contencioso Administrativo
del Huila, se procederd a resolver lo ordenado por el Ad- quem.

Il. CONSIDERACIONES

Mediante providencia del 11 de julio de 2016, se concedid el recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante en el presente
asunto, contra la decision mediante la cual se negd las pretensiones de Ia
demanda.

A través de providencia de segunda instancia, el Tribunal de lo Contencioso

Administrativo del Huila, revocd la decision proferida por el A quo y condend en
costas.

Respecto de la liguidacion de costas realizada por la Secretaria del Despacho, se
dilucida que es ajustada a los preceptos del artficulo 366, del Codigo General del
Proceso, por lo que se procederd a su aprobacion.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

DISPONE



PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior en providencia
calendada el 15 de diciembre de 2016.

SEGUNDO: APROBAR la liguidacion de costas realizada por la Secretaria del
Despacho el 1 de febrero de 2017, conforme el numeral 1° del articulo 366 del
Codigo General del Proceso.

TERCERQ: Procédase al ARCHIVO del expediente, previas las anotaciones en el
software de gestion.

CUARTO: COMUNICAR el presente auto a los apoderados de las partes al correo
electréonico suministrado.

Notifiquese y CUmplase

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

HARC

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 004 notifico a las partes la providencia anterior, hoy é de febrero de 2016, a las 7:00
a.m.

Secretaria

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2017, el del mes de de 2017 alas 5:00 p.m. ejecutoriada la providencia
anterior.
Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho

Dias inhdbiles

Secretaria




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, tres (3) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 0073

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : CARMENZA PENA GAVIRIA
DEMANDADO : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
RADICACION : 41001-33-33-005-2015-00102-00
l.- ASUNTO:

Una vez devuelto el expediente por el Tribunal de lo Contencioso Administrativo
del Huila, se procederd a resolver lo ordenado por el Ad- quem.

Il. CONSIDERACIONES

Mediante providencia del 11 de julio de 2016, se concedid el recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante en el presente
asunto, contra la decision mediante la cual se negd las pretensiones de Ia
demanda.

A través de providencia de segunda instancia, el Tribunal de lo Contencioso

Administrativo del Huila, revocd la decision proferida por el A quo y condend en
costas.

Respecto de la liguidacidon de costas realizada por la Secretaria del Despacho, se
dilucida que es ajustada a los preceptos del artficulo 366, del Codigo General del
Proceso, por lo que se procederd a su aprobacion.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

DISPONE



PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior en providencia
calendada el 15 de diciembre de 2016.

SEGUNDO: APROBAR la liguidacion de costas realizada por la Secretaria del
Despacho el 1 de febrero de 2017, conforme el numeral 1° del articulo 366 del
Codigo General del Proceso.

TERCERQ: Procédase al ARCHIVO del expediente, previas las anotaciones en el
software de gestion.

CUARTO: COMUNICAR el presente auto a los apoderados de las partes al correo
electréonico suministrado.

Notifiquese y CUmplase

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

HARC

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 004 noftifico a las partes la providencia anterior, hoy é de febrero de 2016, a las 7:00
a.m.

Secretaria

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2017, el del mes de de 2017 alas 5:00 p.m. ejecutoriada la providencia
anterior.
Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho

Dias inhdbiles

Secretaria




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, tres (3) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 0048

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : EMILCE MARIA ALVAREZ CUENCA
DEMANDADO : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
RADICACION : 41001-33-33-005-2015-00292-00
l.- ASUNTO:

Una vez devuelto el expediente por el Tribunal de lo Contencioso Administrativo
del Huila, se procederd a resolver lo ordenado por el Ad- quem.

ll. CONSIDERACIONES

Mediante providencia del 24 de junio de 2016, se concedid el recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado de la parte demandante en el presente
asunto, contra la decision mediante la cual se negd las pretensiones de la
demanda y se condend en costas a la parte actora.

A través de providencia de segunda instancia, el Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Huila, revoca parcialmente la decisidon proferida por el A quo.

Respecto de la liquidacidon de costas realizada por la Secretaria del Despacho, se
dilucida que es ajustada a los preceptos del articulo 366, del Cddigo General del
Proceso, por lo se procederd a su aprobacion.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

DISPONE



PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior en providencia
calendada el 15 de diciembre de 2016.

SEGUNDO: APROBAR la liguidacion de costas realizada por la Secretaria del
Despacho el 30 de enero de 2017, conforme el numeral 1° del articulo 366 del
Codigo General del Proceso.

TERCERQ: Procédase al ARCHIVO del expediente, previas las anotaciones en el
software de gestion.

CUARTO: COMUNICAR el presente auto a los apoderados de las partes al correo
electréonico suministrado.

Notifiquese y CUmplase

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

HARC

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 004 notifico a las partes la providencia anterior, hoy é de febrero de 2016, a las 7:00
a.m.

Secretaria

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2017, el del mes de de 2017 alas 5:00 p.m. ejecutoriada la providencia
anterior.
Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho

Dias inhdbiles

Secretaria




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, tres (3) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 0061

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : JOSE DAVID NUNEZ BECERRA
DEMANDADO : CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL -CASUR-
RADICACION : 41001-33-33-005-2016-00427-00
|.-ASUNTO:

Se resuelve sobre la admision de la presente demanda.
Il.- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despacho
para conocer del presente asunto.

lIl.- CONSIDERACIONES:

De lo dispuesto en el articulo 162y 171 de la Ley 1437 de 2011, se procederd su
ADMISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del Medio de Control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho por el sefor JOSE DAVID NUNEZ
BECERRA, confra LA CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -
CASUR-.

SEGUNDQO: ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario
senalado en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensaje dirigido
al buzén de correo electronico de la entidad demandada, del representante del
Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, el cual
debe incluir copia de la misma, de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de
2011, FIJENSE como gastos ordinarios del proceso dos (2) portes nacionales y uno
(1) local, para notificar a la enfidad demandada, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y Agente del Ministerio PUblico Delegado, de
conformidad a lo dispuesto en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

Se advierte a la apoderada judicial que deberd allegar el original de los portes



de notificacion, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacidon por estado
de la presente providencia.

QUINTO: Correr tfraslado de la demanda por el término de treinta dias, plazo que
comenzard a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la enfidad demandada que, deberd dar cumplimiento a lo
dispuesto en el arficulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en el
numeral 4° del mismo, esto es, con la contestaciéon de la demanda deberd
aportar todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en
el proceso.

SEPTIMO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA al abogado GUSTAVO ADOLFO
ROJAS DUARTE, C.C. No. 93.116.555 y T.P. No. 31.570 C.S.J., conforme a las
facultades conferidas en el poder.

OCTAVO: COMUNICAR el presente auto al apoderado de la parte actora al
correo electrénico suministrado.

Noftifiquese y cumplase,

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

HARC

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 004 notifico a las partes la providencia anterior, hoy é de febrero de 2017, a las 7:00
a.m.
Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2017, el del mes de de 2017 alas 5:00 p.m. ejecutoriada la providencia
anterior.
Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho
Dias inhdbiles

Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, tres (3) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 0045

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : SIXTA TULIA FIERRO MEDINA
DEMANDADO : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
RADICACION : 41001-33-33-005-2016-00447-00
|.-ASUNTO:

Se resuelve sobre la admision de la presente demanda.

II.- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despacho para
conocer del presente asunto.

1I- CONSIDERACIONES:

Al estudiar los requisitos formales exigidos para la admision de la presente
demandaq, establecidos en la Ley 1437 de 2011, observa el Despacho que:

e Existe una disparidad en el contenido de la demanda y en el respectivo poder,
relacionado con el acto administrativo acusado de nulidad, ya que en el primero
solicita la Nulidad parcial de la Resolucion 5618 del 13 de noviembre de 2015,
mientras en el poder senala como acto acusado la Resolucion 5618 del 28 de
noviembre de 2014. En razén a lo anterior deberd realizar la respectiva aclaracion
estableciendo con claridad el acto administrativo a demandar.




Como consecuencia, el actor debe corregirla demanda, ajustdndola a las disposiciones
gue actualmente rigen el frdmite de los procesos que se promuevan ante la Jurisdiccion
Contenciosa de conformidad lo dispuesto en el articulo 162y 171 de la Ley 1437 de 2011,
una vez realizado lo anterior se procederd su ADMISION.

De lo dispuesto en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, se procederd a INADMITIR la
demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE

PRIMERQO: INADMITIR la demanda instaurada por la senora SIXTA TULIA FIERRO MEDINA,
en ejercicio del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, contra
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, segun lo argumentos expuestos en la parte considerativa.

SEGUNDQO: CONCEDER un término de DIEZ (10) DIAS a la parte actora, de conformidad
con el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, a fin de que subsane los defectos senalados
en su totalidad.

TERCERQO: COMUNICAR el presente auto al apoderado de la parte actora al correo
electrénico suministrado.

Notifiquese y CUmplase

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez



HARC

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 004 notifico a las partes la providencia anterior, hoy é de febrero de 2017, a las 7:00
a.m.

Secretaria

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2017, el del mes de de 2017 alas 5:00 p.m. ejecutoriada la providencia
anterior.
Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho

Dias inhdbiles

Secretaria




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, tres (3) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 0059

MEDIO DE CONTROL :NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : OSCAR ARTURO LOPEZ QUESADA
DEMANDADO :ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES
RADICACION : 41001-33-33-005-2016-00405-00
|.-ASUNTO:

Se resuelve sobre la admision de la presente demanda.

II.- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en el numeral segundo del arficulo 155 de la Ley 1437 de 2011,
es competente este Despacho para conocer de este fipo de asuntos.

Del mismo modo, para fijar la competencia por el factor territorial en el medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de cardcter Laboral, la Ley 1437 de 2011
dispuso en el numeral 3° del articulo 156, que es competente el Juez o Corporacion del
Ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.

La Seccién Segunda, Subseccion A del Consejo de Estado, en auto del 17 de marzo de
2016, Consejero Ponente Dr. WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, radicacion No. 73001-33-33-
006-2014-00766-01(0395-15), senalo al respecto: “El articulo 156 del Coddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo establece que en los
asuntos de cardcter laboral, la competencia por razén del territorio en tratdndose del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, se determina por el dltimo
lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios. Lo precedente, en razon a
que considero el legislador que lo sensato es que el juez competente para dirimir un



determinado litigio, lo haga en observancia al principio de inmediacion de la prueba, a
efecto de garantizar la celeridad, economia procesal, eficacia y eficiencia de la
administracion de justicia.”

En el sub-examine, se solicita el reconocimiento y pago de la reliquidacion de la pension
mensual vitalicia de vejez, con la fotalidad de factores salariales devengados durante el
Ultimo ano de servicios; por lo tanto es claro que se frata de un asunto de cardcter
laboral.

Una vezrevisado los documentos allegados al expediente, se advierte que el Ultimo lugar
donde prestd los servicios el hoy demandante senor OSCAR ARTURO LOPEZ QUESADA,
fue en la ciudad de Bogotd!' como Detective 208-07, razdn por la cual el lamado a
conocer y ejercer el control de legalidad en el presente caso, es el Juez Administrativo
de Oralidad de la ciudad de Bogota D.C.

Corolario alo expuesto y dado que el presente caso versa sobre una controversia laboral
que corresponde al Circuito Judicial de Bogotd D.C., se estima que los competentes
para asumir el conocimiento del presente medio de control, son los JUZGADOS
ADMINISTRATIVOS DE ORALIDAD DE BOGOTA (REPARTO), en razdén de la competencia
que le es afribuida por el numeral 3° del articulo 156 del Cdodigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Se impone por tanto y en virtud de salvaguardar el debido proceso consagrado en el
articulo 29 de la Constitucion Politica de Colombia, darle aplicacion a la norma del
articulo 168 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo que establece: “En caso de falta de jurisdiccion o de competencia,

mediante decision motivada el juez ordenard remitir el expediente al competente,...”.

Asi las cosas, se declarard la falta de competencia para asumir el estudio del presente
medio de control, y teniendo en cuenta lo dispuesto por el articulo 168 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se procederd a
ordenar su remision al Juzgado Administrativo Oral (Reparto) del Circuito Judicial Bogotd
D.C., toda vez que la competencia por el factor territorial radica en esa cabecera
judicial.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA TERRITORIAL para conocer de la
demanda instaurada en ejercicio del Medio de Confrol de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho por el senor OSCAR ARTURO LOPEZ QUESADA, contra la ADMINISTRADORA
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COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REMITIR el expediente a los Juzgados Administrativos de Oralidad (REPARTO)
del Circuito Judicial de Bogotd D.C., quienes son los competentes para conocer de este
asunto, previas las anotaciones correspondientes en el software de gestion.

TERCERQO: PROPONER desde ahora el conflicto negativo de competencias, en caso de
que no sea aceptado por el Juzgado Administrativo Oral (Reparto) del Circuito Judicial
de Bogotd D.C.

TERCERQO: COMUNICAR el presente auto al demandante quien actla en causa propia,
al correo electrénico suministrado.

Notifiquese y CUmplase

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

HARC

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 004 noftifico a las partes la providencia anterior, hoy é de febrero de 2017, a las 7:00
a.m.

Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2017, el del mes de de 2017 alas 5:00 p.m. ejecutoriada la providencia
anterior.
Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho

Dias inhdbiles

Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, tres (3) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 0076

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD
DEMANDANTE : COLOMBIA TELECOMUNICACIONES S.A ESP
DEMANDADO - MUNICIPIO DE NEIVA
RADICACION : 41001-33-33-005-2016-00401-00
|.-ASUNTO:

Se resuelve sobre la admision de la presente demanda.

II.- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despacho para
conocer del presente asunto.

1I- CONSIDERACIONES:

Al estudiar los requisitos formales exigidos para la admision de la presente
demanda, establecidos en la Ley 1437 de 2011, observa el Despacho que:

a) Observa el Despacho que hay una disparidad en el contenido de la demanda y
en el acdpite de declaraciones y condenas, relacionado con el acto acusado
de nulidad, ya que en el primero solicita la nulidad de los pardgrafos 1°y 2° del
arficulo 79 del acuerdo 026 de 2009 por medio del cual se revisa y ajusta el
Acuerdo No 016 de 2000 que adopta el Plan de Ordenamiento Territorial de Neiva,
mientras en el acdpite de declaraciones y condenas solicita Unicamente la
nulidad del paragrafo 1° del acuerdo en comento. En razén a lo anterior deberd
realizar la respectiva aclaracion estableciendo de manera especifica el acto a
demandar.




Como consecuencia, el actor debe corregir la demanda, ajustdndola a las disposiciones
gue actualmente rigen el frdmite de los procesos que se promuevan ante la Jurisdiccion
Contenciosa de conformidad lo dispuesto en el articulo 162y 171 de la Ley 1437 de 2011,
una vez realizado lo anterior se procederd su ADMISION.

De lo dispuesto en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, se procederd a INADMITIR la
demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda instaurada por COLOMBIA TELECOMUNICACIONES, en
ejercicio del Medio de Control de Nulidad contra MUNICIPIO DE NEIVA, segun lo
argumentos expuestos en la parte considerativa.

SEGUNDQ: CONCEDER un término de DIEZ (10) DIAS a la parte actora, de conformidad
con el arficulo 170 de la Ley 1437 de 2011, a fin de que subsane los defectos senalados
en su totalidad.

TERCERQO: COMUNICAR el presente auto al apoderado de la parte actora al correo
electronico suministrado.

Notifiquese y CUmplase

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez



HARC

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacion en ESTADO No. 004 noftifico a las partes la providencia anterior, hoy é de febrero de 2017, a las 7:00
a.m.

Secretaria

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2017, el del mes de de 2017 alas 5:00 p.m. ejecutoriada la providencia
anterior.
Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho

Dias inhdbiles

Secretaria




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, tres (3) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 0058

MEDIO DE CONTROL :NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE :ALBEIRO LOSADA AROS

DEMANDADO :LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION : 41001-33-33-005-2016-00411-00

[.-ASUNTO:
Se resuelve sobre la admision de la presente demanda.
Il.- COMPETENCIA:

De acuerdo con los recientes pronunciamientos del Consejo de Estado en sede
de tutela, radicacion 11001-03-15-000-2016-02193-00 de la Seccién Segunda,
Subseccidn B, de fecha 24 de agosto de 2016; radicacion 11001-03-15-000-2015-
0290-01de la Seccion Segunda, Subseccion B, de fecha 24 de agosto 2016;
radicacion 41001-23-31-000-2016-00097-01 de la Secciéon Cuarta de fecha 08 de
septiembre de 2016; en los cuales se ampara el derecho al acceso a la
administracion de justicia, debido proceso e igualdad, el Juzgado decide variar
la posicion que venia asumiendo desde el mes de junio de 2016 y en
consecuencia aplicard lo resenado en el articulo 104 numeral 4° de la Ley 1437
de 2011.

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despacho
para conocer del presente asunto.

lll- CONSIDERACIONES:

De lo di§puesfo en el arficulo 162y 171 de la Ley 1437 de 2011, se procederd a su
ADMISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del Medio de Control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho por el senor ALBEIRO LOSADA AROS,
contra LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDQO: ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario
senalado en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.



TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensaje dirigido
al buzdn de correo electronico de la entidad demandada, del representante del
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, el cual
debe incluir copia de la misma, de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el arficulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de
2011, FIJENSE como gastos ordinarios del proceso dos (2) portes nacionales y uno
(1) local, para noftificar a la enfidad demandada, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y representante del Ministerio PUblico, de
conformidad a lo dispuesto en el artficulo 612 del Cédigo General del Proceso.

Se advierte a la apoderada judicial que deberd allegar el original de los portes
de nofificacion, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado
de la presente providencia.

QUINTO: Correr tfraslado de la demanda por el término de treinta dias, plazo que
comenzard a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la entfidad demandada que, deberd dar cumplimiento a lo
dispuesto en el arficulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en el
numeral 4° del mismo, esto es, con la contestacidn de la demanda deberd
aportar todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en
el proceso.

SEPTIMO: OFICIAR al ENTE TERRITORIAL que corresponda, para que remita al
Despacho copia autentica del expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto del proceso.

ADVERTIR a la apoderada de la parte demandante que tendrd a su disposicion
en la Secretaria del Despacho el oficio mencionado anteriormente, con el fin de
que sea retfirado y radicado ante el ENTE TERRITORIAL.

OCTAVO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a la abogada CAROL TATIANA
QUIZA GALINDO, C.C. No. 36.314.466, y T.P. No. 157.672 C.S.J., conforme a las
facultades conferidas en el poder.

NOVENO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA al abogado RUBEN DARIO
GIRALDO MONTOYA, C.C.No. 10.248.428 y T.P. No. 120.489 C.S.J., como abogado
sustituto de la doctora CAROL TATIANA QUIZA GALINDO, conforme a las
facultades conferidas en el poder.

DECIMO: COMUNICAR el presente auto a la apoderada de la parte actora al
correo electrénico suministrado.

Notifiquese y cuUmplase,

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES

Juez
HARC

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 004 noftifico a las partes la providencia anterior, hoy 6 de febrero de 2017, a las 7:00
a.m.

Secretario




JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2017, el del mes de de 2017 alas 5:00 p.m. ejecutoriada la providencia
anterior.
Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho
Dias inhdbiles

Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, tres (3) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 0057

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : HERNANDO MOTTA MURCIA

DEMANDADO : LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

RADICACION : 41001-33-33-005-2016-00417-00

|.-ASUNTO:

Se resuelve sobre la admision de la presente demanda.
Il.- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despacho
para conocer del presente asunto.

lIl- CONSIDERACIONES:

De lo dispuesto en el articulo 162y 171 de la Ley 1437 de 2011, se procederd a su
ADMISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del Medio de Control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho por el senor HERNANDO MOTTA MURCIA,
contra LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDOQO: ORDENAR que la misma se framite por el procedimiento ordinario
senalado en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensaje dirigido
al buzdn de correo electrénico de la entidad demandada, del representante del
Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, el cual
debe incluir copia de la misma, de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de
2011, FIJENSE como gastos ordinarios del proceso dentro del presente asunto, y
que la parte demandante deberd suministrar para el efecto dos (2) portes
nacionales y uno (1) local, para noftificar a la entidad demandada, Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y Agente del Ministerio Publico
Delegado, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 612 del Cédigo General
del Proceso.




Se advierte al apoderado judicial que deberd allegar el original los portes de
notificacion, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado de
la presente providencia.

QUINTO: Correr tfraslado de la demanda por el término de treinta dias, plazo que
comenzard a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, deberd dar cumplimiento a lo
dispuesto en el arficulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en el
numeral 4° del mismo, esto es, con la contestacion de la demanda deberd
aportar todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en
el proceso.

SEPTIMO: OFICIAR a LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO
NACIONAL, para que remita al Despacho copia autentica del expediente
administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso y la hoja de servicios del demandante.

ADVERTIR al apoderado de la parte demandante que tendrd a su disposicion en
la Secretaria del Despacho el oficio mencionado anteriormente, con el fin de que
sea retfirado y radicado.

OCTAVO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA al abogado ALVARO RUEDA CELIS,
C.C.No0.79.110.245 y T.P. No. 170.560 C.S.J., conforme alas facultades conferidas
en el poder.

NOVENQO: COMUNICAR el presente auto al apoderado de la parte actora al
correo electrénico suministrado.

Nofifiquese y cUmplase,

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

HARC

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 004 noftifico a las partes la providencia anterior, hoy é de febrero de 2017, a las 7:00
a.m.
Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2017, el del mes de de 2017 alas 5:00 p.m. ejecutoriada la providencia
anterior.
Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho
Dias inhdbiles

Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, tres (3) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 0060

MEDIO DE CONTROL :NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE :REINEL RODRIGUEZ RAMIREZ

DEMANDADO :NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION : 41001-33-33-005-2016-00419-00

[.-ASUNTO:
Se resuelve sobre la admisidon de la presente demanda.
ll.- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despacho
para conocer del presente asunto.

lIl- CONSIDERACIONES:

De lo dispuesto en el arficulo 162y 171 de la Ley 1437 de 2011, se procederd a su
ADMISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del Medio de Control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho por REINEL RODRIGUEZ RAMIREZ, contra
LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDOQO: ORDENAR que la misma se framite por el procedimiento ordinario
senalado en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensaje dirigido
al buzdén de correo electronico de la entidad demandada, del representante del
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, el cual
debe incluir copia de la misma, de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de
2011, FIJENSE como gastos ordinarios del proceso dos (2) portes nacionales y uno
(1) local, para notificar a la entidad demandada, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y Agente del Ministerio PUblico Delegado, de
conformidad a lo dispuesto en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.



Se advierte al apoderado judicial que deberd allegar el original de los portes de
notificacion, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado de
la presente providencia.

QUINTO: Correr tfraslado de la demanda por el término de treinta dias, plazo que
comenzard a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, deberd dar cumplimiento a lo
dispuesto en el arficulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en el
numeral 4° del mismo, esto es, con la contestacion de la demanda deberd
aportar todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en
el proceso.

SEPTIMO: OFICIAR al ENTE TERRITORIAL que corresponda, para que remita al
Despacho copia autentica del expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso.

ADVERTIR al apoderado de la parte demandante que tendrd a su disposicion en
la Secretaria del Despacho el oficio mencionado anteriormente, con el fin de que
sea retirado y radicado ante el ENTE TERRITORIAL.

OCTAVO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA al abogado CARLOS ALBERTO
RIVAS DUSSAN, C.C. No. 12.255.743, y T.P. No. 91.779 C.S.J., conforme a las
facultades conferidas en el poder.

NOVENQO: COMUNICAR el presente auto al apoderado de la parte actora al
correo electronico suministrado.

Nofifiquese y cUmplase,

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

HARC

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 004 noftifico a las partes la providencia anterior, hoy 6 de febrero de 2017, a las 7:00
a.m.
Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ____ de de 2017, el __ del mes de de 2017 alas 5:00 p.m. ejecutoriada la providencia
anterior.

Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho

Dias inhdbiles

Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, tres (3) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 0063

MEDIO DE CONTROL :NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE LEONOR DUQUE CERON

DEMANDADO :LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION : 41001-33-33-005-2016-00437-00

[.-ASUNTO:
Se resuelve sobre la admision de la presente demanda.
Il.- COMPETENCIA:

De acuerdo con los recientes pronunciamientos del Consejo de Estado en sede
de tutela, radicacion 11001-03-15-000-2016-02193-00 de la Seccién Segunda,
Subseccidn B, de fecha 24 de agosto de 2016; radicacion 11001-03-15-000-2015-
0290-01de la Seccion Segunda, Subseccion B, de fecha 24 de agosto 2016;
radicacion 41001-23-31-000-2016-00097-01 de la Secciéon Cuarta de fecha 08 de
septiembre de 2016; en los cuales se ampara el derecho al acceso a la
administracion de justicia, debido proceso e igualdad, el Juzgado decide variar
la posicion que venia asumiendo desde el mes de junio de 2016 y en
consecuencia aplicard lo resenado en el articulo 104 numeral 4° de la Ley 1437
de 2011.

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despacho
para conocer del presente asunto.

lll- CONSIDERACIONES:

De lo dispuesto en el arficulo 162y 171 de la Ley 1437 de 2011, se procederd a su
ADMISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del Medio de Control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho por LEONOR DUQUE CERON, contra LA
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDQO: ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario
senalado en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.



TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensaje dirigido
al buzdn de correo electronico de la entidad demandada, del representante del
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, el cual
debe incluir copia de la misma, de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el arficulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de
2011, FIJENSE como gastos ordinarios del proceso dos (2) portes nacionales y uno
(1) local, para noftificar a la enfidad demandada, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado vy representante del Ministerio PUblico, de
conformidad a lo dispuesto en el artficulo 612 del Cédigo General del Proceso.

Se advierte a la apoderada judicial que deberd allegar el original de los portes
de nofificacion, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado
de la presente providencia.

QUINTO: Correr tfraslado de la demanda por el término de treinta dias, plazo que
comenzard a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la entfidad demandada que, deberd dar cumplimiento a lo
dispuesto en el arficulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en el
numeral 4° del mismo, esto es, con la contestaciéon de la demanda deberd
aportar todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en
el proceso.

SEPTIMO: OFICIAR al ENTE TERRITORIAL que corresponda, para que remita al
Despacho copia autentica del expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto del proceso.

ADVERTIR a la apoderada de la parte demandante que tendrd a su disposicion
en la Secretaria del Despacho el oficio mencionado anteriormente, con el fin de
que sea retfirado y radicado ante el ENTE TERRITORIAL.

OCTAVO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a la abogada CAROL TATIANA
QUIZA GALINDO, C.C. No. 36.314.466, y T.P. No. 157.672 C.S.J., conforme a las
facultades conferidas en el poder.

NOVENO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA al abogado RUBEN DARIO
GIRALDO MONTOYA, C.C.No. 10.248.428 y T.P. No. 120.489 C.S.J., como abogado
sustituto de la doctora CAROL TATIANA QUIZA GALINDO, conforme a las
facultades conferidas en el poder.

DECIMO: COMUNICAR el presente auto a la apoderada de la parte actora al
correo electrénico suministrado.

Notifiquese y cuUmplase,

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES

Juez
HARC

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 004 noftifico a las partes la providencia anterior, hoy 6 de febrero de 2017, a las 7:00
a.m.

Secretario




JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2017, el del mes de de 2017 alas 5:00 p.m. ejecutoriada la providencia
anterior.
Recurso de: Reposicion apelaciéon

Pasa al despacho
Dias inhdbiles

Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, tres (3) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 0062

MEDIO DE CONTROL :NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE :LUIS CARLOS BRAVO PEREZ

DEMANDADO :LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION : 41001-33-33-005-2016-00439-00

[.-ASUNTO:
Se resuelve sobre la admisidon de la presente demanda.
ll.- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despacho
para conocer del presente asunto.

lIl- CONSIDERACIONES:

De lo dispuesto en el arficulo 162y 171 de la Ley 1437 de 2011, se procederd a su
ADMISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del Medio de Control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho por LUIS CARLOS BRAVO PEREZ, contra
LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDOQO: ORDENAR que la misma se framite por el procedimiento ordinario
senalado en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensaje dirigido
al buzdén de correo electronico de la entidad demandada, del representante del
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, el cual
debe incluir copia de la misma, de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de
2011, FIJENSE como gastos ordinarios del proceso dos (2) portes nacionales y uno
(1) local, para notificar a la entidad demandada, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y Agente del Ministerio PUblico Delegado, de
conformidad a lo dispuesto en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.



Se advierte al apoderado judicial que deberd allegar el original de los portes de
notificacion, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado de
la presente providencia.

QUINTO: Correr tfraslado de la demanda por el término de treinta dias, plazo que
comenzard a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, deberd dar cumplimiento a lo
dispuesto en el arficulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en el
numeral 4° del mismo, esto es, con la contestacion de la demanda deberd
aportar todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en
el proceso.

SEPTIMO: OFICIAR al ENTE TERRITORIAL que corresponda, para que remita al
Despacho copia autentica del expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso.

ADVERTIR al apoderado de la parte demandante que tendrd a su disposicion en
la Secretaria del Despacho el oficio mencionado anteriormente, con el fin de que
sea retirado y radicado ante el ENTE TERRITORIAL.

OCTAVO: RECONOCER PERSONERIA ADIJETIVA al abogado HUGO ALBERTO
VARGAS MURCIA, C.C. No. 83.230.430, y T.P. No. 67.543 C.S.J., conforme a las
facultades conferidas en el poder.

NOVENQO: COMUNICAR el presente auto al apoderado de la parte actora al
correo electronico suministrado.

Nofifiquese y cUmplase,

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

HARC

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 004 noftifico a las partes la providencia anterior, hoy 6 de febrero de 2017, a las 7:00
a.m.
Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ____ de de 2017, el __ del mes de de 2017 alas 5:00 p.m. ejecutoriada la providencia
anterior.

Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho

Dias inhdbiles

Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, tres (3) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 0065

MEDIO DE CONTROL :NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : MARTHA ROJAS CHAVARRO

DEMANDADO :LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION : 41001-33-33-005-2016-00457-00

[.-ASUNTO:
Se resuelve sobre la admision de la presente demanda.
Il.- COMPETENCIA:

De acuerdo con los recientes pronunciamientos del Consejo de Estado en sede
de tutela, radicacion 11001-03-15-000-2016-02193-00 de la Seccién Segunda,
Subseccidn B, de fecha 24 de agosto de 2016; radicacion 11001-03-15-000-2015-
0290-01de la Seccion Segunda, Subseccion B, de fecha 24 de agosto 2016;
radicacion 41001-23-31-000-2016-00097-01 de la Secciéon Cuarta de fecha 08 de
septiembre de 2016; en los cuales se ampara el derecho al acceso a la
administracion de justicia, debido proceso e igualdad, el Juzgado decide variar
la posicion que venia asumiendo desde el mes de junio de 2016 y en
consecuencia aplicard lo resenado en el articulo 104 numeral 4° de la Ley 1437
de 2011.

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despacho
para conocer del presente asunto.

lll- CONSIDERACIONES:

De lo di§puesfo en el arficulo 162y 171 de la Ley 1437 de 2011, se procederd a su
ADMISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del Medio de Control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho por MARTHA ROJAS CHAVARRO, contra
LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDQO: ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario
senalado en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.



TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensaje dirigido
al buzdn de correo electronico de la entidad demandada, del representante del
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, el cual
debe incluir copia de la misma, de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el arficulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de
2011, FIJENSE como gastos ordinarios del proceso dos (2) portes nacionales y uno
(1) local, para noftificar a la enfidad demandada, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y representante del Ministerio PUblico, de
conformidad a lo dispuesto en el artficulo 612 del Cédigo General del Proceso.

Se advierte al apoderado judicial que deberd allegar el original de los portes de
notificacion, dentro de los diez (10) dias siguientes a la nofificacion por estado de
la presente providencia.

QUINTO: Correr tfraslado de la demanda por el término de treinta dias, plazo que
comenzard a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la entfidad demandada que, deberd dar cumplimiento a lo
dispuesto en el arficulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en el
numeral 4° del mismo, esto es, con la contestacion de la demanda deberd
aportar todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en
el proceso.

SEPTIMO: OFICIAR al ENTE TERRITORIAL que corresponda, para que remita al
Despacho copia autentica del expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto del proceso.

ADVERTIR al apoderado de la parte demandante que tendrd a su disposicion en
la Secretaria del Despacho el oficio mencionado anteriormente, con el fin de que
sea retfirado y radicado ante el ENTE TERRITORIAL.

OCTAVO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA al abogado JOSE FREDY SERRATO,
C.C.No0.12.271.018,yT.P. No. 76.211 C.S.J., conforme a las facultades conferidas
en el poder.

NOVENQO: COMUNICAR el presente auto a la apoderada de |la parte actora al

correo electronico suministrado.

Notifiquese y cuUmplase,

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

HARC

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 004 nofifico a las partes la providencia anterior, hoy 6 de febrero de 2017, a las 7:00
a.m.




Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2017, el del mes de de 2017 alas 5:00 p.m. ejecutoriada la providencia
anterior.
Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho
Dias inhdbiles

Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, tres (3) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 0067

MEDIO DE CONTROL :NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE :MARIA NELLY OLAYA MOTTA

DEMANDADO :LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION : 41001-33-33-005-2016-00465-00

[.-ASUNTO:
Se resuelve sobre la admisidon de la presente demanda.
ll.- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despacho
para conocer del presente asunto.

lIl- CONSIDERACIONES:

De lo dispuesto en el arficulo 162y 171 de la Ley 1437 de 2011, se procederd a su
ADMISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del Medio de Control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho por MARIA NELLY OLAYA MOTTA, contra
LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDOQO: ORDENAR que la misma se framite por el procedimiento ordinario
senalado en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensaje dirigido
al buzdén de correo electronico de la entidad demandada, del representante del
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, el cual
debe incluir copia de la misma, de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de
2011, FIJENSE como gastos ordinarios del proceso dos (2) portes nacionales y uno
(1) local, para notificar a la entfidad demandada, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y Agente del Ministerio PUblico Delegado, de
conformidad a lo dispuesto en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.



Se advierte al apoderado judicial que deberd allegar el original de los portes de
notificacion, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado de
la presente providencia.

QUINTO: Correr tfraslado de la demanda por el término de treinta dias, plazo que
comenzard a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, deberd dar cumplimiento a lo
dispuesto en el arficulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en el
numeral 4° del mismo, esto es, con la contestacion de la demanda deberd
aportar todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en
el proceso.

SEPTIMO: OFICIAR al ENTE TERRITORIAL que corresponda, para que remita al
Despacho copia autentica del expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso.

ADVERTIR al apoderado de la parte demandante que tendrd a su disposicion en
la Secretaria del Despacho el oficio mencionado anteriormente, con el fin de que
sea retirado y radicado ante el ENTE TERRITORIAL.

OCTAVO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA al abogado JOSE FREDY SERRATO,
C.C.No0. 12.271.018, y T.P. No. 76.211 C.S.J., conforme a las facultades conferidas
en el poder.

NOVENQO: COMUNICAR el presente auto al apoderado de la parte actora al
correo electronico suministrado.

Nofifiquese y cUmplase,

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

HARC

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 004 noftifico a las partes la providencia anterior, hoy 6 de febrero de 2017, a las 7:00
a.m.
Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ____ de de 2017, el __ del mes de de 2017 alas 5:00 p.m. ejecutoriada la providencia
anterior.

Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho

Dias inhdbiles

Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, tres (3) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 0046

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : ANDRES QUIROGA GUZMAN

DEMANDADO : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — SECRETARIA DE EDUCACION DEL
DEPARTAMENTO DEL HUILA

RADICACION : 41001-33-33-005-2016-00470-00

|.-ASUNTO:

Se resuelve sobre la admision de la presente demanda.

II.- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despacho para
conocer del presente asunto.

1I- CONSIDERACIONES:

Al estudiar los requisitos formales exigidos para la admision de la presente
demanda, establecidos en la Ley 1437 de 2011, observa el Despacho que:

e Laparte actora debe allegar el documento donde efectivamente acredite haber
realizado la reclamacion administrativa, pues no se encuentra en el plenario la
peficion que dio origen al acto acusado oficio SAC 2013PQR21831 del 3 de
diciembre de 2013.



Como consecuencia, el actor debe corregir la demanda, ajustdndola a las disposiciones
gue actualmente rigen el frdmite de los procesos que se promuevan ante la Jurisdiccion
Contenciosa de conformidad lo dispuesto en el articulo 162y 171 de la Ley 1437 de 2011,
una vez realizado lo anterior se procederd su ADMISION.

De lo dispuesto en el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, se procederd a INADMITIR la
demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda instaurada por ANDRES QUIROGA GUZMAN, en
ejercicio del Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, conftra
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO — SECRETARIA DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO DEL HUILA, segun lo
argumentos expuestos en la parte considerativa.

SEGUNDO: CONCEDER un término de DIEZ (10) DIAS a la parte actora, de conformidad
con el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, a fin de que subsane los defectos senalados
en su totalidad.

TERCERQO: COMUNICAR el presente auto al apoderado de la parte actora al correo
electrénico suministrado.

Notifiquese y CUmplase

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez



HARC

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 004 notifico a las partes la providencia anterior, hoy é de febrero de 2017, a las 7:00
a.m.

Secretaria

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2017, el del mes de de 2017 alas 5:00 p.m. ejecutoriada la providencia
anterior.
Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho

Dias inhdbiles

Secretaria




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, tres (3) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 0068

MEDIO DE CONTROL :NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE :DIGNA MERY JAVELA DELGADO
DEMANDADO :LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION : 41001-33-33-005-2016-00474-00

[.-ASUNTO:
Se resuelve sobre la admision de la presente demanda.
Il.- COMPETENCIA:

De acuerdo con los recientes pronunciamientos del Consejo de Estado en sede
de tutela, radicacion 11001-03-15-000-2016-02193-00 de la Seccién Segunda,
Subseccidn B, de fecha 24 de agosto de 2016; radicacion 11001-03-15-000-2015-
0290-01de la Secciéon Segunda, Subseccion B, de fecha 24 de agosto 2016;
radicacion 41001-23-31-000-2016-00097-01 de la Secciéon Cuarta de fecha 08 de
septiembre de 2016; en los cuales se ampara el derecho al acceso a la
administracion de justicia, debido proceso e igualdad, el Juzgado decide variar
la posicion que venia asumiendo desde el mes de junio de 2016 y en
consecuencia aplicard lo resenado en el articulo 104 numeral 4° de la Ley 1437
de 2011.

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despacho
para conocer del presente asunto.

lll- CONSIDERACIONES:

De lo di§puesfo en el arficulo 162y 171 de la Ley 1437 de 2011, se procederd a su
ADMISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del Medio de Control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho por DIGNA MERY JAVELA DELGADO,
contra LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDQO: ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario
senalado en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.



TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensaje dirigido
al buzdn de correo electronico de la entidad demandada, del representante del
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, el cual
debe incluir copia de la misma, de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el arficulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de
2011, FIJENSE como gastos ordinarios del proceso dos (2) portes nacionales y uno
(1) local, para noftificar a la enfidad demandada, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y representante del Ministerio PUblico, de
conformidad a lo dispuesto en el artficulo 612 del Cédigo General del Proceso.

Se advierte a la apoderada judicial que deberd allegar el original de los portes
de nofificacion, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificaciéon por estado
de la presente providencia.

QUINTO: Correr tfraslado de la demanda por el término de treinta dias, plazo que
comenzard a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la entfidad demandada que, deberd dar cumplimiento a lo
dispuesto en el arficulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en el
numeral 4° del mismo, esto es, con la contestacidon de la demanda deberd
aportar todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en
el proceso.

SEPTIMO: OFICIAR al ENTE TERRITORIAL que corresponda, para que remita al
Despacho copia autentica del expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto del proceso.

ADVERTIR a la apoderada de la parte demandante que tendrd a su disposicion
en la Secretaria del Despacho el oficio mencionado anteriormente, con el fin de
que sea retfirado y radicado ante el ENTE TERRITORIAL.

OCTAVO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a la abogada CAROL TATIANA
QUIZA GALINDO, C.C. No. 36.314.466, y T.P. No. 157.672 C.S.J., conforme a las
facultades conferidas en el poder.

NOVENO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA al abogado RUBEN DARIO
GIRALDO MONTOYA, C.C.No. 10.248.428 y T.P. No. 120.489 C.S.J., como abogado
sustituto de la doctora CAROL TATIANA QUIZA GALINDO, conforme a las
facultades conferidas en el poder.

DECIMO: COMUNICAR el presente auto a la apoderada de la parte actora al

correo electronico suministrado.

Notifiquese y cuUmplase,

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

HARC

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA




JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 004 noftifico a las partes la providencia anterior, hoy é de febrero de 2017, a las 7:00
a.m.

Secretario
Neiva, __ de de 2017, el ____ del mes de de 2017 alas 5:00 p.m. ejecutoriada la providencia
anterior.
Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho
Dias inhdbiles

Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, tres (3) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 0071

MEDIO DE CONTROL :NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE :EDUARDO HERRERA GARCIA

DEMANDADO :NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION : 41001-33-33-005-2016-00487-00

[.-ASUNTO:
Se resuelve sobre la admisidon de la presente demanda.
ll.- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despacho
para conocer del presente asunto.

lIl- CONSIDERACIONES:

De lo dispuesto en el arficulo 162y 171 de la Ley 1437 de 2011, se procederd a su
ADMISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del Medio de Control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho por EDUARDO HERRERA GARCIA, contra
LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDOQO: ORDENAR que la misma se framite por el procedimiento ordinario
senalado en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensaje dirigido
al buzdén de correo electronico de la entidad demandada, del representante del
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, el cual
debe incluir copia de la misma, de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de
2011, FIJENSE como gastos ordinarios del proceso dos (2) portes nacionales y uno
(1) local, para notificar a la entidad demandada, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y Agente del Ministerio PUblico Delegado, de
conformidad a lo dispuesto en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.



Se advierte al apoderado judicial que deberd allegar el original de los portes de
notificacion, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado de
la presente providencia.

QUINTO: Correr tfraslado de la demanda por el término de treinta dias, plazo que
comenzard a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, deberd dar cumplimiento a lo
dispuesto en el arficulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en el
numeral 4° del mismo, esto es, con la contestacion de la demanda deberd
aportar todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en
el proceso.

SEPTIMO: OFICIAR al ENTE TERRITORIAL que corresponda, para que remita al
Despacho copia autentica del expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso.

ADVERTIR al apoderado de la parte demandante que tendrd a su disposicion en
la Secretaria del Despacho el oficio mencionado anteriormente, con el fin de que
sea retirado y radicado ante el ENTE TERRITORIAL.

OCTAVO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA al abogado CARLOS ALBERTO
RIVAS DUSSAN, C.C. No. 12.255.743, y T.P. No. 91.779 C.S.J., conforme a las
facultades conferidas en el poder.

NOVENQO: COMUNICAR el presente auto al apoderado de la parte actora al
correo electronico suministrado.

Nofifiquese y cUmplase,

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

HARC

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 004 noftifico a las partes la providencia anterior, hoy 6 de febrero de 2017, a las 7:00
a.m.
Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ____ de de 2017, el __ del mes de de 2017 alas 5:00 p.m. ejecutoriada la providencia
anterior.

Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho

Dias inhdbiles

Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, tres (3) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 0069

MEDIO DE CONTROL :NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE :JOSE YESID MORA NARVAEZ

DEMANDADO :LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION : 41001-33-33-005-2016-004925-00

[.-ASUNTO:
Se resuelve sobre la admision de la presente demanda.
Il.- COMPETENCIA:

De acuerdo con los recientes pronunciamientos del Consejo de Estado en sede
de tutela, radicacion 11001-03-15-000-2016-02193-00 de la Seccién Segunda,
Subseccidn B, de fecha 24 de agosto de 2016; radicacion 11001-03-15-000-2015-
0290-01de la Seccion Segunda, Subseccion B, de fecha 24 de agosto 2016;
radicacion 41001-23-31-000-2016-00097-01 de la Secciéon Cuarta de fecha 08 de
septiembre de 2016; en los cuales se ampara el derecho al acceso a la
administracion de justicia, debido proceso e igualdad, el Juzgado decide variar
la posicion que venia asumiendo desde el mes de junio de 2016 y en
consecuencia aplicard lo resenado en el articulo 104 numeral 4° de la Ley 1437
de 2011.

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despacho
para conocer del presente asunto.

lll- CONSIDERACIONES:

De lo di§puesfo en el arficulo 162y 171 de la Ley 1437 de 2011, se procederd a su
ADMISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del Medio de Control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho por JOSE YESID MORA NARVAEZ, contra
LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDQO: ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario
senalado en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.



TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensaje dirigido
al buzdn de correo electronico de la entidad demandada, del representante del
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, el cual
debe incluir copia de la misma, de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el arficulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de
2011, FIJENSE como gastos ordinarios del proceso dos (2) portes nacionales y uno
(1) local, para noftificar a la enfidad demandada, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y representante del Ministerio PUblico, de
conformidad a lo dispuesto en el artficulo 612 del Cédigo General del Proceso.

Se advierte a la apoderada judicial que deberd allegar el original de los portes
de nofificacion, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado
de la presente providencia.

QUINTO: Correr tfraslado de la demanda por el término de treinta dias, plazo que
comenzard a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la entfidad demandada que, deberd dar cumplimiento a lo
dispuesto en el arficulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en el
numeral 4° del mismo, esto es, con la contestacidon de la demanda deberd
aportar todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en
el proceso.

SEPTIMO: OFICIAR al ENTE TERRITORIAL que corresponda, para que remita al
Despacho copia autentica del expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto del proceso.

ADVERTIR a la apoderada de la parte demandante que tendrd a su disposicion
en la Secretaria del Despacho el oficio mencionado anteriormente, con el fin de
que sea retfirado y radicado ante el ENTE TERRITORIAL.

OCTAVO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a la abogada CAROL TATIANA
QUIZA GALINDO, C.C. No. 36.314.466, y T.P. No. 157.672 C.S.J., conforme a las
facultades conferidas en el poder.

NOVENO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA al abogado RUBEN DARIO
GIRALDO MONTOYA, C.C.No. 10.248.428 y T.P. No. 120.489 C.S.J., como abogado
sustituto de la doctora CAROL TATIANA QUIZA GALINDO, conforme a las
facultades conferidas en el poder.

DECIMO: COMUNICAR el presente auto a la apoderada de la parte actora al

correo electronico suministrado.

Notifiquese y cuUmplase,

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

HARC

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA




JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 004 noftifico a las partes la providencia anterior, hoy é de febrero de 2017, a las 7:00
a.m.

Secretario
Neiva, __ de de 2017, el ____ del mes de de 2017 alas 5:00 p.m. ejecutoriada la providencia
anterior.
Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho
Dias inhdbiles

Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, tres (3) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 020

MEDIO DE CONTROL :REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE : RUTH CARO BUITRAGO Y OTROS
DEMANDADO LA NACION-FISCALIA GENERAL
DE LA NACION Y OTROS
RADICACION : 41001-33-33-005-2013-00311-00

Vista la constancia secretarial que antecede, y en atencién a que el recurso de
apelacion fue presentado y sustentado oportunamente, se

DISPONE
PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion
presentado por el apoderado de la parte demandante, contra la sentencia de

primera instancia, proferida por este Despacho el 12 de enero de 2017.

SEGUNDO: ENVIESE el expediente al Tribunal Administrativo del Huila, Una vez
ejecutoriado el presente auto, para que surta el recurso de alzada.

TERCERO: COMUNICAR el presente auto alos apoderados de |las partes al correo
electréonico suministrado.

Nofifiquese y cUmplase,

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

ALA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 004 noftifico a las partes la providencia anterior, hoy é de febrero de 2017, a las 7:00
a.m.

Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2017, el del mes de de 2017 alas 5:00 p.m. ejecutoriada la providencia
anterior.
Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho
Dias inhdbiles

Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, tres (3) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 021

MEDIO DE CONTROL :REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE : RONALD STIVEEN ALVAREZ MEJIA'Y OTROS

DEMANDADO :LA NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL-POLICIA NACIONAL

RADICACION : 41001-33-33-005-2014-00519-00

Procede el Despacho a poner en conocimiento de la parte demandante, el
oficio allegado por el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE NEIVA, visible a folios 280 al 283, en respuesta a la solicitud de
traslado del demandante RONALD STIVEEN ALVAREZ MEJIA; en consecuencia se,

DISPONE;
PRIMERO: PONER en conocimienfo de la parte demandante, el oficio allegado
por el JUZGADO TERCERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
NEIVA, visible a folios 280 al 283.

SEGUNDQO: COMUNICAR el presente auto a los apoderados de las partes, al
correo electrénico suministrado.

Nofifiquese y cUmplase,

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

ALA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 004 noftifico a las partes la providencia anterior, hoy é de febrero de 2017, a las 7:00
a.m.

Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2017, el del mes de de 2017 alas 5:00 p.m. ejecutoriada la providencia
anterior.
Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho
Dias inhdbiles

Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, tres (3) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 052

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : MARIA SOLANGEL CABRERA MUNOZ

DEMANDADO : LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION : 41001-33-33-005-2015-00042-00

l.- ASUNTO:

Una vez devuelto el expediente por el Tribunal de lo Contencioso Administrativo
del Huilg, se procederd a resolver lo ordenado por el Ad- quem.

Il. CONSIDERACIONES:

Mediante auto del 11 de julio de 2016, se concedid el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte demandante en el presente asunto,
contra la decision mediante la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

A fravés de providencia de segunda instancia, el Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Huila, revoca la decision proferida por el A quo y condena en
costas.

Respecto de la liquidacion de costas realizada por la Secretaria del Despacho,
se dilucida que es ajustada a los preceptos del articulo 366, del Codigo General
del Proceso, por lo se procederd a su aprobacion.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,
DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior en providencia
calendada el 15 de diciembre de 2016.

SEGUNDOQO: APROBAR la liguidacion de costas realizada por la Secretaria del
Despacho el 1 de febrero de 2017, conforme el numeral 1° del articulo 366 del
Codigo General del Proceso.

TERCERO: Una vez ejecutoriada la presente decision, procédase al ARCHIVO del

expediente, previas las anotaciones en el software de gestion.

CUARTO: NOTIFICAR el presente auto a los apoderados de las partes, al correo
electronico suministrado.



Noftifiquese y cumplase,

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

ALA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 004 notifico a las partes la providencia anterior, hoy é de febrero de 2017, a las 7:00
a.m.

Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2017, el del mes de de 2017 alas 5:00 p.m. ejecutoriada la providencia
anterior.
Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho
Dias inhdbiles

Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, tres (3) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 051

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : RUTH MERUY ORTIZ CRUZ

DEMANDADO : LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION : 41001-33-33-005-2015-00281-00

l.- ASUNTO:

Una vez devuelto el expediente por el Tribunal de lo Contencioso Administrativo
del Huilg, se procederd a resolver lo ordenado por el Ad- quem.

Il. CONSIDERACIONES:

Mediante auto del 29 de junio de 2016, se concedio el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado de la parte demandante en el presente asunto,
contra la decision mediante la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

A fravés de providencia de segunda instancia, el Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Huila, revoca la decision proferida por el A quo y condena en
costas.

Respecto de la liquidacion de costas realizada por la Secretaria del Despacho,
se dilucida que es ajustada a los preceptos del articulo 366, del Codigo General
del Proceso, por lo se procederd a su aprobacion.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,
DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior en providencia
calendada el 15 de diciembre de 2016.

SEGUNDOQO: APROBAR la liguidacion de costas realizada por la Secretaria del
Despacho el 1 de febrero de 2017, conforme el numeral 1° del articulo 366 del
Codigo General del Proceso.

TERCERO: Una vez ejecutoriada la presente decision, procédase al ARCHIVO del

expediente, previas las anotaciones en el software de gestion.

CUARTO: NOTIFICAR el presente auto a los apoderados de las partes, al correo
electronico suministrado.



Noftifiquese y cumplase,

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

ALA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 004 notifico a las partes la providencia anterior, hoy é de febrero de 2017, a las 7:00
a.m.

Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2017, el del mes de de 2017 alas 5:00 p.m. ejecutoriada la providencia
anterior.
Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho
Dias inhdbiles

Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, tres (3) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 049

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: : ZULENY MOTTA SALAMANCA Y OTRO
DEMANDADO: : E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN
ANTONIO DE PITALITO Y OTROS
RADICACION: : 41001-33-33-005-2016-00111-00
l.- ASUNTO:

Se resuelve sobre la admision del llamamiento en garantia y estudiar si el mismo
cumple con los requerimientos efectuados por el Despacho mediante proveido
adiado el 20 de enero de 2017.

Il.- ANTECEDENTES:

Mediante auto del 20 de enero de 2017 visible a folios 28 y 29 del cuaderno de
llamamiento en garantia No. 3, el Despacho resolvié inadmitir el lamamiento en
garantia interpuesto porla apoderada de la entidad demandada E.S.E. HOSPITAL
DEPARTAMENTAL SAN ANTONIO DE PITALITO, siendo llamado en garantia LA
PREVISORA S.A. CIA. DE SEGUROS.

La apoderada judicial de la parte actora, no subsand la demanda.
lIl.- CONSIDERACIONES:

No obstante lo anterior, en gracia de garantizar el debido proceso y el acceso a
la administracion de justicia, en pro de velar por la materializaciéon de los
derechos de la demandada y de la prevalencia del derecho sustancial sobre las
formalidades, el Juzgado estima pertinente no rechazar el llamamiento en
garantia, maxime si se tiene en cuenta lo dispuesto jurisprudencialmente por el
Consejo de Estado, que sobre el particular ha precisado: “Sin embargo, ha de
fenerse en cuenta que si bien el Juez puede inadmitir la demanda para que se
adecuUe conforme a los requisitos legales, no cualquier irregularidad, sobre todo
si es meramente formal, conlleva al rechazo de aquella, ya que las causales de
inadmision pueden reputarse como taxativas, amen de que esas irregularidades,
en virtud de la potestad de saneamiento, puedan corregirse en etapas
posteriores del proceso.”? (Negrilla fuera de texto).

No obstante lo anterior, se ordenard requerir a la apoderada de la parte
demandada, para que allegue al expediente dentro de los quince dias siguientes
a la notificacion por estado del presente auto, so pena de dar aplicabilidad a lo
dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, lo siguiente:

2 Consejo de Estado, Seccién Cuarta, auto del 26 de septiembre de 2013, C.P. Dr. JORGE OCTAVIO
RAMIREZ RAMIREZ, radicacién No. 08001-23-333-004-2012-00173-01(20135).



1.- Con el fin de surtir la notificacion personal de que frata el articulo 66 del
Codigo General del Proceso, en concordancia con el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012-
Codigo General del Proceso-, el llamante en garantia deberd aportar el archivo
del lamamiento en garantia en medio magnético.

2.- Falta aportar copia del llamamiento en garantia y sus anexos para la
notificacion al llamado en garantias.

En virtud de lo anterior, es claro que, el llamamiento en garantia realizado por la
entidad demandada E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN ANTONIO DE PITALITO,
cumple con los demdads requisitos previstos en las normas citadas con antelacion,
motivo por el cual este Estrado Judicial, dispondrd su admisidon de conformidad
con lo preceptuado en el articulo 225 de la Ley 1437 de 2011 y frdmite
correspondiente.

Como consecuencia de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el lamamiento en garantia propuesto por la apoderada de la
E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN ANTONIO DE PITALITO, en contra de LA
PREVISORA S.A. CIA. DE SEGURQOS, conforme lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: REQUERIR a la apoderada de la parte llamante en garantia, para que
dentro de los quince (15) dias siguientes a la notificacion del presente auto, se
sirva dar cumplimiento a la carga procesal impuesta, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de éste proveido, so pena de darse aplicabilidad a
lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: Una vez cumplidlo anterior, NOTIFICAR personalmente esta providencia
mediante mensaje dirigido al buzén de correo electronico de notificaciones
judiciales de la aseguradora llamada en garantia, el cual debe incluir copia de
la misma, de conformidad con el articulo 66 del Codigo General del Proceso, en
concordancia con el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
arficulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012- Codigo General del Proceso-.

CUARTO: La aseguradora llamada en garantia, cuenta con un término de quince
(15) dias paraintervenir en el proceso y responder a la demanda y al lamamiento
conforme al articulo 225 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: REQUERIR de conformidad con el numeral 4° del arficulo 171 de la Ley
1437 de 2011, a la apoderada de la entfidad llamante en garantia para que
allegue un (1) porte de correo regional, para la nofificacion que debe surtirse a
la aseguradora llamada en garantia, de conformidad a lo dispuesto en el arficulo
612 del Codigo General del Proceso.

Se advierte a la apoderada judicial de la entidad demandada, que deberd
allegar el original del porte con su respectiva fotocopia, para la notificacion de
la asociacion llamada en garantia, dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacién por estado de la presente providencia.

3 Ley 1437 de 2011, Articulo 166 Numeral quinto 5°.



SEXTO: ADVERTIR a la aseguradora llamada en garantia que, deberd dar
cumplimiento alo dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial
a lo previsto en el numeral 4° del mismo, esto es, con la contestacion de la
demanda deberd aportar todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso.

SEPTIMO: COMUNICAR el presente auto a las apoderadas de las pares al correo
electronico suministrado.

Noftifiquese y cUmplase,

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

ALA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotaciéon en ESTADO No. 004 noftifico a las partes la providencia anterior, hoy é de febrero de 2017, a las 7:00
a.m.

Secretario
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2017, el del mes de de 2017 alas 5:00 p.m. ejecutoriada la providencia
anterior.
Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho
Dias inhdbiles

Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, tres (3) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 048

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: : ZULENY MOTTA SALAMANCA Y OTRO
DEMANDADO: : E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN
ANTONIO DE PITALITO Y OTROS
RADICACION: : 41001-33-33-005-2016-00111-00
l.- ASUNTO:

Se resuelve sobre la admision del llamamiento en garantia y estudiar si el mismo
cumple con los requerimientos efectuados por el Despacho mediante proveido
adiado el 20 de enero de 2017.

Il.- ANTECEDENTES:

Mediante auto del 20 de enero de 2017 visible a folios 10 y 11 del cuaderno de
llamamiento en garantia No. 2, el Despacho resolvié inadmitir el lamamiento en
garantia interpuesto porla apoderada de la entidad demandada E.S.E. HOSPITAL
DEPARTAMENTAL SAN ANTONIO DE PITALITO, siendo llamado en garantia la
ASOCIACION SINDICAL DE SERVICIOS MEDICOS DE PITALITO —SERVIMED-.

La apoderada judicial de la parte actora, no subsand la demanda.
lIl.- CONSIDERACIONES:

No obstante lo anterior, en gracia de garantizar el debido proceso y el acceso a
la administracion de justicia, en pro de velar por la materializaciéon de los
derechos de la demandada y de la prevalencia del derecho sustancial sobre las
formalidades, el Juzgado estima pertinente no rechazar el llamamiento en
garantia, maxime si se tiene en cuenta lo dispuesto jurisprudencialmente por el
Consejo de Estado, que sobre el particular ha precisado: “Sin embargo, ha de
fenerse en cuenta que si bien el Juez puede inadmitir la demanda para que se
adecuUe conforme a los requisitos legales, no cualquier irregularidad, sobre todo
si es meramente formal, conlleva al rechazo de aquella, ya que las causales de
inadmision pueden reputarse como taxativas, amén de que esas irregularidades,
en virtud de la potestad de saneamiento, puedan corregirse en etapas
posteriores del proceso.”4 (Negrilla fuera de texto).

No obstante lo anterior, se ordenard requerir a la apoderada de la parte
demandada, para que allegue al expediente dentro de los quince dias siguientes
a la notificacion por estado del presente auto, so pena de dar aplicabilidad a lo
dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011, lo siguiente:

4Consejo de Estado, Seccién Cuarta, auto del 26 de septiembre de 2013, C.P. Dr. JORGE OCTAVIO
RAMIREZ RAMIREZ, radicacién No. 08001-23-333-004-2012-00173-01(20135).



1.- Aportar la prueba de existencia y representacion legal de la ASOCIACION
SINDICAL DE SERVICIOS MEDICOS DE PITALITO —SERVIMED-5, con el escrito de
llamamiento en garantia.

2.- Con el fin de surtir la notificacion personal de que frata el articulo 66 del
Codigo General del Proceso, en concordancia con el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el arficulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012-
Cdodigo General del Proceso-, el llamante en garantia deberd aportar el archivo
del lamamiento en garantia en medio magnético.

3.- Finalmente, aportar copia del llamamiento en garantia y sus anexos para la
notificacion al llamado en garantias.

En virtud de lo anterior, es claro que, el llamamiento en garantia realizado por la
enfidad demandada E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN ANTONIO DE PITALITO,
cumple con los demds requisitos previstos en las normas citadas con antelacion,
motivo por el cual este Estrado Judicial, dispondrd su admision de conformidad
con lo preceptuado en el articulo 225 de la Ley 1437 de 2011 y frdmite
correspondiente.

De ofra parte, atendiendo el memorial presentado por la abogada ROCIO DEL
PILAR RUIZ SANCHEZ, el Despacho, procederd de conformidad con lo establecido
en el articulo 74 del Cédigo General del Proceso.

Como consecuencia de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el lamamiento en garantia propuesto por la apoderada de la
E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN ANTONIO DE PITALITO, en confra de la
ASOCIACION SINDICAL DE SERVICIOS MEDICOS DE PITALITO -SERVIMED-,
conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: REQUERIR a la apoderada de la parte llamante en garantia, para que
dentro de los quince (15) dias siguientes a la noftificacion del presente auto, se
sirva dar cumplimiento a la carga procesal impuesta, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de éste proveido, so pena de darse aplicabilidad a
lo dispuesto en el articulo 178 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: Una vez cumplidlio anterior, NOTIFICAR personalmente esta providencia
mediante mensaje dirigido al buzén de correo electronico de noftificaciones
judiciales de la asociacion llamada en garantia, el cual debe incluir copia de la
misma, de conformidad con el articulo 66 del Coédigo General del Proceso, en
concordancia con el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de julio de 2012- Cdédigo General del Proceso-.

CUARTO: La asociacion llamada en garantia, cuenta con un término de quince
(15) dias para intervenir en el proceso y responder ala demanda y al lamamiento
conforme al articulo 225 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: REQUERIR de conformidad con el numeral 4° del articulo 171 de la Ley
1437 de 2011, a la apoderada de la entidad llamante en garantia para que

5 Ley 1437 de 2011 articulo 166 numeral cuarto 4°.
6 Ley 1437 de 2011 Articulo 166 Numeral quinto 5°



allegue un (1) porte de correo regional, para la notificacion que debe surtirse a
la asociacion llamada en garantia, de conformidad a lo dispuesto en el articulo
612 del Codigo General del Proceso.

Se advierte a la apoderada judicial de la entidad demandada, que deberd
allegar el original del porte con su respectiva fotocopia, para la nofificacion de
la asociacion llamada en garantia, dentro de los diez (10) dias siguientes a la
noftificacion por estado de la presente providencia.

SEXTO: ADVERTIR a la asociacion llamada en garantia que, deberd dar
cumplimiento alo dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial
a lo previsto en el numeral 4° del mismo, esto es, con la contestacion de la
demanda deberd aportar todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer en el proceso.

SEPTIMO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a la abogada ROCIO DEL PILAR
RUIZ SANCHEZ, C.C. No. 1.075.253.204 y T.P. No. 258.743 C.S.J., conforme a las
facultades conferidas en el poder.

OCTAVO: COMUNICAR el presente auto a las apoderadas de las pares al correo
electréonico suministrado.

Notifiquese y cUmplase,

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

ALA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 004 noftifico a las partes la providencia anterior, hoy é de febrero de 2017, a las 7:00
a.m.

Secretario
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ____ de de 2017, el __ del mes de de 2017 alas 5:00 p.m. ejecutoriada la providencia
anterior.

Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho

Dias inhdbiles

Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, tres (3) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 050

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: : ZULENY MOTTA SALAMANCA Y OTRO
DEMANDADO: : E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN
ANTONIO DE PITALITO Y OTROS
RADICACION: : 41001-33-33-005-2016-00111-00
l.- ASUNTO:

Se resuelve sobre la correccion que la parte demandada efectud al llamamiento
en garantia y estudiar si el mismo cumple con los requerimientos efectuados por
el Despacho mediante proveido adiado el 20 de enero de 2017.

Il.- ANTECEDENTES:

Mediante auto del 20 de enero de 2017 visible a folios 74 y 75 del cuaderno de
llamamiento en garantia No. 4, el Despacho resolvid inadmitir el lamamiento en
garantia interpuesto por la apoderada de la entidad demandada ASOCIACION
MUTUAL LA ESPERANZA ASMET SALUD ESS EPS, siendo llamado en garantia la E.S.E.
HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN ANTONIO DE PITALITO.

La apoderada judicial de la parte demandada ASOCIACION MUTUAL LA
ESPERANZA ASMET SALUD ESS EPS, presentd dentro del término legal, escrito visible
a folios 78 y 79 del cuaderno de llamamiento en garantia No. 4, mediante el cual
allegé la documentacidon requerida y que fuera la causal del proveido
inadmisorio.

lIl.- CONSIDERACIONES:

En virtud de lo anterior, es claro que, el llamamiento en garantia realizado por la
entidad demandada ASOCIACION MUTUAL LA ESPERANZA ASMET SALUD ESS EPS,
cumple con los requisitos previstos en las normas citadas con antelacion, motivo
por el cual este Estrado Judicial, dispondrd su admision y frdmite correspondiente.

Como consecuencia de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el lamamiento en garantia propuesto por la apoderada de la
ASOCIACION MUTUAL LA ESPERANZA ASMET SALUD ESS EPS, en contra de la E.S.E.
HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN ANTONIO DE PITALITO, conforme o expuesto en
la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDQO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensaje
dirigido al buzdn de correo electronico de notfificaciones judiciales de la E.S.E.



llammada en garantia, el cual debe incluir copia de la misma, de conformidad con
el arficulo 66 del Coédigo General del Proceso, en concordancia con el articulo
199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12
de julio de 2012- Codigo General del Proceso-.

TERCERO: La E.S.E. llamada en garantia, cuenta con un término de quince (15)
dias para intervenir en el proceso y responder a la demanda y al lamamiento
conforme al articulo 225 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: REQUERIR de conformidad con el numeral 4° del articulo 171 de la Ley
1437 de 2011, a la apoderada de la enfidad llamante en garantia para que
allegue un (1) porte de correo regional, para la notificacion que debe surtirse a
la E.S.E. lamada en garantia, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 612 del
Codigo General del Proceso.

Se advierte a la apoderada judicial de la entidad demandada, que deberd
allegar el original del porte con su respectiva fotocopia, para la noftificaciéon de
la aseguradora llamada en garantia, dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificaciéon por estado de la presente providencia.

QUINTO: ADVERTIR ala E.S.E. lamada en garantia que, deberd dar cumplimiento
a lo dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto
en el numeral 4° del mismo, esto es, con la contestacion de la demanda deberd
aportar todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en
el proceso.

SEXTO: COMUNICAR el presente auto a las apoderadas de las pares al correo
electronico suministrado.

Notifiquese y cUmplase,

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

ALA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 004 noftifico a las partes la providencia anterior, hoy é de febrero de 2017, a las 7:00
a.m.

Secretario
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2017, el del mes de de 2017 alas 5:00 p.m. ejecutoriada la providencia
anterior.
Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho
Dias inhdbiles

Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, tres (3) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 044

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : CARMEN XIMENA FERNANDEZ LOSADA
DEMANDADO : E.S.E. CARMEN EMILIA OSPINA DE NEIVA
RADICACION : 41001-33-33-005-2016-00482-00

l.- ASUNTO:

Seresuelve sobre la correccion que la parte demandante efectud ala demanda;
y estudiar sila misma cumple con los requerimientos efectuados por el Despacho
mediante proveido adiado el 13 de enero de 2017.

Il.- ANTECEDENTES:

Mediante auto visible a folio 82, el Despacho resolvid inadmitir la demanda
inferpuesta por la senora CARMEN XIMENA FERNANDEZ LOSADA, a fravés de
apoderado judicial, en ejercicio del medio de contfrol de nulidad vy
restablecimiento del derecho, contra la E.S.E. CARMEN EMILIA OSPINA DE NEIVA.

IIl.- CONSIDERACIONES:

El apoderado judicial de la parte actora, presentd dentro del término legal,
escrito visible a folio 84 y 85 mediante el cual corrige los yerros enunciados en el
proveido inadmisorio.

De tal manera que, al verificar el cumplimiento de la disposiciones odver’ric;los por
este Despacho en el proveido inadmisorio, se dispondrd su ADMISION, de
conformidad con lo preceptuado en el articulo 171de la Ley 1437 de 2011.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del Medio de Control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho por la senora CARMEN XIMENA
FERNANDEZ LOSADA, mediante apoderado judicial contra la E.S.E. CARMEN
EMILIA OSPINA DE NEIVA.

SEGUNDOQO: ORDENAR que la misma se framite por el procedimiento ordinario
senalado en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensaje dirigido
al buzédn de correo electronico de la entidad demandada y del representante
del Ministerio PUblico, el cual debe incluir copia de la misma, de conformidad



con el arficulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el arficulo 612 del
Codigo General del Proceso.

CUARTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de
2011, FIJENSE como gastos ordinarios del proceso: suministrar (2) portes locales,
para notificar a la entidad demandada y representante del Ministerio PUblico, de
conformidad a lo dispuesto en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

Se advierte al apoderado judicial que deberd allegar el original de los portes de
notificacion, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado de
la presente providencia.

QUINTO: Correr traslado de la demanda por el término de treinta dias, plazo que
comenzard a correr de conformidad con lo previsto en el arficulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, deberd dar cumplimiento a lo
dispuesto en el arficulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en el
numeral 4° del mismo, esto es, con la contestacion de la demanda deberd
aportar todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en
el proceso.

SEPTIMO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA al abogado DIDIER ANDRES LiZ
PUENTES, C.C.No0.1.075.218.021 yT.P.No. 182.811 C.S.J., conforme alas facultades
conferidas en el poder.

OCTAVO: COMUNICAR el presente auto al apoderado de la parte actora al
correo electrénico suministrado.

Notifiquese y cUmplase,

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

ALA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 004 noftifico a las partes la providencia anterior, hoy é de febrero de 2017, a las 7:00
a.m.

Secretario
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ___ de de 2017, el ___ del mes de de 2017 alas 5:00 p.m.
anterior.

Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho

Dias inhdbiles

ejecutoriada la providencia

Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, tres (3) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 0070

MEDIO DE CONTROL :NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : LUIS ENRIQUE CERQUERA

DEMANDADO :NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION : 41001-33-33-005-2016-00493-00

[.-ASUNTO:
Se resuelve sobre la admisidon de la presente demanda.
ll.- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despacho
para conocer del presente asunto.

lIl- CONSIDERACIONES:

De lo dispuesto en el arficulo 162y 171 de la Ley 1437 de 2011, se procederd a su
ADMISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del Medio de Control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho por LUIS ENRIQUE CERQUERA, contra
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDOQO: ORDENAR que la misma se framite por el procedimiento ordinario
senalado en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensaje dirigido
al buzdén de correo electronico de la entidad demandada, del representante del
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, el cual
debe incluir copia de la misma, de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de
2011, FIJENSE como gastos ordinarios del proceso dos (2) portes nacionales y uno
(1) local, para notificar a la enfidad demandada, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y Agente del Ministerio PUblico Delegado, de
conformidad a lo dispuesto en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.



Se advierte a la apoderada judicial que deberd allegar el original de los portes
de nofificacion, denfro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado
de la presente providencia.

QUINTO: Correr tfraslado de la demanda por el término de treinta dias, plazo que
comenzard a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, deberd dar cumplimiento a lo
dispuesto en el arficulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en el
numeral 4° del mismo, esto es, con la contestacion de la demanda deberd
aportar todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en
el proceso.

SEPTIMO: OFICIAR al ENTE TERRITORIAL que corresponda, para que remita al
Despacho copia autentica del expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso.

ADVERTIR a la apoderada de la parte demandante que tendrd a su disposicion
en la Secretaria del Despacho el oficio mencionado anteriormente, con el fin de
que sea retirado y radicado ante el ENTE TERRITORIAL.

OCTAVO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a la abogada CAROL TATIANA
QUIZA GALINDO, C.C. No. 36.314.466, y T.P. No. 157.672 C.S.J., conforme a las
facultades conferidas en el poder.

NOVENO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA al abogado RUBEN DARIO
GIRALDO MONTOYA, C.C. No. 10.248.428 y T.P. No. 120.489 C.S.J., como abogado
sustituto de la doctora CAROL TATIANA QUIZA GALINDO, conforme a las
facultades conferidas en el poder.

DECIMO: COMUNICAR el presente auto al apoderado de la parte actora al
correo electrénico suministrado.

Notifiquese y cUmplase,

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

HARC

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 004 noftifico a las partes la providencia anterior, hoy é de febrero de 2017, a las 7:00
a.m.
Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2017, el del mes de de 2017 alas 5:00 p.m. ejecutoriada la providencia
anterior.
Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho
Dias inhdbiles

Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, tres (3) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 023

MEDIO DE CONTROL: CUMPLIMIENTO

DEMANDANTE: MUNICIPIO DE PALERMO

DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA-SECRETARIA
DE HACIENDA MUNICIPAL DE NEIVA

RADICACION: 41001-33-33-005-2017-00014-00

l.- ASUNTO

Procede el Juzgado a resolver el recurso de reposicion, y en subsidio de
apelacion’, presentado por el apoderado del ente territorial demandante doctor
JAVIER ROA SALAZAR, contra el auto del 20 de enero del ano 2017, por medio del
cual se rechazd la demanda por improcedente.

Il.- ANTECEDENTES

Mediante providencia del 20 de enero de 20178, se dispuso el rechazo de la
demanda de la referencia por improcedente; decision contra la cual el
apoderado de la parte demandante interpuso y fundamentd en debida forma
recurso de reposicion y en subsidio de apelacion dentro del término de Ley.

lIl. CONSIDERACIONES:

De la lectura del recurso instaurado, se desprende que la inconformidad del
recurrente radica fundamentalmente sobre |la pertinencia en el caso concreto
de la admision de la demanda, a su vez manifestd que, en su criterio es oportuna
la accidn y solicita al Juzgado revocar el auto impugnado y en su lugar proceder
a admitir la demanda.

Con relacion al recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion interpuesto
contra el auto recurrido, el articulo 16 de la Ley 393 de 1997, consagra:
"RECURSOS. Las providencias que se dicten en el trdmite de la Accion de
Cumplimiento, con excepcion de la sentencia, carecerdn de recurso alguno?,
salvo que se trate del auto que deniegue la practica de pruebas, el cual admite
el recurso de reposicion que deberd ser interpuesto al dia siguiente de la
notificacion por estado y resuelto a mas tardar al dia siguiente.”.

En el sub-examine, este Despacho Judicial considera improcedentes |os recursos
intferpuestos en el presente asunto, con sujecidn al cambio de postura

7 Folios 68 al 73.

8 Folios 63 al 65.

7 Aparte subrayado declarado exequible por sentencia C-319-13, que determina la
improcedencia de todo recurso durante el trdmite de la accién de cumplimiento en el entendido
de que dicha norma es un precepto de cardcter general y especifico para el frdmite de la accién
de cumplimiento y, debe ser interpretado en el sentido que excluye, enfre ofros recursos, la
apelacién contra el auto que rechaza de la demanda.



Jurisprudencial del Consejo de Estado, conforme lo siguiente: “De esta maneraq, la
Corte Constitucional fue concluyente en el sentido de precisar que no es
procedente el recurso de apelacion contra el auto que rechaza la demanda en
gjercicio de la accion de cumplimiento, pues la limitacion impuesta por el
legislador es razonable y atiende al proposito de este medio de defensa judicial
de cardcter residual. Asi lo refirid la providencia en el siguiente aparte:

“[...] En efecto, el articulo 16 demandado es norma expresa que excluye
los recursos contra las decisiones de tramite dentro de la accion de
cumplimiento, con excepcion del auto que deniegue la prdactica de
pruebas. Este es un precepto de caracter general en su sentido y especifico
para el tramite de la accion de cumplimiento, por lo que debe ser
interpretado en el sentido que excluye, entre otros recursos, la apelacion
contra el auto de rechazo de la demanda. Por ende, no concurre vacio
normativo. [...]"

Esta determinacion de obligatoria observancia impone a los operadores juridicos
que en el tramite de la accion de cumplimiento el recurso de alzada se restringa
a la sentencia, en estricta aplicacion de la interpretacion que realizo la Corte
Constitucional como guardiana suprema de la Constitucion Politica, en la citada
sentencia C- 319 de 2013.

Esta regla que adquirid fuerza vinculante desde Ila notificacion de esta
sentencial®, supone que en adelante los operadores juridicos y las demads
autoridades del Estado y ciudadanos deben observar y aplicar esta ratio
decidendi, regla que senald que esimprocedente el recurso de apelacion contra
el auto que rechaza la demanda de la accion de cumplimiento y que tal
posibilidad ha de quedar restringida al fallo que resuelva dicha accion y al auto
que deniegue la practica de pruebas.

Tal conclusion responde a los problemas juridicos de procedencia del recurso de
apelacion y aplicacion preferente de la sentencia C-319 de 201311 y, descarta la
posibilidad de conceder el recurso de apelacion contra las providencias que
rechazan la accion de cumplimiento, en aplicacion de la remision normativa que
para este caso, se sirvio del articulo 243 del CPACA, a efectos de sustentar su
viabilidad. Se reitera que la Corte Constitucional determind que el articulo 16 de
la Ley 393 de 1997 es norma expresa y especial sobre la materia, o que impide
dicha remision al articulo en cita.

Asi las cosas, debe concluirse que la concesion del recurso de apelacién que
otorgo el tribunal a quo, desconoce la interpretacion de la ratio decidendi de la
sentencia C-319 de 2013 y pese a que se soportd en la remision normativa que
hizo al articulo 243 del CPACA, tal conclusion resulta contraria a lo senalado en
dicha providencia, pues se determind que el articulo 16 de la Ley 393 de 1997 es
norma especifica y expresa para este tradmite, lo que implica que no existe vacio
normativo a efectos de justificar esta remision, conforme lo indicd la Corte
Constitucional.

Ante estas conclusiones, es claro que la posicion que debe aplicarse en adelante,
es la contenida en la sentencia de constitucionalidad bajo las explicaciones que

10 La desfijacion del edicto de la sentencia C-319-2013 se cumplié el 29 de julio de 2013, segin se
aprecia en link de consulta de procesos de la Corte Constitucional. Expediente D-9341.
http://www.corteconstitucional.gov.co/secretaria/ConsultaC/proceso.php

11 Segun los planteamientos que se hicieron al folio 5 de esta providencia, acdpite 2 “Problemas
Juridicos a resolver en la presente acciéon de cumplimiento”.



antecedieron y que privilegian la interpretacion del articulo 16 de la Ley 393 de
1997, en los terminos que ha sido objeto de delimitacion.” 12

Teniendo en cuentala normay la jurisprudencia en mencion, el auto que rechaza
la demanda en ejercicio del medio de control de Accion de Cumplimiento no es
susceptible de recursos.

Asi las cosas, este Despacho procederd a RECHAZAR los recursos de reposicion y
en subsidio de apelacion presentados por improcedentes.

En consecuencia, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR por improcedentes el recurso de reposicion y en subsidio el
de apelacion presentado por el apoderado de la parte demandante, contra el
auto de fecha 20 de enero del ano 2017, por medio del cual se resolvid rechazar
la demanda de la referencia, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva.

SEGUNDO: COMUNICAR el presente auto al apoderado del ente fterritorial
demandante, al correo electronico suministrado.

Notifiquese y cUmplase,

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

ALA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 004 noftifico a las partes la providencia anterior, hoy é de febrero de 2017, a las 7:00
a.m.

Secretario
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2017, el del mes de de 2017 alas 5:00 p.m. ejecutoriada la providencia
anterior.
Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho
Dias inhdbiles

Secretario

12 Consejo de Estado, Seccidon Quinta, auto de cambio de postura Jurisprudencial del 7 de akboril
de 2016, Consejera Ponente Dra. ROCIO ARAUJO ONATE, radicacion No. 25000-23-41-000-2015-
02429-01(ACU).



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, tres (3) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 043

MEDIO DE CONTROL :NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : MARIA ILCE JIMENEZ

DEMANDADO :LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION : 41001-33-33-005-2017-00029-00

[.-ASUNTO:
Se resuelve sobre la admisidon de la presente demanda.
ll.- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despacho
para conocer del presente asunto.

lIl- CONSIDERACIONES:

De lo dispuesto en el arficulo 162y 171 de la Ley 1437 de 2011, se procederd a su
ADMISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del Medio de Control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho por la senora MARIA ILCE JIMENEZ,
contra LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDOQO: ORDENAR que la misma se framite por el procedimiento ordinario
senalado en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensaje dirigido
al buzdén de correo electronico de la entidad demandada, del representante del
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, el cual
debe incluir copia de la misma, de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de
2011, FIJENSE como gastos ordinarios del proceso dos (2) portes nacionales y uno
(1) local, para noftificar a la enfidad demandada, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y Agente del Ministerio PUblico Delegado, de
conformidad a lo dispuesto en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.



Se advierte al apoderado judicial que deberd allegar el original de los portes de
notificacion, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado de
la presente providencia.

QUINTO: Correr tfraslado de la demanda por el término de treinta dias, plazo que
comenzard a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, deberd dar cumplimiento a lo
dispuesto en el arficulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en el
numeral 4° del mismo, esto es, con la contestacion de la demanda deberd
aportar todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en
el proceso.

SEPTIMO: OFICIAR al ENTE TERRITORIAL que corresponda, para que remita al
Despacho copia autentica del expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso.

ADVERTIR al apoderado de la parte demandante que tendrd a su disposicidon en
la Secretaria del Despacho el oficio mencionado anteriormente, con el fin de que
sea retirado y radicado ante el ENTE TERRITORIAL.

OCTAVO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA al abogado CARLOS ALBERTO
RIVAS DUSSAN, C.C. No. 12.255.743 y T.P. No. 91.779 CJS.J., conforme a las
facultades conferidas en el poder.

NOVENQO: COMUNICAR el presente auto al apoderado de la parte actora al
correo electronico suministrado.

Nofifiquese y cUmplase,

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

ALA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 004 noftifico a las partes la providencia anterior, hoy 6 de febrero de 2017, a las 7:00
a.m.

Secretario
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ___ de de 2017, el ___ del mes de de 2017 alas 5:00 p.m.
anterior.

Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho

Dias inhdbiles

ejecutoriada la providencia

Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, tres (3) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 022

MEDIO DE CONTROL :REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE : MARLENY GUTIERREZ VALDERRAMA
DEMANDADO : ELECTRIFICADORA DEL HUILA -
ELECTROHUILA- S.A. ES.P.
RADICACION : 41001-33-33-005-2017-00033-00

[.-ASUNTO:
Se resuelve sobre la admision de la presente demanda.
Il.- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en el numeral sexto del articulo 155 y el numeral sexto
del articulo 156 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, es competente este Despacho para conocer del presente asunto.

lIl- CONSIDERACIONES:

Dentro de las pretensiones del libelo demandatorio, el demandante solicitals:
“PRIMERA: Que se declare que la ELECTRIFICADORA DEL HUILA S.A. E.S.P.
identificada con NIT No. 891180001-1, es Responsable Patrimonial y Civimente de
la Reparacion e Indemnizacion Integral plena y completa de Perjuicios, y/o
“Indemnizacion total y ordinaria”, porla Ocupacion de Hecho, efectuada desde
el 08 de Noviembre de 1988, con la instalacion de 11 Postes para la Transmision
de Energia Eléctrica sin el permiso legal, sobre el Predio denominado:
“NAJERILLA" y/o "LAS GOLONDRINAS", ubicado en la Vereda CALAMO, de
Pitalito — H., identificado con Folio de Matricula Inmobiliaria No. 206 — 16819, a
fravés de la Ocupacion de Hecho, para Conduccion de Energia Eléctrica, en su
calidad de Empresa Prestadora de Servicios Publicos, y a favor del Demandante
senor: TULIO ENRIQUE RTEJADA GUEVARA, mayor de edad vecino de Pitalito — H.,
identificado con Cédula de Ciudadania No. 1.650.033.".

Asi las cosas, y teniendo en cuenta que la causa pretendi del libelo infroductorio
estd encaminada a obtener la indemnizacion establecida enla Ley 56 de 198174,
a que hubiere lugar por la imposicion de una servidumbre legal de interés publico
a la demandante, conforme lo estipula el articulo 18 de la Ley 126 de 193873, por
las lineas de conduccidn eléctrica propiedad de la entidad demandada; para
el Despacho es claro que el medio de conftrol a ejercer es el de Reparacion

13 Folios 4 al 5.

14 Consejo de Estado, Seccidén Tercera, Subseccidon “B", Sentencia del 31 de agosto de 2015,
Consejera Ponente: STELLA CONTO DIAZ DEL CASTILLO, radicacion No 08001-23-31-000-2004-01103-
01(36504).

15 Consejo de Estado, Seccidon Tercera, Sentencia del 22 de noviembre de 2001, Consejero
Ponente: RICARDO HOYOS DUQUE.



Directa, de conformidad con los pardmetros establecidos por el legislador en el
arficulo 140 de la Ley 1437 de 201118,

Sobre la importancia de incoar la demanda segun la naturaleza y el objeto de
los medios de conftrol, el Mdximo Tribunal de la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, en reciente pronunciamiento senalo:

“El adecuado ejercicio de las vias procesales para demandar es un requisito
sustancial indispensable para que se pueda analizar de fondo un determinado
caso. Asi, cuando el menoscabo cuyo restablecimiento se pretende tiene su
causa en un acto administrativo, la accion procedente es la de nulidad y
restablecimiento del derecho, mientfras que cuando el dano proviene de un
hecho, una omision, una operacion administrativa, o la ocupacion temporal o
permanente de un inmueble, lo adecuado es la instauracion de una accion
de reparacion directa; y enlos eventos en que se trata de un perjuicio causado
en el marco de una relacién contfractual, el mecanismo procesal procedente
para obtener su reparacion es el ejercicio de la accion relativa a controversias
confractuales”!” .

Partiendo de los lineamientos anteriores, este Despacho ajustard el caso de
marras al medio de confrol de Reparacion Directa, en atencion a la obligacion
que le asiste al Juez de adecuar la demanda al frdmite que le corresponda,
segun lo dispuesto en el articulo 171 de la Ley 1437 de 2011, y en consecuencia
procederd a estudiar su admisibilidad de acuerdo con los presupuestos
establecidos para tal fin.

Ahora bien, una vez revisados los requisitos formales exigidos para la admisiéon de
la presente demanda, establecidos en la Ley 1437 de 2011- Coddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo-, observa el
Despacho que la parte demandante:

e El abogado PEDRO IGNACIO MORALES GRILLO, deberd allegar poder
suficiente en los términos del articulo 74 del Codigo General del Proceso’s,
manifestando el medio de conftrol a interponer ante la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativa y el Juez competente, en razén a que el
mandato de representacion estd dirigido al Juez Civil del Circuito de
Pitalito.

e Debe acreditar el agotamiento del requisito de procedibilidad respecto a
la conciliaciéon extrajudicial establecido en el numeral 1 del articulo 161 de
la Ley 1437 de 2011, en cuanto a la demandante MARLENY GUTIERREZ

16 Al respecto el articulo 140 indica: “En los términos del articulo 90 de la Constitucidn Politica, la
persona interesada podrd demandar directamente la reparacion del dano antijuridico
producido por la accién u omision de los agentes del Estado. De conformidad con el inciso
anterior, el Estado responderd, entre otras, cuando la causa del dano sea un hecho, una omision,
una operacién administrativa o la ocupacién temporal o permanente de inmueble por causa de
trabajos pUblicos o por cualquiera otra causa imputable a una entidad publica o a un particular
que haya obrado siguiendo una expresa instruccidon de la misma. Las entidades pUblicas deberdn
promover la misma pretension cuando resulten perjudicadas por la actuacion de un particular o
de ofra entidad publica. En todos los casos en los que en la causacion del dano estén
involucrados particulares y entidades publicas, en la sentencia se determinard la proporcién por
la cual debe responder cada una de ellas, teniendo en cuenta la influencia causal del hecho o
la omision en la ocurrencia del dano”.

7 Consejo de Estado, Seccién Tercera, Subseccion “B"”, Sentencia del 3 de mayo de 2013,
Consejero Ponente: DANILO ROJAS BETANCOURTH, radicacién No 73001-23-31-000-1999-02511-
01(26847).

18 | texto de la norma en cita, senala: “El poder especial para efectos judiciales deberd ser
presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario.”.



VALDERRAMA 'y la demandada ELECTRIFICADORA DEL HUILA -
ELECTROHUILA- S.A. ES.P.

e Ajustar las pretensiones de la demanda, de acuerdo con lo dispuesto en el
numeral 2° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 y al medio de Conftrol de
Reparacion Directa.

e Precisar los fundamentos de derecho de las pretensiones, segun lo
establecido en el numeral 4° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011.

e La parte actora deberd estimar razonadamente la cuantia presentada en
la demanda, de conformidad con el numeral sexto del articulo 162 de la
Ley 1437 de 2011.

e Con fundamento en el numeral séptimo del arficulo 82, y articulo 206 del
Codigo General del Proceso, la parte actora deberd presentar el
juramento estimatorio; debido a que en la demanda se realiza la
estimacion razonada de la cuantia, sin manifestarlo bajo juramento.

e Con el fin de surtir la notificacion personal de que trata el articulo 200 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 del 12 de
julio de 2012- Codigo General del Proceso-, el demandante deberd aportar
el archivo de la demanda en medio magnético.

e El demandante deberd aportar cuatro (4) copias de la demanda vy sus
anexos para el fraslado de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, el agente del Ministerio PuUblico (articulo 199 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso) y al
demando.

e Falta aportar una copia de la demanda para el archivo del despacho

Como consecuencia, el actor debe corregir la demanda, ajustdndola a las
disposiciones que actualmente rigen el trdmite de los procesos que se
promuevan ante la Jurisdiccion Contenciosa Administrativa e infegrandola en un
solo documento con la demanda inicial de conformidad con el articulo 173 de
la Ley 1437 de 2011.

Por lo anterior y teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 170 del Cédigo de
procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se procederd
a INADMITIR la demanda y conceder un término de DIEZ (10) DIAS al actor, para
qgue proceda a subsanarla, vencidos los cuales volverd el expediente al
Despacho, para resolver lo pertinente.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,
RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento de la demanda incoada por la senora
MARLENY GUTIERREZ VALDERRAMA, contra la empresa ELECTRIFICADORA DEL
HUILA -ELECTROHUILA- S.A. E.S.P.

SEGUNDQO: AJUSTAR la demanda instaurada por la senora MARLENY GUTIERREZ
VALDERRAMA, confra la empresa ELECTRIFICADORA DEL HUILA -ELECTROHUILA



S.A. ESS.P., al Medio de Conftrol de Reparacion Directa, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERQO: INADMITIR la demanda instaurada la senora MARLENY GUTIERREZ
VALDERRAMA, contra la empresa ELECTRIFICADORA DEL HUILA -ELECTROHUILA
S.A. ES.P., segun lo argumentos expuestos en la parte considerativa.

CUARTO: CONCEDER un término de DIEZ (10) DIAS a la parte actora, de
conformidad con el articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, a fin de que subsane los defectos senalados en
su totalidad y vencido dicho plazo, se dispone que retorne el expediente al
Despacho para decidir lo pertinente.

QUINTO: COMUNICAR el presente auto al apoderado de la demandante, al
correo electréonico suministrado.

Notifiquese y cUmplase,

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

ALA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 004 noftifico a las partes la providencia anterior, hoy 6 de febrero de 2017, a las 7:00
a.m.

Secretario
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ____de de 2017, el __ del mes de de 2017 alas 5:00 p.m. ejecutoriada la providencia
anterior.

Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho

Dias inhdbiles

Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, tres (3) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 045

MEDIO DE CONTROL :NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : CARMENZA CORTES OCHOA

DEMANDADO :LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION : 41001-33-33-005-2017-00035-00

[.-ASUNTO:
Se resuelve sobre la admisidon de la presente demanda.
ll.- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despacho
para conocer del presente asunto.

lIl- CONSIDERACIONES:

De lo dispuesto en el arficulo 162y 171 de la Ley 1437 de 2011, se procederd a su
ADMISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho por la senora CARMENZA CORTES
OCHOA, contra LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDOQO: ORDENAR que la misma se framite por el procedimiento ordinario
senalado en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensaje dirigido
al buzdén de correo electronico de la entidad demandada, del representante del
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, el cual
debe incluir copia de la misma, de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 de la Ley 1437 de
2011, FIJENSE como gastos ordinarios del proceso dos (2) portes nacionales y uno
(1) local, para notificar a la enfidad demandada, a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y Agente del Ministerio PUblico Delegado, de
conformidad a lo dispuesto en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.



Se advierte al apoderado judicial que deberd allegar el original de los portes de
notificacion, dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado de
la presente providencia.

QUINTO: Correr tfraslado de la demanda por el término de treinta dias, plazo que
comenzard a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, deberd dar cumplimiento a lo
dispuesto en el arficulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en el
numeral 4° del mismo, esto es, con la contestacion de la demanda deberd
aportar todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en
el proceso.

SEPTIMO: OFICIAR al ENTE TERRITORIAL que corresponda, para que remita al
Despacho copia autentica del expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso.

ADVERTIR al apoderado de la parte demandante que tendrd a su disposicidon en
la Secretaria del Despacho el oficio mencionado anteriormente, con el fin de que
sea retirado y radicado ante el ENTE TERRITORIAL.

OCTAVO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA al abogado CESAR AUGUSTO
CARDOZO GONZALEZ, C.C.No.7.686.811 yT.P. No. 178.834 C.S.J., conforme a las
facultades conferidas en el poder.

NOVENQO: COMUNICAR el presente auto al apoderado de la parte actora al
correo electrénico suministrado.

Nofifiquese y cUmplase,

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

ALA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 004 noftifico a las partes la providencia anterior, hoy é de febrero de 2017, a las 7:00
a.m.

Secretario
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2017, el del mes de de 2017 alas 5:00 p.m. ejecutoriada la providencia
anterior.
Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho
Dias inhdbiles

Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
Neiva, tres (3) de febrero dos mil diecisiete (2017)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 0050

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : MIGUEL ANGEL ANIBAL PALACIOS
DEMANDADO : UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA
RADICACION : 41001-33-33-005-2015-00441-00

En atencidon al memorial de sustitucion de poder que antecede, presentado por
el apoderado de la parte demandante, se

DISPONE

PRIMERO: ACEPTAR la sustitucién de poder presentada por el abogado DANIEL
EDUARDO CORTES CORTES, al abogado JORGE ALFREDO CORTES OSPINA,
identificado con C.C No. 10.527.009 y Tarjeta Profesional No. 34.772 expedida por
el Consejo Superior de la Judicatura, como como apoderado de la parte actora.

SEGUNDQO: COMUNICAR el presente auto al apoderado de la parte actora al
correo electronico suministrado por éste en el libelo infroductorio de conformidad
alo dispuesto en el articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cUmplase,

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES
Juez

HARC

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 004 noftifico a las partes la providencia anterior, hoy é de febrero de 2017, a las 7:00
a.m.
Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2017, el del mes de de 2017 alas 5:00 p.m. ejecutoriada la providencia
anterior.
Recurso de: Reposicion apelacién

Pasa al despacho
Dias inhdbiles

Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

u Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

=

Neiva, tres (3) de febrero de dos mil diecisiete (2017)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 064

MEDIO DE CONTROL : RESTITUCION DE INMUEBLE
DEMANDANTE : DIANA MARCELA RAMIREZ REYES
DEMANDADO : RAMA JUDICIAL- JUZGADO CUARTO CIVIL
DEL CIRCUITO DE NEIVA
RADICACION : 41001-33-33-005-2017-00030-00
l.- ASUNTO:

Procede el Juzgado a resolver sobre el rechazo de la presente demanda.
Il. ANTECEDENTES:

La sefiora DIANA MARCELA RAMIREZ por medio de apoderado judicial entabla
demanda en contra del JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE NEIVA,
debiendo entender a priori, que la demanda se dirige en contra de LA NACION-
RAMA JUDICIAL, pues es la autoridad que tiene personeria juridica.

Solicita en las pretensiones:

“Decretar en favor de la senora Diana Marcela Ramirez Reyes, en contra
de los demandados Juzgado Cuarto Civil de Circuito de Neiva y senora
Fanny Rojas Losada, la restitucion del inmueble urbano distinguido como
un lote de terreno No. Nueve (9), de la Manzana 1, distinguido en la
nomenclatura urbana con el No 24- 42 de la calle 46 del Proyecto
urbanistico Villa Alejandra de la ciudad de Neiva...”

Ill. CONSIDERACIONES:

De la lectura de la demanda, tenemos que lo que se pretende es que se restituya
un bien inmueble con matricula inmobiliaria No. 200-169461 ubicado en la Calle
46 No. 24 — 42 de la ciudad de Neiva, el cual fue objeto de diligencia de entrega
de bienrematado, actuacion a cargo de la Inspeccidon Quinta de Policia Urbana
realizada el dia 21 de enero de 2016 que actud comisionada por el Juzgado
Cuarto Civil del Circuito de Neiva —fl.15 a 28-.

Con relacion a la procedencia del ejercicio de la accidn de restitucion de
inmueble tenemos que precisar que esta se encamina a la proteccidon de quien
es propietario de un bien inmueble, el cual se encuentra arrendado y para el
caso de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa se requiere que dicho
inmueble sea de propiedad de una entidad publica en sus distintos sectores o a
alguna autoridad del Estado, como queda claro del articulo 2 del CPACA.



En el presente asunto, el bien cuya restitucion se pretende corresponde a un bien
de cardcter particular, es decir, es de propiedad privada tal como aparece en
el folio de matricula inmobiliaria anexado a la demanda, siendo el fitular de
derecho de dominio DIANA MARCELA REYES FIERRO.

De otro lado en el arficulo 384 del Codigo General del Proceso que rige
actualmente, se senala que ala demanda de restitucion de inmueble arrendado
se debe acompanar copia del confrato de arrendamiento, lo cual no se cumple
en el presente trdmite.

Acto seguido se encuentra que el bien inmueble fue rematado en proceso
ejecutivo hipotecario que cursa en el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Neiva
bajo el radicado 41001-31-03-004-1997-09127-02, dentro del cual no hace parte
ninguna entidad publica.

En otro aspecto, se anexa el acta de entrega del bien rematado en diligencia
gue adelantd la Inspeccidn Quinta de Policia Urbana de Neiva el dia 29 de enero
de 2016 y dentro de la cual actud el apoderado de la ahora demandante (fl. 15-
28).

La demanda incoada bajo la denominacion “perturbacion de la posesion por
despojo” no resulta admisible dentro del actual ordenamiento que rige para la
Jurisdiccion Contencioso Administrativa —Ley 1437 de 2011, pues no se ajusta a
ninguno de los medios de control que contempla dicho codigo, siendo entonces
necesario adecuarla a un medio de control.

Aungue para efectos del trdmite procesal, inicialmente se radicé como una
acciéon de restitucion de inmueble arrendado, las caracteristicas de la demanda
no permiten colegir que se trate de ese medio de control, como quiera que el
inmueble no se encuentra bajo la modalidad de arriendo y tampoco se trata de
un problema de tenencia, pues el bien inmueble fue objeto de remate judicial,
maxime cuando ninguna de las partes que detentan el bien son enfidades
publicas siendo un inmueble de propiedad privada.

Por lo anterior, ante la confusion generada por la denominacién que el
apoderado le dio a la clase de accion, se observa que existe una indebida
escogencia del medio de control. Sin embargo, este defecto no fue catalogado
en la Ley 1437 de 2011, como causal de rechazo de la demanda, pero por via
jurisprudencial el Consejo de Estado ha senalado que cuando el demandante
escoge la via inadecuada puede ser procedente el rechazo!?.

En cumplimiento del articulo 171, el Juez debe dar el frdmite que legalmente
corresponda, para ello es necesario apoyarse en las pretensiones que son las que
permiten identificar el medio de control, no obstante lo confuso de lo planteado
en la demanda, atendiendo a la misma narracion de los hechos de la
demandante, se podria pensar que se trata del ejercicio de una demanda de
reparacion directa por error judicial, dado que se menciona la negativa del
Juzgado de aceptar la oposicion que se hizo en la diligencia de entrega,

¥ Ver entre ofras, Consejo de Estado- Seccidn Seccidon Tercera, Subsecciéon B del 29 de marzo de
2012, radicado interno 20291, radicado Unico 25 000 23 26 000 1998 00967 01, para concluir que
“"observa que el medio de control procedente es el ejecutivo y no el de reparacion directa como
erréneamente lo indica la parte accionante, sin embargo, no se hard uso de la facultad
consagrada en el articulo 86 del Cédigo de Procedimiento Civil, en cuanto a que el juez de
conocimiento puede adecuar la demanda, toda vez que la presentada no redne los requisitos
para que se pronuncie sobre el asunto, siendo procedente el rechazo de la misma™; y sentencia
de la Seccién Tercera Subseccion “A”, Consejera Ponente MARTA NUBIA VELASQUEZ RICO de
fecha 13 de junio de 2016, NUmero Interno 37246.



amparada en el articulo 309 del CGP, frente a lo cual se concedid el recurso de
apelacion.

Consultada la pagina web de la rama judicial en el link consulta de procesos el
recurso de apelacion frente a la oposicion realizada ya fue resuelto y el proceso
devuelto al Juzgado.

En principio se observa que la demanda se dirige en confra del JUZGADO
CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO, lo cual tfampoco es de recibo, pues debid dirigirse
en confra de la NACION- RAMA JUDICIAL- DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL que es quien detenta la personeria juridica para
representar a la Nacion, no el Juzgado Cuarto Civil del Circuito.

Al margen de la discusion formal sobre este aspecto, lo cierto es que silo que en
el fondo se ataca es la decision judicial de haber ordenado el remate del bien
inmueble, frente al cual se desplegd la diligencia de entrega se deberia presentar
una pretensidon indemnizatoria que se echa de menos en el escrifo de la
demanda.

En este orden de ideas, se advierte que la presente accidn es improcedente,
pues pretende que el juez administrativo proceda a restituir el bien inmueble de
un particular, que fue rematado en un proceso ejecutivo hipotecario, al
considerar esa decision judicial como “pertubacion de la posesion”. Asi mismo,
extranamente se pretende incoar la demanda sin especificar la pretension
indemnizatoria, como tampoco indicar cudl seria el dano antijuridico,
confrariando a su vez las exigencias de los articulos 65 y siguientes de la Ley
270 de 1996, que regulan lo concerniente a la reparacion directa por error
judicial y expresamente fiene como requisito que la decision judicial
atacada esté ejecutoriada.

Asilas cosas, se rechazard la demanda presentada por la demandante, en razéon
a que hubo una indebida escogencia del medio de contfrol y que no es
juridicamente posible ajustar las pretensiones a otro medio de control, razon
suficiente para proceder al rechazo bajo los términos del articulo 169 numeral
tercero del CPACA:

Art. 169. Rechazo de la demanda. Se rechazard la demanda y se ordenard
la devolucion de los anexos en los siguientes casos:

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.

Atendiendo a lo anterior, carece de objeto pronunciarse sobre |la solicitud de la
medida cautelar planteada junto a la demanda, pues esta depende de la
admision de la misma y como se indico serd rechazada.

En consecuencia, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,

RESUELVE:



PRIMERO- RECHAZAR la demanda de Restitucion de Inmuebles promovida
por la senora DIANA MARCELA RAMIREZ REYES, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO- NEGAR la solicitud de la medida cautelar planteada por la
parte demandante.

TERCERO- Una vez ejecutoriado el presente auto, archivese el expediente
previas las anotaciones que sean necesarias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

SANDRA MILENA MUNOZ TORRES

Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Por anotacion en ESTADO No. 004 noftifico a las partes la providencia anterior, hoy 06 de
febrero de 2017, a las 7:00 a.m.

Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, de de 2017, el del mes de de 2017 a las 5:00 p.m.
ejecutoriada la providencia anterior.

Recurso de: Reposicion apelacion
Pasa al despacho

Dias inhabiles

Secretario




