REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
Juzgado Administrativo

NEIVA (HUILA) DE ORALIDAD 005

- Rama Judicial
3 Consejo Superior de la Judicatura Fijacion estado
U Republica de Calombia Entre: 26/03/2019 Y 26/03/2019
Fecha:  26/03/2019
14 Péagina: 1
. Demandante / Demandado / . Fecha del Fechas
Numero Expediente Clase de Proceso Subclase de Proceso . Objeto — = Cuaderno
Denunciante Procesado Auto Inicial | V/miento
41001333100520080028900 EJECUTIVO Sin Subclase de HILBER CUELLAR NACION - MINISTERIO Actuacion registrada el 22/03/2019 a las 22/03/2019 26/03/2019  26/03/2019 1
Proceso ESPANA DE DEFENSA NACIONAL  16:16:12.
41001333300520130032400 NULIDAD Y Sin Subclase de JOAQUIN PERDOMO MUNICIPIO DE Actuacion registrada el 22/03/2019 a las 22/03/2019 26/03/2019  26/03/2019 2
RESTABLECIMIENTO Proceso RIVAS Y OTROS CAMPOALEGRE 16:03:40.
DEL DERECHO
41001333300520140043400 NULIDAD Y Sin Subclase de JOSE MILTON MUNICIPIO DE Actuacion registrada el 22/03/2019 a las 22/03/2019 26/03/2019  26/03/2019 2
RESTABLECIMIENTO Proceso MORALES GRILLO Y PITALITO 16:06:09.
DEL DERECHO OTRA
41001333300520140051700 CONTROVERSIA Sin Subclase de VICTOR JAIME MUNICIPIO DE GARZON Actuacion registrada el 22/03/2019 a las 22/03/2019 26/03/2019  26/03/2019 5
CONTRACTUAL Proceso CABALLERO 15:22:10.
BASTIDAS
41001333300520160041600 REPARACION DIRECTA Sin Subclase de ARMANDO ROJAS NACION-RAMA Actuacion registrada el 22/03/2019 a las 22/03/2019 26/03/2019  26/03/2019 1
Proceso OTERO Y OTROS JUDICIAL-CONSEJO 16:46:54.
SUPERIOR DE LA
JUDICATURA-DIRECCIO
N NACIONAL DE
41001333300520170012300 NULIDAD Y Sin Subclase de CARMELINA ARIAS NACION-MINISTERIO Actuacion registrada el 22/03/2019 a las 22/03/2019 26/03/2019  26/03/2019 1
RESTABLECIMIENTO Proceso DE LOZANO DE EDUCACION-FONDO  16:15:24.
DEL DERECHO NACIONAL DE
PRESTACIONES
SOCIALES DEL
41001333300520170017700 NULIDAD Y Sin Subclase de CESAR AUGUSTO NACION-MINISTERIO Actuacion registrada el 22/03/2019 a las 22/03/2019 26/03/2019  26/03/2019 1
RESTABLECIMIENTO Proceso ROJAS ORTIZ DE DEFENSA-EJERCITO 16:42:41.
DEL DERECHO NACIONAL

SE PUBLICA EN LA PAGINA WEB https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-administrativo-de-neiva/home SIENDO LAS SIETE DE LA MA?ANA (07:00 AM).
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JOSE MARIO ANGEL GOMEZ
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14 Pagina: 2

_ Demandante / Demandado / . Fecha del Fechas
Numero Expediente Clase de Proceso Subclase de Proceso . Objeto — - Cuaderno
Denunciante Procesado Auto Inicial | V/miento
41001333300520170019800 NULIDAD Y Sin Subclase de HUGO ALBERTO NACION-MINISTERIO Actuacion registrada el 22/03/2019 a las 22/03/2019 26/03/2019  26/03/2019 1
RESTABLECIMIENTO Proceso TORRES RUBIANO DE EDUCACION-FONDO  16:24:23.
DEL DERECHO NACIONAL DE
PRESTACIONES
SOCIALES DEL
41001333300520170032900 NULIDAD Y Sin Subclase de JOSE DORMEY NACION-MINISTERIO Actuacion registrada el 22/03/2019 a las 22/03/2019 26/03/2019  26/03/2019 1
RESTABLECIMIENTO Proceso RAMIREZ MORALES DE EDUCACION-FONDO  16:08:55.
DEL DERECHO NACIONAL DE
PRESTACIONES
SOCIALES DEL
41001333300520170034600 NULIDAD Y Sin Subclase de MARTHA CECILIA NACION-MINISTERIO Actuacion registrada el 22/03/2019 a las 22/03/2019 26/03/2019  26/03/2019 1
RESTABLECIMIENTO Proceso GONZALEZ GOMEZ DE 15:18:17.
DEL DERECHO EDUCACION--FONDO
NACIONAL DE
PRESTACIONES
41001333300520170034800 NULIDAD Y Sin Subclase de HERMINDA GARCIA NACION-MINISTERIO Actuacion registrada el 22/03/2019 a las 22/03/2019 26/03/2019  26/03/2019 1
RESTABLECIMIENTO Proceso IPUZ DE EDUCACION-FONDO  15:59:27.
DEL DERECHO NACIONAL DE
PRESTACIONE
SOCIALES DEL
41001333300520180012400 NULIDAD Y Sin Subclase de GLORIA INES MUNICIPIO DE NEIVA Actuacion registrada el 22/03/2019 a las 22/03/2019 26/03/2019  26/03/2019 1
RESTABLECIMIENTO Proceso CALDERON 15:14:28.
DEL DERECHO
41001333300520180015700 NULIDAD Y Sin Subclase de MARIA ANTONIA NACION-MINISTERIO Actuacion registrada el 22/03/2019 a las 22/03/2019 26/03/2019  26/03/2019 1
RESTABLECIMIENTO Proceso ARIZA MATEUS DE EDUCACION-FONDO  16:29:48.
DEL DERECHO NACIONAL DE
PRESTACIONES
SOCIALES DEL
41001333300520180015900 NULIDAD Y Sin Subclase de JORGE ENRIQUE NACION-MINISTERIO Actuacion registrada el 22/03/2019 a las 22/03/2019 26/03/2019  26/03/2019 1
RESTABLECIMIENTO Proceso GARCIA DE EDUCACION-FONDO  16:33:25.
DEL DERECHO NACIONAL DE

PRESTACIONES
SOCIALES DEL
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14 Pagina: 3
Demandante / Demandado / Fecha del
Numero Expediente Clase de Proceso Subclase de Proceso . Objeto — Fechas - Cuaderno
Denunciante Procesado Auto Inicial | V/miento
41001333300520180019000 NULIDAD Y Sin Subclase de MARIA DEL PILAR NACION MINISTERIO Actuacion registrada el 22/03/2019 a las 22/03/2019 26/03/2019  26/03/2019 1
RESTABLECIMIENTO Proceso SANTOS CLEVES DE EDUCACION 16:13:11.
DEL DERECHO NACIONAL FONDO
NACIONAL DE
PRESTACIONES
41001333300520180020000 NULIDAD Y Sin Subclase de TULIA ROSA PEREZ NACION-MINISTERIO Actuacion registrada el 22/03/2019 a las 22/03/2019 26/03/2019  26/03/2019 1
RESTABLECIMIENTO Proceso RAMIREZ DE EDUCACION-FONDO  16:37:23.
DEL DERECHO NACIONAL DE
PRESTACIONES
SOCIALES DEL
41001333300520180027800 NULIDAD Y Sin Subclase de MARIA YINETH NACION MINISTERIO Actuacion registrada el 22/03/2019 a las 22/03/2019 26/03/2019  26/03/2019 1
RESTABLECIMIENTO Proceso GOMEZ DE QUESADA  DE EDUCACION 16:56:20.
DEL DERECHO NACIONAL FONDO
NACIONAL DE
PRESTACIONES
41001333300520190009200 ACCION DE Sin Subclase de MDV INVERSIONES CORREGIDURIA DEL Actuacion registrada el 22/03/2019 a las 22/03/2019 26/03/2019  26/03/2019 1
CUMPLIMIENTO Proceso RIO LAS CEIBAS-SEDE 16:03:03.
SANTA HELENA
41001333300520190010600 ACCION DE Sin Subclase de JOSE GABRIEL MUNICIPIO DE Actuacion registrada el 22/03/2019 a las 22/03/2019 26/03/2019  26/03/2019 1
CUMPLIMIENTO Proceso MAHECHA NEIVA-SECRETARIADE  14:19:43.
SCARPETTA TRANSITO Y
TRANSPORTE
SECCIONAL

SE PUBLICA EN LA PAGINA WEB https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-administrativo-de-neiva/home SIENDO LAS SIETE DE LA MA?ANA (07:00 AM).

SE DESFIJARA LAPRESENTE ALAS5DE LATARDE (05:00PM)

JOSE MARIO ANGEL GOMEZ

SECRETARIO




Rama Judicial
% Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, veintidds (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 305

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

DEMANDANTE : JOAQUIN PERDOMO RIVAS

DEMANDADO : MUNICIPIO DE CAMPOALEGRE Y OTRO

RADICACION : 41001-33-33-005-2013-00324-00

1.-ASUNTO:

Estando el expediente al despacho para proferir la sentencia que ponga

fin ala

primera instancia (folio 210), surge para el Despacho aspectos oscurps de Ia

contienda que son necesarios esclarecer.
I1.-CONSIDERACIONES:

En atencién a la previsién contenida en el articulo 213 inciso 2° de la Ley 1
2011, se

DISPONE:

PRIMERO: OFICIAR al MUNICIPIO DE CAMPOALEGRE (H), para
término de cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria del presente auto, se sirv
y remitir con destino a éste proceso certificado salarial con inclusion de los
reconocidos los diez 0Oltimos afios prestacién de servicios, anter
reconocimiento de fa pensién del sefior JOAQUIN PERDOMO RIVAS 12.09
Neiva (H). Adjlntese copia de éste proveido.

437 de

ue en el
expedir
factores
iores al
D.423 de

SEGUNDO: OFICIAR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

—COLPENSIONES, para que en el término de cinco (5) dias siguien|

tes a la




ejecutoria del presente auto, se sirva certificar cual fue el porcentaje de tasa de
reemplazo aplicado sobre el ingreso base de liquidacién de la mesada pensional
reconocida a favor del sefior JOAQUIN PERDOMO RIVAS 12.099.423 de Neiva (H),
mediante Resolucion GNR 213622 del 26 de agosto de 2013. Adjlntese copia de
éste proveido.

TERCERO: Una vez vencido el término dispuesto en este proveido, vuelva el
expediente al Despacho para dictar sentencia.

Notifiquese y cimplase,

@Iy 9b LOHandoy

T L TS e |

Il 0717 1 15ZCAPO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUTTO JUDICIAL DE NENVA, -~ |
RIMCOIDAT O] &y OLEGW I, AU ) Lo

l. PR . i

[ =iy

Por anotacién en ESTADO No. D14 notificoa Ias partes la. provldenaa antenor, hoy 26 de marx.o de 2019, :
las 7:00 a.m. L ot 1 S g

Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITD JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2019, =l del mes de de 2019 a las 5:00 p.m. quedd ejecutoriada la

providencia anterior.

Recurso de: Reposicién apelacidn Pasa al despacho Dias inhabiles

Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintidds (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 0348

MEDIO DE CONTROL: : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: : JOSE MILTON MORALES GRILLO
DEMANDADO: : MUNICIPIO DE PITALITO
RADICACION: : 41001-33-33-005-2014-00434-00

Atendiendo los memoriales presentados por los apoderados de las partes en el
presente asunto, mediante los cuales solicitan aplazamiento de la audiencia de
conciliacién consagrada en el inciso 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, en
concordancia con el articulo 247 jbidemn, por imposibilidad de comparecer debido al
paro indigena, razén por la cual este Despacho accede a lo solicitado, procede a
reprogramar la diligencia y fijar como nueva fecha y hora para llevar g cabo la

misma, el dia martes nueve (9) de abril de 2019 a ias ocho antes meridiano (8:00

a.m.), que tendra lugar en la Sala de Audiencias No. 5 de éste Despacho.

Se advierte al apoderado apelante las consecuencias de la inasistencia a la
audiencia sin justa causa (numeral 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011).

DISPONE:

PRIMERQ: REPROGRAMAR como fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de
Conciliacion dentro de [as presentes diligencias, para el préximo m@
de abril de 2019 a las ocho antes meridianc (8:00 a.m.), que tendrd Iug}ar en la

Sala de Audiencias No. 5 ubicada en la carrera 42 No. 12-37 de Nleiva, de

conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

el
158



BIMRIILAL B 9 I0LI2UNG Ofasuc)y

Se advierte al apoderado apelante las consecuencias de la inasistencia a la
audiencia sin justa causa (numeral 4° del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011).

SEGUNDO: NOTIFICAR este auto por estado, de conformidad a lo dispuesto en el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCFRO: COMUNICAR el presente auto las partes, al correo electrénico
suministrado, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 205 ibidem.

Notifiquese y climplase,

7 = TS T gl g N

ferowng euey Ll
.. \\-_,g ":_,/.

ALA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITQ JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacian en ESTADO No. 014 netifico a las partes la providenda anterior, hoy 26 de marzo de 2019, a las 7:00 a.m,
Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTTO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ____de de 2019, el _____ del mes de de 2019alas 5:00 pam. _________ ejecutoriada la providencia
anterior.

Recurso de: Reposicidn
Pasa al despacho

Dias inhabiles

apeladdn

Secretaria




y Rama Judicial
t Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
Neiva, veintidés (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 312

Medio de Control : CONTRACTUAL

Demandante : VICTOR JAIME CABALLERO BASTIDAS
Demandado : MUNICIPIO DE GARZON (H)
Radicacidn : 41001-33-31-000-2014-00517-00

En virtud a la constancia secretarial que antecede, y en atencion a que

el recurso de

apelacion en contra de la sentencia proferida por ésta Judicatura,! impetrado por el

apoderado de la parte demandante, fue presentado y sustentado oportunamente, se

concedera la alzada en el efecto suspensivo.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judiciallde Neiva,

DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacién presentado por

el apoderado de la parte demandante contra la sentencia proferida por €
calendada el dia 28 de febrero de 2019.

ste Despacho

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente auto, ENVIESE e expedientei al Honorable

Tribunal Contencioso Administrativo del Huila, para que surta el recurso de a
las anotaciones en el software de gestién judicial Siglo XXI.

1 visible de folio 930 al 951 del Expediente.

[zada, previas




TERCERO: NOTIFICAR el presente auto a los apoderados de las partes, al correo

electrénico suministrado, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437
de 2011,

Notifiquese y cimplase,

I TIEL ORTIZ
JUEZ

JUZIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anolacién en ESTADO No, 014 nolifico a las parles la providencia anterior, hoy 24 de marzo de 2019, a las 7:00

a.m.
se cret aﬂo m
Y

/4 S AN

JUZGADO QUINTO,ADMINISTRATIVO ORAL’DEI. CIRCUITCAUDICIAL DE NEIVA %
vl <1} BJl (1) A
HUIUTL, ysp eot|Uiia RN\
NIV de =T d e 2019 el === del mes'de de=2019:a'las 5:00 p.m, quedo e]ecuforiudu Iu providencii_?
eImseson( 2] op Jouadng ofesuopny {4 vwws L)
. : - __} :
Recurso de: Reposiclon apelacidén____ Pasa al despacho__—  'Dias Inhablles'»""' noawn ST !

[BIDIPIi[ BUIEY \:t\\&_;:r{;;;,;, /

$ s
Secretarlo \\\\\____ﬂ‘,.. ;




- % Rama Judicial
+  Consejo Superior de la Judicatura

"/ Repblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, veintidds (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 303

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE : ARMANDO ROJAS OTERO Y OTROS
DEMANDADO : LA NACION —RAMA JUDICIAL DEA]
RADICACION : 41001-33-33-005-2016-00416-00

Atendiendo el memorial presentado por el testigo EDGAR CAVIEDES OTERO visible
a folios 345 y 346, el Juzgado admite la justificacion de su inasistencia a fa audiencia

de continuacion de pruebas, por cuanto ésta ya se realizé el pasado cinco
cursantes y en la cual se sefialé como fecha y hora para la continuacion e
cinco (5) de junio de 2019 a las 08:00 a.m.

En ese orden de ideas, éste Despacho dispondra continuar con el curso del

teniendo en cuenta que se encuentra pendiente la realizacion de audi

5) de los
proximo

proceso,
encia de

continuacion de pruebas programada, con el fin de recepcionar el testimonio del

sefior EDGAR CAVIEDES OTERO, y efectuar el recaudo de las demas
documentales decretadas.

pruebas

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el testigo allegd oportunamente certificacion

otorgada por el HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO MONCALEANO P
DE NEIVA!, ésta Judicatura se abstiene de imponer la multa prevista en el
del numeral 2 del articulo 218 de! Cédigo General del Proceso.

1FI. 346 del expediente.

RDOMO

inciso 2°




En consecuencia el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE: -

PRIMERQ: ADMITIR la justificacion a la inasistencia a la audiencia de pruebas
celebrada el 5 de marzo hogafio allegada oportunamente por el testigop EDGAR
CAVIEDES OTERQ, de conformidad

SEGUNDO: ABSTENERSE de imponer al testigo la multa prevista en el en el inciso
29 del numeral 2 del articulo 218 del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: CONTINUAR con €l curso del proceso.

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia por estado, de conformidad a lo dispuesto
en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011. e
QUINTO: COMUNICAR el presente "autoal 'apoderad‘cg}r ;:Ie los demandantes al
===correo-electrénico:suministrado, de conformidad a lo disptjesto en ef articulo 205 de
N 1 . . ; - PSS f [N ! 1 :
- la Ley 1437 de 2011. ’ - T

.

)

Notifiquese y climplase, Tl

A ONTIEL ORT\{Z
Juez

JUIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anctacién en ESTADQ No. D13 nofifico a las partes la providencia anterior, hoy 24 de marzo de 2019, a las
700 a.m.

Secretario

JUZGADG QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva,___de de 2019, el del mes de de 2019 alas 5:00 p.m.

anterior,

ejecutorada la providencia

Recurso de: Reposicion, apelacién

Pasa al despacho
Dias inhdbiles

Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, veintidos (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 311

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante : CARMELINA ARIAS DE LOZANO _
Demandado : LA NACION ~MINISTERIO DE EDUCACION NACION
—FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
MAGISTERIO
Radicacién : 41001-33-33-005-2017-00123-00

AL
DEL

En virtud a la constancia secretarial que antecede, y en atencidn a que
apelacién en contra de la sentencia proferida por ésta Judicatura,! img
apoderada de la parte demandante, fue presentado y sustentado oport
concederd [a alzada en el efecto suspensivo. |

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial
DISPONE:
PRIMEROQ: CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion g

la apoderada de la parte demandante contra la sentencia proferida por ¢
calendada el dia 28 de febrero de 2019.

1 ¥jisible de folio 106 al 118 del Expediente.

el recurso de
etrado por la
unamente, se

de Nelva,

resentado por
sste Despacho




SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente auto, ENVIESE el expediente al Honorable
Tribunal Contencioso Administrativo del Huila, para que surta el recurso de alzada, previas
las anotaciones en el software de gestion judicial Siglo XXI.

TERCERO: NOTIFICAR el presente auto a |los apoderados de las partes, al correo
electronico suministrado, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437

de 2011.

Notifiquese y cimplase,

MILIA M IEL ORTIZ
JUEZ

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIW\L \\
T . ‘, . - A
Por anotacidén enIEg go QTQ4moilf;§& I;? %Egs%%rﬁdencla anterior, hoy 26 E’:‘Z marzo de 201 9 a las 7:00
BRI [T LN z = : o o ; ; g ﬁm |
mnwmpn[ | ep .zom@dn“ cfegae || AN
Secretario S W ,”’wﬁ, o ‘ﬂ :

[BICIPU] BB Y \\ & J 3 "% 7/

JUZGADO GQUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVU ff?
/

-

Neiva, de de 2019, el del mes de de 2019 alas 5:00 p.m. quedéjg_]_ecufoﬂgﬁu‘ria ﬁ:;vldencla
anterior.

Recurso de: Reposicién apelacién Pasa al despacho Dias inhdbiles

Secretario




% Rama Judicial
2 Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, veintidds (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 304

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante : CESAR AUGUSTO ROJAS ORTIZ

Demandado : NACION —MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL |-
EJERCITO NACIONAL

Radicacién : 41001-33-33-005-2017-00177-00

I.- ASUNTO:

Una vez devuelto el expediente por el Tribunal Administrativo del Huila, se procedera al
cumplimiento a lo ordenado por el Ad- quem.

1I. CONSIDERACIONES

Obedézcase y Cimplase lo resuelto por el superior en proveido de fecha 27 de febrero de
2019, obrante de folic 32 a 42 del cuaderno de segunda instancia — Recursp de Apelacién
Sentencia, por la cual se revocd el ordinal tercero de la parte resolutiva de la sentencia
y se confirmd en [0 demas la sentencia proferida por éste juzgado el 31 de mayo de 2018.

En atencion a lo anterior, se
DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior, Tribunagl Contencioso
Administrativo del Huila en providencia del 27 de febrero de 2019.

SEGUNDO: ARCHIVAR del expediente, previas las anotaciones en e| software de
gestion judicial Siglo XXI. |




TERCERO: NOTIFICAR el presente auto a los apoderados de las partes, al correo
electrénico suministrado.

Notifiquese y cimplase,

EL ORTIZ
JUEZ \

AL

JUIGADO QUINTOC ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotaclén en ESTADO No. 014 notifico a las partes la providencia anterior, hoy 24 de momrzo de 2019, a las 7:00

a.m.
—
Secretarlo .‘:":"' ‘—N |
‘o P \\\‘k I
. JUIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA } " |
. . ! r - S / N
\“ 1,/ ) \ ‘
zr22=Nelva,—de~——de 2019=el del mes de de 2017 alas 5:00 p.m. queds ejeculoriada la prO\.'Ide:m:k::1
] 1
anterior, "' oL, " o .
Recurso de: Reposicién apelacién Pasa al despacho Dias inhdbiles
- ' - T - - “’- r \"- ‘-‘.A -
- . ; 3
Secretario




Rama Judicial
2 Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, veintidds (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 310

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante : HUGO ALBERTO TORRES RUBIANO

Demandado : LA NACION ~MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
—FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES PEL
MAGISTERIO

Radicacién : 41001-33-33-005-2017-00198-00

En virtud a la constancia secretarial que antecede, y en atencion a quejel recurso de
apelacién en contra de la sentencia proferida por ésta Judicatura,! impetrado por el
apoderado de la parte demandante, fue presentado y sustentado oportunamente, se

concedera la alzada en el efecto suspensivo.
Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

DISPONE:
PRIMERQ: CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacién presentado por

el apoderado de la parte demandante contra la sentencia proferida por éste Despacho
calendada el dia 28 de febrero de 2019.

1 yisible de folio 99 al 111 del Expediente.




SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente auto, ENVIESE el expediente al Honorable
Tribunal Contencioso Administrativo del Huila, para que surta el recurso de alzada, previas
las anotaciones en el software de gestion judicial Siglo XXI.

TERCERO: NOTIFICAR el presente auto a los apoderados de las partes, al correo
electrénico suministrado, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 201 de fa Ley 1437

de 2011.

Notifiquese y ctimplase,

TIEL ORTIZ
JUEZ
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA,
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Neiva, de de 2019, el del mes de de 201? a las 5:00 p.m, quedo ejecufoﬂada Ia- providencla
R S
anterior.
Recurso de: Reposicidn apelacion_ Pasa al despacho bias inhdbiles

Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, veintidés (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 308

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante : JOSE DORMEY RAMIREZ MORALES

Demandado : LA NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
—~FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES |DEL
MAGISTERIO

Radicacion : 41001-33-33-005-2017-00329-00

En virtud a la constancia secretarial que antecede, y en atencidn a que el recurso de

apelacién en contra de la sentencia proferida por ésta Judicatura,! impetrado por el

apoderado de la parte demandante, fue presentado y sustentado oportunamente, se

concedera la alzada en el efecto suspensivo.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicia
DISPONE:

PRIMEROQ: CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion

el apoderado de la parte demandante contra la sentencia proferida por
calendada el dia 28 de febrero de 2019.

! yisible de folio 98 a! 110 del Expediente.

de Neiva,

presentado por
éste Despacho




SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente auto, ENVIESE el expediente al Honorable
Tribunal Contencioso Administrativo del Huila, para que surta el recurso de alzada, previas
las anotaciones en el software de gestidn judicial Siglo XXI.

TERCERO: NOTIFICAR el presente auto a los apoderados de las partes, al correo
electrénico suministrado, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437
de 2011.

Notifiquese y cimplase,

MEN EL ORTIZ
JUEZ

JUZGADO GQUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA'
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Nelva, de de 2019, el del mes de de 201? a las 5:00 p.m. qu'edélg]icuioriudgiIa'provldencta

anterior.

Recurso de: Reposiclon apelacion Pasa al despacho Dias lnhdébiles

Secretarlo




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, veintidds (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 299

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante : MARTHA CECILIA GONZALEZ GOMEZ

Demandado : LA NACION —MINISTERIO DE EDUCACION NACIOITIAL
—FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Radicacion : 41001-33-33-005-2017-00346-00

En virtud a la constancia secretarial que antecede, y en atencion a que, el recurso de
apelacién en contra de la sentencia proferida por ésta Judicatura,® impetrado por el
apoderado de la parte. demandante, fue presentado y sustentado oportunamente, se
concederd la alzada en el efecto suspensivo.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
DISPONE:
PRIMERO: CONCEDER «¢n el efecto suspensivo, el recurso de apelacién presentado por

el apoderado de 1a parte demandante contra la sentencia proferida por gste Despacho
calendada el dia 28 de febrero de 2019.

1 vigible de folio 78 al 52 del Expediente.




SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente auto, ENVIESE el expediente al Honorable
Tribunal Contencioso Administrativo del Huila, para que surta el recurso de alzada, previas
las anotaciones en el software de gestion judicial Siglo XXI.

TERCERO: NOTIFICAR el presente auto a los apoderados de las partes, al correo

electrénico suministrado, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437
de 2011.

Notifiqguese y cimplase,

CA IL NTIEL ORTIZ
JUEZ
T JUZGADG QUINTC ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA, \
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Recurso de: Reposician, apelacion Pasa al despacho Dias Inhdbiles

Secrelarlo




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, veintidos (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 300

Medio de Contra! : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante : HERMINDA GARCIA 1PUZ

Demandado : LA NACION —MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
—FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Radicacion : 41001-33-33-005-2017-00348-00

En virtud a la constancia secretarial que antecede, y en atencién a que|el recurso de
apelacién en contra de la sentencia proferida por ésta Judicatura,! impetrado por el
apoderado de la parte demandante, fue presentado y sustentado oportunamente, se
concederd la alzada en el efecto suspensivo.

Por [o expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial|de Neiva,
DISPONE:
PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion presentado por

el apoderado de la parte demandante contra la sentencia proferida por este Despacho
calendada el dia 28 de febrero de 2019. '

1 visible de folio 80 al 94 del Expediente.




SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente auto, ENVIESE el expediente al Honorable
Tribunal Contencioso Administrativo del Huila, para que surta el recurso de alzada, previas
las anotaciones en el software de gestion judicial Siglo XXI.

TERCERO: NOTIFICAR el presente auto a los apoderados de las partes, al correo
electrénico suministrado, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437

de 2011.
CA NTIEL ORTIZ
JUEZ

JUIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Notifiguese y cimplase,
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Nelva, de de 2019, el del mes de de 2019 g las 5:00 p.m. qu'edé;gjecuioria__qa‘ la’providencia
anterior,
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Recurso de; Reposicidn apelaclén, Pasa al despacho

Secretaiio




, Rama Judicial
¢ Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
Neiva, veintidds (22) de marzo de dos mil diecinueve (2018)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 287

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE + GLORIA INES CALDERON
DEMANDADO : MUNCIPIO DE NEIVA
RADICACION : 41001-33-33-005-2018-00124-00
T m“"“:':\
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4:“? o> % Rama Judicial

[ / Procede e[ Despacho a'resolver.e| recurso de repos:aon presentado,por.el apoderado

dela )parte demandante contra e auto del 3

se drspuso obedecer y cumpllr 10 rEiL'lelto por el Trtbunal Cmbenqoso Admi
del HU|Ia, y se ordeno el archwo del expedlente

IL.- PROBLEMA JURIDICO:

En el presente asunto, le corresponde al Juzgado determinar si se debera
demanda luego de haberse incurridoc en un error involuntario en el
obedecimiento a lo resuelto por el Tribunal Contencioso Administrativo del
el cual se dispuso el archivo del expediente.

II1.-ANTECEDENTES:
Mediante proveido calendado 23 de mayo de 2018, éste juzgado rechazé la

(fl. 131 al 133), razén por la cual, el apoderado de la parte actora
oportunamente el recurso de apelacion contra ésta providencia.

1 Folio 144 del Cuaderno Principzl No. 1.
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Luego de resuelto el recurso de apelacién de auto por parte del Tribunal Contencioso
Administrativo del Huila, en proveido del 11 de diciembre de 2018, por el cual se
dispuso revocar la decisidon objeto de alzada, fue remitido el expediente a éste

Juzgado con oficio No. 6 del 11 de enero de 2019.

Esta Judicatura a través de auto del 31 de enero de 2019, dispuso obedecer y cumplir
lo resuelto por el superior jerarquico en la providencia del 11 de diciembre de 2018,
asi mismo por error involuntario, en el ordinal segundo, dispuso el archivo del

expediente.
IV.- ARGUMENTOS DEL RECURSO:

El apoderado de la parte actora, en memorial presentado oportunamente (fi. 146),
expone su inconformidad frente al auto del 11 de diciembre de 2018, manifestando
que aunque el despacho ordend obedecer y cumplir lo resuelto por el Tribunal
Contencioso del Huila, no admitié la demanda, y se sefiald archivar el expediente,
por lo tanto solicité en obedecimiento al superior jerarquico, se admita la demanda.

V.- CONSIDERACIONES:

El articulo 286 de la Ley 1564 de 2012, aplicable por remisién del articulo 306 del
CPACA, establece:

"Correccion de errores aritmeticos y otros. Toda providencia en que se haya
incurrido en error puramente aritmeético puede ser corregida por el juez que
la dicto en cualquier tiempo, de oficio o a solfcitud de parte, mediante auto.
Si la correccion se hiciere fuego de terminado el proceso, ef auto se notificard

por aviso. Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a 1os casos de error

por omision o cambio de palabras o alteracion de estas, siempre que esten
contenidas en /a parte resolutiva o influyan en ella.”

En el presente caso, de lo sefialado por el apoderado de la demandante frente al
auto del 11 de diciembre del 2018, éste Juzgado aclara que involuntariamente se
incurrié en un error en la parte resolutiva, pues en primer lugar la segunda instancia
resolvid revocar el auto que rechazé la demanda por parte de ésta sede judicial, y
no la sentencia, como quedo consignado en el auto, asi mismo, se dispuso el archivo
del expediente, debiéndose haber continuado con el tramite de admision ‘de la

demanda.



ol

VI.- DECISION:

De conformidad a los argumentos facticos y juridicos anteriormente expuesto, se
habra de acceder a la solicitud planteada por el apoderado de la parte actora,
aclarandose que la segunda instancia resolvié recurso de apelacién de auto, vy
corrigiendo el ordinal segundo del auto, para continuar con el tramite de|admisidn
de la demanda.

Asi las cosas, conforme a los razonamientos expuestos, procedera el despacho a
reponer €l auto objeto de recurso de reposicidn, en el sentido de corregir el numeral
segqundo del auto recurrido.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER PERSONERTA ADJETIVA al abogado JOSE LIBARDO
QUINTERO SANDOVAL, como abogado principal de la demandante, y ACEPTAR
la sustitucion de poder? que éste le confiere a las abogadas ALEYDA CIFIUENTES
RODRIGUEZ y MIREYA RAMIREZ TRIVINO, identificadas con cfdula de
ciudadania nimero 36.567.952 de Girardot y 36.181.527 de Neiva, y Tarjeta
Profesional No. 304.769 y 246.092 expedidas por el Consejo SuperiL)r de la
Judicatura, respectivamente.

SEGUNDO: REPONER auto calendado 31 de enero de 2019, conforme las razones
expuestas en la motivacidn de esta providencia. En consecuencia, carregir el
numeral sequndo de la parte resolutiva del proveido, el cual quedara asi:

"SEGUNDQO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del Medio de
Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho por GLORIA INES
CALDERON contra EL MUNICIPIO DE NEIVA.

TERCERQO ORDENAR que [a misma se tramite por el procedimiento ordinario
sefialado en los articulos 179 y siguientes de Ia Ley 1437 de 2011,

2 Fl. 151 de! expediente.




CUARTO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensaje
dirigido al buzén de correo electrénico de la entidad demandada, al
representante del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, el cual debe incluir copia de la misma, de conformidad
con el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del
Cédigo General del Proceso.

QUINTO: De conformidad a lo dispuesto en €l articulo 612 del Cddigo
General del Proceso, la parte demandante debera suministrar en original
copia, un (1) porte de correo nacional para notificar a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado y dos (2) portes locales para notificar tanto a la
entidad demandada como al representante del Ministerio Publico, los que
allegara dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado de
la presente providencia.

SEXTO: CORRER TRASLADO de la demanda por el término de treinta (30)
dfas, el cual comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el articulo
199 de [a Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General
del Proceso.

SEPTIMO: ADVERTIR a la entidad demandada que, debera dar
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en
especial a lo previsto en el numeral 4° del mismo, esto es,.cofi-la-contestacion
de la demanda debera aportar todas las pruebas que tenga en su poder y\aue
pretenda hacer valer en el proceso.
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Notifiquese y cimplase,

TIEL ORTIZ
JUEZ

JUZGADC QUINTC ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacion en ESTADO No. 014 notifico a las partes la providencia anterior, hoy 26 de marzo de 2019, a las
700 am.

Secretario
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JUNIGADGC QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de2019,¢el del mes de de 2017 a las 5:00 p.m. queds ejecutoriada la providencia

anterior,

Recurse de: Reposicion apelacion Pasa al despacho. Dias inhdabiles

Secretario
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Ry, % Rama Judicial
3 Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, veintidds (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 307

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante : MARIA ANTONIA ARIZA MATEUS

Demandado : LA NACION ~MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
—FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES|DEL
MAGISTERIO

Radicacién : 41001-33-33-005-2018-00157-00

En virtud a la constancia secretarial que antecede, y en atencién a que el recurso de
apelacidén en contra de la sentencia proferida por ésta Judicatura,* impetrado por la
apoderada de la parte demandante, fue presentado y sustentado oportunamente, se
concederd la alzada en el efecto suspensivo.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
DISPONE:
PRIMEROQ: CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacién presentado por

la apoderada de la parte demandante contra la sentencia proferida por éste Despacho
calendada el dia 28 de febrero de 2019.

1 visible de folic 87 al 99 de! Expediente.




SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente auto, ENVIESE el expediente al Honorable
Tribunal Contencioso Administrativo del Huila, para que surta el recurso de alzada, previas
las anotaciones en el software de gestidn judicial Siglo XXI.

JERCERO: NOTIFICAR el presente auto a los apoderados de las partes, al correo
electronico suministrado, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437

de 2011.

Notifiquese y cimplase,
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Neiva, de de 2019, el del mes de de 2019 alas 5:00 p.m. quedo e]ecmorludu la'providencia
anterior.
Recurso de: Reposlcién apelacién, Fasa al despacho Dias inhdbiles

Secretario




JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, veintidds (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 306

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante : JORGE ENRIQUE GARCIA

Demandado : LA NACION —MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
—FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Radicacidn : 41001-33-33-005-2018-00159-00

En virtud a la constancia secretarial que antecede, y en atencidn a que el recurso de
apelacién en contra de la sentencia proferida por ésta Judicatura,! impetrado por la
apoderada de la parte demandante, fue presentado y sustentado oportunamente, se
concederd la alzada en el efecto suspensivo.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
DISPONE:
PRIMEROQ: CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacién presentado por

la apoderada de la parte demandante contra la sentencia proferida por éste Despacho
calendada el dia 28 de febrero de 2019.

! yvisibte de folio 83 al 94 del Expediente.




SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente auto, ENVIESE el expediente al Honorable
Tribunal Contencioso Administrativo del Huila, para que surta el recurso de alzada, previas
las anotaciones en el software de gestién judicial Siglo XXI.

TERCERO: NOTIFICAR el presente auto a los apoderados de las partes, al correo
electronico suministrado, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437

de 2011.

Notifiquese y cimplase,
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anterior. )
Recurso de: Reposlclon apelacitn Pasa al despacha Dias inhabiles

Secretario




Rama Judicial
% Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, veintidds (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 309

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante : MARIA DEL PILAR SANTOS CLEVES

Demandado : LA NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
—FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Radicacion : 41001-33-33-005-2018-00190-00

En virtud a fa constancia secretarial que antecede, y en atencién a quejel recurso de

apelacion en contra de la sentencia proferida por ésta Judicatura,t imjetrado por el

apoderado de |2 parte demandante, fue presentado y sustentado oportunamente, se

concedera la alzada en el efecto suspensivo.
Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial|de Neiva,

DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion [iresentado por
el apoderado de la parte demandante contra la sentencia proferida por este Despacho
calendada el dia 28 de febrero de 2019.

! visible de folio 58 al 69 del Expediente.




SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente auto, ENVIESE el expediente al Honorable
Tribunal Contencioso Administrativo del Huila, para que surta el recurso de alzada, previas
las anctaciones en el software de gestion judicial Siglo XXI.

TERCERO: NOTIFICAR el presente auto a los apoderados de las partes, al correo
electrénico suministrado, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437

de 2011.

Notifiquese y ciimplase,

JUIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCULTO JUDICIAL DE NE!VIAJ

- T\ .
T PATTOaONAN o~
Por unoiucién en ESTADO QIQ 4%1:[%3 las’ pudes%?rovld&nciu anterior, hoy 26 de murzo de 2019 alas 7 00
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA . /
\x_\\ S h\,_,/ /
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Nelva, ___ de de 2019, el ___ del mes de de 2019 a fas 5:00 p.m. quedé‘e]ecuioriadu la'providencia

antetior.

Recurso de: Reposicidn apelacién Pasa al despacho Dias inhdbiles

Secretario




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
Neiva, veintidds (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 305

Medio de Control : NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante : TULIA ROSA PEREZ RAMIREZ

Demandado : LA NACION —MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
—FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES|DEL
MAGISTERIO

Radicacion : 41001-33-33-005-2018-00200-00

En virtud a la constancia secretarial que antecede, y en atencién a que el recurso de
apelacién en contra de la sentencia proferida por ésta Judicatura,! imlfetrado por el
apoderado de la parte demandante, fue presentado y sustentado oportunamente, se

concedera la alzada en el efecto suspensivo.
Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

DISPONE:
PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacién presentado por

el apoderado de la parte demandante contra la sentencia proferida por éste Despacho
calendada el dia 28 de febrero de 2019.

1 visible de folio 92 a! 103 del Expediente.




SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente auto, ENVIESE el expediente al Honorable
Tribunal Contencioso Administrativo del Huila, para que surta el recurso de alzada, previas
las anotaciones en el software de gestion judicial Siglo XXI.

TERCERO: NOTIFICAR el presente auto a los apoderados de las partes, al correo

electronico suministrado, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 201 de la Ley 1437
de 2011.

Notifiquese y cimplase,

RME L TIEL ORTIZ
JUEZ

. TR

JUIGADO GUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
f [ I’
. \ ;
Orry 1
Por anotaclén enYESTADO QJQ 4%11!%;’3 Ié? ;Eirlgs(ly;ﬁdenclu anferior, hoy 26 de mcnzo de 2919 o los 7:.00
e jra.m: f ’ -F' .‘ %
& r ( i -.} ot
vInjeoIpny ] op 1onadng-essussy (| il
Secretario ‘\ ;_ :.\ o {« Sy, /
[CIOTPI] sUUB ¥ W\ %\,; 3 7N, ]
JUZIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAI. DE NEIVA / ¢
A a\ //
-'/
Nelva, ____ de de 2019, el __ del mes de de 2019 a las 5:00 p.m, quedo e]ecuioriuda la providencia

T e e

anterior.

Recurso de: Reposicién, apelacién Pasa al despacho Dias inhdblles

Secretarlo




N\ Rama Judicial
¢ Consejo Superior de Ia Judicatura

Repuiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, veintidds (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 285

MEDIO DE CONTROL
DEMANDANTE
DEMANDADO

RADICACION

: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
: MARIA YINETH GOMEZ DE QUESADA

: LA NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO,

: 41001-33-33-005-2018-00278-00

I.-ASUNTO:

Entra el proceso al Despacho para analizar el escrito presentado por la apoderada

de la parte actora visto a folio 42.

I1.-PROBLEMA JURIDICO:

¢Seria procedente continuar con el tramite procesal, cuando después de haber

decretado el desistimiento tacito se verifica el pago de los gastos del proc

la parte interesada?

III. ANTECEDENTES:

En atencidén a que la parte actora no habia cumplido con [a carga pr

850 por

ocesal de

suministrar los portes de correo necesarios para la notificacion personal de Ia

demanda a la entidad demandada, la Agencia Nacional de Defensa Ju

ridica del

Estado y al representante del Ministerio Plblico, mediante providencia de fecha 26




de octubre de 2018 (fi 36), es requerida para que cumpla con la carga procesal
asignada.

Posteriormente, en vista que no cumplié con el requerimiento y con la carga procesal
de suministrar los portes indispensables para notificar la demanda, se resolvid
mediante auto interlocutorio No. 159 del 26 de febrero de 2019 (fl. 39), decretar el
desistimiento de la misma.

Segun constancia secretarial que antecede! de fecha 14 de marzo de 2019, informa
al despacho que dentro del término de ejecutoria del auto que decreté el
desistimiento tacito de la demanda, la apoderada de la demandante presenté escrito
a través del cual allega los portes de correo ordenados en el auto admisorio de la
demanda.

IV. CONSIDERACIONES:

eI
En el caso sub judice, el Despacho procedera a revocar el auto m%mﬂo.
No. 625 del 1° de octubre de 2018, a traves del cual se dégreto el desust|m|ento

II-"'JH" “‘4‘; _; ’“7;‘1 | i
tacito de la demanda por Ias 5|gwentes razones -'1-" /’ - k
m—iom— e ™ 1S TTu L —liE T TTIZS Y - '
GOV YT, Ly vl T Gl
Frente a un caso S|mtlar al que hoy nos ocupa, el Consejo de Estado establecm "5F

4 TR T O

] .
bien es cierto que no habia 'sido’ informade esté hecho durante el tramfte de 1a
) -
primera Instancia, también lo es que con la nueva evidencia aportada antes de que

quedara ejecutoriado el auto que declaro la perencion se demostrd Jo-contrario
y. por tanto, quedo sin fundamento el auto apelado. En_estos casos, para
garantizar el derecho al acceso a la administracion de justicia, se debe revocar

la providencia impuqgnada. ?

Asi mismo, el Consejo de Estado dispuso: “De ofro lado, se tiene que en reciente
pronunciamiento de la Sala Plena de esta Seccion se instd a los jueces a hacer uso
de la institucion del desistimiento tacito de una forma mesurada, de conformidad
con as particularidades de cada caso y a la luz de los derechos constitucionales de
los interesados:

A partir de lo expuesto puede concluir la Sala gue se entorpece o trunca fa
materializacion del derecho sustancial y, por ende, se estd ante una denegacion de

tFolio g .

Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidén Cuarta, Auto del 03 de agosto de 2017,
Consejero Ponente Dr. JORGE OCTAVIO RAMIREZ RAMIREZ, expediente No. 52001-23-31-000-2011-00559-
02(21968).



Justicia cuando quiera que la autoridad judicial i) no tiene en cuenta que €l derecho
procesal es un instrumento, medio o vehiculo para la efectiva realizacion de los
derechos constitucionales fundamentales y lo convierte en un fin en sf mismo y i)
aplica el derecho procesal de una manera en exceso inflexible y rigurosa sip atender
a las circunstancias del caso concreto y descuidando fa aplicacion de otros principios
que, mirados en conjunto, contribuyen a la efectiva preservacion de los|derechos
constitucionales fundamentales de las partes en el procesc’.

En_el sub-lite, se_observa que a pesar de la omision en la que incurrio el

demandante frente a su carga procesal de cancelar en el tiempo fijado Ia suma

decretada por el a-quo, es clara su voluntad de continuar con el praceso, lIa cual

no solo se manifesto con Ia consignacion de la suma requerida, sino también con

la interposicion del recurso de apelacion, que ahora nos ocupa.”*

Destaca el Despacho que el precedente de las Altas Cortes es obligatorio y
vinculante, para las autoridades pdblicas conforme lo indica el articulo 10|de la Ley
1437 de 2011.

Asi mismo, el Juez como director del proceso, en uso de sus facultades de
ordenacion, instruccidn y de las facultades oficiosas con las cuenta, de conformidad

con los articulo 42 y 43 del Cddigo General del Proceso y en aras de garantizar €l
acceso a la administracién de justicia, debido proceso y de contradiccion, procederd

a revocar el auto referido, a pesar de no existir inconsistencias fgrmales o

sustanciales en el mismo, y en su lugar, se dispondra continuar con el trdm
de la demanda, disponiéndose para ello ordenar su notificacion.

te normal

Es importante tener en cuenta que es un deber que tienen los profesionales del

derecho colaborar de manera leal con la administracién de justicia; y at

nder con

celosa diligencia sus encargos profesionales, segn lo previsto en el numeral 10° del

articulo 28 de la Ley 1123 de 2007, en esta medida se conmina a estos
cumplan con los términos procesales, y eviten un desgaste de la lab
Deaspachos Judiciales.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo de Neiva,

3Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera, auto del 31
2013, radicado n.° 19001-23-31-000-2010-00361-01 (40892). C. P. Stella Conto Diaz de
*Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera, Subseccidn

para que

or de los

de enero de

Castillo.
B, Auto del

29 de julio de 2013, Consejero Ponente Dr. RAMIRO DE JESUS PAZOS GUERRERO, expediente No.
25000-23-26-000-2010-00805-01(42930).




RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el auto interlocutorio No. 159 calendado 26 de febrero de
2019, a traves del cual se decret6 el desistimiento tacito de la demanda, conforme
la motivacion de esta providencia.

SEGUNDO: CONTINUAR con el tramite normal de la demanda, disponiéndose
para ello ordenar su notificacion, de conformidad con lo expuesto en el presente

auto.

TERCERO: COMUNICAR el presente auto al apoderado de [a parte demandante
al correo electrénico suministrado.

Notifiquese y cimplase,
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO QRAL DEL CIRCUITC JUDICIALDENEIVA ¢ =~~~
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Por anotacidn en ESTADO No. 014 notfifico a las partes lo providencia anteror, hoy 2‘6 de marzo de 2019, alas
7:00a.m.

Secretario

JUIGADO GUINTO ADMIRISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUBICIAL DE NEIVA

Neiva, de de2019, el del mes de de 2019 alas 5:00 p.m. quedd ejecutariada la providencia
anterior.

Recurso de: Reposicion, apelacién

Pasa al despacho
Dias inhabiles

Secretarlo




v Rama Judicial
% Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintidds (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 0347

MEDIO DE CONTROL: :CUMPLIMIENTO

DEMANDANTE: : MVD INVERSIONES

DEMANDADO: : MUNICIPIO DE NEIVA-SECRETARIA
DE GOBIERNO-CORREGIDURIA DEL
RIO LAS CEIBAS-SEDE SANTA HELENA

RADICACION: : 41001-33-33-005-2019-00092-00

I.- ASUNTO

Procede el Juzgado a resolver la impugnacién, presentada por el apoder
demandante MVD INVERSIONES doctor JAVIER ROA SALAZAR!, contra e
quince (15) de marzo de dos mil diecinueve (2019)?, por medio del cual s
la demanda por improcedente.

II.- ANTECEDENTES

Mediante providencia de! quince (15) de marzo de dos mil diecinueve (
dispusc el rechazo de la demanda de ta referencia por improcedente;
contra la cual el apoderado de la parte demandante interpuso y funda
debida forma impugnacién dentro del término de Ley.

1 Folios 57 y 58.
2 Folios 40 al 50.

ado de la
auto del
e rechazd

2019), se
decisién
mento en

5]



I1I. PROBLEMA JURIDICO:

En el presente asunto le corresponde al Despacho establecer, si es procedente
conceder el recurso de apelacion contra el auto del quince (15) de marzo de dos
mil diecinueve (2019)%, por medio del cual se rechazd la accidn de cumplimiento, a
la luz de lo consagrado en el articulo 16 de la Ley 393 de 199.

IV. CONSIDERACIONES:

De la lectura de la impugnacion instaurada, se desprende que la inconformidad del
recurrente radica fundamentalmente sobre la pertinencia en el caso concreto de la
admision de la demanda, a su vez manifestdé que, en su criterio es oportuna la
accién y solicita al Juzgado revocar el auto impugnado y en su lugar proceder a
admitir la demanda.

Con relacién a la impugnacidn interpuesta contra el auto dél quince (~1i'»5) de marzo,

de dos mil d_ie_fcii'-LfLTeTvE[(*Z%g);;’gI E[ﬂ_l’CLUEO{%ﬁfdp‘}l& Ley 393‘ de*‘-199_?, consagra: \
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recurso de reposicion que deberd ser interpuesto al dia sguggnte«.q’g_‘?a »qgtfﬁcagon
L
por estado y resuelfo a mas tardar al dia siguiente.”. T s O

En el sub-examine, este Despacho Judicial considera improcedente la impugnacion
interpuesta en el presente asunto, con sujecion al cambio de postura
Jurisprudencial del Consejo de Estado, conforme lo siguiente: "De esta manera,
/la Corte Constitucional fue concluyente en el sentido de precisar que no
es procedente el recurso de apelacion contra el auto que rechaza /a
demanda en ejercicio de la accion de cumplimiento, pues la limitacion
impuesta por el legislador es razonable y atiende al propdsito de este
medio de defensa judicial de cardcter residual, Asi lo refirid {a providencia en
el siguiente aparte:

3 Felics 40 at 50.

4 Aparte subrayado declarado exequible por sentencia C-319-13, que determina la improcedencia de odo recurso
durante e! trémite de la accién de cumplimiento en el entendido de que dicha norma es un precepto de caracter general y
especifico para el trémite de la accion de cumplimiento y, debe ser interpretado en el sentido que excluye, entre otros
recursos, la apelacion ¢ontra el auto que rechaza de la demanda.

I



"...] En efecto, el articulo 16 demandado es norma expresa que excluye los

recursos contra las decisiones de trémite dentro de la accidn de cumplimiento, con
excepcion del auto que deniegue la practica de pruebas. Este es un precepto de
carécter general en su sentido y especifico para el tramite de la accion de
cumplimiento, por lo que debe ser interpretado en el sentido que excluye, entre
otros recursos, la apelacion contra el auto de rechazo de /a demanda. Poriende, no

concurre vacto normativo. [...]"

Esta determinacion de obligatoria observancia impone a los operadores

Jjuridicos que en el tramite de la accion de cumplimiento el rﬁcurso de
alzada se restringa a la sentencia, en estricta aplicacion de Ia
interpretacion que realizo la Corte Constitucional como guardiana
suprema de /a Constitucion Politica, en la citada sentencia C- 319 de
2013.

Esta regla que adquirio fuerza vinculante desde la notificacion de esta sentencia®,
supone que en adelante los operadores juridicos y las demds autorf‘dades del
Estado y ciudadanos deben observar y aplicar esta ratio decidendi, regla que sefialo
que es improcedente el recurso de apelacion contra el auto que rechaza la
demanda de la accion de cumplimiento y que tal posibilidad ha de quedar
restringida al fallo que resuelva dicha accion y al auto que deniegue la practica de

pruebas.,

Tal conclusion responde a los problemas juridicos de procedencia del
recurso de apelacion y aplicacion preferente de la sentencia C-319 de
20135 y, descarta la posibilidad de conceder el recurso de |ap.el.aw:nﬁ::’urr
contra las providencias que rechazan la accion de cumplimr’ento, en
aplicacion de la remision normativa que para este caso, se sirvio del
articulo 243 del CPACA, a efectos de sustentar su viabilidad. Se reitera
que la Corte Constitucional determind que el articulo 16 de /a Ltley 393 de
1997 es norma expresa y especial sobre la materia, lo que impide dicha

remision al articulo en cita.

§ La desfijacion del edicto de la sentencia C-319-2013 se cumplid el 29 de julio de 2013, segun se aprecia en fink de
consulta de procesos de la Corta Constitucional. Expediente D-9341.
hitp:/fwww.corteconstitucicnal. gov.cofsecretaria/ConsultaC/proceso.php

8 Seg(in los planteamientos que se hicieron al folio 5 de esta providencia, acépite 2 “Problemas Juridicos a resolver en
la presente accion de cumplimiento®.
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Asi las cosas, debe concluirse que la concesion del recurso de apelacion
que otorgd el tribunal a quo, desconoce la interpretacion de la ratio
decidendi de la sentencia C-319 de 2013 y pese a que se soporlo en Ia
remision normativa que hizo al articulo 243 del CPACA, tal conclusion
resulta contraria a lo sefialado en dicha providencia, pues se determino
que el articulo 16 de la Ley 393 de 1997 es norma especifica y expresa
para este tramite, lo que implica que no existe vacio normativo a efectos
de justificar esta remision, conforme lo indico la Corte Constitucional,

Ante estas conclusiones, es claro que la posicion que debe aplicarse en
adelante, es Ja contenida en la sentencia de constitucionalidad bajo las
explicaciones que antecedieron y que privilegian la interpretacion del
articulo 16 de /la Ley 393 de 1997, en los términos que ha sido objeto de
delimitacion.””

/,'
Teniendo en cuenta Ia norma y la Jurlsprudenaa en menaon, el auto que rechaza
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As{ las cosas, este Despacho: procedéré a RECHAZAR Ia 1mpugnauor§ presentada
“~

= - ',

por improcedente.

En consecuencia, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,
RESUELVE:

PRIMERQ: RECHAZAR por improcedente la impugnacion presentada por el
apoderado de la parte demandante MVD INVERSIONES, contra el auto de fecha
quince (15) de marzo de dos mil diecinueve (2019), por medio del cual se resalvié
rechazar la demanda de la referencia, de conformidad con lo expuesto en la parte

motiva.

T Consejo de Estado, Seccién Quinta, auto de cambio de postura Jurisprudencial del 7 de abril de 2016, Consejera
Ponente Dra. ROCIO ARAUJO ONATE radicacién No. 25000-23-41-000-2015-02429-01{ACU).
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SEGUNDQ: NOTIFICAR este auto por estado, de conformidad a lo dispuesto en el

articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

TERCERQO: COMUNICAR el presente auto las partes, al correo electrénico

suministrado, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 205 ibidem.

Notifiquese y cimplase,

MIL EL ORTIZ
Juez
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‘\\- _ _ =-JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVQ DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
""'ﬂh-_._._._.----"""r
Por anotacidn en ESTADO No. 014 notifico a las partes la providendia anterior, hoy 26 de marzo de 2019, a las [7:00 a.m.
Secretario
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2019, el del mes de de 2019 a las 5:00 p.m. ejecutoriada la providencia
anterior.
Recurso de: Reposicion apefacion___
Pasa al despacho
Dias inhébiles

Secretaria




% Rama Judicial
7 ¥ Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintidds (22) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 0304

MEDIO DE CONTROL: : CUMPLIMIENTO

DEMANDANTE: : GABRIEL MAHECHA SCARPETTA
DEMANDADO: : MUNICIPIO DE NEIVA Y OTROS

RADICACION: : 41001-33-33-005-2019-00106-00

I.- ASUNTO:

Se resuelve sobre el rechazo de la presente accién, en atencion a los postulados
establecidos en el articulo 9 de la ley 393 de 1997.

I1.- ANTECEDENTES:

En ejercicio de la prerrogativa contemplada en el articulo 87 de la Canstitucién
Politica y desarrollada mediante la Ley 393 del 1997 y en concordancia con el
articulo 146 de la Ley 1437 de 2011, GABRIEL MAHECHA SCARPETTA instaura
demanda en contra del MUNICIPIO DE NEIVA-SECRETARIA DE TRANSITO Y
TRANSPORTE SECCIONAL MOVILILDAD y la EMPRESA DE TRANSPORTE
ASESORIA Y SUMINISTRO TAXORITO.

111. PROBLEMA JURIDICO:
En el presente asunto le corresponde al Despacho establecer, si es procedente la

Accién Constitucional de Cumplimiento, para reclamar el pago de perjuicios de
orden material dentro del procedimiento Administrativo de Imposicidn de Multa de

Transito.

s
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IV.- CONSIDERACIONES:

La accién de cumplimiento que consagra el articulo 87 de la Constitucién Politica,
es el derecho que se le confiere a toda persona natural o juridica, publica o
privada, en cuanto titular de potestades e intereses juridicos activos frente a las
autoridades plblicas y adn de los particulares que ejerzan funciones de esta
indole, para poner en movimiento la actividad jurisdiccional del Estado, mediante
la formulacién de una pretension dirigida a obtener el cumplimiento de una ley o
de un acto administrativo que ha impuesto ciertos deberes u obligaciones a una
autoridad, la cual se muestra renuente a cumplirlos.

Postulado Constitucional que fue desarrollado mediante la Ley 393 de 1997 y de
conformidad con el articulo 146 de la Ley 1437 de 2011, cuyo objeto es hacer
efectivo el cumplimiento de normas aplicables con fuerza material de_Ley o de
actos administrativos por parte de la entidad que ha sido renuentmmsw
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de tal forma, procurar la observancia del ordenamlento juridico ex15tente
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en esta Ley para hacer efea‘fvc; e/ cumpkmfenm de normas apﬁcab/es con fuéiza
material de Ley o Actos Administrativos” asi mismo, el articulo 8° de’ I\a ley 393 de
1997 establece que la accidn sera procedente cuando las autoridades ihcdmblan
normas con fuerza de Ley o Actos Administrativos; de igual forma, el articulo 87 de
la Constitucion Politica, consagra la accién de cumplimiento para hacer efectivo el
cumplimiento de una ley o un acto administrativo.

Sobre el particular la Corte Constitucional en sentencia C-158/98, sefiala como
finalidad de la accién: "fa_verificacion real _del querer del legislador.

Pretende que lo que la voluntad popular estimo como justo o
convenienle, se lleve a cabo, se realice externamente. Por ello se

concibe como un mecanismo para hacer efectiva la ley y también los

actos administrativos, en cuanto éstos son desarrollo y concrecion de
aquella”, y en sentencia C-157/98 afirma: “£/ objeto y finalidad de la accion de

cumplimiento es oforgarle a toda persona, natural o juridica, e incluso a los
servidores publicos, la posibilidad de acudir ante la autoridad judicial para exigir /2
realizacion o el cumplimiento del deber que surge de la ley o del acto



administrativo y que es omitido por la autoridad, o el particular cuandp asume

este cardcter. De esta manera, la referida accion se encamina a procurar

la_vigencia y efectividad material de las leyes y de los actos
administrativos, lo cual conlleva la concrecion de principios medulares
del Estado Social de Derecho, que tienden a asegurar la vigencia de un
orden juridico, social y econdmico justo”(Resalta el Juzgado).

Como se ha dicho, lo que pretende el actor mediante la presente accidon de
cumplimiento, es el pago de perjuicios y su aplicacion dentro del| proceso
administrativo que se adelanta en la Secretaria de Transporte y Movilidad de! ente
territorial accionado, careciendo por tanto, de toda viabilidad juridica] por las
siguientes razones:

E! Despacho recuerda que la jurisprudencia! ha sostenido que la inmovilizacién de

vehiculos no puede equipararse a sancién alguna, sino que se trata de simples
medidas policivas de caracter transitorio y resalta que al sefior GABRIEL IEAHECHA
SCARPETTA, le fue impuesta una orden de comparendo por infraccién al Cédigo

Nacional de Transito Terrestre?,

La presente accidon de cumplimiento instaurada por GABRIEL MAHECHA
SCARPETTA, en contra del MUNICIPIO DE NEIVA-SECRETARIA DE TRANSITO Y
TRANSPORTE SECCIONAL MOVILILDAD y la EMPRESA DE TRANSPORTE
ASESORIA Y SUMINISTRO TAXORITO es improcedente; toda vez que la pretensién
(folio 2), que eleva la parte actora es el pago de unos presuntos [perjuicios
ocasionados a éste?, dentro de procedimientos administrativos y puntualmente en
cumplimento de la orden de comparendo No. 41001000000018481277, que
adelanté el ente territorial accionado y su contratista?, de conformidad con lo
establecido en el articulo 159 de la Ley 769 de 2002, modificada por el articulo 26
de la Ley 1383 de 2010 y articulo 206 del Decreto Nacional 019 de 2012.

Sobre el objeto de las acciones de cumplimiento, el Consejo de Estado, se
pronuncid en el siguiente sentido: "Ocurre gue las acciones popular y de

cumplimiento para exiqgir Ia observancia de normas con fuerza material

de ley son principales, pues a diferencia de las acciones de tutela y de

1 Consgjo de Estado, Seccion Primera, Sentencia del 9 de julio de 1998, radicacién No. 3940,
2Folio 7. .

3 Folios 3 al 6.

4Folio 7.




cumplimiento para exigir la obediencia de lo dispuesto en actos
administrativos (articulos 86 de la Constitucion y 92 de la Ley 393 de

1997), estas acciones proceden ain si existen otros medios judiciales
que _sean idoneos para resolver Ias pretensiones de Ja demanda. Sin

embargo, eso no significa que el sujeto activo tiene la facultad para

escoger el mecanismo procesal que considere pertinente, pues aquellas
tienen un nicleo de proteccion que las identifica y, al mismo tiempo,
hace efectivos los derechos e intereses que buscan proteger”.® (Resalta el
Despacho).

Reitera el Juzgado que, fa accién de cumplimiento es una accién cuyo objeto es el
que cualquier persona, pueda acudir ante la autoridad judicial competente para
hacer efectivo el cumplimiento de leyes o actos administrativos, que han sido
desconocidos por una autoridad constituida en renuencia por tal hecho; no es una
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accion susceptible de ser utilizada en forma paralela o como, acaon mdependlente
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es’tablecerjr def‘ inir o declarar un derechp SUb_]QtI\{O, pues cuando se trata de actos

administrativos que” crean ’ gltuaaonei 1;Jurldic‘:;n_s individuales, concretas y
particulares, el interesado puecieiéf:{lm;"a [o:n%:e!t’a;'ﬁsmos ordlnarlos prewstos por
la ley, para obtener su modificacién o nulidad, y de conformldad con el artictlo 90
de la Constitucion Politica de Colombia el Estado respondera patrtmonlalmente por
los dafios antijuridicos que le sean imputables, causados por la accion u omisién de

las autoridades publicas a través del medio de control de reparacién directa.

El Consejo de Estado en un caso similar al que nos ocupa, resolvid lo siguiente:
"La accion de cumplimiento tiene cabida siempre que no exista otro
mecanismo judicial para hacer efectivo el cumplimiento de normas
aplicables con fuerza material de ley o actos administrativos; se dirige
contra toda accion u omision de la autoridad que incumpla o ejecute actos o
hechos que permitan deducir inminente incumplimiento de las normas citadas,
conforme fo prevé el articulo 1° del Decreto 393 de 1997." (Resaltado fuera de
texto.)

5, Consejo de Estado, Sala Quinta de lo Contencioso Adminisirativo, Sentencia del 6 de marzo de 2003, Consejero
Ponente Dr. Dario Quiiiones Pinilla, Expediente: 05001-23-31-000-2002-2883-01(AP-869),

§ Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo-Seccién Quinta, Radicacién nimero 25000-23-24-000-2011-
00201-01{ACU), 21 de julio de 2011.



Ahora bien, en cuanto su propésito, la Corte Constitucional ha sefialado’] que, lo
que se persigue en dichos eventos, no es otra cosa que la verificacion [real del
querer del legislador, logrando que, lo estimado por la voluntad popular como
justo o conveniente, se lleve a cabo, se realice externamente; convirtiéndose asf
en un mecanismo para hacer efectiva la Ley y también los Actos Administrativos,
en cuanto éstos son desarrollo y concrecién de aquella.

Asfi las cosas, dejo claro que: “e/ objeto y finalidad de la accicn de cumplimiento es
otorgarie a toda persona, natural o juridica, e incluso a los servidores puplicos, 1a

posibifidad de acudir ante la autoridad judicial para exigir la realizacion o el
cumplimiento del deber que surge de /3 Ley o del Acto Administrativo y que es
omitido por la autoridad, o el particular cuando asume este carécter.|De esta
manera, la referida accion se encamina a procurar /a vigencia y efectividad
material de las Leyes y de los Actos Administrativos, lo cual confleva la concrecion
de principios medulares del Estado Social de Derecho, que tienden a asegurar /a
vigencia de un orden juridico, social y econdmico justo’s.

El Consejo de Estado al analizar un caso similar al sub jidice, dejé claro que la
accion de cumplimiento no reemplaza los medios alternativos de defensa judicial.

Al respecto ha sefialado: (..). £En este sentido, resulta evidente que /a presente
accion fue erigida sobre la base de constituir un mecanismo judicial a través del
cual se pueda obtener el cumplimiento de las disposiciones contenidas en normas
con fuerza material de ley o en actos adminjstrativos, cerrando con esto la
posibilidad de que sea ejercida para lograr el acatamiento de decisiones
Judiciales como ocurre en el presente asunto, Lo anterior, porgue como bien lo
ha sostenido esta Corporacion las providencias judiciales, como actos
Jurisdiccionales que son, no tienen, por lo mismo, el cardcter de ley en sentido
material ni de acto administrativo.”. (Negrillas fuera de texto).

De otra parte, afirma quel?, en los casos donde no se pueda discutir erl derecho
reconocido por la ley o el acto administrativo mediante la accion de cumplimiento,
el demandante dispone de los procedimientos regulares y de las| acciones
ordinarias por via gubernativa (Hoy agotamiento de los recursos legales) o
jurisdiccional.

7 Corte Constitucional Colombiana. Sentencia C -158 de 1988.
8 Corte Constitucional Colombiana. Sentencia C -157 de 1898.
9 Consejo de Estado, Seccidn Quinto, Sentencia del 4 de (2013), radicado No. 08001-23-33-000-2013-00244-01(ACV),
10 Radicacion ndmero 05001-23-15-000-2000-3151-01{ACL), 7 de febrero de 2001.




Asi mismo, aduce: "que fa accion de cumplimiento, no reemplaza los medios
alternativos de defensa judicial’'!, por consiguiente, en el caso sub-examine el
demandante, si es sus deseo hacerlo, podra acudir ante la jurisdiccion ordinaria
mediante accién de responsabilidad civil extracontractual, y/o de lo contencioso
administrativa a través de los medios de control de reparacién directa y/o de
nulidad y restablecimiento del derecho, de conformidad con lo establecido en la
normatividad vigente para el caso.

Recientemente, puntualizd las normas contra las que procede la accién de
cumplimiento, expresando al respecto lo siguiente!Z "Se ha establecido que las
fuentes del derecho sobre las cuales recae la accion de cumplimiento comprenden
tanto la ley en sentido formal como la ley en sentido material, esto uftimo desde la
dptica de aquellos decretos con fuerza de ley o con vocacion legisiativa dictados
por el Presidente de la Republica, en desarroflo de las facultades conferidas por los
articulos 150-10, 212, 213, 215 y 341 de la Constitucion Politica:
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precisa lo anterior, si se tiene én Clents”™ que -Ino es dab/e -l mecanfsmo“
constitucional previsto en el articulo 87 constitucional frente 3" actos dé S mera’
efecuicion, pues tales determinaciones no tienen la categoria de un verdadero acto
administrativo, va que solo se limitan a materializar una orden judicial o

administrativa.

Dentro de este contexto, resufta pertinente manifestar que es inadecuada la accion
de cumplimiento en relacion con normas fundamentales, "pues el propio
Constituyente la disefio para exigir la efectividad de normas de inferior jerarquia.
De hecho, a esta misma conclusion fleqd la Corte Constitucional en sentencia C193
de 1998, al concluir que no procede ésta accion constitucional para exigir el
cumplimiento de normas supremas’”.

11 GONSEJQ DE ESTADQ, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, Seccién Quinta, Radicacion nimero
08001-23-31-000-2001-2234-01(ACU-1334), 24 de mayo de 2002.

12 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENC!IOSO ADMINISTRATIVO SECCION QUINTA Consejero ponente:
ALBERTQ YEPES BARREIRC Bogota, D.C., veintiocho {28) de febrero de dos mil diecinueve (2019) Radicacién
nimero: 25000-23-41-000-2018-00875-01{ACU).




Ahora bien, frente al reguisito de /a renuencia, resufta pertinente manifestar gue el

mismo se constituye en una exigencia de procedibilidad de la accion y, para ello,
es necesario que el demandante previamente a acudir a la jurisdiccion, haga una
solicitud expresa de cumplimiento a la autoridad publica o al particular que ejerce
funciones ptiblicas sobre la ley o el acto administrativo objeto de requerimiento, lo
cual puede realizarse a través del derecho de peticion pero enfocatho al fin
reseniado. (

Por su parte, la subsidiariedad implica la improcedencia de la accion, si se cuenta
con otros mecanismos de defensa juridica para lograr el efectivo cumplimiento de
ley o del acto administrativo, salvo que se esté en presencia de una |situacion
gravosa o urgente, que haga desplazar el instrumento judicial ordinario, como
salvaguarda de un perjuicio irremediable. Igual a lo que acaece frente a|la tutela,
pues se trata de instrumentos judiciales residuales y no principales. Lo cual se
explica en “garantizar que la resolucion de las diferencias juridicas sea efectuada
por el juez natural, bajo el tramite que el ordenamiento juridico ha establecido -
para ello y evitar la alteracion de las competencias que han sido radicadas en las
diferentes jurisdicciones. No puede entenderse gue ef Constituyente haya|creado la

accion de cumplimiento como un instrumento paralelo a los medios |judiciales

ordinarios; por eflo la causal sefialada, le imprime a la accion de cumplimiento ef
caracter de mecanismo residual vy subsidiario. En el evento consagrado como
excepcion, la norma habilita al Juez de la accion de cumplimiento para que, pese a
la existencia de un instrumento judicial, se pronuncie de fondo en relacion con la
soficitud, pero sfempre y cuando se acrediten los presupuestos de necesidad,
urgencia, gravedad e inminencia del perjuicio...”

Como consecuencia de lo anterior, y a manera enunciativa por via de fﬁemp/o, /a
accion constitucional en estudio no procede para exigir € cumplimiento de

obligaciones consagradas en los contratos estatales, imponer sanciones, hacer

efectivo los teérminos judiciales de los procesos, o perseguir indemnizacjones, por
cuanto, para dichos propdsitos, ef ordenamiento juridico establece ofros cauces
procesales, al tratarse de situaciones administrativas no consolidadas, Asimismo,
por expresa disposicion legislativa la accion de cumplimiento no se puede incoar
frente a normas que generen gastos, a menos que esten apropiados; o 'cuando se
pretenda la proteccion de derechos fundamentales, en este uftimo caso el juez




competente deberd convertir el tramite en el mecanismo previsto por el articulo 86
Superior”,

Lo anterior permite establecer que en el presente caso, el accionante puede acudir
ante el ente territorial accionado dentro del mismo Proceso Administrativo y/o ante
la jurisdiccion ordinaria mediante accién de responsabilidad civil extracontractual, y
de lo contencioso administrativa a través de los medios de control de reparacién
directa y/o de nulidad y restablecimiento del derecho, como se enuncié en parrafos
anteriores; los cuales se erigen como mecanismos administrativos y judiciales
idoneos ante el ente territorial aqui accionado y su contratista.

Teniendo en cuenta lo anterior, a este Despacho, no le queda otro camino que
ordenar el RECHAZO de la demanda presentada por GABRIEL MAHECHA
SCARPETTA, en contra del MUNICIPIO DE NEIVA-SECRETARIA DE TRANSITO Y
TRANSPORTE SECCIONAL MOVILILDAD vy la EMPRESA/ MRTE
ASESORIA Y SUMINIST RO TAXORITO, en ejercicio de la Acf:ﬁnn de Cumphmlento,
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En mérito de [o expuesto, el Juzgado Q mto

RESUELVE:

PRIMERQ: RECHAZAR la demanda instaurada en ejercicio del medio de contro! de
Accion de Cumplimiento por GABRIEL MAHECHA SCARPETTA, en contra del
MUNICIPIO DE NEIVA-SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE SECCIONAL
MOVILILDAD-EMPRESA DE TRANSPORTE ASESORIA Y SUMINISTRO TAXORITO,
por improcedente de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDOQ: Una vez ejecutoriado el presente Auto, ARCHIVESE el expediente,

previas las anotaciones de rigor en el software de gestién y HAGASE entrega de la
demanda y sus anexos a la parte demandante si asi lo solicita sin necesidad de

desglose.
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TERCERQ: NOTIFICAR este auto por estado, de conformidad a lo dispuesto en el

articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: COMUNICAR el presente auto al accionante y su apodera
electrénico suministrado, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 205

Notifiquese y cimplase,

do, al correo
bidem.
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ALA
JUZGADO GUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Por anotacion en ESTADQ No. 014 notifico a las partes la providencia anterior, hoy 26 de marzo de 2019, a|las 7:00 a.m.
Secretario
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
MNeiva, ____ de de 2019, el ____ del mes de de 2019 a las 5:00 p.m. ejecutotiada la providencia

anterior.

Recurso de: Repasiddn apelacisn

Pasa al despacho
Dias inhébiles
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