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42 Péagina: 1
i Demandante / Demandado / . Fecha del Fechas
Numero Expediente Clase de Proceso Subclase de Proceso . Objeto — = Cuaderno
Denunciante Procesado Auto Inicial | V/miento
41001333300520130021000 NULIDAD Y Sin Subclase de LILIANA OSPINA LA NACION Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019 3
RESTABLECIMIENTO Proceso REINA MINISTERIO DE 14:19:04.
DEL DERECHO DEFENSA EJERCITO
NACIONAL
41001333300520130032600 REPARACION DIRECTA Sin Subclase de ALEX MAURICIO CAMFAMILIAREPSS Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019 9
Proceso GUTIERREZ Y OTROS 16:54:31.
GUTIERREZ
41001333300520130041000 NULIDAD Y Sin Subclase de CECILIA PENA DE UNIDAD Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019 1
RESTABLECIMIENTO Proceso ORDONEZ ADMINISTRATIVA 11:53:42.
DEL DERECHO ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES
41001333300520140041100 REPARACION DIRECTA Sin Subclase de RAFAEL LEONARDO FISCALiA GENERAL DE Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019 7
Proceso RIANO FLOREZ Y LA NACION Y OTRO LA 14:30:50.
OTROS NACION-MINISTERIO
DE DEFENSA
NACIONAL POLICIA
41001333300520150032500 REPARACION DIRECTA Sin Subclase de JESUS ABERTO LA NACION RAMA Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019 4
Proceso LOSADA PENA Y JUDICIAL 15:28:59.
OTROS

SE PUBLICA EN LA PAGINA WEB https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-administrativo-de-neiva/home SIENDO LAS SIETE DE LA MA?ANA (07:00 AM).
SE DESFIJARA LAPRESENTE ALAS5DE LA TARDE (05:00 PM) )

HENIO ANDRES RAMIREZ CAPERA
SECRETARIO
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. Demandante / Demandado / . Fecha del Fechas
Numero Expediente Clase de Proceso Subclase de Proceso . Objeto — - Cuaderno
Denunciante Procesado Auto Inicial | V/miento
41001333300520170008700 NULIDAD Y Sin Subclase de MARIA CRUZ NACION-MINISTERIO Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019 1
RESTABLECIMIENTO Proceso ORDORNEZ DE EDUCACION-FONDO  11:50:30.
DEL DERECHO PALADINEZ NACIONAL DE
PRESTACIONES
SOCIALES DEL
41001333300520170016200 NULIDAD Y Sin Subclase de JOSE MILLER LUGO NACION-RAMA Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019 1
RESTABLECIMIENTO Proceso BARRERO JUDICIAL-DIRECCION 15:02:14.
DEL DERECHO EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION
JUDICIAL
41001333300520180005800 NULIDAD Y Sin Subclase de CECILIA GONZALEZ E.S.E. CARMEN EMILIA Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019 1.
RESTABLECIMIENTO Proceso ZAPATA OSPINA 15:11:14.
DEL DERECHO
41001333300520180007000 NULIDAD Y Sin Subclase de WUILIAM NACION-MINISTERIO Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019 1.
RESTABLECIMIENTO Proceso FERNANDO DE DEFENSA-EJERCITO  15:13:49.
DEL DERECHO TRUJILLO NACIONAL
COLLAZOS
41001333300520180013300 NULIDAD Y Sin Subclase de TULIA PRADO NACION-MINISTERIO Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019 1
RESTABLECIMIENTO Proceso PEREZ DE EDUCACION-FONDO  15:20:50.
DEL DERECHO NACIONAL DE
PRESTACIONES
SOCIALES DEL
41001333300520180016900 ACCION DE REPETICION Sin Subclase de E.S.E. JUAN RAMON JOSE ALBEIRO CHAVEZ Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019 1
Proceso NUNEZ PALACIOS IBAGON 15:08:30.
41001333300520180028800 NULIDAD Y Sin Subclase de SALOMON LUGO CAJA DE RETIRO DE Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019 1
RESTABLECIMIENTO Proceso ESCALANTE LAS FUERZAS 15:15:40.
DEL DERECHO MILITARES CREMIL
41001333300520190013100 NULIDAD Y Sin Subclase de FLOTA HUILA S.A. MUNICIPIO DE Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019 1
RESTABLECIMIENTO Proceso PALERMO HUILA 14:56:26.
DEL DERECHO
41001333300520190013800 NULIDAD Y Sin Subclase de LUIS MARIA UNIDAD Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019
RESTABLECIMIENTO Proceso ROUILLE TAMAYO ADMINISTRATIVA 14:54:53.
DEL DERECHO ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES

SE PUBLICA EN LA PAGINA WEB https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-administrativo-de-neiva/home SIENDO LAS SIETE DE LA MA?ANA (07:00 AM).
SE DESFIJARA LAPRESENTE ALAS5DE LA TARDE (05:00 PM)

HENIO ANDRES RAMIREZ CAPERA
SECRETARIO



NACIONAL DE
PRESTACIONES
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Demandante / Demandado / Fecha del
Numero Expediente Clase de Proceso Subclase de Proceso . Objeto — Fechas - Cuaderno
Denunciante Procesado Auto Inicial | V/miento
41001333300520190014100 REPARACION DIRECTA Sin Subclase de MARIA CRISTINA NACION MINISTERIO Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019
Proceso BERNAL LEAL Y DE DEFENSA 14:28:25.
OTROS NACIONAL EJERCITO
NACIONAL
41001333300520190014700 NULIDAD Y Sin Subclase de AURELIO CAJA DE RETIRO DE Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019
RESTABLECIMIENTO Proceso VILLARRAGA LAS FUERZAS 15:06:40.
DEL DERECHO CASTANEDA MILITARES CREMIL
41001333300520190015600 NULIDAD Y Sin Subclase de ALBA LUZ POLANCO DEPARTAMENTO DEL Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019 1
RESTABLECIMIENTO Proceso RIVAS HUILA 14:34:38.
DEL DERECHO
41001333300520190015800 REPARACION DIRECTA Sin Subclase de YULI ANDREA INPEC Y OTROS Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019 1
Proceso MURCIA NARVAEZ Y 15:26:08.
OTROS
41001333300520190017400 NULIDAD Y Sin Subclase de DIEGO ARMANDO POLICIA NACIONAL Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019
RESTABLECIMIENTO Proceso ANDRADE 14:09:06.
41001333300520190019500 NULIDAD Y Sin Subclase de ELIZABETH NACION-MINISTERIO Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019
RESTABLECIMIENTO Proceso ARANGO BETANCUR DE DEFENSA 14:41:28.
DEL DERECHO
41001333300520190020100 NULIDAD Y Sin Subclase de BERTHA LUCIA POLICIA NACIONAL Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019
RESTABLECIMIENTO Proceso CARVAJAL MEDINA 14:16:49.
DEL DERECHO
41001333300520190022000 NULIDAD Y Sin Subclase de JOHN JAIRO MOLINA NACION MINISTERIO Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019
RESTABLECIMIENTO Proceso PARRA DE DEFENSA 14:22:01.
DEL DERECHO NACIONAL EJERCITO
NACIONAL
41001333300520190022300 NULIDAD Y Sin Subclase de ALCIDES TORRES CAJA DE SUELDOS DE Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019
RESTABLECIMIENTO Proceso VALBUENA RETIRO DE LA POLICIA 14:25:22.
DEL DERECHO NACIONAL - CASUR
41001333300520190022900 NULIDAD Y Sin Subclase de CARMEN NACION MINISTERIO Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019 1
RESTABLECIMIENTO Proceso TIERRADENTRO DE EDUCACION 15:02:13.
DEL DERECHO CARDENAS NACIONAL FONDO

SE PUBLICA EN LA PAGINA WEB https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-administrativo-de-neiva’/home SIENDO LASSIETEDE LA MA?ANA (07:00 AM).

SE DESFIJARA LAPRESENTE ALAS5DE LATARDE (05:00PM)

HENIO ANDRES RAMIREZ CAPERA

SECRETARIO




NACIONAL FONDO
NACIONAL DE
PRESTACIONES
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. Demandante / Demandado / . Fecha del Fechas
Numero Expediente Clase de Proceso Subclase de Proceso . Objeto — - Cuaderno
Denunciante Procesado Auto Inicial | V/miento
41001333300520190023000 NULIDAD Y Sin Subclase de ALICIA GARCIA DE NACION MINISTERIO Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019 1
RESTABLECIMIENTO Proceso ORTIZ DE EDUCACION 15:05:48.
DEL DERECHO NACIONAL FONDO
NACIONAL DE
PRESTACIONES
41001333300520190023200 NULIDAD Y Sin Subclase de NEYLA ORTIZ NACION MINISTERIO Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019 1
RESTABLECIMIENTO Proceso QUINTERO DE EDUCACION 15:22:12.
DEL DERECHO NACIONAL FONDO
NACIONAL DE
PRESTACIONES
41001333300520190023300 NULIDAD Y Sin Subclase de FERLEY BELTRAN NACION MINISTERIO Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019 1
RESTABLECIMIENTO Proceso HERNANDEZ DE EDUCACION 15:07:46.
DEL DERECHO NACIONAL FONDO
NACIONAL DE
PRESTACIONES
41001333300520190023400 NULIDAD Y Sin Subclase de WILINTON MANUEL CAJA DE RETIRO DE Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019 1
RESTABLECIMIENTO Proceso CONTRERAS VEGA LAS FUERZAS 14:45:46.
DEL DERECHO MILITARES CREMIL
41001333300520190023500 NULIDAD Y Sin Subclase de CARMEN ROSA NACION MINISTERIO Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019 1
RESTABLECIMIENTO Proceso LISCANO CARDOSO DE EDUCACION 15:19:37.
DEL DERECHO NACIONAL FONDO
NACIONAL DE
PRESTACIONES
41001333300520190023600 ACCION POPULAR Sin Subclase de VANESSA PEREZ DEPARTAMENTO DEL Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019 1
Proceso ZULUAGA HUILA 14:14:37.
41001333300520190023700 ACCION POPULAR Sin Subclase de VANESSA PEREZ MUNICIPIO DE Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019 1
Proceso ZULUAGA ACEVEDO 14:26:35.
41001333300520190023800 ACCION POPULAR Sin Subclase de VANESSA PEREZ MUNICIPIO DEL HOBO Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019 1
Proceso ZULUAGA HUILA 14:27:48.
41001333300520190024000 NULIDAD Y Sin Subclase de JORGE ENRIQUE NACION MINISTERIO Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019 1
SESLTSSR'—EE(S:"‘S'ENTO Proceso MENDOZA DE EDUCACION 15:00:30.

HENIO ANDRES RAMIREZ CAPERA

SECRETARIO

SE PUBLICA EN LA PAGINA WEB https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-administrativo-de-neiva/home SIENDO LAS SIETE DE LA MA?ANA (07:00 AM).
SE DESFIJARA LAPRESENTE ALAS5DE LA TARDE (05:00 PM)
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Numero Expediente Clase de Proceso Subclase de Proceso Demande_mte ! Demandado / Objeto Fecha del — Fechas - Cuaderno
Denunciante Procesado Auto Inicial | V/miento
41001333300520190024100 NULIDAD Y Sin Subclase de PACO DE JESUS NACION MINISTERIO Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019 1
RESTABLECIMIENTO Proceso BOLARNOS ORTEGA DE EDUCACION 15:10:03.
DEL DERECHO NACIONAL FONDO
NACIONAL DE
PRESTACIONES
41001333300520190024200 NULIDAD Y Sin Subclase de ISIDORO MENDEZ NACION MINISTERIO Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019
RESTABLECIMIENTO Proceso VARGAS DE EDUCACION 11:39:09.
DEL DERECHO NACIONAL FONDO
NACIONAL DE
PRESTACIONES
41001333300520190025300 NULIDAD Y Sin Subclase de JAVIER IVAN ROA NACION MINISTERIO Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019
RESTABLECIMIENTO Proceso CRUZ DE EDUCACION 11:50:04.
DEL DERECHO NACIONAL FONDO
NACIONAL DE
PRESTACIONES
41001333300520190025400 NULIDAD Y Sin Subclase de MARTHA CECILIA NACION MINISTERIO Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019
RESTABLECIMIENTO Proceso SALAZAR DE EDUCACION 11:55:36.
DEL DERECHO COVALEDA NACIONAL FONDO
NACIONAL DE
PRESTACIONES
41001333300520190025900 NULIDAD Y Sin Subclase de CARMEN ROSA NACION MINISTERIO Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019
RESTABLECIMIENTO Proceso PEREZ CEBALLOS DE EDUCACION 11:30:08.
DEL DERECHO NACIONAL FONDO
NACIONAL DE
PRESTACIONES
41001333300520190026000 NULIDAD Y Sin Subclase de CARLINA MENDEZ NACION MINISTERIO Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019
RESTABLECIMIENTO Proceso MOTTA DE EDUCACION 15:02:06.
DEL DERECHO NACIONAL FONDO
NACIONAL DE
PRESTACIONES
SE PUBLICA EN LA PAGINA WEB https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-administrativo-de-neiva/home SIENDO LAS SIETE DE LA MA?ANA (07:00 AM).

SE DESFIJARA LAPRESENTE ALAS5DE LATARDE (05:00PM)

HENIO ANDRES RAMIREZ CAPERA

SECRETARIO
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. Demandante / Demandado / . Fecha del Fechas
Numero Expediente Clase de Proceso Subclase de Proceso . Objeto — - Cuaderno
Denunciante Procesado Auto Inicial | V/miento
41001333300520190026100 NULIDAD Y Sin Subclase de MYRIAM QUINAYAS NACION MINISTERIO Actuacion registrada el 22/08/2019 a las 22/08/2019 23/08/2019  23/08/2019
RESTABLECIMIENTO Proceso OSPINA DE EDUCACION 11:58:14.
DEL DERECHO NACIONAL FONDO
NACIONAL DE

PRESTACIONES

SE PUBLICA EN LA PAGINA WEB https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-administrativo-de-neiva/home SIENDO LAS SIETE DE LA MA?ANA (07:00 AM).
SE DESFIJARA LAPRESENTE ALAS5DE LA TARDE (05:00 PM) )

HENIO ANDRES RAMIREZ CAPERA
SECRETARIO



S Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

) Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
Veintidds (22 de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1345

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante : LILTANA OSPINA REINA

Demandado : LA NACION-MINISTERIO DE DEFNSA-EJERCITO
NACIONAL

Radicacidon : 41001-33-33-005-2013-00210-00

I.- ASUNTO: .

Una vez devuelto el expediente por el Tribunal Administrativo del Huila, se procedera

a dar cumplimiento a lo ordenado por el Ad- quem.

Efectuada la liquidacion de costas de la que da cuenta la constancia secre
antecede, el Despacho verificara la procedencia de su aprobacion.

I11.-CONSIDERACIONES:

tarial que

Este despacho concedié el recurso de apelacién interpuesto por los apoderados de
las partes en el presente asunto, contra la decisién de prlmera |nstanC|a que accedid

las pretensiones de la demanda.

A través de providencia de segunda instancia, el Honorable Tribunal Adm
del Huila modificé la sentencia de primera instancia.

nistrativo

Respecto de Ia liquidacién de costas realizada por la Secretaria del Despacho, se
dilucida que esta ajustada a los preceptos del articulo 366 del Cddigo General del

Proceso, por lo que se procedera a su aprobacién.
En atencion a lo anterior, se

DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superlor en providencia del

28 de marzo de 2019.

SEGUNDO: APROBAR la liquidacion -de costas realizada;"por»la_" Secretaria del
Despacho, conforme el numeral 1° del articulo 366 del Cédigo General del Proceso. -




Y

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

TERCERO: ARCHIVAR del expediente, previas las anotaciones en el software de
gestién judicial Siglo XXI.

CUARTO: COMUNICAR ¢l pr'e_'Sénte auto a los apoderados de las partes, al correo
electrénico suministrado. '

Notifiquese y cimplase,

MEN ILIA IEL ORTIZ
Juez

/Jota.-

) JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Pd'r anotacion en ESTADO No. 42 notifico a las partes la providencia anterior, hoy 23 de agosto de 2019, a las
7:00 a.m.

Secretario

7

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

"Ngiv,o, de de?2019 el del mes de de 2019 alas 5:00 p.m quedd ejecutoriada la providencia
on’ré“riar.“.: - B
Recurso de: kepoéioién apelacion Pasa al despacho Dias inhdbiles

Secretario




-
N
.

Rama judicial
Consejo Superior de la Judicatura

- Repuiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
Veintidds (22) de agosto de dos mil diecinueve (_2019)

~AUTO INTER'LOCUTORIO No: 1003 °

‘ME[)_IO_—'@E}::céN_TRQL  REPARACION DIRECTA -
DEMANDANTE - : ALEX MAURICIO GUTIERREZ GUTIERREZ YOTR
DEMANDADO : COMFAMILIAR EPSS. Y OTROS -

RADICACION : 41001-33-33—005-2013-0032_6-00 -

205

L.-PROBLEMA JURIDICO:

c_Es procedente acceder a Ios argumentos del recurso de reposmon interpuesto por

l

el apoderado de Ia parte demandante contra el proveldo calendado 28 de marzo de -

¢ l

I11.-ASUNTO:

T,
s

-’ ¥
P

En el presente asunto, le corresponde al Juzgado determinar si hay lugar a

LT LTULIIIEIT D

reponer

la providencia calendada 28 de marzo de 2019, por medio de la cual se rTevocé la

determinacién tomada en la audiencia de conciliacién de sentencia celebrada el 21

- de marzo de 2019, en la que se declard desierto el recurso de apelacién pljopuesto

por el apoderado de la parte demandada, y en su lugar conceder en e
suspensivo el recurso de apelacidn contra la sentencia de primera instancia p
por este despacho el 7 de febrero de 2019.

III.-ANTECEDENTES:

El recurrente fundamenta su inconformidad en la revocatoria de la decision
en la audiencia de conciliacién celebrada el 21 de marzo de 2019' 'que
desierto el recurso de apelacion respecto de la demandada ESE Hospltal D|v1

de Rivera y en su lugar conceder en efecto suspensivo el recurso de a[

| efecto

roferida

tomada
declar6
no Nifio . -

)elacién

presentado por la parte actora.







Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Sostiene que en comunicacion radicada el 22 de marzo de 2019 por el abogado

Helber Mauricio Sandoval Cumbe, quien ejerce la representacién de la entidad
demandada, donde remite copia del registro de las atenciones de urgencia en salud

que se le dispensaron el dia anterior en horas de la tarde en el hospital de Yaguara,

municipalidad por la cual hacia transito hacia Neiva para arribar al COmMpromiso
. . . . 0 . « 1 ' ’

judicial fijado, no obstante le fue imposible hacerlo por la afectacidn que padecia.
En consecuencia, solicita se dé por justificada la ausencia en el acto convacado y se

dé curso a la apelacién formulada por ante el superior respectivo.

Aduce que con la comunicacion la parte actora pretende dejar sin validez la decisién

|

que se encuentra ejecutoriada, justificando sobre un acto de fuerza mayor, que
desde ya, considera debe analizarse con detenimiento, toda vez que, los doicufnentos
clinicos que se aportan con el fin de justificar los presupuestos de suspensidn del
proceso, emana de una institucidn prestadora de ‘servicios de salud de la cual el

|

profesional del derecho Sandoval Cumbe, en su asesor juridico, adicionalmente, su

|

registro de impresién data del 22 de marzo de 2019 a la 9:44.horas, fecha para la-- -

cual posiblemente, se d'il'igencia la historia clinica, como también, se expide la
licencia de incapacidad médica No. 3441, por parte del facultativo Edwen Tarsilio

Almanza Galarcio. -

Respecto de la conciliacién, expone que se debe surtir con posterioridad a la
expedicién de la sentencia de primera instancia, resaltando que es oblig?cién del
operador judicial de la causa, antes de conceder el recurso de apelacién contra la
citada providencia, citar a las partes a una conciliaciéon cuya ocurrencia es obligatoria
para éstas, en los términos del inciso 4° del articulo 192 de la ley 1437 ‘de 2011.
Ademas hace referencia de la Sentencia C-337 de la Sala Plena de |la Corte
Constitucional de fecha 29 de junio de 2016, para ratificar la obligatoriedad de la
realizacién de la audiencia de conciliacién cuando la sentencia de primera instancia
condena a entidades Publicas, asi como la de declarar desierto el recurso si el

apelante no asiste.

Asevera que el propésito del legislador al instaurar la celebracion de la audiencia de

conciliacién como requisito previo para la concesion del recurso de apelacién cuando

la sentencia es condenatoria, no solo es promover en virtud del prinlcipio de

T~
\_/)







Rama Judicial i }
Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia |

economia procesal que la parte demandada cumpla la sentencia y evitar con ello !
que la situacion de la entidad publica se torne mas gravosa, sino también efectivizar 1

- :

la justicia a través de los mecanismos alternativos de solucién de conflictos.

IV.-AUTO RECURRIDO: ' ‘ | (;D

El Despacho por auto del 28 de marzo de 2019, decidid revocar la deteTrminacic’m |
adoptada en la audiencia de conciliacién efectuada el 21 de mérzo de 2019, en la ,
cual se declar¢ desierto el recurso de apelacién interpuesto por el apodegado de la :
ESE Hospital Divino Nifio de Rivera, y en su lugar conceder en el efecto sluspensivo i

el recurso de apelacién contra la sentencia proferida por este Juzga'db el 7 de
febrero de 2019. | |

El argumento principal para revocar la mencionada decisién es que si bien el inciso

40 del articulo 192 de la ley 1437 de 2011, establece que la asistencia a la gudiencia

de conciliacidén alll prevista, es obligatoria, tal enunciado no puede interpretarse en -
términos absolutos, es decir, con deséonocimiehto de la ocurrencia de situaciones
de fuerza mayor que hagan imposible la comparecencia de la parte y mefnos aun,
cuando el pronunciamiento genera la vulneracion de derechos de raigambre
fhﬁda_mental, como el relativo al debido proceso y a la doble instancia consagrados

en los articulos 29 y 31 de la Constitucién Politica de Colombia.

V.-ARGUMENTOS DEL RECURSO:

El actor presenta recurso de reposicién contra el auto que revoca la determinacién

adoptada en la audiencia de conciliacién celebrada el 21 de marzo de 20‘19, en la
cual se declaré desierto el recurso de apelacién impetrado por el apodera‘do de la

entidad demandada y en su lugar conceder en el efecto suspensivo el recurso de

apelacidn contra la sentencia proferida el 7 de febrero de 2019.

Afirma que el operador judicial no debidé aceptar la incapacidad médica como
justificacion de la inasistencia a la diligencia de conciliacién, al evidenciarse que la

excusa presentada por el apoderado no tenia otra finalidad a la que se concediera

el recurso de apelacion, cuando es claro que su ausencia y la de un representante

de la entidad impidié que el operador juridico vy la parte demandante conocieran la
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posicidn de la entidad en cuanto a la conciliacién, pues es claro que el caso ni

siquiera se llevo a consulta de este cuerpo colegiado, situacidn que la fecha, y

atendiendo que las etapas procesales son exclusivas, ya no interesan al proceso por
haberse procedido a declarar las consecuencias juridicas que la norma determina,

como la declaratoria de desierto del recurso de apelacidn. ‘

Sostiene que se trataba de una audiencia de conciliacidn en la que se debe garantizar

la presencia de las partes, por lo que la inasistencia del representante de lJa entidad

demandada, es la que le impone al juez la declaratoria de desierto del 1recurso y
agrega que no se puede pretender proceder a abusar de los derechos proplios, como
la incapacidad que allega el profesional del derecho aduciendo un conceptlo médico
que no puede influir en la decisién adoptada por el despacho con fundamento en la

» . . . -l 0 « 7
ley, la cual es clara en establecer que la asistencia a la audiencia de concu\llaaon es

|

Reitera que la audiencia del articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo

obligatoria, so pena de declarar desierto el recurso.

y de lo Contencioso Administrativo, es un mecanismo que-trata de efectivizar los
derechos y obligaciones de las partes, por lo que para su cumplimiento el I‘egislador
establecid unas consecuencias juridicas por la no comparecencia a la precitada
ai‘Jdierjgia (que es obligatoria), y una declaratoria que no se puede descorLocer por
cuanto ello vulneraria de legalidad de las actuaciones judiciales, al ordencjar que el

recurso de apelacién en estos eventos, serd declarado desierto.

Aduce que si bien la entidad condenada en la sentencia no esté obligada a conciliar,
Si cree tener argumentos que puedan la decisién en segunda instancia, si debe
concurrir al estrado, por cuanto la ley dispone que se trata de una carga inppositiva
que obliga a esta a plantear nuevamente (y por tercera vez en el proceso), la

posibilidad de ofrecer o n 0 una férmula de arreglo.
VI.-OPOSICION:

El apoderado de la parte demandada mediante escrito presentado el 10 de mayo de
2019, se pronuncié sobre el recurso, solicitando se resuelva desfavorablemente el

recurso de reposicion presentado por el apoderado de la parte demandante vy en

TNt 494 43
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consecuencia se mantenga incélume la decisién adoptada en el auto del 2§ de marzo
de 2019,

Fundamenta su oposicién en que la audiencia a la que se refiere el inciso icuarto del
articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Cc\mtencioso
Administrativo, es precisamente aquella que ofrece la posibilidad a I‘as partes
involucradas en un litigio de tipo administrativo, el conciliar sus diferencias con base
en los derroteros fijados por la sentencia de primera instancia, propendie‘ndo por la
economia y celeridad procesal, sefialdndose la obligatoria asistencia de los
recurrentes como supuesto de trdmite de la apelacién ante la autoridad judicial de

|

superior jerarquia, omitiendo hacer pronunciamiento alguno acerca de la posibilidad
de justificar la inasistencia al acto. ‘

Afirma que su acreditacién de dicha circunstancia, perturba al apoderado a!ccionante
la- decision del Despacho, cuestionando la atencién médica de urgencia q‘ue le fue
brindada el 21 de marzo de 2019 en la Empresa Social del Estado Hospital Laura

Perdomo Garcia de Yaguard, planteando dudas sobre la veracidad-de lo ?llf dicho, -

con afirmaciones no veraces,

Agiega que en la audiencia el apoderado del demandante no advirti6 a ia sefiora
o i

juez de la consecuencia de la inasistencia del apoderado de la demaqdada, ni-
expreso ninguna observacidn o reparo del trdmite adelantado en la audiencia

|

celebrada el 26 de febrero de 2019, motivo por el cual el proceso quedd saneado.

Sobre la afirmacién de que no quedd expresa en el expediente la voluntad de no
conciliar por parte de la ESE demandada porque no hubo manifestacién alguna del
Comité de Conciliacién de la entidad, aclara que el municipio de Rivera per‘tenece a
aquellos clasificados como de sexta categorfa, situacion que matiza la creacién y
existencia de los comités de conciliacién, conforme se indica en el articulo 15 del
Decreto 1716 de 2009, el cual indica que “/as normas sobre comités de conciliacion
contenidas en el presente capitulo son de obligatorio cumplimiento para las entidades de
derecho pdblico, los organismos publicos del orden nacional, departamental, distrital, los

municipios que sean capital de departamento y los entes descentralizados de estos mismos
niveles.” '
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Lo anterior justifica porqué la ESE Hospital Divino Nifio de Rivera, no cuenta con

dicho organismo colegiado, y por tanto, la decisiéon de conciliar reside
exclusivamente en su representante legal, o lo que es lo mismo, su gere‘nté, la que
para el presente caso y como lo corrobora el poder otorgado que-ob]ra en €
expediente, le fue otorgada la facultad expresa de conciliar. | J

|
Sefiala que la justificacidn presentada no se trata de un recurso en con#ra de la
misma que afecte su firmeza, sino una explicacién de los motivos por lojs cuales

resulté imposible la asistencia a la misma, de tal forma que no tiene asidero los

reproches del apoderado en torno a este asunto.

Contrario a lo sefialado por el recurrente, arguye que la aplicacién de las

disposiciones del articulo 180 del Cddigo de Procedimiento Administratich y de lo

Contencioso Administrativo, resulta inviable al presente caso, por cuanto las mismas

se refieren exclusivamente a la audiencia inicial, cuya inasistencia conlleva a una

sancién de caracter pecuniario y no procesal, como ocurre con la inasiste|ncia ala

audiencia de conciliacidn de sentencia. Con todo y lo anterior; si se quisiera dar
aplicacion a este presupuesto en el presente caso, es evidente que la consecuencia

“de acreditar una justa causa exonera al apoderado la sancién allf establecida, lo que

quiere -decir que, siguiendo la Iégica planteada por el apoderado de|la parte
demandante, una justificacién de la inasistencia, en este caso, hace yviable la
exoneracion de la Unica consecuencia que de ello se deriva, esto es, la declaratoria

desierta del recurso de apelacion.

Finalmente afirma que en el presente caso, se encuentra legal y medicamente
acreditada la incapacidad que impidié su asistencia a la audiencia de conciliacidn,
situacidn que ademas lo imposibilitd realizar cualquier otro acto durante todo el dia
21 de marzo de 2019, de tal forma que la decisidn objeto del recurso, se acompasa
con los lineamientos constitucionales que garantizan el acceso a la justicia, la doble

instancia y el debido proceso de la entidad que representa.
VIL.-CONSIDERACIONES:

Sobre la procedencia y oportunidad del recurso de reposicidn contra autos proferidos

fuera de audiencia, dispone el inciso tercero 3° del articulo 318 del Cédigo General

p

]
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del Proceso, que se deberd interponerse por escrito dentro de los 3 dias siguientes

al de la notificacion; el tramite se rige por lo establecido en el inciso seguindo 2° del

articulo 319 ibidem, al estipular que cuando sea procedente formularlo por éscrito,
se resolvera previo traslado a la parte contraria por tres (3) dias como ‘Io prevé el
articulo 110 de la misma norma. | | |

.
Siguiendo estos lineamientos, se procedié a dar traslado del recurso |'nterpuesto
contra el auto adiado 28 de marzo de 2019, tal como se observa en la ‘constancia
secretarial visible a folio 1714 del Cuaderno principal No. 9, término que vencié el
10 de mayo de 2019 como consta a folio 1718, dentro del cual el apoderado de Ia
parte demandada se p.ronuncié al respecto.

De los argumentos esbozados por el recurrente, se extrae que su inconformidad
radica en la revocatoria de la decisibn tomada en la audiencia de c‘onciliacién
celebrada el 21 de marzo de 2019, en la cual se declard desierto el ecurso de
apelacién formulado por el apoderado de la ESE Hospital Divino Nifio de Ri!vera, pero
especialmente el hecho de habérse aceptado la excusa presentada-por-el apoderado
de la parte demanda por su inasistencia a la audiencia de conciliacién de| sentencia
que trajo como efecto la concesién del recurso de apelacion presentado por la parte

actora contra la sentencia emitida el 7 de febrero de 2019.

Argumenta que la conciliacidn que se debe surtir con posterioridad a la expedicién

de la sentencia de primera instancia, es obligacién del operador judicial de la causa,

antes de conceder el recurso de apelacidn, citar a las partes a una conciliacién cuya

concurrencia es obligatoria para éstas, en los términos del inciso 4° del ar

de la ley 1437 de 2011. De alli que la asistencia de la parte que interpone

ticulo 192

el recurso

|

de apelacion es obligatoria, pues de lo contrario la consecuencia que se genera es

la declaratoria de desierto del recurso de apelacion.

Asevera que el apoderado de la entidad demandada y vencida dentro de

proceso,

no tiene poder dispositivo del derecho en litigio para conciliar, sino que debe acatar

las directrices del Comité de Conciliacién; lo anterior le obligaba al

juez de

conocimiento emitir un pronunciamiento en dicho sentido, pues es claro que el hecho

de justificar la inasistencia a la audiencia, no por ello se habilita al operador juridico
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para que conceda recursos cuyos requisitos de procedencia estan sefialados en la

misma ley.

Expone que el procedimiento aplicable resultaria ser, en gracia de discusién el que

regula el Art. 180 del CPACA, el cual establece las reglas a las cuales se s'ujetara’ la
audiencia inicial, toda vez que no existe un procedimiento especial en relacién con
el trdmite de esta audiencia de conciliacién, que se adelanta (nicamente en los casos
en que las entidades plblicas sean convocadas, asi el juez entraré a valorar si la
imposibilidad del apoderado de la entidad pUblica de acudir a la audi‘encia, se
constitufa en un caso fortuito o de fuerza mayor, y en esa medida, exor§1erar ala
entidad de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubieren derivédo de la
inasistencia, debfa proceder a realizar una valoracién que solo tendria el efecto de

exonerar de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubieren derivado de Ia

inasistencia. . |

|

Sostiene que el operador judicial al aceptar la justificacién de la inasistencia a la -

audiencia, se configura una via de hecho que no solamente-afecta Jos intereses -

patrimoniales de sus repr‘lesentadosldado que actualmente es Unico apelante, sino
. también el debido proceso, por cuanto se estd adoptando una decisién contraria a
lxas:fﬁ‘ormas procesales que desconoce por completo su participacién y sus derechos
en el litigo, entre ellos, la prerrogativa de renunciar al trdmite de segunda instancia,

como inicialmente se lo habian manifestado sus representados, por tanto no estaba

dentro de las competencias del Despacho desconocer los efectos juridicos |que trae
el articulo 192 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Conitencioso
Administrativo, pues ello se escapa de su érbita de decisién y excede las facultades
que otorga la ley en esta audiencia, desconociendo no solo el debido proceso, sino
el principio de legalidad de la actuacion.

Descendiendo al caso en concreto, es claro que la inasistencia a la audiencia de
conciliacién de sentencia de que trata el inciso 4° del articulo 192 de la ley |1437 de
2011, conileva a una sancidn de tipo procesal, es decir las consecuencias son
juridicas, pues asf lo dispone la norma: “S/ e/ apelante no asiste a la audiencia, se

declarara desierto del recurso”,

-~
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Si bien, la norma aludida, dispone que la asistencia a la audiencia es obligatoria, ello

no es Gbice para que la parte que no comparece tenga el derecho o la c‘Jportunidad

para justificar su inasistencia. Lo anterior, de acuerdo con lo sefialado en el articulo ||
22 de la Ley 640 de 2001, que reza: |

| |
"Salvo en materias laboral, policiva y de familia, si las partes o alguna de eflas n? comparece |
a la audiencia de conciliacion a la que fue citada y no justifica su inasistencia a"’entro de los
tres (3) dias sigufentes, su conducta podrd ser considerada como indicio grave én contra de !

sus pretensiones o de sus excepciones de mérito en un eventual proceso judicial que verse !
sobre los mismos hechos”, _ , | !

\ !
Asi las cosas, es claro, que dado el exiguo desarrollo legal de la audienciia prevista
en el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, se debe armonizar con las nbrmas que I
regulan este mecanismo de solucidén, por lo cual, pese a que la citada‘-norma no |

|

contemple la posibilidad de excusarse por la inasistencia, no se debe defconocer u

|

. ‘ |
omitir las circunstancias de fuerza mayor que impiden la presentacién delalguno de |
los sujetos procesales, de tal manera que el desconocimiento y apreciacion de tales I
hechos provocan conculcacion de derechos de cardcter fundamental cf;mct el debido |
y doble instancia contemplados en los articulos 29 y 31 dela Constituci‘én Politica |
de Colombia. S |
) | {

Por lo anterior, esta judicatura aplicé el articulo 43 del Cédigo General de“ Proceso, !
que dispone:

"ARTICULO 43. PODERES DE ORDENACION E INSTRUCCION. El juez tendrd los siguientes i
poderes de ordenacion e instruccion.

"(...) 5. Ratificar, por el medio mds expedito posible, la autenticidad y verac/?’ad de las ‘
excusas que presenten /as partes o sus apoderados o terceros para justificar su inasistencia |
a audiencias o diligencias. En caso de encontrar inconsistencias o irregularidades, ademas
de rechazar la excusa y aplicar las consecuencias legales que correspondan dentro de/

proceso o actuacion, el juez compulsard copias para las investigaciones penales o
disciplinarias a que haya lugar”.

Asi las cosas, en ejercicio de la autonomia funcional del juez, se encontrd justificada

la inasistencia del apoderado de la parte demandada ESE HOSPITAL DIVIl\IO NINO | \
—<_
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DE RIVERA, Dr. Helber Mauricio Sandoval Cumbe, cuya excusa estd sustentada en
la Historia Clinica y la incapacidad médica expedida por el galeno adscrito a la ESE
HOSPITAL LAURA PERDOMO DE GARCIA de la municipalidad de Yaguard Huila,
hechos acaecidos justamente el dia en que se realizé la audiencia de Conciliacién,
documentacién allegada al proceso el 22 de marzo de 2019, es decir al dia siguiente

de la celebracidon de la audiencia de conciliacién.

Ahora bien, si en la audiencia de conciliacién no se hizo manifestacién alguna sobre

el término concedido para excusarse por la inasistencia, este hecho no es bice para

cercenarle al apoderado su derecho de presentar su excusa dentro de los tres (3)
dias siguientes a la realizacidn del evento procesal, pues al tratarse de un norma de

caracter publico, es de obligatorio cumplimiento.

Al respecto, al estudiar un caso similar al que nos ocupa, El Consejo de Estado,

enfatizd: “Defecto Procedimental Absoluto. Reépeto de este cargo, se tiene gue /a

parte actora /nd/co gue en las decisiones enJU/C/adas se desconocio e/ proced/m/emlo previsto -.
en los articulos 22 de la /ey 640 de 2001 y 180 de/ CPA CAZ én- /'e/aC/on _con.la valoracion--

gue debe hacer el Juez frente ala excusa presentada por las partes cuando alguna de ellas

o asiste a la audiencia de conciliacion de que trata el articulo 192 ibidem, asi como la

' facu/tad ael _]U&’Z de reprogramari/a en caso en que se encuentre como Vélida tal

C/rcunstanC/a 73

Vemos entonces, que el articulo 22 de la ley 640 de 2001, sefiala la consecuencia

juridica por la inasistencia a la audiencia de conciliacién, ademas de la| facultad

concedida al juez de permitir a las partes acreditar la justificacion dentro de los tres
(3) dias siguientes a la realizacién de la audiencia, acreditacién que en el caso sub
Judice, fue cumplida por el apoderado de la ESE HOSPITAL DIVINO l\'IINO DE
RIVERA.

2¢ .Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia solo podrd excusarse mediante prueba siquiera sumaria de una justa
causa.

Cuando se presente la excusa con anterioridad a {a audiencia y el juez la acepte, fijara nueva fecha y hora para st celebracién
dentro de los diez (10) dias siguientes, por auto que no tendra recursos. En ninglin caso podré haber otro aplazamiento.

El juez podrd admitir aquellas justificaciones que se presenten dentro de los tres (3) dias siguientes a la realizacion de la
audiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor o caso fortuito y solo tendrén el efecto de exonerar de las
consecuencias pecuniarias adversas que se hubieren derivado de la inasistencia.

En este caso, el juez resolverd sobre la justificacién mediante auto que se dictard dentro de Ios tres (3) dias siguientes a su
presentacién y que sera susceptible del recurso de reposicidn. Si la acepta, adoptard las medidas pertinentes.” T

SConsejo de Estado-Sala de lo Contencioso Administrativo-Seccién Quinta-Consejera Ponente: Lucy Jeannette Bermidez
Bermidez-Fallo de tutela de Segunda Instancia-Rad. 76001-23-33-000-2018-00609-01. 21 noviembre de 2018.T
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Sobre la aplicacién de las normas descritas para la audiencia de conciliacidn, el

Consejo de Estado, destaca: “£n relacion a las normas citadas, es del caso p‘recisar que

el procedimiento estipulado en los articulos 22 de la ley 640 de 2001 v 180 def
CPACA se aplican a la audiencia consagrada en el articulo 192 ib/'a'em) toda vez
que este ultimo no establece un procedimiento especial en relacion con Ia
audiencia de conciliacion que se adelanta en los casos en que las entidades
ptiblicas son condenadas.* (Negrilla fuera de texto). |

En tal sentido, debe tenerse en cuenta que la titular del Despacho ‘valoré la
imposibilidad de acudir a la audiencia por parte de la entidad demandada, a{nalizando
si se trataba de un caso fortuito o fuerza mayor, andlisis del cual concluyé que
efectivamente la ausencia se encontraba justificada por fuerza mayor, po‘ ende, la
consecuencia de la justificacidon es prescindir de la sancién consistemte en la
desercion del recurso y en su defecto conceder el recurso de apelacién impetrado
en oportunidad por el apoderado de la entidad contra la sentencia condenatoria,

esto Ultimo, por cuanto en el escrito de excusa el apoderado de la parte accionada

pidié si se tenia a bien citar a nueva audiencia o continuar adelanta con la actuacién

procesal, dejando entrever la ausencia de animo conciliatorio, y en aras|de evitar

. dilaciones injustificadas de decidié conceder la alzada.

Se iféra‘,'que el juez como instructor y director del proceso, propende por el

desarrollo adecuado del mismo, el cual debe adelantarse sin dilaciones y obstaculos
que lesionen a las partes y trasgredan los principios que sustentan la admi\nistracién
de justicia, para ello cuenta con la facultad de valorar las excusas presentzlidas para
justificar las inasistencias a las audiencias y tomar las determinaciones que surjan

de tales justificaciones.

Asi las cosas, la valoracién efectuada a la excusa médica presentada después de la
audiencia pero dentro de los tres (3) dias concedidos por la ley, se acoge a las
disposiciones mencionadas anteriormente, ademas de conceder la potestad al juez
para que bajo su propia interpretacién y bajo el principio de la buena fe, realice una
apreciacion de los argumentos del apoderado de la entidad condenada frente al
hecho incapacitante que le imposibilitd comparecer a la diligencia sefialada|para esa

fecha, sumado a que en la excusa solicité que se diera por justificada la ausencia en
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el acto convocado v, si a bien lo tiene el Despacho, convocar a un nuevo acto o en

obediencia a lo sefialado en el auto que convocd a la audiencia de congiliacion, se

de curso a la apelacion formulada por ante el superior respectivo. '
En conclusion, no existe duda que las actuaciones desarrolladas por esta Agencia
Judicial en el asunto de debate, se efectuaron conforme al procedimiento1 previsto y

con respeto del derecho al debido proceso, razén por la cual la decision atacada
carece de los defectos que se le endilgan.

Bajo los anteriores razonamientos, considera el Despacho que no hay lugar a
reponer el auto adiado 28 de marzo de 2019, por medio del cual se|revocé la

determinacién adoptada en la audiencia de conciliacién celebrada el 21| de marzo

de 2019 y se declar6 desierto el recurso de apelacién interpuesto por la parte

: . l s
demandada contra la sentencia proferida en este proceso, y en su defecto concedié
en efecto suspensivo el recurso de alzada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto calendado 28 de marzo de 2019, por medio del
cual se revocd la decisién tomada en la audiencia de conciliacidén celebrada el 21 de
marzo hogafio y declaré desierto el recurso de apelacién, y en su lugar, concedié en
efecto suspensivo el recurso de apelacion interpuesto por la parte demanda"da contra
la sentencia de primera instancia proferida por este Despacho el 7 de febrero de

2019, conforme la motivacién de esta providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente proveido, ENVIESE el expediente al Tribunal
Administrativo del Huila para que se surta el recurso de alzada.

TERCERO: COMUNICAR el presente auto a los apoderados de las partes, |al correo

electrénico suministrado, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 205 ibidem.
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Notifiquese y cimplase,

CA LIA TIEL ORTIZ
JUEZ

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

NEIVA

Por anotacion en ESTADO No. 042 notifico a las partes la providencia anterior, hoy 23 de agosto

de 2019 a las 7:00 a.m.

Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

Neiva,  de de 2018, el _ del mes de
ejecutoriada la providencia anterior, .
Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho

Dias inhabiles

Secretario

NEIVA

de 2018 a las 5:00 pim. quedd
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
Veintidds (22) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1270

Medio de Control : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante : CECILIA PENA DE ORDONEZ

Demandado : UGPP.

Radicacién : 41001-33-33-005-2013-00410-00

I.- ASUNTO:

El Director de Servicios Integrados de Atencién de La Unidad de Gestién Pensional y

Parafiscales - UGPP, envid con destino a este expediente comunicacién v

isible de folio

179, a través del cual allega copia de la Resolucién SFO 1368 del 22 de mayo de 2019,

por medio de la cual se ordend el pago por concepto de intereses morator

i0S y/0 costas

procesales y/o agencias en Derecho en cumplimiento a la Resolucién RDP 41922 del 7 de

noviembre de 2017, razén por la cual se hace necesario poner en conociLniento de las

partes el documento antes relacionado.

Por lo anteriormente expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: Poner en conocimiento de las partes el documento exp

edido por el

Subdirector de Determinacién de Derechos Pensionales de la Unidad Administrativa

Especial de Gestién Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social UGPP

visibles de folios 179 a 181.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, regrésese el expediente al arck

Notifiquese y cimplase,

1iVO.




JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 042 nofifico a las partes la providencia anterior, hoy 23 de agosto de 2019, a las 7:00

a.m.
Secretario
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, de de 2019, el del mes de de 2019 a las 5:00 p.m. quedé ejecutoriada la providencia
anterior.
Recurso de: Reposicion_____ apelacién____

Pasa al despacho

Dias inhdbiles

Secretario




Rama Judicial
” i Consejo Superior de la Judicatura

f Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Veintidds (22) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1269

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA '
DEMANDANTE : RAFAEL LEONARDO RIANO FLOREZ Y OTROS
DEMANDADO : NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL
RADICACION : 41001-33-33-005-2014-00411-00

En obedecimiento a lo dispuesto en la audiencia de pruebas realizada el 22 de
mayo de 2019! y, recaudadas las prueba se procede a declarar cerrada ?Ia etapa
probatoria y a correr traslado para alegatos conforme lo establece el articulo 181
de la ley 1437 de 2011.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Oral de Neiva,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR cerrada la etapa probatoria en el presente procesr[J.

SEGUNDO: CORRER traslado por el término de diez (10) dias, contados a partir
de la notificacion del presente auto, para que las partes presenten sus alegatos de
conclusién por escrito, conforme a lo previene el inciso final del articulo 181 de Ia
Ley 1437 de 2011.

TERCERO: Una vez vencido el término anterior vuélvase el expediente al
Despacho para dictar sentencia. |
|

CUARTO: COMUNICAR el presente auto a las partes, al correo electrénico
suministrado.

Notifiquese y cimplase,

CA N TIEL ORTI
Juez

'Folios 1405 a 1417 cuaderno principal No. 7




'Réma Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de.Colombia

/;Idta; -

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 042 notifico a las partes la providencia anterior, hoy 23 de agosto de 2019 a las 7:00 a.m.

Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, __ de de 2019, el __ del mes de de 2019 a las 5:00 p.m. quedd ejecutoriada la providencia anterior.
Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho

Dias inhabiles

Secretario




%ﬁg . Rama Judicial
‘\% 3¢ . Consejo Superior de la Judicatura
N P Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
Veintidds (22) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1268 t

Medio de Control : REPARACION DIRECTA

Demandante : JESUS ALBERTO LOSADA PENA Y OTROS

Demandado : NACION-RAMA JUDICIAL Y FISCALIA GENERAL DE LA
NACION.

Radicacion : 41001-33-33-005-2015-00325-00

En virtud a la constancia secretarial que antecede, y en atencidén a que el recurso de
apelacion! impetrado por el apoderado de la parte demandante fue presentado y
sustentado oportunamente, se

DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacidn| interpuesto por

el apoderado de la parte demandante contra la sentencia proferida por éste Despacho el
24 de julio de 2019.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente auto, ENVIESE el expediente al Honorable

Tribunal Contencioso Administrativo del Huila, para 'que surta el recurso de alzada, previas
las anotaciones en el software de gestion judicial Siglo XXI.

|

TERCERO: COMUNICAR el presente auto a los apoderados de las partes, al correo

electronico suministrado.

Notifiquese y cimplase,

!Folios 650 a 676 cuaderno principal No. 4




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

] Jota.-

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 042 notifico a las partes la providencia anterior, hoy 23 de agosto de 2019 a las 7:00

am.
Secretario
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, de de 2019, el del mes de de 2019 a las 5:00 p.m. quedd ejecutoriada la providencia
anterior.
Recurso de: Reposicion apelacién

Pasa al despacho

Dias inhdbiles

Secretario




} Rama Judicial
1 Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
Veintidds (22) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1271

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : MARIA CRUZ ORDONEZ PALADINEZ
DEMANDADO : NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
RADICACIC)N : 41001-33-33-005-2017-00087-00
I. ASUNTO:

Una vez devuelto el expediente por el Tribunal Administrativo del H
procedera al cumplimiento a lo ordenado por el Ad- quem.

II. CONSIDERACIONES

uila, se

Este despacho concedid el recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la

parte demandante contra la decisidn de primera instancia.

A través de providencia de segunda instancia, el Honorable Tribunal Admin
del Huila revocé la sentencia objeto de alzada.

En atencién a lo anterior, se
DISPONE

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR Io resuelto por el superior en provide
25 de julio de 2019.

SEGUNDQO: ARCHIVAR el expediente una vez ejecutoriada la presente ¢
previas las anotaciones en el software de gestién.

istrativo

ncia del

lecisidn,

TERCERQO: COMUNICAR el presente auto a los. apoderados de las partes, al

correo electrénico suministrado.

Notifiquese y cimplase,




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

4 Republica de Colombia

/JOTA.-

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacion en ESTADO No. 042 nofifico a las partes la providencia anterior, hoy 23 de agosto de 2019, a las
7:00 a.m.

Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2019, el del mes de de 2019 alas 5:00 p.m. quedd ejecutoriada la providencia
anterior.
Recurso de: Reposicion apelacién

Pasa al despacho
Dias inhdbiles

Secretario




v, Rama judicial
¢ Consejo Superior de la Judicatura

4 Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
Veintidds (22) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1272

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : JOSE MILLER LUGO BARRERO
DEMANDADO : NACION-RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICACION : 41001-33-33-005-2017-00162-00
I. ASUNTO:

Una vez devuelto el expediente por el Tribunal Administrativo del Huila, se

procedera al cumplimiento a lo ordenado por el Ad- quem.

II. CONSIDERACIONES

Este despacho concedid el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la
parte demandante contra el auto proferido en la audiencia inicial celebr@da el 12
de julio de 2018, (folios 180-182) por medio del cual se declard la caducidad de la

accion propuesta como excepcidon previa por el apoderado de la entidad
demandada.
A través de providencia de segunda instancia, el Honorable Tribunal Admi!nistrativo
del Huila confirmd el auto objeto de alzada..
En atencidn a lo anterior, se

DISPONE
PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior en providencia del
25 de julio de 2019.
SEGUNDQO: ARCHIVAR el expediente una vez ejecutoriada la presente|decision,

previas las anotaciones en el software de gestién.

TERCERO: COMUNICAR el presente auto a los apoderados de las partes, al

correo electrdnico suministrado.

Notifiquese y cimplase,




'Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

J Repiblica de Colombia

CARMEN EfiY ONTIEL QRTIZ

/JOTA--

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 042 nofifico a las partes la providencia anterior, hoy 23 de agosto de 2019, a las
7:00 a.m. .

Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, " de -de 2019, el del mes de de 2019 alas 5:00 p.m. quedd ejecutoriada la providencia
anterior, ’
Recurso de: Reposicion apelacién

Pasa al despacho,
Dias inhdbiles

Secretario ' ) e

Y
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[




%\ Rama ]ud1c1a1
4 Conse]o Superior de la ]udxcatura

Republica de Colombia
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE N
Neiva, veintidds (22) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1004

EIVA

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : CECILIA GONZALEZ ZAPATA
DEMANDADO : E.S.E. CARMEN EMILIA OSPINA DE NEIVA
R_ADICACIC')N : 41001-33-33-005-2018-00058-00

I.- ASUNTO:

Se resuelve la solicitud presentada con la contestaciéon de la demanda por el
abogado ANDRES CAMILO MORENO BETANCOURTH visible a folios 68 y 69,

‘referente a la falta de integracién de todos los Litisconsortes Necesarios

respecto

del DEPARTAMENTO DEL HUILA, E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO

MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA y los MINISTERIOS DE SALU
HACIENDA Y CREDITO PUBLICO.

I1.- ANTECEDENTES:

D y DE

CECILIA GONZALEZ ZAPATA, presenté demanda contra la E.S.E. CARMEN EMILIA
OSPINA DE NEIVA, en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento

del derecho consagrado en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, con
que se hagan las declaraciones y condenas contenidas en el ac

pretensiones de la demanda.

el fin de
apite de

Notificado el auto admisorio de la demanda, la E.S.E. CARMEN EMILIA OSPINA DE

NEIVA, con la contestacién de la demanda sefiala la falta de integracion

de todos

los Litisconsortes Necesarios frente al DEPARTAMENTO DEL HUILA, E.S.E.

!




HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA y los
MINISTERIOS DE SALUD y DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO.

III.- CONSIDERACIONES:

En el caso de marras la E.S.E. CARMEN EMILIA OSPINA DE NEIVA, dentro del
término de traslado de la contestacion de la demanda, manifiesta la falta de
constitucion de Litisconsorcio necesario e integracion del Contradictorio frente al
DEPARTAMENTO DEL HUILA, E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO
MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA y los MINISTERIOS DE SALUD y DE
HACIENDA Y CREDITO PUBLICO, argumentando que: “Se observa que lo que
pretende la parte actora en este asunto, es la religuidacion de sus cesantias con
retroactividad, y en virtud de la Ley 1438 de 2011, por medio de la cual se reforma
el Sistema General de Seguridad Social en Salud y se dictan otras disposiciones
este pasivo no es responsabilidad de los entes de salud por cuando hasta esa
fecha no tenian vida juridica, quedando entonces, a cargo de la Nacion a través de

Ministerio de Hab/'énda y Crédito Publico y de los respectivos Departamentos, dicha

A carga laboral; Aunado alo anterlor tenemos que con la exped/C/on ael Decreto
x 700 de 2013, por e/ cual se reg/amenta los an‘/culos 61, 627y 63de laley 715 de

\ 2001 se reiterd que /a fi nanC/aC/on del menaonado pasivo es responsabilidad de Ia
Na(:/on y las Entidades Terr/tor/a/es determinando en dicho precepto normativo el

porcenta_;e que- asum/ran en el pago de la concurrencia.

En este orden de ideas, es claro que le asiste un interés directo a la Nacion-
Ministerio de Hacienda, al Departamento del Huila y al Ministerio de
Salud, este iltimo segin lo dispuesto por el Art. 242 de /la Ley 100 de
1993 para hacer parte dentro del proceso, en virtud a lo dispuesto en las
disposiciones legales previamente obligadas a responder en atencion a las
implicaciones prestacionales que puedan acarrear /as pretensiones de la demanda
en caso de prosperidad, toda vez qué el pasivo prestacional causado hasta el 31
de diciembre de 1993 por concepto de cesantias era responsabifidad de la Nacion a
través del Ministerio de Hacienda y Crédito Pdblico y de los respectivos
Departamentos.



As/ mismo, se debe integrar como litisconsorcio necesario al hoy Hospital

Universitario Hernando Moncaleano Perdomo de Neiva, toda vez que si

|

bien es cierto la reforma introducida por la Ley 1437 de 2011, obliga agwnisterio
de Hacienda y a las entidades territoriales a concurrir al pago del pasivo

|

prestacional por concepto de cesantias, la_misma estd condicionada a gue 1as

|

entidades del sector salud realicen el corte de cuentas con €l fondo del pasivo

prestacional para el sector salud, de que trata el articulo 33 de /a Ley 60 de 1993 y

se establezcan para cada caso /a_ concurrencia a que estan obligadas las entidades

territoriales, en los términos del articulo 242 de la Ley 100 de 1993 gue al respecto
sefiala:

"El fondo del pasivo prestacional para el sector salud, de qgue trata la Ley 60
de 1993, cubrird las cesantias netas acumuladas y el pasivo laboral por

pensiones de jubilacion causado a 31 de diciembre de 1993.

()

Las entidades del sector salud deberdn seguir presupuestando y| pagando
las cesantias y pensiones a que estan obligadas hasta tanto no se\realice el
corte de cuentas con el fondo prestacional y se establezcan para cada caso
la concurrencia a que estan obligadas las entidades territoriales en los

términos previstos en la Ley 60 de 1993”.

En este orden de ideas, tenemos que para €l afio 1993 la actora estaba vinculada

laboralmente con el Hospital Universitario Hernando Moncaleano Perdomo,

|

recayendo en dicha institucion, la obligacion de presupuestar y pagar directamente
las cesantias y pensiones a las que esta obligada, en los términos del an“/’cu/o 242
de la Ley 100 de 1993, hasta el momento en que se firme el contrato en el cual se
establezca la concurrencia para el pago de la deuda, en los precisos| términos

establecidos en los articulos 17 a 21 del Decreto 530 de 1994.

Si bien es cierto, esta defensa se mantiene el argumento relacionado con la no
prosperidad de las pretensiones por cuanto desde la vinculacion laboral|la actora
fue afiliada al Fondo Nacional del Ahorro, haciéndola beneficiaria del régimen

anualizado y no del retroactivo, se solicita que en el eventual caso en que /as




pretensiones lleguen a prosperar se condene al Hospital Universitario Hernando
Moncaleano Perdomo a que reconozca €l pago de las cesantias causadas durante

el periodo en que la actora estuvo vinculada con dicha entidad,

Con los argumentos expuestos en lineas precedentes, es claro que tanto la Nacion
a través del Ministerio de Salud, posteriormente el Ministerio de Hacienda y Crédito
Publico, el Departamento del Huila y el Hospital Universitario de Ne/va, estan
llamados a responder en atencion a las implicaciones prestacionales que puedan
acarrear las pretensiones de la demanda en el eventual caso de accederse a las

mismas’,

El articulo 224 de la Ley 1437 de 2011, sefiala que “desde la admision de /a
demanda y hasta antes de que se profiera el auto qué fija fecha para la realizacion
de la audiencia inicial, en los procesos con ocasion de pretensiones de nulidad y

- restablecimiento del derecho, contractuales y de reparacion directa, cualquier
persona que tenga /nteres d/recto podrd ped/r que se la tenga como coadyuvancia

S ) /mpugnadora, L/tlsconsode 0 como /nterwn/ente\ad exc/udendum “

“ \ Ahora sobre Ias clases de I|t|sconsorte eI ConseJo de Estado senala w“E/ Cod/go de—

R
f

\\Proced/m/ento C/V// dlst/ngue la f gura de/ //tlsconsorte en’ dos"c/ases ‘itisconsortes

facu/tat/vos y //tlsconsortes necesarios, la cual depende de la relacion sustancial
que\\l;;ncu@;Q/;;cespect/vo litisconsorte con las partes en proceso; en el caso del
litisconsorte necesario existe una relacion juridica subyacente de cardcter unico en
relacion con la controversia que se ventila en el proceso, la cual pbr lo tanto no
puede desatarse en el proceso sin la presencia del referido litisconsorte, de alli que

se denomina como litisconsorte necesario u obligatorio, cuya vinculacion se

constituye en un requisito sine gua non en el proceso -por manera que constituye

en _realidad como integrante de una parte del proceso, mds que un tercero

interviniente(...).” (Subrayado fuera de texto).

De otra parte, como quiera que la ley 1437 de 2011 no regula especificamente lo
concerniente al trdmite de la intervencidn del litisconsorte necesario, en virtud de

la remisién expresa que hacen los articulo 227 y 306 de dicho estatuto, al Cddigo

1 Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccion A, Sentencia del 2 de septiembre de 2013, C.P. Dr. MAURICIO
FAJARDO GOMEZ, radicacion No. 25000-23-26-000-2002-00412-01(30236).



de Procedimiento Civil, hoy Cddigo General del Proceso, se tiene que éste Ultimo

|

en el articulo 61 dispone lo concerniente respecto del Litisconsorcio Necesario e
integracion del Contradictorio?, que ella se hace mediante la citacion al [‘)roceso de
todas las personas que sean sujetos de las relaciones juridicas o de los actos
respecto de los cuales gira la controversia, sin los que no es posible proferir
sentencia de mérito, y a quienes el juez deberd dar traslado para integrar el

contradictorio, en los mismos términos dispuestos para el demandado.

Sobre los requisitos, efectos y oportunidad de vinculacidon del Litisconsorcio
Necesario e integracion del Contradictorio se tiene en cuenta lo | dispuesto
jurispr’udencialménte por el Consejo de Estado, que sobre el particular ha
precisado: “E/ litisconsorcio necesario ocurre cuando hay una pluralidad de sujetos
que actuan en calidad de demandantes (litisconsorcio por activa) o demandado

(litisconsorcio _por pasiva) que estdn vinculados por una “relacion juridico

sustancial”._caso en el cual y por expreso mandato de /a ley, es indispensable la

presencia_dentro del litigio de todos y cada uno de €llos, para gue el proceso

|
pueda desarrollarse, pues cualguier decision que se tome dentro de éste puede

perjudicar o beneficiarlos a foa’os. 8 (Subrayado fuera de texto).

El Despacho resalta que, las pretensiones de la demanda estan fundadas en
declarar la nulidad del acto administrativo que negd la retroactividad de las
cesantias de la demandante.

Ahora, el Consejo de Estado, respecto de la intervencién del litisconsorte

facultativo ha dicho: "Es preciso indicar que en la composicion de un litigio pueden
fungir como parte demandante y demandada una sola persona en cada !caso o por
el contrario pueden converger a integrarias, una pluralidad de sujetos, evento en
el cual se estd en presencia de lo que la ley y la doctrina han deno)ninado un
litisconsorcio. Esta figura consagrada en nuestra legislacion procesal, pu?de ser de
dos clases atendiendo a Ia naturaleza y numero de relaciones juridicas que

intervengan en el proceso, litisconsorcio necesario, y voluntario o facultativo.

()

2 Consejo de Estado, Seccién Tercera, Subseccion C, Sentencia del 6 de mayo de 2015, C.P. Dra. QLGA MELIDA
VALLE DE LA HOZ, radicacion No. 25000-23-26-000-2000-01112-01(28681).
3 Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccion B, providencia del 16 de abril de 2016, C.P. Dr. GERARDO
ARENAS MONSALVE, radicacion No. 66001-23-33-000-2013-00181-01(4259-13).




El litisconsorcio sera facultativo o voluntario cuando concurran

libremente al litigio varias personas, en calidad de demandantes o

demandados, ya no en virtud de una dnica relacion juridica sino de
tantas cuantas partes dentro del proceso, que deciden unirse para
promoverlo conjuntamente aunque bien pudieran iniciarlo por separado.
En este caso, el proceso puede adelantarse con o sin su presencia porque
el contenido de la sentencia en ultlmas no lo perjudica ni lo beneficia”. *

(Resalta el Despacho).

De otra parte, como quiera que la ley 1437 de 2011 no regula especificamente lo
concerniente al tramite de la intervencién del litisconsorte necesario, en virtud de
la remisién expresa que hacen los articulo 227 y 306 de dicho estatuto, al Cédigo
de Procedimiento Civil, hoy Cédigo General del Proceso, se tiene que éste Gitimo
en el articulo 61 dispone lo concerniente respecto del Litisconsorcio Necesario e
integracion del Contradictorio®, que ella se hace mediante la citacién al
proceso de ‘todas las personas que sean su1etos de las relaciones
Jurldlcas o de Ios actos respecto de. los cuales gira la controver5|a, sin los

- que no es. p05|ble proferlr sentencia de merlto, y a quienes el juez debera

dar traslado para mtegrar el contradlctorlo, en los mlsmos s términos

";

\ ‘dlspuestos para el demandado

\\
\\

Sot;re‘\los requ15|tos efectos y oportunidad de vinculacién del Litisconsorcio
Necesario e integracidn del Contradictorio se tiene en cuenta lo dispuesto
jurisprudencialmente por el Consejo de Estado, que sobre el particular ha
precisado: "E/ ﬁt/Scbnsorcio necesario ocurre cuando hay una pluralidad de sujetos
que actian en calidad de demandantes (litisconsorcio por activa) o demandado

(litisconsorcio por pasiva) que__estan vinculados por una ‘“relacion juridico

sustancial”, caso en el cual y por expreso mandato de la ley, es indispensable la

presencia dentro del litigio de todos y cada uno de ellos, para gue el proceso

pueda desarrollarse, pues cualguier decision que se tome dentro de éste puede

perjudicar o beneficiarlos a todos.”® (Subrayado fuera de texto).

4 Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccion B, auto del 27 de abril de 2016, Consejero Ponente: GERARDO
ARENAS MONSALVE, Radicacion nimero: 66001-23-33-000-2013-00181-01(4259-13).

5 Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccion C, Sentencia del 6 de mayo de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA
VALLE DE LA HOZ, radicacion No. 25000-23-26-000-2000-01112-01(28681).

6 Consejo de Estado, Seccion Segunda, Subseccion B, providencia del 16 de abril de 2016, C.P. Dr. GERARDO
ARENAS MONSALVE, radicacion No. 66001-23-33-000-2013-00181-01(4259-13). :




Descendiendo al caso concreto, la Ley 60 de 1993"Por la cual se dictan normas
organicas sobre la distribucion de competencias de conformidad con los articulos
151 y 288 de la Constitucion Politica y se distribuyen recursos segun los articulos
356 y 357 de la Constitucion Politica y se dictan otras disposiciones”, instituy6 el
Fondo Prestacional del Sector Salud. |

Dicho fondo se creé como una cuenta especial de la Nacién para garantizar el pago
del pasivo prestacional a favor de los servidores pertenecientes a las entidades de
salud del sector oficial, del subsector privado sostenido y administrado por el
Estado, de las entidades de naturaleza juridica indefinida pero igualmente
sostenidas por el Estado, por concepto de cesantias, reservas para pensiones y

pensiones de jubilacion.

Por su parte la Ley 100 de 1993, se refirié igualmente al Fondo Prestacional del
sectbr Salud en su articulo 242 y aclaré que asumiria el costo adicional generado
por concepto de la retroactividad de las cesantias del sector salud.
La reférida norma que en principio se reglamentd mediante el Decreto 530 de
1994, con la expedicién de la Ley 715 de 2001, que en su articulo 61 suprimié el
Fondo de Pasivo Prestacional para el Sector Salud trasladando la responsabilidad

financiera de aquel al Ministerio de Hacienda y Crédito PUblico, pasé a se‘r regulada
por el Decreto 306 de 2004, que previd, entre otros, los requisitos para ser
beneficiario del Fondo del Pasivo Prestacional del Sector Salud y la forma de pago

de dicho pasivo.

Asi las cosas, el articulo 33 de la Ley 60 de 1993, el articulo 242 de la Ley 100 de
1993, el Decreto 530 de 1994, la Ley 712 de 2001 y el Decreto 306/ de 2004,
sefialan en forma taxativa quienes deben concurrir al pago de dicho pasivo
prestacional.

La E.S.E. CARMEN EMILIA OSPINA, es una entidad descentralizada |del orden
municipal, Con personeria juridica, patrimonio propio, autonomia adminjstrativa y
financiera; que en el presente caso dio lugar al fenéﬁ1eno juridicol del acto
administrativo ficto o presunto originado por el silencio :administrativo negativo

frente a la solicitud del reconocimiento y pago de las cesantias retroactivas de la




el

demandante CECILIA GONZALEZ ZAPATA, entidad que goza del atributo de sujeto

procesal como demandada.

No obstante lo anterior, el apoderado de la E.S.E. CARMEN EMILIA OSPINA DE
NEIVA, no acreditd que el DEPARTAMENTO DEL HUILA, E.S.E. HOSPITAL
UNIVERSITARIO HERNANDO MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA y los
MINISTERIOS DE SALUD y DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO, deban asumir
dicho pasivo prestacional, por cuanto ello es procedente solo si se hubiese
demostrado que el Hospital donde prestd sus servicios para el afio 1993 la ahora
aqui demandante CECILIA GONZALEZ ZAPATA, efectué el correspondiente corte de
cuentas e incluida en el correspondiente contrato de concurrencia, prueba sumaria
que brilla por su ausencia o, en caso que el DEPARTAMENTO DEL HUILA por
mandato legal o reglamentario hubiese asumido dicha obligacién, verbi gratia
cuando se liquida la entidad asistencial y el ente territorial asume sus deudas, lo
que no se probd en el sub lite.

-

~ Asilas cosas, una vez revisada la normativa aplicable:al caso sub-examine, se tiene

que de conformidad a los argumentos eXpueSftQS,;Aporv el apoderado de la ES.E,. '*

\\ enunaadas considera el Despacho que ‘es necesario. preusar sin que constituya un
pre]uzgamlento que para poder proceder a emitir sentencia de mérito en el sub
]udlce ~Idel - eﬂmero ‘material probatorio obrante en esta etapa procesal, no
evidencia o infiere que sea indispensable la comparecencna del DEPARTAMENTO
DEL HUILA, E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO MONCALEANO
PERDOMO DE NEIVA y los MINISTERIOS DE SALUD y DE HACIENDA Y CREDITO
PUBLICO en calidad de litisconsortes necesarios, pues como se advierte en el acto
administrativo negativo ficto o presunto cuya nulidad se pretende, éstas entidades
en principio no tienen competencia con el reconocimiento del derecho, o conexo o
derivado de éste y si nada les compete respecto de la expedicién del acto
administrativo, no le es permitido a su vez impédir que éste sea emitido,
modificado o revocado, por ende, legalmente tampoco le asistiria interds en las
implicaciones prestacionales que puedan acarrear las pretensiones de la presente
demanda.

. CARMEN EMILIA OSPINA‘,NEIVA y teniendo en cuenta—las normas antes™ ~



El Consejo de Estado’, respecto de la intervencion litisconsorcial ha preci

es claro que cuando la cuestion litigiosa tiene por objeto una relacion

sado: “...

Juridica

material Unica que debe resolverse de manera uniforme para todos los sujetos que

integran la parte correspondiente, impone que su comparecencia al pr

torne en obligatoria, por considerarse un requisito indispensable

0CESO se

para su

adelantamiento, caso en el cual, como se sefald, se estd en presencia de la

modalidad del litisconsorcio necesario.”.

Lo anterior nos da una idea clara que, de conformidad con lo establec
articulo 224 de la Ley 1437 de 2011 y articulo 61 del Cédigo General del

do en el
Proceso,

lo dispuesto jurisprudencialmente por el Consejo de Estado, no es procedente la

solicitud; al no existir interés directo, no versar sobre relaciones o actos
respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicién legal,

resolverse de manera uniforme y por falta de legitimacién en la causa p

del DEPARTAMENTO DEL HUILA, E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO HE

MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA y los MINISTERIOS DE SALU
HACIENDA Y CREDITO PUBLICO.

Asi las cosas, para el Despacho no son de recibo los argumentos esgrimic

juridicos
haya de
or pasiva
RNANDO
D y DE

jos por el

abogado ANDRES CAMILO MORENO BETANCOURTH, referente al Litisconsorcio

Necesario e integracion del Contradictorio del DEPARTAMENTO DEL HUI
HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO MONCALEANO PERDOMO DE NE

A, ES.E.

IVA y los

MINISTERIOS DE SALUD y DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO, no se encuentran

elementos de hecho y de derecho para su vinculacion, razén por la cual se negara

la solicitud.

demanda
lio 78, el

o General

Finalmente, atendiendo el poder presentado con la contestacion de la
por el abogado ANDRES CAMILO MORENO BETANCOURTH, visible a fc
Despacho, de conformidad con lo establecido en el articulo 74 del Cédig
del Proceso, accedera a reconocer personeria.
Como consecuencia de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito

Judicial de Neiva,

RUTH STELLA

7 Consejo de Estado, Seccién Tercera, providencia del 19 de julio de 2010, Consejera Ponente: R
CORREA PALACIO, Radicacion ntimero: 66001-23-31-000-2009-00073-01(38341)
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RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de la entidad demandada E.S.E. CARMEN EMILIA
OSPINA DE NEIVA, referente a la indebida integracidon del contradictorio y
Litisconsorcio Necesario del DEPARTAMENTO DEL HUILA, E.S.E. HOSPITAL
UNIVERSITARIO HERNANDO MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA y los
MINISTERIOS DE SALUD y DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO, por las razones

expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA al abogado ANDRES CAMILO
MORENO BETANCOURTH, C.C. No. 1.085.284.948 y T.P. No. 254.755 C.S.J.,
conforme a las facultades conferidas en el poder, como apoderado de la E.S.E.
CARMEN EMILIA OSPINA DE NEIVA.

TERCERQ: NOTIFICAR este auto por estado, de conformidad a lo dispuesto en el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011 y COMUNICAR el presente auto a las partes,
al correo electrénico suministrado, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 205
ibidem.

Notifiquese y 'CL'lmpIase,

RMEN E A IEL ORT.

Juez

ALA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 042 notifico a las partes la providencia anterior, hoy 23 de agosto de 2019, a las 7:00 a.m.
Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2019, el del mes de de 2019 a las 5:00 p.m.
anterior.

ejecutoriada la providencia

Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho
Dias inhabiles

Secretario




)

¥, Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintidds (22) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1333

MEDIO DE CONTROL _: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : WILLIAM FERNANDO TRUJILLO COLLAZOS
DEMANDADO : NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
| EJERCITO NACIONAL |
RADICACION : 41001-33-33-005-2018-00070-00
I.-ASUNTO:

Procede el Despacho a avocar el conocimiento frente al presente asunto y resolver
lo pertinente.

I1.- COMPETENCIA:

De acuerdo con los recientes pronunciamientos del Consejo de Estado y de

conformidad con los principios que rigen la administracién de justicia como son

celeridad, eficacia, debido proceso, acceso a la administracion de justicia, el

Juzgado decide variar la posicién que venia asumiendo en el presente asunto y en
consecuencia aplicard lo resefiado en los articulos 16 y 21 del Cédigo General del
Proceso, en aplicacion a la remision normativa establecida en el articulo 306 de la ;

Ley 1437 de 2011 y los precedentes jurisprudenciales del Consejo de Estado.
IT1I- CONSIDERACIONES:

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este f)eépa’chof S

para conocer del presente asunto.




Asi Ias cosas; con. el ’r‘ in de cumplir con el cabal y normal tramite del proceso, se

N -Drocedera a Droqramar como fecha v hora para llevar a cabo la continuacion de la

AudlenC|a_In|C|aI consagrada en el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, el dia

" jueves doce (12) del mes de septiembre de dos mil diecinueve (2019), a las dos y

treinta_minutos pasado meridiano (02:30 p.m.), que tendra lugar en la Sala de

Audiencias No. 5, ubicada en la carrera 4 No. 12 — 37 de Neiva, junto con las
audiencias iniciales previamente concentradas, dentro de los procesos de nulidad y
restablecimiento del derecho radicados bajo el No. 2018-00141-00 y 2018-
00188-00, con base en las siguientes consideraciones:

1. Que el articulo 4° de la Ley.'270 de 1996, modificado por el articulo 1° de la

Ley 1285 de 2009, sefiala que la administracién de justicia debe ser pronta,
cumplida y eficaz en la solucién de fondo de los asuntos que se sometan a

Su conocimiento.

[ES—
N .,
e
BRRURAN

2. Que la prontitud y eficacia con que debe obrar la administracién de justiéia

implica que los Jueces deben acudlr a mecanlsmos que ag|I|cen Ia pronta yx N

E— mraplda resolucién de los asuntos. puestos baJo su conoc1m|ento como es el

- caso de la concentracién de audiencias. I A
3. Que al no existir norma alguna en la Ley 1437 de -201;1A__sobre la
concentracion de audiencias, es aplicable el articulo 5° del Codigo General
del Proceso, el cual manifiesta que el Juez debera programar las audiencias
y diligencias de manera que el objeto de cada una de ellas se cumpla sin

solucién de continuidad.

4. Que en aras de resolver de fondo los procesos con Ia mayor celendad

- posnble eI Despacho con5|dera plausible: dlsponer Ia concentraaon de Ias R

audlenC|as iniciales dentro de los procesos en mencion, de manera que para

,-A”'

il
1

i..

!
I

su evacuaC|on y desarrollo se dlspondra de una sola dlllgenCIa en donde se

adelantaran hasta su termmaC|on todos los asuntos concernlentes a cada

una de las audiencias iniciales previstas.




Se advertira a los apoderados de las partes, las consecuencias de la

inasistencia a la audiencia sin justa causa (numeral 4° del articulo 180

de la Ley 1437 de 2011.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito J

Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento de la demanda instaurada en eje
Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho mediante a
judicial por WILLIAM FERNANDO TRUJILLO COLLAZOS, contra la
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL.

udicial de

rcicio del

poderado
NACION-

SEGUNDOQO: PROGRAMAR como fecha y hora para llevar a cabo la continuaciéon de

la audiencia inicial dentro de las presentes diligencias, el proximo jueves doce (12)

del mes de septiembre de dos mil diecinueve (2019), a las dos vy treinta minutos

pasado_meridiano (02:30 p.m.), que tendra lugar en la Sala de Audienc

ias No. 5

ubicada en la carrera 4@ No. 12-37 de Neiva, de conformidad con lo expuesto en la

parte motiva de esta providencia.

. . . .
Se advierte a los apoderados de las partes, las consecuencias de la inasistencia a

la audiencia sin justa causa (numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437 de

> 2011.

TERCERO: NOTIFICAR este auto por estado, de conformidad a lo dispuesto en el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011 y COMUNICAR el presente auto a los

apoderados de las partes, al correo electronico suministrado, de conformidad a lo

dispuesto en el articulo 205 ibidem.

Notifiquese y ciimplase,




JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 042 notifico a las partes la providencia anterior, hoy 23 de agosto de 2019, a las 7:00 a.m.
‘ ’ Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2019, el del mes de de 2019 a las 5:00 p.m. ejecutoriada la providencia
anterior.

Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho
Dias inhabiles

Secretario




Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
Veintidds (22) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1272

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : TULIA PRADO PEREZ
DEMANDADO : NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
RADICACION : 41001-33-33-005-2018-00133-00
I. ASUNTO:

Una vez devuelto el expediente por el Tribunal Adminlistrativo del
procederd al cumplimiento a lo ordenado por el Ad- quem.

II. CONSIDERACIONES

Este despacho concedid el recurso de apelacion interpuesto por el apoder
parte demandante contra la decisién de primera instancia.

A través de providencia de segunda instancia, el Honorable Tribunal Adm
del Huila ‘aceptd el desistimiento del recurso de apelacion formulad
apoderado de la parte actora contra la sentencia de primera instancia que
pretensiones de la demanda, en consecuencia, se declard en firme y eje
la providencia objeto del recurso de apelacion.

En atencidn a lo anterior, se
DISPONE

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior en provid
24 de julio de 2019.

SEGUNDOQO: ARCHIVAR el expediente una vez ejecutoriada la presente
previas las anotaciones en el software de gestién.

TERCERO: COMUNICAR el presente auto a los apoderédos de las |
correo electrénico suministrado.

thiﬂ'quese y cumplase,

Huila, se

ado de la

nistrativo
o por el
nego las
cutoriada

encia del

decisidn,

vartes, al




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

CA IL TIEL ORTI
JUEZ

/JOTA-

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

) 23
Por anotacién en ESTADO No. O4Qnoﬁﬂco alas partes la providencia anterior, hoy # de agosto de 2019, a las 7:00
a.m.

Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ___ de de 2019, el delmesde de 2019 alas 5:00 p.m. quedd ejecutoriada la providencia
anterior. :

Recurso de: Reposicion
Pasa al despacho

Dias inhdbiles

apelacién___

Secretario




Rama Judicial
T C(’“Se]o Superior de la Judicatura

Repubhca de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
Veintidos (22) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1268

MEDIO DE CONTROL : REPETICION

DEMANDANTE : ESE JUAN RAMON NUNEZ PALACIOS
DEMANDADO : JOSE ALBEIRO CHAVEZ IBAGON
RADICACION : 41001-33-33-005-2018-00169-00

En atencién a lo informado en la constancia secretarial que antecede y de

conformidad con lo dispuesto en el articulo 115 del cédigo General del
aplicable en este caso por remision del articulo 306 del Cédigo de Proce

Proceso,

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, considera el Despacho que es

procedente ordenar el desglose de los documentos anexos de la demandada, :

dejdndose copia de los mismos en el expediente con la certificacion

correspondiente y previa la consignacion del arancel judicial a que haya
la cual el solicitante allegara en original y copia.

ugar, de

En consecuencia, el Juez Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

DISPONE

PRIMERO: DESGLOSAR los documentos anexos de la demandada, solic
el apoderado de la entidad demandante, preVIo el pago del arancel judicia
aportara en original y copia.

tado por
del cual

SEGUNDO: ORDENAR que la parte interesada suministre las expensas

necesarias para las fotocopias que deben quedar en el expediente.

TERCERO: HAGASE ENTREGA de dichos documentos al doctor GUI
LEIVA AGUIRRE, con la certificacién de desglose correspondiente.

Notifiquese y Cimplase,

CARMEN E (o) EL ORTIZ
Juez :

/Jota.-

[LLERMO

dimiento




JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 042 nofifico a las partes la providencia anterior, hoy 23 de agosto de 2019 a las 7:00
a.m.

Secretario

JUZIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, de de 2019, el del mes de de 2019 a las 5:00 p.m. ejecutoriada la
providencia anterior.
Recurso de: Reposicion apelacién

Pasa al despacho
Dias inhdbiles

Secretario




% Rama Judicial
" Consejo Superior de la Judicatura

i 4 Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintidds (22) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1334 |

MEDIO DE CONTROL  : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : SALOMON LUGO ESCALANTE :
DEMANDADO : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES |
RADICACION : 41001-33-33-005-2018-00288-00

Procede.el Despacho a decidir la concentracidon de las audiencias iniciales dentro
de los procesos de nulidad y restablecimiento del derecho con radicados No.
2018-288, 2018-00357-00 y 2018-00361-00, con base en las siguientes
consideraciones: |

1. Que el articulo 4° de la Ley 270 de 1996, modificado por el articulo 1° de la
Ley 1285 de 2009, sefiala que la administracidn de justicia debe ser pronta,
cumplida y eficaz en‘ la solucién de fondo de los asuntos que se schetan a
Su conocimiento.

2. Que la prontitud y eficacia con que debe obrar la administracién de justicia,
implica que los Jueces deben acudir a mecanismos que agilicen la jpronta y

rapida resolucién de los asuntos puestos bajo su conocimiento, como es el

caso de la concentracion de audiencias.

3. Que al no existir norma alguna en la Ley 1437 de 2011 sobre la
concentracién de audiencias, es aplicable el articulo 5° del Cddigol General
del Proceso, el cual manifiesta que el Juez debera programar las audiencias
y diligencias de manera que el objeto de cada una de ellas se cumpla sin

solucién de continuidad.




4. Que en aras de resolver de fondo los procesos con la mayor celeridad
posible., el Despacho considera plausible disponer la concentracién de las
audiencias iniciales dentro de los procesos en mencién, de manera que para
su evacuacion y desarrollo se dispondra de una sola diligencia, en donde se
adelantaran hasta su terminacién todos los asuntos concernientes a cada

una de las audiencias iniciales previstas.

Con el fin de cumplir con el trdmite del proceso, se procederd a programar como

fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial consagrada en el articulo 180

de la Ley 1437 de 2011, el dia jueves doce (12) del mes de septiembre de dos mil

diecinueve (2019), a las tres y treinta minutos pasado meridiano (03:30 p.m.), que

tendrd lugar en la Sala de Audiencias No. 5, ubicada en la carrera 4 No. 12 — 37 de
Neiva.

Se advertira a los apoderados de las partes, las consecuenaas de la
inasistencia a la audiencia sin justa causa (numeral 4° del art|culo 180

. NN
de la Ley 1437 de 2011. ' ' ‘

De otra 'pérte,xatendiendo el poder presentado con la contestacién de la demanda
por la abogada TERESA DEL CARMEN DIAZ BENITES, - visible a folio 57, el .
Despacho, procedera a reconocerle personeria adjetiva de 'cohformidad con lo
establecido en el articulo 74 del Cédigo General del Proceso. -

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
Neiva,
'RESUELVE:

- PRIMERQ: PROGRAMAR como fecha y hora para llevar a cabo la audlenCIa |n|C|aI

dentro de las - presentes dlllgenqas el préximo Leves doce (12) del mes de

septiembre de dos mil diecinueve (2019), a las tres v treinta minutos pasado
meridiano (03:30 p.m.), que tendra lugar en la Sala de Audiencias No. 5 .ubicada

en la carrera 42 No. 12-37 de Neiva, de conformidad. con lo expueSto en la parte

motiva de esta. providencia.




Se advierte a los apoderados de las partes, las consecuencias de la inasistencia a

la audiencia sin justa causa (numeral 4° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: RECONOCER PERSONER{A ADJETIVA a la abogada TERESA DEL
CARMEN DIiAZ BENITES, C.C. No. 46.456.120 y T. P. N° 237.981 C.S.J., conforme
a las facultades conferidas en el poder, como apoderada de la CAJA DE RETIRO DE

LAS FUERZAS MILITARES —CREMIL-.

TERCERO: NOTiFICAR este auto por estado, de conformidad a lo dispuesto en el

articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: COMUNICAR el presente auto a los apoderados de las partes, [al correo

electrénico suministrado, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 205

Notifiquese y cimplase,

ALA

ibidem.

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 042 notifico a las partes la providencia anterior, hoy 23 de agosto de 2019, a las

Secretario

7:00 a.m.

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2019, el del mes de de 2019 a las 5:00 p.m. ejecutoriada |a providencia

anterior.

Recurso de: Reposicion apelacion
Pasa al despacho

Dias inhabiles

Secretario







%, Rama Judicial
i Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, veintidds (22) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

A

AUTO SUTANCIACION No. 1266

£

!
!

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : FLOTA HUILA S.A.

DEMANDADO : MUNICIPIO DE PALERMO HUILA

RADICACION : 41001-33-33-005-2019’-00131-00

Previo a resolver sobre la admisién de la presenta demanda encuentra a-el Despacho
qgue se hace necesario OFICIAR a Ia SECRETARIA DE TRANSI'I:O‘:‘;\Y
TRANSPORTE- MUNICIPAL ‘DE PALERMO (H) para fque en el término de die"z‘\

3

- (10) dias sngu1entes al- reC|bo de la comunicacién respectlva se sirva remitir a esta X\; ‘f

o

R agencna ]UdlCIa| constanma de notlf' icacion .y e]ecutorla de los comparendos
electronicos Nos. 41524000000021486880 deI 11 de. sept|embre de 2018,
41524000000021486910 del 12 de septlembre de 2018, 41524000000021486924'
del 12 de septiembre de 2018, 41524000000021715999 del 28 de septiembre de
2018,  41524000000021486999 del 16 de septiembre | de 2018,

® 41524000000021487156 del 21 de septiembre de 2018, 41524000000021715991
del 28 de septiembre de 2018, por los cuales se profirieron las Resoluciones
sancionatorias 2018-14503-SA de 2018, 2018-14515-SA de 2018, 2018:14517-SA
de 2018, 2018-14724-SA de 2018, 2018-14576-SA de 2018, 2018-14665-SA de
2018, 2018-14720-SA de 2018, en las que se declard contraventor del reglamento
de transito a FLOTA HUILA S.A., identificado con NIT No. 891100772:1 y se le

impuso sancidon de multa consistente en la suma de trescientos noL/enta mil

seiscientos veintiln pesos ($390.621) en cada uno de los actos administrativos,
respecto de los vehiculos de placas SOG-642 y TGY-828, afiliados a la sociedad

demandante.

En igual sentido informe si contra los referidos actos administrativos el representante

legal de la demanda, impetrd alglin recurso. En caso afirmativo, remita co\pia de los

;
L .




actos que resolvieron los mismos.

Efectuado lo anterior, vuelva el expediente al Despacho para decidir sobre su
admision. '

Notifiquese y cimplase,

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 042 notifico a las partes la providencia anterior, hoy 23 de agosto de 2019, a las
7:00 a.m.

Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de, de 2019, el del mes de de 2019 a las 5:00 p.m., QUEDS ejecutoriada la
providencia anterior.

Recurso de: Reposicion apelaciéon Pasa al despacho Dias inhdbiles

Secretario




- ix‘éz Rama Judicial .
i Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, veintidds (22) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 932

DEMANDANTE : LUIS MARIA ROUILLE TAMAYO

DE LA PROTECCION SOCIAL ~UGPP-

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDADO : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES

RADICACION : 41001-33-33-005-2019-00138-00

I.-ASUNTO:
Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda.
II.- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Desp
conocer del presente asunto.

III- CONSIDERACIONES:
Que la demanda relne los requisitos formales y legales para su adﬂ
conformidad con el articulo 162y 166 del Cédigo de Procedimiento Admin
de lo Contencioso Administrativo, en consecuencia, se dispone ADMITIIﬁ
Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del medio de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho por LUIS MARIA ROUILLE

|

acho para

mision de
istrativo y

LA.

control de
TAMAYO,

contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —UGPP-.

SEGUNDO: ORDENAR que la misma se tramite por el procedimienta
sefialado en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante

ordinario

mensaje

dirigido al buzén de correo electrdnico de la entidad demandada, al representante
del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, el cual

debe incluir copia de la misma, de conformidad con el articulo 199 de la
de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

Ley 1437

CUARTO: De conformidad a lo dispuesto en el articulo 612 del Cédigo General del




Proceso, la parte demandante debera suministrar en original y copia, dos (2) portes
de correo nacional para notificar tanto a la entidad demandada como a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, y un (1) porte local para el representante
del Ministerio Publico, los que allegara dentro de los diez (10) dfas siguientes a la
notificacién por estado de la presente providencia.

QUINTO: CORRER TRASLADO de la demanda por el término de treinta (30) dias,
el cual comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 de Ia
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cddigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, debera dar cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en el
numeral 4° del mismo, esto es, con la contestacién de la demanda debera aportar
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
junto con el expediente administrativo que contenga los antecedentes de Ila
actuacion objeto del proceso.

SEPTIMO: RECONOCER personeria al abogado ADRIAN TEJADA LARA,
identificado con cédula de ciudadania No. 7.723.001 de Neiva y portador de la
Tarjeta Profesional No. 166.196 del C.S.]., para que actlle como apoderado de la
parte demandante en los términos y para los fines del poder conferido (fls. 21y 22).

OCTAVO: COMUNICAR el presente auto a los apoderados demandantes al correo
electrénico suministrado.

Notifiquese y ciimplase,

CNE.

- JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 042 notifico a las partes la providencia anterior, hoy 23 de agosto de 2019, a las
7:00 a.m.

Secretario
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ____de de 2019, el____ delmesde de 2019 a las 5:00 p.m., quedd ejecutoriada la providencia
anterior.

Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho

Dias inhdbiles

Secretario




%X Rama Judicial
"+ Consejo Superior de la Judicatura

" Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, veintidés (22) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 933

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE : MARIA CRISTINA BERNAL LEAL Y OTROS

DEMANDADO : NACION — MINISTERIO DE DEFEN(SA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

RADICACION : 41001-33-33-005-2019-00141-00

I.-ASUNTO:
Se resuelve sobre la admisidn de la presehte demanda.
II.- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Desp
conocer del presente asunto.

III- CONSIDERACIONES:

"~ Que la demanda relne los requisitos formales y legales para su ad

acho para

mision de

conformidad con el articulo 162 y 166 del Cédigo de Procedimiento Admiqistrativo y

de lo Contencioso Administrativo, en consecuencia, se dispone ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del Medio de (
Reparacién Directa por MARIA CRISTINA BERNAL LEAL, CARLOS E
MEDINA OROZCO, JESSICA VALERIA BERNAL LEAL, JOSE EDIL
ANDRADE, RUBIELA BERNAL DE LEAL, CARLOS ANDRES BERN

Control de
RNESTO
BERNAL
L LEAL y

LINA MARCELA BERNAL LEAL, contra la NACION — MINISTERIO DE

DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO: ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento
‘seﬁalado en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante
dirigido al buzén de correo electrénico de la entidad demandada, al repr

ordinario

mensaje
esentante




del Ministerio Plblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, el cual
debe incluir copia de la misma, de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: De conformidad a lo dispuesto en el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso, la parte demandante debera suministrar en original y copia, dos (2) portes
de correo nacional para notificar tanto a la entidad demandada como a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, y un (1) porte local para el representante
del Ministerio PUblico, los que allegara dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion por estado de la presente providencia.

QUINTO: CORRER TRASLADO de la demanda por el término de treinta (30) dias,
el cual comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, debera dar cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a o previsto en el
numeral 4° del mismo, esto es, con la contestacion de la demanda debera aportar
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso.

SEPTIMO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA al abogado ANDRES
AUGUSTO GARCIA MONTEALEGRE, identificado con C.C. 12.210.476 y T.P. 204.177
expedida por el C.S.)., para actuar en este asunto como apoderado de los
demandantes conforme a las facultades conferldas en el poder obrante a folios 22 a
26 C. ppal 1

: ’OCTAVO DISPONER que Ia parte demandante aIlegue copla auténtica de los

registros civiles: de nacimiento y de la. constanc1a de ‘conC|l|aC|on extra]udICIaI Ios

cuales fueron aportados en; copla Slmple

“\\

WNOVENO COMUNICAR eI presente auto al: apoderado demandante al correo
electronlco sumlmstrado

\\\. - - /, 4

Notlflquese y cumplase

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 042 notifico a las partes la. providencia anterior, hoy 23 de agosto de 2019, a las

7:00 a.m.
Secretario
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neivd, de de 2019, el del mes de de 2019 a las 5:00 p.m., quedo ejecutoriada la providencia
anterior. '
Recurso de: Reposicidn apelacién

Pasa al despacho
Dias inhdbiles

Secretario




- \\? Rama Judicial
3§ . Consejo Superior de la Judicatura
A

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
Neiva, veintidds (22) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO SUSTANCIACION No. 1265

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : AURELIO VILLARRAGA CASTANEDA

DEMANDADO : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
o -CREMIL-

RADICACION : 41001-33-33-005-2019-00147-00

Previamente a resolver sobre la admision de la presente demanda y para efectos de

establecer la competencia por razén del territorio del medio de control de

Nulidad y

Restablecimiento del Derecho (numeral 3° del articulo 156 del CPACA), se dispone

oficiar a la Direccion de Personal del Ejército Nacional, para que en el término de

diez (10) dias siguientes a la comunicacion respectiva, remita certificacion donde

precise el Ultimo lugar (departamento y municipio), donde el SLP (r)

URELIO

VILLARRAGA CASTARNEDA, identificado con la C.C. No. 7.707.165 de Neiva, prestd

sus servicios, al momento del reconocimiento de su asignacién de retiro.

Por Secretaria, librese el oficio correspondiente.

Notifiquese y cimplase,

CARMEN E ONTIEL ORT{IZ
JUEZ




JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 043.notifico a las partes la providencia anterior, hoy 23 de agosto
de 2019, a las 7:00 a.m.

Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, _ de de?2019,el__ del mes de de 2019 a las 5:00 p.m., quedd ejecutoriada
la providencia anterior.

Recurso de: Reposicién___ apelacién___

Pasa al despacho

Dias inhabiles

Secretario




\ . Rama Judicial
"+ Consejo Superior de la Judicatura

Repﬁblicé de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
Neiva, veintidds (22) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 968

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECH
DEMANDANTE : ALBA LUZ POLANCO RIVAS

DEMANDADO : DEPARTAMENTO DEL HUILA

RADICACION : 41001-33-33-005-2019-00156-00

0

1.-PROBLEMA JURIDICO:

¢Serfa procedente continuar con el tramite procesal concerniente a la admisién de
la demanda, interpuesta por ALBA LUZ POLANCO RIVAS contra el DEPARTAMENTO

DEL HUILA?
II.-ASUNTO:
Se resuelve sobre la admision de la presente demanda.

II1.-COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del Cddigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es competente este Despacho

para conocer del presente asunto.
IV.-SE CONSIDERA:
Al estudiar los requisitos formales exigidos para la admisién de la presente d

establecidos en el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Con

Administrativo, este Despacho observa:

emanda,

tencioso




a) De acuerdo con el numeral 1° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, la
demanda debe contener “la designacion de las partes y su representante”. Se
indica como parte demandada a la Gobernacién del Huila. Siendo lo
pertinente que en el presente asunto la parte demandada es el mencionado
Departamento y su representacion legal le corresponde al Gobernador del
Huila.

b) De otro lado, en el poder conferido por la demandante para actuar se omitié
relacionar como actos administrativos a demandar, las Resoluciones Nos.
1381 del 21 de noviembre de 2018 y 0099 del 18 de marzo dé 2018,
adicionales a la relacionada Resolucién No. 1132 del 28 de septiembre de

2018, cuya nulidad se depreca en el escrito de la demanda.

Por lo anterior y teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 170 del Cédigo de
Procedimiento- Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se procederd a
INADMITIR la demanda y conceder un término de diez (10) dias a la parte
actora, para que»-p_roceda a subsanarla, vencidos los cuales volvera el expediente al

Despacho, para resolver lo pertinente, , .-+

;o

~RESUELVE:

PRIMERO INADMITIR la demanda ordinaria en ejercicio del medio de control de
Nulidad vy Restablecmento del Derecho presentada por ALBA LUZ POLANCO
RIVAS contra EL DEPARTAMENTO DEL HUILA.

SEGUNDO: CONCEDER un término de diez (10) dias a la parte actora, para que
subsane los defectos presentados so pena de rechazo (art. 170 Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

TERCERO: VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir
lo pertinente.

Notifiquese y ciimplase,

CARMEN NTIEL ORTI
JUEZ

Por lo eXpueStO, el DespaCho, . : ; _ T Lo LTI ST .



JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 042 nofifico a las partes la providencia anterior, hoy 23 de agosto de 2019, a las

7:00 a.m.
Secretario
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, de de 2019, el del mes de de 2019 a las 5:00 p.m.,_ QUEDO ejecutoriada la

providencia anterior.
Recurso de: Reposicién, apelacién Pasa al despacho Dias inhdbiles

Secretario







>, Rama Judicial
¢ Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, veintidds (22) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1015

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE : YULI ANDREA MURCIA NARVAEZ Y OTROS

DEMANDADO : LA DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACIC
JUDICIAL Y OTROS

RADICACION : 41001-33-33-005-2019-00158-00

I.-PROBLEMA JURIDICO:

¢Seria procedente continuar con el tramite procesal concerniente a la admision de
la demanda, interpuesta por YULI ANDREA MURCIA NARVAEZ Y OTROS contra LA
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, EL INSTITUTO L\IACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO —INPEC, LA FIDUPREVISORA S.A., Y LA UNIDAD
DE SERVICIOS PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS —-USPEC?

I1.- ASUNTO:

Se resuelve sobre la admisidn de la presente demanda.

III1.- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del Cédi(_j_o de: Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es compétente este |Despacho

para conocer del presente asunto. |

|




IV.-SE CONSIDERA:

Al estudiar los requisitos formales exigidos para la admisién de la presente demanda,
establecidos en el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, este Despacho observa:

a) Se debe consignar en la demanda y poderes el nombre correcto de los
actores, conforme aparece inscrito en los correspondientes registros civiles

de nacimiento.

b) Se debe aclarar en los poderes el sitio donde ocurrieron los hechos, pues
refiere en la ciudad de Neiva, y en el contenido de la demanda se consigna
que fueron en el establecimiento penitenciario y carcelario de mediana

seguridad de Rivera.

‘€) Hay una——disparidad en el contenido del poder visible a folio 34 y 35 y la

- .demanda, ya que en el pr|mero se encuentra expresamente consignado que

el mlsmo dentro de los su1etos que lo: conf‘ ieren fi igura Ia senora Marla Gabrlela |

la cual debera allegqr/_.el debido poder conferido por ésta.. - -

d) Se debe aportar Certlf‘ cado de Existencia y Representacion Legal de EL

INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -INPEC; Y LA
UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS —USPEC.

e) Se advierte que los sujetos consignados en el acapite de parte demandante
del escrito demandatorio, no fueron relacionados en los acapites de los
hechos y pretensiones, es decir no se precisaron individuaimente los mismos

en su contenido.

f) Hay una disparidad en el contenido del poder visible a folio 20 y la demanda,
ya que en el primero se encuentra expresamente consignado que el mismo
lo confiere el sefior John Ferney Losada Narvaez en representacion de su
menor hijo Kevin Estiven Losada; sin embargo en los hechos de la demanda,

- no refiere nada al respecto.

. Uchlma Narvaez (h|]a de la V|ct|ma), sm embargo esta no Io fir rma,~razon por-.



g) Hay una disparidad en el contenido del poder visible a folio 32 y la demanda,

ya que en el primero se encuentra expresamente consignado q

e el mismo

lo confiere la sefiora Maria Gabriela Uchima Narvaez en representacion de sus

menores hijas Kareth Tatiana Ospina Uchima, Yorley Melissa Ospi

na Uchima;

sin embargo en los hechos de la demanda, no refiere nada al respecto.

h) En el acapite de pruebas -Documentales se enuncia que se allega copia en

CD de la accidn de tutela de Aminta Narvaez, sin embargd ésta no se aportd.

i) De los documentos aportados con el libelo introductorio, no se relaciond en

el acapite de pruebas las piezas procesales relacionadas como: i)

Escrito del

7 de enero de 2019, relacionado como “Caso de la sefiora Aminta Narvaez

Sunce” (fl. 47 al 53); ii) Recibos por gastos de servicios funerarios (fls. 71 y

72); iii) Registro civil de defuncidn (fl.78 y 80); iv) registros
nacimientos de los demandantes (fls. 73 al 77; 79, 83 al 91; 97
mismo, se advierte que faltaron los poderes de los demandantes

Dayana Caballero Narvaez y Ferley Narvaez Caballero.

j) No se hace una estimacién razonada de la cuantia, solamente c
acapite de cuantia, omitiendo dar cumplimiento a lo previsto en
157 y numeral 6° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011. Por
encuentra el despachb que se hace necesario requerir a la parte
que allegue una liquidacin mé&s especifica para cada ur
demandantes, donde se indique con claridad y detalle cémo se d

suma alli expuesta.

Por lo anterior y teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 170 del

civiles de
al 101) Asi
Madelayne

onsigna un
el articulo
lo anterior,
actora para
10 de los

aterming la

Cddigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se procederé a
INADMITIR la demanda y conceder un término de DIEZ (10) DiAS a la parte

Despacho, para resolver lo pertinente.

~ actora, para que proceda a subsanarla, vencidos los cuales volvera el expediente al




Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:.

PRIMERO: INADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Reparacion
Directa presentada por YULI ANDREA MURCIA NARVAEZ Y OTROS contra LA
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, EL INSTITUTO
NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO -INPEC, LA FIDUPREVISORA
S.A., Y LA UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS Y CARCELARIOS -
USPEC.

SEGUNDO: CONCEDER un término de diez (10) dias a la parte actora, para que
subsane el defecto presentado so pena de rechazo (art. 170 Cddigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

TERCERO: VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir

lo pertinente.

Notifiquese y cﬂmp!éSé, '

JUZIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 042 noftifico a las partes la providencia anterior, hoy 23 de agosto de 2019, a las
7:00 a.m.

Secretario

JUIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2019, el del mes de de 2019 alas 5:00 p.m., guedé ejecutoriada la
providencia anterior.
Recurso de: Reposicion apelacién Pasa al despacho Dias inhdbiles

Secretario




y, % Rama Judicial
¢ Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, veintidds (22) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO SUSTANCIACION No. 1267

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : DIEGO ARMANDO ANDRADE HERNANDEZ

DEMANDADO : NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
. POLICIA NACIONAL

RADICACION : 41001-33-33-005-2019-00174-00

Previamente a resolver sobre la admisién de la presente demanda y para efectos de
establecer la competencia por razén del territorio del medio de control de I;\lulidad y
Restablecimiento del Derecho (numeral 3° del artl'culo 156 del CPACA), se dispone
. oficiar a la Direccidn de Talento Humanb de la de la Policia Nacional, para-que-en el
. término de diez (10) dias siguientés a la comunicacién respectiva, remita
certlf" icacién donde precnse el lugar (departamento y municipio), donde el Fatrullero
DIEGO ARMANDO ANDRADE HERNANDEZ, identificado con C.C. No. 7 721.907,

actualmente presta sus servicios en dicha institucion. . |
Por Secretaria, librese el oficio correspondiente.

Notifiquese y cumplase, !

CARMEN EM1I TIEL ORT|1Z
JUEZ

[/




JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacion en ESTADO No. 042 notifico a las partes la providencia anterior, hoy 23 de agosto
de 2019, a las 7:00 a.m.

. Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva,  de de2019,el__ delmesde de 2019 a las 5:00 p.m., quedé ejecutoriada
la providencia anterior.

Recurso de: Reposicion____ apelacién_____

Pasa al despacho

Dias inhabiles

Secretario




% Rama Judicial

f i Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
Neiva, veintidds (22) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1014

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : ELIZABETH ARANGO BETANCOURT
DEMANDADO : NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
RADICACION : 41001-33-33-005-2019-00195-00

1. ASUNTO

Se resuelve sobre la admisidn de la presente demanda.
2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es competente este Despacho
para conocer del presente asunto. . '

3. SE CONSIDERA

__

Al estudiar los requisitos formales exigidos para la admisidn de la presente demanda, -
establecidos en el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, este Despacho observa:

a) Si bien la peticién radicada 9 de mayo de 2017 que dio origen al acto ficto
negativo cuya nulidad se depreca, fue dirigido al Ministerio de Defensa Nacional
— Coordinacién Grupo Prestaciones Sociales, entidad que en su oportunidad
expidid tanto el acto de reconocimiento pensional como el de sustitucién a favor
de los hoy demandantes; observa el Despacho que en el poder se encuentra
expresamente consignado que el mismo se confiere para impetrar el medio de
control contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO
NACIONAL (f. 6)

Teniendo en cuenta lo anterior, la apoderada actora deberd especificar si la r{resente
demanda va dirigida contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIpNAL 0
contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, esFo para
efectos que la referida entidad comparezca al proceso y ejerza sus derechos de

defensa y contradiccion.

De sefialar como demandada a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL, se debera efectuar las adecuaciones pertinentes en--el. escrito de-
demanda y se deberd sefialar la direccion de correo electrénico de la referida
entidad, para efectos de surtir la notificacién personal de que trata el articulo 199
del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, éste’
ultimo modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.




Por lo anterior y teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 170 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se procedera a
INADMITIR la demanda y conceder un término de DIEZ (10) DIAS a la parte

actora, para que proceda a subsanarla, vencidos los cuales volverd el expediente al

Despacho, para resolver lo pertinente.

Por lo expuesto,' el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho por ELIZABETH ARANGO
BETANCOURT quien actUa en nombre propio y en representacion de su menor hijo
HARRISON ALONSO CAMPO ARANGO, en contra de la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL.

SEGUNDO: CONCEDER un término de diez (10) dias a la parte actora, para que
subsane los defectos presentados so pena de rechazo (art. 170 Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

TERCERO: VENCIDO el termino, vuelvan las diligencias al despacho para decidir
lo pertinente.

Notifiquese y cimplase,

CA ONTIEL ORT|IZ
JUEZ

5
. ene .

;‘JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién.en ESTADO No. 042 notifico a las partes la providencia anterior, hoy
23 de agosto de 2019, a las 7:00 a.m.

Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, _ de de 2019, el __ del mes de de 2019 a las 5:00 p.m,,
quedd ejecutoriada la providencia anterior.

Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho

Dias inhabiles

Secretario




%, Rama Judicial
& Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, veintidés (22) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1020

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : BERTHA LUCIA CARVAJAL MEDINA
DEMANDADO : NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
) POLICIA NACIONAL
RADICACION : 41001-33-33-005-2019-00201-00

1. ASUNTO

El presente proceso interpuesto por la sefiora BERTHA LUCIA CARVAJAL MEDINA,
en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA
NACIONAL fue remitido por el Juzgado Octavo Administrativo de Oralidad del
Circuito de Bogotd, argumentando que carece de competencia por razén del
territorio, como quiera que la Gltima unidad donde el actor presté sus servicios fue
el municipio de San Luis, Departamento del Huila!, por lo anterior, se avocara el
conocimiento del mismo y se estudiara sobre su admision.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del Caédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es competente este Despacho
para conocer del presente asunto.

3. SE CONSIDERA
Al estudiar los requisitos formales exigidos para la admision de la presente demanda,

establecidos en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, este Despacho observa:

a) Pese a que obra en el escrito introductorio acépite de estimacion razonada de
la cuantia, encuentra el Despacho que solamente se limita a mencionar que
el valor de $300.000.000, por lo que se hace necesario requerir a la parte
actora para que allegue una liquidacion mas especifica donde se |nd|que con
claridad y detalle cdmo se determind la suma alli expuesta.

b) Se omitié relacionar en el poder los actos administrativos cuya nulidad se
depreca en el escrito de la demanda.

c) Se deberd sefalar las direcciones electrénicas del apoderado acFor, de la
entidad demandada, del Ministerio Publico y de-la Agencia Nacional de

- Defensa Juridica del Estado, para efectos de surtir la notificacion personal de
que trata el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

! Folios 62 y 63.




Contencioso Administrativo, éste Ultimo modificado por el articulo 612 del
'Cddigo General del Proceso. Asi mismo, deberd allegar en medio
electromagnetlco (CD) copia de la demanda y sus anexos.

d) Debe allegar dos copias mas de la demanda y sus anexos, para la notificacion
al Ministerio Plblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
en virtud de lo dispuesto en el inciso 5 del articulo 166 del CPACA y articulo
612 del Cédigo General del Proceso que modificé al articulo 199 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y ‘de lo Contencioso Administrativo
respectivamente.

Por lo anterior y teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 170 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se procedera a
INADMITIR la demanda y conceder un término de DIEZ (10) DIAS a Ia parte
actora, para que proceda a subsanarla, vencidos los cuales volvera el expediente al
Despacho, para resolver lo pertinente.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral.de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: AVOCAR conocimiento del presente medio de control conforme a lo
dispuesto.
SEGUNDO: INADMITIR Ia deménda instaurada en ejerC|CI6 del medio de E:Bﬁtrol
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho por BERTHA LUCIA CARVAJAL}
MEDINA, en contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -\
- POLICIA NACIONAL. | ‘ %
TERCERO: CONCEDER un término de diez (10) dias a la parte actora, para que
subsane los defectos presentados so pena de rechazo (art. 170 Codlgo de
Procedimiento Admlnlstratlvo y de lo Contencioso Administrativo).

CUARTO: VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
pertinente.

Notifiquese y cimplase,

CcNC

JUZGADO QUINTO’ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Por anotacién en ESTADO No. 042.notifico é las partes la providencia anterior, hoy 23 de agosto de 2019, a las 7:00 a.m.

Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, __ de de 2019, el del mes de de 2019 a las 5:00 p.m., quedd ejecutoriada la providencia anterior.
Recurso de: Reposicion apelacién
Pasa al despacho

Dias inhabiles

Secretario




3 k Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

/' Reptiblica de Colombia -

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
Neiva, veintidés (22) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1023

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : JOHN JAIRO MOLINA PARRA
DEMANDADO : NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
EJERCITO NACIONAL
RADICACION : 41001-33-33-005-2019-00220-00
I.-ASUNTO:

Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda.

II.- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en la L'ey 1437 de 2011, es competente este Despacho para

conocer del presente asunto.

III- CONSIDERACIONES:

Que la demanda relne los requisitos formales y legales para su admisién de

conformidad con el articulo 162 y 166 del Cédigo de Procedimiento Admini

strativo y

de lo Contencioso Administrativo, en consecuencia, se dispone ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del Medio de Control de

Nulidad y Restablecimiento por JOHN JAIRO MOLINA PARRA, contra la
— MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO: ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento
sefalado en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente estaA providencia mediante

NACION

ordinario

mensaje

dirigido al buzdn de correo electrénico de la entidad demandada, al representante
del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, el cual

debe incluir copia de la misma, de conformidad con el artl'cplo 199 de la
de 2011, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

Ley 1437




CUARTO: De conformidad a lo dispuesto en el articulo 612 del C4digo General del
Proceso, la parte demandante deberd suministrar en original y copia, dos (2) portes
- de correo nacional para notificar tanto a la entidad demandada como a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, y un (1) porte local para el representante
del Ministerio PUblico, los que allegard dentro de los diez (10) dias siguientes a Ia
notificacién por estado de la presente providencia.

QUINTO: CORRER TRASLADO de la demanda por el término de treinta (30) dias,
el cual comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cddigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, deberd dar cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en el
numeral 4° del mismo, esto es, con la contestacién de la demanda deberd aportar
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso
junto con el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la

actuacién objeto del proceso. ”

SEPTIMO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a la abogada CAROLINA
MARTINEZ RAMIREZ, identificada con C.C. 36.300.142 y T.P. 137.614 expedida por
el C.S.]., para actuar en este asunto como apoderado del demandante conforme a
las facultades conferidas en el poder obrante a folio 17.

OCTAVO: COMUNICAR el presente auto al apoderado demandante al correo
electrénico suministrado. :

Notifiquese y cimplase,

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacion en ESTADO No. 04.Znofifico a las partes la providencia anterior, hoy 23 de agosto de 2019, a las
7:00 a.m.

Secretario
~ JUIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, __ de de 2019, el____delmesde de 2019 a las 5:00 p.m., quedd ejecutoriada la providencia
anterior. - L .
Recurso de: Reposicion apelacién

Pasa al despacho

Dias inhdbiles

Secretario




\"1‘ Rama Judicial
: Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, veintidds (22) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1028

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : ALCIDES TORRES VALBUENA
DEMANDADO : CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL —CASUR-
RADICACION : 41001-33-33-005-2019-00223-00
I1.-ASUNTO:

Se resuelve sobre la admisidn de la presente demanda.
II.- COMPETENCIA: !

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despa
conocer del presente asunto.

III- CONSIDERACIONES:

cho para

Que la demanda reline los requisitos formales y legales para su admisién de
conformidad con el articulo 162 y 166 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y

de lo Contencioso Administrativo, en consecuencia, se dispone ADMITIRUA.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del Medio de Control de

Nulidad y Restablecimiento por ALCIDES TORRES VALBUENA, contra
DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL —CASUR-.

a CAJA

SEGUNDO: ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario

sefialado en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante

mensaje

dirigido al buzon de correo electrénico de la entidad demandada, al repre:f,entante
del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, el cual
debe incluir copia de la misma, de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437

de 2011, modificado por el articulo 612 del Céddigo General del Proceso.




CUARTO: De conformidad a lo dispuesto en el articulo 612 del Cddigo General del
Proceso, la parte demandante debera suministrar en original y copia, dos (2) portes
‘de correo nacional.para notificar tanto a la entidad demandada como a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, y un (1) porte local para el representante
del Ministerio PUblico, los que allegara dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacién por estado de la presente providencia.

QUINTO: CORRER TRASLADO de la demanda por el término de treinta (30) dfas,
el cual comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 de Ia
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, debera dar cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en el
numeral 4° del mismo, esto es, con la contestacién de la demanda deberé aportar
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso
junto con el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacién objeto del proceso. '

SEPTIMO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a la abogada CAROLINA
MARTINEZ RAMIREZ, identificada con C.C. 36.300.142 y T.P. 137.614 expedida por
el C.S.J., para actuar en este asunto como apoderado del demandante%gqpforme a

las facultades conferidas en el poder obrante a folio 14. e Tl

OCTAVO: COMUNICAR el presente auto al apoderado 'demanda,nte al corr"e‘ijjxx
electronico suministrado. co SO

5,
\
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 Notifiquese y cimplase,

C

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA ‘

Por.anotacién en ESTADO No. 042 notifico a las partes la providencia anterior, hoy 23 de agosto de 2019, a las
7:00 a.m.

Secretario
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva,___de " de2019,el___ delmesde de 2019 alas 5:00 p.m.. quedd ejecutoriadala providencia
anterior. - P, ’
Recurso de: Reposicion
Pasa al despacho

Dias inhdbiles

apelacion

Secretario




% Rama Judicial
¢ Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, veintidds (22) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1024

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : CARMEN TIERRADENTRO CARDENAS

DEMANDADO ~ 1 LA NACION —~MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION : 41001-33-33-005-2019-00229-00

I.-PROBLEMA JURIDICO:

¢Seria procedente continuar con el tramite procesal concerniente a la admision de
la demanda, interpuesta por‘ la sefiora CARMEN TIERRADENTRO CARDENAS contra

LA NACION —-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —FONDO NACIONAL
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO?

II.-ASUNTO:
Se resuelve sobre la admisidn de la presente demanda.
II1.- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despag

conocer del presente asunto.

DE

“ho para




I1V- CONSIDERACIONES:

De lo dlspuesto en el articulo 162 y 171 de la Ley 1437 de 2011, se procedera asu
ADMISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del Medio de Control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho por la sefiora CARMEN TIERRADENTRO
CARDENAS contra LA NACION ~MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: ORDENAR que la misma se tramite por el procédimiento ordinario
sefialado en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2Q_11. T

- TERCERO: - NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensa‘]"é:\.,‘
~ dirigido al_buzdn.de correo electrénico 'd_e la entidad demandada, al representante
del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, el cual .
debe incluir copia d‘e la misma, de conformidad_ con el articu[o 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 612 del Cc')digd General del Pr\océso.; |

CUARTO: De conformidad a lo dispuesto en el articulo 612 del Cdigo General del
Proceso, la parte demandante debera suministrar en original copia, dos (2) portes
de correo nacional para notificar tanto a la entidad demandada como a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y uno (1) local para notificar al
representante del Ministerio Publlco los que debera allegar dentro de los dlez (10)
dias sugmentes a la notificacién por estado de la presente prowdenC|a '

QUINTO: CO_RRER TRASLADO de la demanda por el término de treinta (30) dias,
el c_ual' comenzard a correr de conformidad con lo previsto en el artl'cul‘o '1_99 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.
Lo anterior, previniendo a la entidad demandada para que allegue con la
contestacién todos los documentos que se encuentren en su poder ju'n'to con los

expedientes administrativos que contengan los antecedentes de la actuacion




- objeto del proceso, correspondiente a cada demandante. La inobservancia

numeral 4° del mismo, esto es, con la contestaaon de la demanda deber

de estos

deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.

(Art. 175 inc. 1° y 3° del paragrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Adm
y de lo Contencioso Administrativo). '

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, deberd dar cumplim
dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo prev

todas Ias pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer ene

séPT-IMo_:'_' -RECON-O_CER PERSONERIA ADJETIVA a los abogado
TATIANA QUIZA GALINDO, identificada con C.C. 36.314.466 de Neiva (
157612 expedida por el C.S.J.; y YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO, id

con C.C. 89.009.237 de Armenia y T.P. 112.907, para actuar en este asu

apoderados de la demandante conforme a las facultades conferidas en
anexo (ﬂs. 14 y 15).

OCTAVO COMUNICAR el presente auto a los apoderados de la dema

correo electronlco sumlnlstrado

nistrativo

ento a lo
jisto en el
a aportar
proceso.

S CAROL

H) y T.P.
entificado
nto como

el poder

ndénte al

ff
i

CARMEN E EL|ORTIZ

JUEZ

Mar

JUIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

providencia anterior.

Recurso de: Reposicidn apelacién Pasa al despacho Dias inhdbiles

Por anotacién en ESTADO No. 042 notifico a las partes la providencia anterior, hoy 23 de agosto de 2019, a las
7:00 a.m.
Secretario
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, de de 2019, el del mes de de 2019 a las 5:00 p.m., quedé ejegutoriada la

Secretario







%, Rama Judicial
- Consejo Superior de la Judicatura

/ Repiiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, veintidds (22) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

-AUTO INTERLOCUTORIO No. 1022

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : ALICIA GARCIA DE ORTIZ

DEMANDADO : LA NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIQO
RADICACION : 41001-33-33-005-2019-00230-00

'Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda.

I.-PROBLEMA JURIDICO:

¢Seria procedente continuar con el trdmite procesal concerniente a la admis

ion de

la demanda, interpuesta por la sefiora ALICIA GARCIA ORTiZ contra LA NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL MAGISTERIO?

I1.-ASUNTO:

I11.- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despac

conocer del presente asunto.

ho para




IV- CONSIDERACIONES:

De lo dispuesto en el articulo 162 y 171 de la Ley 1437 de 2011, se procederd a su
ADMISION,

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva,

RESUELVE:
PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del Medio de Control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho por la sefiora ALICIA GARCIA DE ORTiz

contra LA NACION —MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario

sefialado en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 201_1.5 I

o
7

TERCERO NOTIFICAR personalmente esta provndenua medlante mensaJe \
o dIrIgIdO al buzon de correo eIectronlco de Ia entIdad demandada al representante

‘del Ministerio Piblico y a la Agencia Nacional de Defensa Jurldlca del Estado el cual
debe incluir copla de la mlsma de conformldad con el art|cqu 199 de Ia Ley 1437
de 2011, modificado por el artlcqu 612 del Codlgo General del Proceso ' L

CUARTO: De conformidad a lo dispuesto en el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso, la parte demandante debera suministrar en original copia, dos (2) portes
de correo nacional para notificar tanto a la entidad demandada como a la Agencia
NacionaI de Defensa Juridica del Estado y .uno (1) local para notif‘ icar al
representante del M|n|ster|o Puablico, los que debera allegar dentro de Ios d|ez (10)

dias S|gwentes ala notn“" CaCIOI‘I por estado de la presente prowdenCIa

)

i&
[
Li

QUINTO CORRER TRASLADO de la demanda por el término de treinta (30) dias, -

el cual comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el artlculo 199 de la

Ley 1437 de 2011, modlﬁcado por el articulo 612 del Cddigo General del Proceso.
| Lo anterior, prevmlendo a la entidad demandada para que aIIegue con Ia
contestacion todos los documentos que se encuentren en su poder junto con los

expedientes administrativos que contengan los antecedentes de la actuacién



objeto del proceso, correspondiente a cada demandante. La inobservancia
deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado d
(Art. 175 inc. 1° y 3° del pardgrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Adm

y de lo Contencioso Administrativo).

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, debera dar cumplim
dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo prev
numeral 4° del mismo, esto es, con la contestacién de Ia_'demanda deber

todas J_a's_. pruebas q,uveAtenga‘en su poder y que pretenda hacer valer ene

'SEPTIMO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a los abogado
. TATIANA QUIZA GALINDO, identificada con C.C. 36.314.466 de Neiva (
157612 expedida por el C.S.J.; y YOBANY ALBERTO LOPEZ YQUINTERO, id
con C.C. 89.009.237 de Armenia y T.P. 112,907, para actuar en este asu
apoderados de la demandante conforme a las facultades conferidas en
anexo (fls. 14 y‘15).
OCTAVO COMUNICAR el presente auto a Ios apoderados de la dema

correo electronlco sumlnlstrado

de estos
el asunto.

nistrativo

ento a lo
isto.en el
a apdrtar
progéso.

s CAROL
H) y T.P.
entificado
nto como

el poder

ndante al

i
it

\,"Notifiquese y climplase, /-
\-\‘\ B o

RN

A
JUEZ

EL ORT

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

7:.00 a.m.

Secretario

Por anotacion en ESTADO No. 042 notifico a las partes la providencia anterior, hoy 23 de agosto de

2019, alas

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

de

providencia anterior.

Neiva, de 2019, el del mes de

Recurso de: Reposicion apelacién Pasa al despacho, Dias inhdbiles

de 2019 a las 5:00 p.m., qued$ ejec

utoriada la

Secretario







% RamaJudicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, veintidés (22) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1021

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE  : NEYLA ORTIZ QUINTERO

DEMANDADO : LA NACION —~MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

_ NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION : 41001-33-33-005-2019-00232-00

I.-PROBLEMA JURIDICO:

¢Seria procedente continuar con el tramite procesal concerniente a la admis

ion de

la demanda, interpuesta por la sefiora NEYLA ORTIZ QUINTERO contra LA NACION
—MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL MAGISTERIO?

II.-ASUNTO:

Se resuelve sobre la admision de la presente demanda.
II1.- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despac

conocer del presente asunto.

ho para




IV- CONSIDERACIONES:

. Delo dispuesto en el articulo 162 y 171 de la Ley 1437 de 2011, se procedera a su

ADMISION.
Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva,
RESUELVE:
PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del Medio de Control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho por la sefiora NEYLA ORTiZ QUINTERO

contra LA NACION —MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario
sefialado en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011. - ~==---.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensaj“é:

- dirigido al_buzdn de correo electrénico de la entidad demandada, al representante '

debe incluir copia de la misma, de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Pr'oces.o.. |

CUARTO: De conformidad a lo dispuesto en el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso, la parte demandante debera suministrar en original copia, dos (2) portes
de correo nacional para notificar tanto a la entidad demandada como a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica -del Estado y uno (1) local para notificar al
representante del Ministerio PUblico, los que deberd allegar dentro d_é los diez (10)

dias siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia;: -

Ay
E

AR

§

; Vo
del Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, el cual

QUINTO: CORRER TRASLADO de la demanda por el término de treinta (30) dias,

el cual comenzara a correr de conformidad con lo preVisto en el articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del ’P'roceso.
Lo anterior, previniendo a la entidad demandada para que allegue con la
contestacion todos los documentos que se encuentren en su poder junto con los

expedientes administrativos que contengan los antecedentes de la actuacién




objeto del proceso, correspondiente a cada demandante. La inobséervancia de estos

deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.
(Art. 175 inc. 1° y 3° del paragrafo 19 del Cédigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo).

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, debera dar cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en el

numeral 4° del mismo, esto es, con la contestacion de la demanda deberd aportar

todas las pruebas_;que tenga en su poder y qué pretenda hacer valer en el proceso.
. - ' , |

SEPTIMO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a los abogados CAROL
TATIANA QUIZA GALINDO, identificada con C.C. 36.314.466 de Neiva (H) y T.P.
157612 expedida por el C.S.].; y YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO, identificado
con C.C. 89.009.237 de Armenia y T.P. 112.907, para actuar en este asunto como
apoderados de la demandante conforme a las facultades conferidas en el poder
anexo (fls. 14 al 16).

OCTAVO: COMUNICAR el presente auto a los apoderados de la demandante al

., correo electronico suministrado.

» Notifiquese y cimplase,

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacion en ESTADO No. 042 notifico a las partes la providencia anterior, hoy 23 de agosto de| 2019, alas
7:00 a.m.

Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2019, el del mes de de 2019 alas 5:00 p.m., quedé ejecutoriada la

providencia anterior.

Recurso de: Reposicion apelacién Pasa al despacho Dias inhdbiles

Secretario







{2‘@ Ramna Judicial
i Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, veintidds (22) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1019

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : FERLEY BELTRAN HERNANDEZ

DEMANDADO : LA NACION —-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — F
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERI(

RADICACION : 41001-33-33-005-2019-00233-00

ODNDO

1.-PROBLEMA JURIDICO:

¢Serfa procedente continuar con el trdmite procesal concerniente a la adn

nision de

la demanda, interpuesta por el sefior FERLEY BELTRAN HERNANDEZ contra LA

NACION —MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —FONDO NACIO
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO?

- II.-ASUNTO:
Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda.

II1.- COMPETENCIA:

NAL DE

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despacho para

conocer del presente asunto.




IV- CONSIDERACIONES:

De lo dlspuesto en el articulo 162 y 171 de la Ley 1437 de 2011, se procedera asu
ADMISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva,

RESUELVE:
L
PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del Medio de Control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho por el sefior FERLEY BELTRAN
HERNANDEZ contra LA NACION —~MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
~FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario
sefialado en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011. - _---.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta prOV|denC|a medlante mensaJe

_dirigido al buzon de correo eIectronlco de la entldad demandada al representante k '-

%

del Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, el cual *

debe incluir copia de la misma, de conformid_ad con el articulo 199 de la-Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del P_rbc‘éso.

CUARTO: De conformidad a lo dispuesto en el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso, la parte demandante debera suministrar en original copia, dos (2) portes
de correo nacional para notificar tanto a la entidad demandada como a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y uno (1) local para notificar al
representante del Minist’erip Publico, los que debera allegar dentro de 'l'os diez (10) ,

dias siguientes a la notificacion por estado de la presente p‘r’ovidencia.j oo

QUINTO: CORRER TRASLADO de la demanda por el término de treinta (30) dias,
el cual comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011, modlf" cado por el articulo 612 del Cddigo General del Proceso.

Lo anterior, previniendo a la entidad demandada para que allegue con Ia

contestacion todos los documentos que se encuentren en su poder junto con los

expedientes administrativos que contengan los antecedentes de la actuacién

|




objeto del proceso, correspondiente a cada demandante. Lafinobservancia

de estos

deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario ehcargado del asunto.

(Art. 175 inc. 1° y 3° del pardgrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Administrati\io

y de lo Contencioso Administrativo).

“SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, debera dar cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en el

numeral 4° del mismo, esto es, con la contestacién de la demanda debera aportar

todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el

proceso.

SEPTIMO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a la_abogada CAROL
TATIANA QUIZA GALINDO, identificada con C.C. 36.314.466 de Neiva (H) y T.P.
157612 expedida por el C.S.J., para actuar en este asunto como apod;rada del

demandante conforme a las facultades conferidas en el poder anexo (fls. 14 y 15).

OCTAVO: COMUNICAR el presente auto a los apoderados de la demandante al

correo electrénico suministrado.

f Notifiquese y cumplase,

CA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacion en ESTADO No. 042 noftifico a las partes la providencia anterior, hoy 23 de agosto de
7:00 a.m.

Secretario

2019, alas

JUIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2019, el del mes de,
providencia anterior.

Recurso de: Reposicion

apelacion

Pasa al despacho Dias inhdbiles

de 2019 alas 5:00 p.m., quedsd ejecutoriada la

Secretario







[l

%, Rama Judicial
i Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
Neiva, veintidds (22) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1026

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : WILLINTON MANUEL CONTRERAS VEGA
DEMANDADO : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES —CRE
RADICACION : 41001-33-33-005-2019-00234-00

MIL

I.-PROBLEMA JURIDICO:
¢Seria procedente continuar con el trdmite procesal concerniente a la adn
la demanda, interpuesta por el sefior WILLINTON MANUEL CONTRERA
contra la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES —CREMIL?
I1.-ASUNTO:

Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda.

III.-COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del Cédigo de Proce

iision de
\S VEGA

dimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es competente este Despacho

para conocer del presente asunto.
IV.-SE CONSIDERA:

Al estudiar los requisitos formales exigidos paré la 'édmisiéh'de la presente d

establecidos en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y.’de_lo,_Conte_nc'ioso ',

Administrativo, este Despacho observa:

emanda,




a) Hay una dlsparldad entre las pretensiones de la demanda vy las con5|gnadas
o *'*en el poder conferido. por el demandante y la peticién que origind el acto

'. "admmlstratlvo demandado, dado que en la primera, solicita el reajuste del

: rétroactivo _dejla asign‘é'cién de retiro respecto a la prima de antigliedad,

" mientras que en el poder -hace alusién al reajuste del retroactivo de la
asignacioén de retiro con todos los factores a liquidar, incluyendo el subsidio

familiar, incongruencia que debera ser aclarado por el libelista.

Por lo anterior y teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 170 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se procedera a
INADMITIR la demanda y conceder un término de DIEZ (10) DIAS a Ia parte -
actora, para que proceda a subsanarla, vencidos los cuales volvera el expediente al
Despac‘ho', para resolver lo pertinente.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva, ST

RESUELVE:

“PRIMERO INADMITIR la demanda instaurada-en ejercicio del Medio de Control |
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho W;LINTON MANUEL CONTRERAS
VEGA contra LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITA'RES —CREMIL.

SEGUNDO: CONCEDER un término de diez (10) dias al actor, para que subsane
los defectos presentados so pena de rechazo (art. 170 Cddigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

: TERCERO: 'VENCIDO el término, vuelvan las dlllgenuas al’ despacho para decidir
“lo pertlnente ' L

Notifiquese y cimplase,

‘CAR




et

~ JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAi. DE NEIVA -

Por anotacién en ESTADO No. 042 notifico a las partes la providencia anterior, hoy 23 de agosto de
7:00 a.m. ’

Secretario

. 2019, a lass

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, __de " de 2019, el ___ del mes de
ejecutoriodd Id-provideng—:ii_:i anterior.

Recurso de: Reposicion__. ~.apelacion Pasa al despacho Dias inhdbiles

de 2019 a las 5:00 pl

m.

quedd

Secretario







Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

J Repiiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, veintidés (22) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

i

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1018 |

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : CARMEN ROSA LISCANO CARDOSO

DEMANDADO ~ 1 LA NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION : 41001-33-33-005-2019-00235-00

I.-PROBLEMA JURIDICO:

¢Seria procedente continuar con. el tramite procesal concerniente a la admision de
la demanda, interpuesta por la sefiora CARMEN ROSA LISCANO CARDOSO contra
LA NACION —MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —-FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO?
I1.-ASUNTO:

Se resuelve sobre la admisidn de la presente demanda.
II1.- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en Ia Ley 1437 de 2011, es ¢ompetefnte este Desp:

conocer del presente asunto.

acho para




IV- CONSIDERACIONES:

- De lo dlspuesto en el articulo 162 y 171 de la Ley 1437 de 2011 se procedera a su
ADMISION

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva,

RESUELVE:
PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del Medio de Control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho por la sefiora CARMEN ROSA LISCANO
CARDOSO contra LA NACION —MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario
sefialado en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 20_11.. o Ime

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta provndenua mediante mensa]e

. dirigido al buzon de correo electronlco de la entidad demandada al representante v

del Ministerio Pblico y a la Agencia Nacional de Defensa Jurldlca del Estado, el cual
debe incluir copia de la misma, de conformldad con el artlculo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el art|cqu 612 del Codlgo General del Proceso

CUARTO: De conformidad a lo dispuesto en el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso, la parte demandante debera suministrar en original copia, dos (2) portes

de correo nacional para notificar tanto a la entidad demandada como a la Agencia

Nacional de Defensa Juridica del Estado y uno (1) local para' notificar al

i
3o
i

representante del Ministerio PUblICO los que debera allegar dentro de Ios dlez (10) AR

dias’ S|gwentes a la notificacién por estado de la presente provxdenua

QUINTO CORRER TRASLADO de la demanda por el termlno de trelnta (30) d|as
el cual comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el art|cqu 199 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el amculo_612 del Cddigo General del Proceso.
Lo anterior, previniendo a la entidad demandada para Aque~ allegue con la
contesfacién todos los doéumentos gue se encuentren en su poder junto con los

expedientes administrativos que contengan los antecedentes de la actuacién



objeto del proceso, correspondiente a cada demandante. La inobservancia de estos
deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.
(Art. 175 inc. 1° y 3° del paragrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo).

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, deberd dar cumplimiento a lo
dispuesto en él articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en el
numeral 40 deI mlsmo esto es, con la contestacion de la demanda debera aportar
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el p‘ro,ceso..

| SEPTIMO RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a los abogados CAROL
TATIANA QUIZA GALINDO ldentlf“ cada con C.C. 36.314.466 de Neiva (H) y T.P.
157612 expedida por el C.S.J.; y YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO, identificado
con C.C. 89.009.237 de Armenia y T.P. 112.907, para actuar en este asunto como
apoderados del demandante conforme a las facultades conferidas en el poder anexo
(fl. 14).

OCTAVO: COMUNICAR e presente auto a los apoderados de la demandante al

correo electronico suministrado.

JUIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacion en ESTADO No. 042 nofifico a las partes la providencia anterior, hoy 23 de agosto de 2019, a las

7:00 a.m.
Secretario
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, de de 2019, el delmes de de 2019 a las 5:00 p.m., quedd ejeLutoriodo la

providencia anterior.

Recurso de: Reposicion apelacion Dias inhdbiles

Pasa al despacho

Secretario







! Rama Judicial
& Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, veintidds (22) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 965

ACCION : POPULAR

DEMANDANTE : VANESSA PEREZ ZULUAGA

DEMANDADO : DEPARTAMENTO DEL HUILA

RADICACION : 41001-33-33-005-2019-00236-00
I.-ASUNTO:

Se procede a resolver sobre el rechazo de la presente demanda.

II.- ANTECEDENTES:

Mediante auto interlocutorio No. 928 proferido el 1° de agosto de 2019 visible a folios 8

y 9 del expediente, el Despacho resolvié inadmitir la demanda, por no allegar prueba del

agotamiento del requisito previo de procedibilidad, consistente en la acredi
acudido a la entidad accionada para que adoptara las medidas necesarias
el derecho o interés colectivo amenazado o violado, previo a incoar la ac

estudio.

II1.- CONSIDERACIONES:

facion de haber
5 para proteger
cidén objeto de

El Consejo de Estado, con relacién al agotamiento del requisito de procedibilidad en el

medio de control de proteccidn de los derechos e intereses colectivos, sefald:

La Seccidén Primera de la Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado,

mediante auto del 9 de marzo de 2017, C.P. Dr. ROBERTO AUGUSTO SER

RATO VALDES, |




radicacion No. 25000-23-41-000-2016-00957-01(AP)A, establecié que: "4 partir de /a
entrada en vigencia del CPACA (2 de julio de 2012), el actor popular debe dar
cumplimiento al agotamiento del requisito previo de procedibilidad (...) conforme al cual
se le deberd solicitar a la autoridad administrativa o al particular que ejerce funciones
administrativas que adopte las medidas necesarias para proteger el derecho o interés
colectivo amenazado o violado, so pena de resultar improcedente el ejercicio de la accion.
Para el efecto, la entidad o el particular cuentan con los 15 dias siguientes a la
presentacion de la solicitud para adoptar las medidas que sean necesarias para hacer
cesar la amenaza o violacion del derecho o interés colectivo (...). NOTA DE RELATORIA:
En cuanto a la reclamacion administrativa como requisito previo de procedibilidad,
consultar Consejo de Estado, auto del 28 de enero de 2016, Exp.
19001233300020140004001, C.P. Roberto Augusto Serrato Valdés. Igualmente ver: Corte
Constitucional, sentencia T- 293 de 2011. M.P. Luis Ernesto Vargas Silva.”.

La Seccidn Primera de la Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado,
mediante auto del 13 de julio de 2017, C.P. Dra. MARIA ELIZABETH GARCIA GONZALEZ,
radicacién- No.-25000-23-41-000-2016-02092-01(AP)A, establecio que: "Se advierte que al
/mponer esta ob//gaaon al usuarlo e/ Leg/s/ador pretend/o que la Administracion sea e/

© primer escenarlo para 50//C/tar /a protecaon ael derecho colectivo presuntamente
; ‘ violado, en aras de que, de. ser p05/b/e cese de manera /nmed/ata la _vu[neraaon de tales
\\ derechos de suerte que aI Juez Constltucmnal se debe acudlr solamente cuando
~Ia autoridad admlmstratlva, a Ia que se le imputa la vulneracion, no conteste o
se\nlegue a eIIa (...)Resulta claro para la Sala que las accionantes no dieron
cump//m/ento al requisito previsto en el articulo 144 del CPACA, pues este es claro en
establecer que el requerimiento a la autoridad administrativa para que adopte las medidas
necesarias para la proteccion del derecho colectivo debe efectuarse con anterioridad a la
presentacion de la demanda e incluso, se le debe otorgar a la administracion un término

de 15 dias para que dé respuesta (...).".

La Seccién Primera de la Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado,
mediante auto del 8 de junio de 2017, C.P. Dr. ROBERTO AUGUSTO SERRATO VALDES,
radicacion No. 25000-23-41-000-2016-02217-01(AP)A, establecid que: “En consecuencia,
por resultar inexcusable el incumplimiento del requerimiento previo, toda vez que no se
acredito la existencia de un perjuicio irremediable, la Sala confirmaré el auto apelado en
razon a que por no haberse acreditado el cumplimiento del requisito de procedibilidad

establecido en el articulo 144 del CPACA resulta procedente el rechazo de la misma.”.




|
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Ahora bien, el articulo 20 de la Ley 472, en concordancia con el articulo 1}70 de la Ley
1437 de 2011, prevén que el Juez debe pronunciarse sobre la admision de la demanda

dentro de los tres (3) dias siguientes a la presentacion de la solicitud, la cual debera ser

inadmitida en el evento de que no concurran los requisitos sefialados por la Ley para su -

admisidn, caso en el que se le deben indicar al actor (como sucedi6 en el presente caso),
los defectos de que adolezca para que los subsane en el término de tres (3) dias, so pena
de rechazo.

La norma pertinente prevé:

“INADMISION DE LA DEMANDA Se inadmitird la demanda que carezca de los
requisitos sefalados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el gque se
expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el \plazo de diez

(10) dias. Si no lo hiciere se rechazara Ia demanda.” (Resalta el Juzgado).

Segun constancia secretarial que antecede visible a folio 11, el 8 de agosto de 2019,

vencid en silencio el término que tenia la parte actora para subsanar la demanda.

Asi las cosas, al Despacho no le asiste otro camino que proceder al rechazo de la demanda

bajo estudio, por no cumplir con el requisito de procedibilidad exigido para|su admision.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda instaurada en ejercicio de la Accién Popular por la
abogada VANESSA PEREZ ZULUAGA, quien actla en nombre propio contra el
DEPARTAMENTO DEL HUILA —GOBERNACION DEL HUILA, de conformidad con lo

expuesto en la parte motiva de ésta providencia.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente Auto, ARCHIVESE el expediente, previas
las anotaciones de rigor en el software de gestién y HAGASE entrega della demanda y

sus anexos a la parte demandante si asi lo solicita sin necesidad de desglose.

TERCERO: NOTIFICAR este auto por estado, de conformidad a lo dispuesto en el articulo
201 de la Ley 1437 de 2011.




CUARTO: COMUNICAR el presente auto al apoderado de la parte demandante, al correo
electrénico suministrado, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 205 ibidem.

Notifiquese y cimplase,

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 042 notifico a las partes la providencia anterior, hoy 23 de agosto de 2019, a las 7:00

a.m.
Secretario
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neivo,v de de 2019, el del mes de de 2019 a las 5:00 p.m. QUEDO ejecutoriada la
providencia anterior. '
Recurso de: Reposicion apelacion Pasa al despacho Dias inhdbiles
Secretario

D)
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¢ Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
Neiva, veintidds (22) de ag:osto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 966

ACCION : POPULAR

DEMANDANTE : VANESSA PEREZ ZULUAGA
DEMANDADO : MUNICIPIO DE ACEVEDO (H)
RADICACION -+ 41001-33-33-005-2019-00237-00
I.-ASUNTO:

Se procede a resolver sobre el rechazo de la presente demanda.
II.- ANTECEDENTES:

Mediante auto interlocutorio No. 929 proferido el 1° de agosto de 2019 visible a folios 8
y 9 del expediente, el Despacho resolvié inadmitir la demanda, por no allegar prueba del
agotamiento del requisito previo de procedibilidad, consistente en la acreditacién de haber
acudido a la entidad accionada para que adoptara las medidas necesarias paré proteger
el derecho o interés colectivo amenazado o violado, previo a incoar la accion objeto de

estudio.

II1.- CONSIDERACIONES:

El Consejo de Estado, con relacion al agotamiento del requisito de procerdibilidad en el

medio de control de proteccidn de los derechos e intereses colectivos, sefiald:

La Seccidon Primera de la Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado,

|
mediante auto del 9 de marzo de 2017, C.P. Dr. ROBERTO AUGUSTO SERRATO VALDES,




i
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radicacién No. 25000-23-41-000-2016-00957-01(AP)A, establecid que: "4 partir de la
entrada en vigencia del CPACA (2 de julio de 2012), el actor popular debe dar
cumplimiento al agotamiento del requisito previo de procedibilidad (...) conforme al cual
se le deberd solicitar a la autoridad administrativa o al particular que ejerce funciones
administrativas que adopte las medidas necesarias para proteger el derecho o interés
colectivo amenazado o violado, so pena de resultar improcedente el ejercicio de la accion.
Para el efecto, la entidad o el particular cuentan con los 15 dias siguientes a /a
presentacion de la solicitud para adoptar las medidas que sean necesarias para hacer
cesar la amenaza o violacion del derecho o interés colectivo (...). NOTA DE RELATORIA:
En cuanto a la reclamacion administrativa como requisito previo de procedibilidad,
consultar Consejo de Estado, auto del 28 de enero de 2016, Exp.
190012333000201 40004001, C.P. Roberto Augusto Serrato Valdés. Igualmente ver: Corte
Constitucional, sentencia T- 293 de 2011. M.P. Luis Ernesto Vargas Silva.".

“La Seccién Primera de la Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado,

mediante auto del 13 de julio de 2017, C.P. Dra. MARIA ELIZABETH GARCIA GONZALEZ,
radicacién-No. 25000-23-41-000-2016-02092-01(AP)A, establecié que: "Se advierte que al
/mponer esta ob//gaC/on a/ usuar/o e/ Leg/slador pretend/o que la Administracion sea el
primer escenarla para sol/atar /a protecaon del derecho ;colectivo presuntamente

V/olado en aras de que, a’e ser p051b/e cese de manera /nmed/ata Ja-vulneracion- de ta/es

\ \derechos de suerte que aI Juez Constltucmnal se debe acudir solamente cuando

Ia autarldad admlnlstratlva, a Ia que se le imputa la vulneracion, no conteste o

se \megue a eIIa (...)Resulta claro para la Sala que las accionantes no dieron
cump//m/eb_fo 3/ requisito previsto en el articulo 144 del CPACA, pues este es claro en
establecer que el requerimiento a la autoridad administrativa para que adopte las medidas
necesarias para la proteccion del derecho colectivo debe efectuarse con anterioridad a la
presentacion de la demanda e incluso, se le debe otorgar a la administracion un término

de 15 diias para que dé respuesta (...).".

La Seccién Primera de la Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado,
mediante auto del 8 de junio de 2017, C.P. Dr. ROBERTO AUGUSTO SERRATO VALDES,
radicacién No. 25000-23-41-000-2016-02217-01(AP)A, establecié que: "En consecuencia,
por resultar inexcusable el incumplimiento del requerimiento previo, toda vez que no se
acrediitd /a existencia de un perjuicio irremediable, la Sala confirmard el auto apelado en
razon a que por no haberse acreditado el cumplimiento del requisito de procedibilidad
establecido en el articulo 144 del CPACA resulta procedente el rechazo de /a misma.”.




Ahora'bien, el articulo 20 de la Ley 472, en concordancia con el articulo [170 de la Ley
1437 de 2011, prevén que el Juez debe pronunciarse sobre la admisién de la demanda
dentro de los tres (3) dias siguientes a la presentacion de la solicitud, la cual debera ser

los defectos de que adolezca para que los subsane en el término de tres (3) dias, so pena

inadmitida en el evento de que no concurran los requisitos sefialados por la Ley para su .

admision, caso en el que se le deben indicar al actor (como sucedid en el presente caso),
de rechazo.

La norma pertinente prevé:

“INADMISION DE LA DEMANDA Se inadmitird la demanda gque carezca de los
requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion) en el gue se

expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez

(10) dias. Si no lo hiciere se rechazarad la demanda.” (Resalta €l Juzgado).

Segln constancia secretarial que antecede visible a folio 11, el 8 de agosto de 2019,
vencid en silencio el término que tenia la parte actora para subsanar la demanda.

Asi las cosas, al Despacho no le asiste otro camino que proceder al rechazo de la demanda
bajo estudio, por no cumplir' con el requisito de procedibilidad exigido para su admision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda instaurada en ejercicio de la Accién |Popular por la
abogada VANESSA PEREZ ZULUAGA, quien actia en nombre propio contra el MUNICIPIO
DE ACEVEDO HUILA, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de ésta

providencia.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente Auto, ARCHIVESE el expediente, previas
las anotaciones de rigor en el software de gestién y HAGASE entrega de la demanda y

sus anexos a la parte demandante si asi lo solicita sin necesidad de desglose.

TERCERO: NOTIFICAR este auto por estado, de conformidad a lo dispuesto en el articulo
‘ 201 de la Ley 1437 de 2011.




CUARTO: COMUNICAR el presente auto al apoderado de la parte demandante, al correo
electrénico suministrado, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 205 ibidem.

Notifiquese y cimplase,

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacion en ESTADO No. 042 nofifico a las partes la providencia anterior, hoy 23 de agosto de 2019, a las 7:00

a.m.
Secretario
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neivo,“ - de de 2019, el del mes de __de 2019 alas 5:00 p.m. QUEDO ejecutoriada la
providencia anterior.
Recurso de: Reposicion apelacioén Pasa al despacho Dias inhdbiles
A : " secretario




Rama Judicial
& Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, veintidds (22) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 967

DEMANDANTE : VANESSA PEREZ ZULUAGA
DEMANDADO : MUNICIPIO DEL HOBO (H)
RADICACION " 1 41001-33-33-005-2019-00238-00

' ACCION : POPULAR
I.-ASUNTO:

|

|

Se procede a resolver sobre el rechazo de la presente demanda.

I1.- ANTECEDENTES:

Mediante auto interlocutorio No. 930 proferido el 1° de agosto de 2019 visible a folios 8
y 9 del expediente, el Despacho resolvié inadmitir la demanda, por no allegar prueba del
agotamiento del requisito previo de procedibilidad, consistente en la acred]tacién de haber
acudido a la entidad accionada para que adoptara las medidas necesarias para proteger
el derecho o interés colectivo amenazado o violado, previo a incoar la accién objeto de

estudio.

III.- CONSIDERACIONES:

El Consejo de Estado, con relacion al agotamiento del requisito de procedibilidad en el

medio de control de proteccién de los derechos e intereses colectivos, sefiald:




La Seccién Primera de la Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estédo,
mediante auto del 9 de marzo de 2017, C.P. Dr. ROBERTO AUGUSTO SERRATO VALDES,
radicacién No. 25000-23-41-000-2016-00957-01(AP)A, establecié que: “A partir de la
entrada en vigencia del CPACA (2 de julio de 2012), el actor popular debe dar
cumplimiento al agotamiento del requisito previo de procedibilidad (...) conforme al cual
se le deberd solicitar a la autoridad administrativa o al particular que ejerce funciones
administrativas que adopte las medidas necesarias para proteger el derecho o interés
colectivo amenazado o violado, so pena de resultar improcedente el ejercicio de la accion.
Para el efecto, la entidad o el particular cuentan con los 15 dias siguientes a la
presentacion de la solicitud para adoptar las medidas que sean necesarias para hacer
cesar la amenaza o violacion del derecho o interés colectivo (...). NOTA DE RELATORIA:
En cuanto a la reclamacion administrativa como requisito previo de procedibilidad,
consultar Consejo de Estado, auto del 28 de enero de 2016, Exp.
19001233300020140004001, C.P. Roberto Augusto Serrato Valdés, Igualmente ver: Corte
Constitucional, sentencia T- 293 de 2011. M.P. Luis Ernesto Vargas Silva.”.

La SeCCIon Primera de la Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado,
medlante auto-del 13 de Jullo de 2017 C P. Dra. MARIA ELIZABETH GARCIA GONZALEZ,
radicacién No. 25000-23-41- 000 2016 02092 01(AP)A estableao que: "Se adwerte que al
d \ imponer esta obligacion al usuarlo e/ Leg/s/ador pretend/o que /- Adm/nlstraC/on sea- e/
prlmer escenarlo para . 50//C/tar /a protecaon de/ derecho -colectivo presuntamente
\V/olado en aras de que de ser posible, cese de manera inmediata la vulneracion de tales
derechos de suerte que al Juez Constitucional se debe acudir solamente cuando
la autorldad admlmstratlva, a la que se le imputa la vulneracion, no conteste o
se niegue a ello. (..)Resulta claro para la Sala. que las accionantes no dieron
cumplimiento al requisito previsto en el articulo 144 del CPACA, pues este es claro en
establecer gue el requerimiento a la autoridad administrativa para que adopte las medidas
necesarias para la proteccion del derecho colectivo debe efectuarse con anterioridad a /a
presentacion de la demanda e incluso, se le debe otorgar a la administracion un térm/no

de 15 dias para que dé respuesta (...).".

La Seccién Primera de la Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado,
mediante auto del 8 de junio de 2017, C.P. Dr. ROBERTO AUGUSTO SERRATO VALDES,
radicacion No. 25000-23-41-000-2016-02217-01(AP)A, establecié que: "En consecuencia,
por resultar inexcusable el incumplimiento del requerimiento previo, toda vez que no se
acredito la existencia de un perjuicio irremediable, la Sala confirmara el auto apelado en
razon a que por no haberse acreditado el cumplimiento del requisito de procedibilidad

establecido en el articulo 144 del CPACA resulta procedente el rechazo de la misma.”.




¥

Ahora bien, el articulo 20 de la Ley 472, en concordancia con el articulo |170 de la Ley
1437 de 2011, prevén que el Juez debe pronunciarse sobre la admisién de la demanda
dentro de los tres (3) dias siguientes a la presentacion de la solicitud, la cual debera ser

inadmitida en el evento de que no concurran los requisitos sefialados por la Ley para su

admisidn, caso en el que se le deben indicar al actor (como sucedié en el presente caso),
los defectos de que adolezca para que los subsane en el término de tres (3) dias, so pena
de rechazo.

La norma pertinente prevé:

“INADMISION DE LA DEMANDA Se inadmitird la demanda que carezca de los
requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el gue se

expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en e/ plazo de diez

(10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda.” (Resalta el Juzgado).

Segun constancia secretarial que antecede visible a folio 11, el 8 de agosto de 2019,
vencié en silencio el término que tenia la parte actora para subsanar la demanda.

Asi las cosas, al Despacho no le asiste otro camino que proceder al rechazo|de la demanda

bajo estudio, por no cumplir con el requisito de procedibilidad exigido para su admision.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la demanda instaurada en ejercicio de la Accidn Popular por la
abogada VANESSA PEREZ ZULUAGA, quien act(ia en nombre propio contra el MUNICIPIO
DEL HOBO HUILA, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de ésta providencia.
SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente Auto, ARCHIVESE el expediente, previas

las anotaciones de rigor en €l software de gestién y HAGASE entrega de la demanda y

sus anexos a la parte demandante si asi lo solicita sin necesidad de desglose.

TERCERO: NOTIFICAR este auto por estado, de conformidad alo dispuesto en el articulo

201 de la Ley 1437 de 2011.




CUARTO: COMUNICAR el presente auto al apoderado de la parte demandante, al correo

electrénico suministrado, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 205 ibidem.

Notifiqguese y Camplase,

RMEN TIEL ORTI
JUEZ '

JUZIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 042 notifico a las partes la providencia anterior, hoy 23 de agosto de 2019, a las 7:00

a.m.
Secretario
JUIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, de de 2019, el del mes de de 2019 a las 5:00 p.m. QUEDO ejecutoriada la
providencia anterior. o
Recurso de: Reposicion apelacién Pasa aldespacho_____ Diasinhdbiles
Secretario
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% Rama Judicial
7 Consejo Superior de la Judicatura

Repriblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, veintidds (22) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1025

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : JORGE ENRIQUE MENDOZA SOTO

DEMANDADO : LA NACION —MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION : 41001-33-33-005-2019-00240-00

I.-PROBLEMA JURIDICO:

¢Seria procedente continuar con el trdmite procesal concerniente a la admision de
la demanda, interpuesta por el sefior JORGE ENRIQUE MENDOZA SOTO contra LA -

NACION —MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO?

I1.-ASUNTO:
Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda.

II1.- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despacho para

conocer del presente asunto.




IV- CONSIDERACIONES:

- De lo dispuesto en el articulo 162 y 171 de la Ley 1437 de 2011, se procedera a su
ADMISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva,

RESUELVE:
PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del Medio de Control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho el sefior JORGE ENRIQUE MENDOZA
SOTO contra LA NACION —MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario
sefialado en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, - - -

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta prowdenaa medlante mensaJe\

... dirigido al buzon _de correo eIectronlco de la entidad demandada al representante |

- del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Jurldlca.del_Estado,, el cual
debe incluir copia de la misma, de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso. -

CUARTO: De conformidad a lo dispuesto en el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso, la parte demandante debera suministrar en original copia, dos (2) portes

de correo nacional para notificar tanto a la entidad demandada como a la Agencia

Nacionél -de Defensa Juridica del Estado y uno (1) local para n'otif‘car al
representante del Ministerio Pablico, los que debera allegar dentro de Ios dlez (10)

dias S|gmentes a la notificacion por estado de la presente prowdenaa

QUINTO CORRER TRASLADO de la demanda por eI término de tremta (30) dias,
el cual comenzard. a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011, ‘modificado por el articulo 612 del Cddigo General del Proceso.

Lo anterior, previniendo a la entidad demandada para que allegue con la

contestacion todos los documentos que se encuentren en su poder junto con los

expedientes administrativos que contengan los antecedentes de la actuacién




objeto del proceso, correspondiente a cada demandante. ‘La; inobservancia de estos
deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionarib entargado del asU‘hto.
(Art. 175 inc. 1° y 3° del paragrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Adm nistrativo

y de lo Contencioso Administrativo).

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, deberé‘daf cumplimiento a Io}
dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo-previsto en el -
numeral 40 del mismo, esto es, con la contestacién de la demanda deberd aportar

-todas Ia‘s;p‘r'_uebas que tenga en su poder y que pr'gtenda_'hacer val_ér e,n el proceso.

"SEPTIMO RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a los abogados CAROL
TATIANA QUIZA GALINDO, identificada con C.C. 36. 314 466 de Nelva (H) y T.P.
157612 expedida por el C.S.].; y YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO, identificado
con C.C. 89.009.237 de Armenia y T.P. 112.907, para actuar en este asunto como
apoderados del demandante conforme a las facultades conferidas en el poder anexo
(fls. 14 y 15). |

OCTAVO COMUNICAR el presente auto a Ios -apoderados de la demandante al

correo electronlco sumlmstrado

. Notifiquese y.cimplase, -/

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 042 nofifico a las partes la providencia anterior, hoy 23 de agosto dg 2019, a las
7:00 a.m.

Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO .IUDICI‘AI. DE NEIVA

Neiva, de de 2019, el del mes de de 2019 alas 5:00 p.m., quedé ejecutoriada la
providencia anterior. ' '

Recurso de: Reposicidn, apelacién

Pasa al despacho, Dias inhdbiles

Secretario
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% Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, veintidds (22) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1017

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : PACO JESUS BOLANOS ORTEGA

DEMANDADO : LA NACION —MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION : 41001-33-33-005-2019-00241-00

I1.-PROBLEMA JURIDICO:
¢Seria procedente continuar con el trdmite procesal concerniente a la admisidn de
la demanda, interpuesta por el sefior PACO JESUS BOLANOS ORTEGA contra LA
NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO?
"II.-ASUNTO:

Se resuelve sobre la admisidn de la presente demanda.

I11.- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despacho para

conocer del presente asunto.

AN




IV- CONSIDERACIONES:

'De.'lo dispuesto en el articulo 162 y 171 de la Ley 1437 de 2011, se procederd a su
ADMISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del Medio de Control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho por PACO JESUS BOLANOS contra LA
NACION —MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario
sefalado en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante‘ mensaje .
~ dirigido al bl._I_Zé_Q:de correo electrénico de la entidad demandada, al representante . |
del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, el cual '
debe incluir copia de la misma, de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 612 del Cddigo General del Proceso.

CUARTO: De conformidad a lo dispuesto en el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso, la parte demandante debera suministrar en original copia, dos (2) portes
de correo nacional para notificar tanto a la entidad demandada como a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado y uno (1) local para notificar al
representante del Ministerio Publico, los que debera allegar dentro de Ios diez (10)

dias 5|gwentes a la notificacion por estado de la presente provndenCIa

QUINTO: CORRER TRASLADO de la demanda por el término de treinta (30) dias,
el cual comenzar{éla correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.
Lo anterior, previniendo a la entidad demandada para que allegue 'con la
contestacion todos los documentos que se encuentren en su poder junto con los

expedientes administrativos que contengan los antecedentes de la actuacién




objeto del proceso, correspo‘ndiente a cada demandante. La inobservancia
deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado de
(Art. 175 inc. 1° y 3° del paragrafo 1° del C6digo de Procedimiento Admir

y de lo Contencioso Administrativo).

de estos

SEXTO: 'ADVERT,IR a la entidad demandada que, deberd dar cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en el

numeral 4° del -mismo, esto es, con la contestacion de la demanda debera aportar

todés las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el

proceso.

SéPTIMO: ', RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a los abdgados CAROL
TATIANA QUIZA GALINDO, identificada con C.C. 36.314.466 de Neiva (H) y T.P.

157612 expedida por el C.S.].; y YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO, identificado
con C.C. 89.009.237 de Armenia y T.P. 112.907, para actuar en este asunto como

apoderados del demandante conforme a las facultades conferidas en el pod
(fl. 14).

€r anexo

OCTAVO: COMUNICAR el presente auto a los apoderados del demandante al

correo electrénico suministrado.

Notifiquese y ciimplase,

CARMEN EMIL IEL ORTIZ
JUEZ

JUZIGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

7:00 a.m.

Secretario

Por anotacion en ESTADO No. 042 nofifico a las partes la providencia anterior, hoy 23 de agosto de 2019, alas

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de

providencia anterior.

Recurso de: Reposicidn apelacién Pasa al despacho __Dias inhdbiles

de 2019, el del mes de de 2019 alas 5:00 p.m., guedd ejecutoriada la

Secretario

asunto. -

listrativo







\Ei‘ Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, veintidds (22) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 934

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : ISIDORO MENDEZ VARGAS )
DEMANDADO : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
) DEL MAGISTERIO
RADICACION : 41001-33-33-005-2019-00242-00
I.-ASUNTO:

Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda.
II.- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despacho para
conocer del presente asunto.

ITI- CONSIDERACIONES:

Que la demanda relne los requisitos formales y legales para su admision de
conformidad con el articulo 162 y 166 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, en consecuencia, se dispone ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR |a demanda instaurada en ejercicio del medio de control de

Nulidad y Restablecimiento del Derecho por ISIDORO MENDEZ VARGAS, contra

la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: ORDENAR gue la misma se tramite por el procedimiento ordinario
sefialado en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensaje
dirigido al buzén de correo electrdnico de la entidad demandada, al redresentante
del Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Este,iido, el cual
debe incluir copia de la misma, de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: De conformidad a lo dispuesto en el articulo 612 del Cédigo General del'




Proceso, la parte demandante debera suministrar en original y copia, dos (2) portes
de correo nacional para notificar tanto a la entidad demandada como a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, y un (1) porte local para el representante
del Ministerio Publico, los que allegara dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion por estado de la presente providencia.

QUINTO: CORRER TRASLADO de la demanda por el término de treinta (30) dias,
el cual comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, debera dar cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en el
numeral 4° del mismo, esto es, con la contestacion de la demanda debera aportar
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
junto con el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso.

SEPTIMO: RECONOCER personeria a los abogados YOBANY ALBERTO LOPEZ
QUINTERO, identificado con cédula de ciudadania No. 89.009.237 de Armenia y
portador de la Tarjeta Profesional No. 112.907 del C.S.). y CAROL TATIANA
QUIZA GALINDO, identificada con la Cedula de Ciudadania No. 36.314.466 de
Neiva = Huila y portadora de la Tarjeta Profesional No. 157.672 del C.S.]., para que
acten como apoderados de la parte demandante en los términos y para los fines
del poder conferido“ (fls. 14y 15).

OCTAVO COMUNICAR el presente auto a Ios apoderados demandantes al correo
, electromco sumlnlstrado B s

r Notlﬂq,uese y cumplase,

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 042 notifico a las partes la providencia anterior, hoy 23 de agosto de 2019, alas
7:00 a.m.

Secretario
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ___ de de 2019, el ____delmesde de 2019 a las 5:00 p.m., quedé ejecutoriada la providencia
anterior.

Recurso de: Reposicion
Pasa al despacho,

Dias inhdbiles

_ apelacién

Secretario




% Rama Judicial
i Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, veintidds (22) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 969

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : JAVIER IVAN ROA CRUZ
DEMANDADO : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIAUES
) DEL MAGISTERIO
RADICACION : 41001-33-33-005-2019-00253-00

I.-ASUNTO:
Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda.
I1.- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despacho para
conocer del presente asunto.

III- CONSIDERACIONES:

Que la demanda relne los requisitos formales y legales para su adP1|5|on de
conformidad con el articulo 162 y 166 del Codigo de Procedimiento Admlqlstratlvo y
de lo Contencioso Administrativo, en consecuencia, se dispone ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del medio de/control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho por JAVIER IVAN ROA CRU 7 contra la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario
sefialado en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011. .

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensaje
dirigido al buzén de correo electrénico de la entidad demandada, al reéresentante
del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, el cual
debe incluir copia de la misma, de conformidad con el artlculo 199 de la Ley 1437
de 2011 modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: De conformidad a lo dispuesto en el artlculo‘612 del Cédigo Generai del -




.Proceso, la parte demandante debera suministrar en original y copia, dos (2) portes

de .correo nacional para notificar tanto a la entidad demandada como a la Agencia
) ~::Nacional de Defensa Juridica del Estado, y un (1) porte local para el representante
| . del Ministerio PUblico, los que allegara dentro de los diez (10) dias siguientes a la
\ , * “notificacién por estado de la presente providencia.

QUINTO: CORRER TRASLADO de la demanda por el término de treinta (30) dias,
~ el cual comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cddigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, debera dar cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a o previsto en el
numeral 4° del mismo, esto es, con la contestacion de la demanda debera aportar
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
junto con el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacién objeto del proceso.

SEPTIMO: RECONOCER personeria a los abogados YOBANY ALBERTO LOPEZ

QUINTERO, identificado con cédula de ciudadania No. 89.009.237 de Armenia y

portador de la Tarjeta Profesional No. 112.907 del C.S.J. y CAROL TATIANA

QUIZA GALINDO, identificada con la Cedula de Ciudadania No. 36.314.466 de .
. Neiva — Huila y portadora de la Tarjeta Profesional No. 157.672 del C.S.]., para que

actien como apoderados de la parte demandante en los términos y para los fines

deI poder conferldo (fls. 14y 15).

|

i

‘ OCTAVO COMUNICAR el presente auto a los apoderados demandantes al correo
electronlco sumlmstrado S .

Notlﬁquese'y cumplase,

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 042 nofifico a las partes la providencia anterior, hoy 23 de agosto de 2019, a las

7:00 a.m.
Secretario
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, de de 2019, el del mes de de 2019 alas 5:00 p.m., quedd ejecutoriada la providencia
anterior.
Recurso de: Reposicidn apelacién

Pasa al despacho
Dias inhdbiles

Secretario




\ Rama Judicial
*  Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, veintidds (22) de égosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 970

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : MARTHA CECILIA SALAZAR COVALEDA

DEMANDADO : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACI PNAL
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

RADICACION : 41001-33-33-005-2019-00254-00

I.-ASUNTO:
Se resuelve sobre la admisidn de la presente demanda.

II.- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despacho para

conocer del presente asunto.
III- CONSIDERACIONES:

Que la demanda relne los requisitos formales y legales para su ad

mision de

conformidad con el articulo 162 y 166 del Cédigo de Procedimiento Admiqistrativo y

de lo Contencioso Administrativo, en consecuencia, se dispone ADMITIR
Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del medio de

LA.

control de

Nulidad y Restablecimiento del Derecho por MARTHA CECILIA SALAZAR
COVALEDA, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario

sefialado en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediantg
_dirigido al buzén de correo electrénico de la entidad demandada, al representante

mensaje

del Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, el cual

debe incluir copia de la misma, de conformidad con el articulo 199 de I
de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: De conformidad a lo dispuesto en el articulo 612 del Cédigo G

Ley 1437

eneral del




Proceso, la parte demandante debera suministrar en original y copia, dos (2) portes
de correo nacional para notificar tanto a la entidad demandada como a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, y un (1) porte local para el representante
del Ministerio Pablico, los que allegara dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion por estado de la presente providencia.

QUINTO: CORRER TRASLADO de la demanda por el término de treinta (30) dias,
el cual comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 de Ia
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, deberad dar cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en el
numeral 4° del mismo, esto es, con la contestacién de la demanda debera aportar
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
junto con el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso.

SEPTIMO: RECONOCER personeria a los abogados YOBANY ALBERTO LOPEZ
QUINTERO, identificado con cédula de ciudadania No. 89.009.237 de Armenia y
portador de la Tarjeta Profesional No. 112.907 del C.S.J. y CAROL TATIANA
QUIZA GALINDO, identificada con la Cedula de Ciudadania No. 36.314.466 de
Neiva — Huila y portadora de la Tarjeta Profesional No. 157.672 del C.S.]., para que
acten como apoderados de la parte demandante en los términos y para los fines
del poder conferldo (fls. 14y 15).

OCTAVO COMUNICAR el presente auto a Ios apoderados demandantes al correo
eIectronlco summlstrado SN e

Notlﬁquesefy cumplase,

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 042Znofifico a las partes la providencia anterior, hoy 23 de agosto de 2019, a las
7:00 a.m.

Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ___ de de 2019, el____delmesde de 2019 a las 5:00 p.m., quedé ejecutoriada la providencia
anterior.

Recurso de: Reposicion apelacién,
Pasa al despacho

Dias inhdbiles

Secretario




JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, veintidds (22) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 971

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : CARMEN ROSA PEREZ CEBALLOS
DEMANDADO : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
) DEL MAGISTERIO
RADICACION : 41001-33-33-005-2019-00259-00

I.-ASUNTO:
Se resuelve sobre la admisidn de la presente demanda.
IL- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despacho para
conocer del presente asunto.

III- CONSIDERACIONES:

Que la demanda relne los requisitos formales y legales para su ad‘misién de
conformidad con el articulo 162 y 166 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, en consecuencia, se dispone ADMITIRLA.

. Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del medio de|control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho por CARMEN ROSA PEREZ CEBALLOS,
contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: ORDENAR que la misma se tramite por el procedimientP ordinario
sefialado en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensaje
dirigido al buzdn de correo electrénico de la entidad demandada, al representante
del Ministerio Pdblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, el cual
debe incluir copia de la misma, de conformidad con el articulo 199 de lar Ley'1437
de 2011, modificado por el articulo 612 del Codlgo General del Proceso '

CUARTO: De conformidad a lo dispuesto en el articulo 612 del Codlgo Lueneral deI




e

Proceso, la parte demandante debera suministrar en original y copia, dos (2) portes

‘de correo nacional para notificar tanto a la entidad demandada como a la Agencia
. Nacional de Defensa Juridica del Estado, y un (1) porte local para el representante

. del Ministerio P(blico, los que allegara dentro de los diez (10) dias siguientes a la
- notificacion por estado de la presente providencia.

QUINTO: CORRER TRASLADO de la demanda por el término de treinta (30) dias,
el cual comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, debera dar cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en el
numeral 4° del mismo, esto es, con la contestacidén de la demanda deberé aportar
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
junto con el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacién objeto del proceso.

SEPTIMO: RECONOCER personeria al abogado FAIBER ADOLFO TORRES
RIVERA, identificado con cédula de ciudadania No. 7.689.134 de Neiva y portador
de la Tarjeta Profesional No. 91.423 del C.S.]., para que actlle como apoderado de
la parte demandante en los términos y para los fines del poder conferido (fl.15). ‘

OCTAVO: COMUNICAR el presente auto a los apoderados demandantes al correo
electrénico suministrado.

Notifiquese y cgmblase,

N N, P

\4:::\ - - JUZGADO VQUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacidén en ESTADO No. 042 nofifico a las partes la providencia anterior, hoy 23 de agosto de 2019, a las

| 7:00 a.m. ' .

Secretario
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ____de de 2019, el____delmesde de 2019 alas 5:00 p.m., quedd ejecutoriada la providencia
anterior.
Recurso de: Reposicion apelacién
Pasa al despacho
. Dias inhdbiles

Secretario




% Rama Judicial
| Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, veintidds (22) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 972

, ) DEL MAGISTERIO
RADICACION : 41001-33-33-005-2019-00260-00

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTES : CARLINA MENDEZ MOTTA Y MELBA CORTES| DE
TRUJILLO ,
DEMANDADO : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

I.-ASUNTO:
Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda.

I1.- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despacho para

conocer del presente asunto.

ITI- CONSIDERACIONES:

Que la demanda reline los requisitos formales y legales para su admision de
conformidad con el articulo 162 y 166 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, en consecuencia, se dispone ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva,

RESUELVE:

control de

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del medio de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho por CARLINA MENDEZ MOTT.

Ay MELBA

CORTES DE TRUJILLO, contra la NACION — MINISTERIO DE EdUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO.

SEGUNDO: ORDENAR que la misma se tramite por el procedlmienJo ordinario

sefalado en los articulos 179 y siguientes de la Ley. 1437 de 2011,

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta provxdenqa mediante 'mensa]e

dirigido al buzén de correo electrénico de la entidad demandada, al rep

resentante

del Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, el cual
debe incluir copia de la misma, de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437

de 2011, modificado por el artl’culo 612 del Cddigo General del Proceso.




_CUARTO 'De conformidad a lo dlspuesto en eI articulo 612 del Cédigo General del
- Proceso, la parte demandante debera suministrar en original y copia, dos (2) portes
~ de correo nacional para notificar tanto a la entidad demandada como a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, y un (1) porte local para el representante
del Ministerio Publico, los que allegara dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacién por estado de la presente providencia.

QUINTO: CORRER TRASLADO de la demanda por el término de treinta (30) dias,
el cual comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 de Ia
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cddigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, debera dar cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en el
numeral 4° del mismo, esto es, con la contestacién de la demanda debera aportar
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
junto con el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso.

SEPTIMO: RECONOCER npersoneria al abogado JOSE FREDY SERRATO,
identificado con cédula de ciudadania No. 12.271.018 de La Plata - Huila y portador
de la Tarjeta Profesional No. 76.211 del C.S.J., para que actie como apoderado de
las demandantes en los términos y para los fines de los poderes conferidos (fis.10 y
26).

OCTAVO COMUNICAR el presente auto a los apoderados demandantes al correo
electromco sumlnlstrado oL e e

O 1 Notifiquese y camplase,
g , .

- | | NTIEL OR[T1Z
e el JUEZ
e, S

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 04Znofifico a las partes la providencia.anterior, hoy 23 de agosto de 2019, alas

7:00 a.m.
Secretario
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, de de 2019, el del mes de de 2019 alas 5:00 p.m., quedd ejecutoriada la providencia
anterior.
Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho
Dias inhdbiles

Secretario
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JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, veintidos (22) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1013

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTES : MYRIAM QUINAYAS OSPINA ,
DEMANDADO : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
, DEL MAGISTERIO
RADICACION : 41001-33-33-005-2019-00261-00
I.-ASUNTO:

Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda.

II.- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despacho para

conocer del presente asunto.

III- CONSIDERACIONES:

Que la demanda reune los requisitos formales y legales para su admision de
conformidad con el articulo 162 y 166 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y

de lo Contencioso Administrativo, en consecuencia, se dispone ADMITI
Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva,

RESUELVE:

RLA.

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del medio de|control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho por MYRIAM QUINAYAS| OSPINA,

contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

— FONDO

SEGUNDO: ORDENAR que la misma se tramite por el procedimientop ordinario

sefialado en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediant mensaje
dirigido al buzén de correo electronico de la entidad demandada, al re[;re_sentante
del Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Est;rudo, el cual

debe incluir copia de la misma, de conformidad con el articulo 199 de |
de 2011, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

CUARTO: De conformidad a lo dispuesto en el articulo 612 del Cédigo

a Ley 1437

General del




Proceso, la parte demandante debera suministrar en original y copia, dos (2) portes
de correo nacional para notificar tanto a la entidad demandada como a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, y un (1) porte local para el representante
del Ministerio PUblico, los que allegarad dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacién por estado de la presente providencia.

QUINTO: CORRER TRASLADO de la demanda por el término de treinta (30) dias,
el cual comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, debera dar cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en el
numeral 4° del mismo, esto es, con la contestacién de la demanda debera aportar
todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso,
junto con el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacién objeto del proceso.

SEPTIMO: RECONOCER personeria al abogado JOSE FREDY SERRATO,
identificado con cédula de ciudadania No. 12.271.018 de La Plata - Huila y portador
de la Tarjeta Profesional No. 76.211 del C.S.]., para que actle como apoderado de
la parte demandante en los términos y para los fines del poder conferido (fl. 12).

OCTAVO: COMUNICAR el presente auto a los apoderados demandantes al correo

electronico suministrado.

Notifiquese y cimplase,

CARMEN NTIEL ORTIZ - -
' JUEZ

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 042notifico a las partes la providencia anterior, hoy 23 de agosto de 2019, a las
7:00 a.m.

Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ____de de 2019, el ____ delmesde de 2019 alas 5:00 p.m., quedd ejecutoriada la providencia
anterior.

Recurso de: Reposicion
Pasa al despacho

Dias inhdbiles

apelacion

Secretario
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