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. Demandante / Demandado / . Fecha del Fechas
Numero Expediente Clase de Proceso Subclase de Proceso . Objeto — = Cuaderno
Denunciante Procesado Auto Inicial | V/miento
41001333300520120004200 NULIDAD Y Sin Subclase de MAGDALENA CAJA DE PREVISION Actuacion registrada el 11/07/2019 a las 11/07/2019 12/07/2019  12/07/2019
RESTABLECIMIENTO Proceso BASTOS DE SOCIAL DE 11:36:47.
DEL DERECHO HERRERA COMUNICACIONES
CAPRECOM
41001333300520160023400 EJECUTIVO Sin Subclase de GILBERTO CABRERA MUNICIPIO DE SAN Actuacion registrada el 11/07/2019 a las 11/07/2019 12/07/2019  12/07/2019 MEDIDA
Proceso SOLARTE AGUSTIN 07:22:37. CAUTELA
R
41001333300520180012400 NULIDAD Y Sin Subclase de GLORIA INES MUNICIPIO DE NEIVA Actuacion registrada el 11/07/2019 a las 11/07/2019 12/07/2019  12/07/2019
RESTABLECIMIENTO Proceso CALDERON 11:35:10.
DEL DERECHO
41001333300520180016800 NULIDAD Y Sin Subclase de JOSE MILLER UNIDAD Actuacion registrada el 11/07/2019 a las 11/07/2019 12/07/2019  12/07/2019 1.
RESTABLECIMIENTO Proceso CHARRY FIERRO ADMINISTRATIVA 07:20:24.
DEL DERECHO ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES
41001333300520180036900 NULIDAD Y Sin Subclase de TRANSVITUR S.AS. ELECTRIFICADORA Actuacion registrada el 11/07/2019 a las 11/07/2019 12/07/2019  12/07/2019
RESTABLECIMIENTO Proceso DEL HUILAS.A. E.S.P. 11:33:04.
DEL DERECHO
41001333300520190005300 NULIDAD Y Sin Subclase de FAIBER BARRERA NACION MINISTERIO Actuacion registrada el 11/07/2019 a las 11/07/2019 12/07/2019  12/07/2019
RESTABLECIMIENTO Proceso MOLANO DE EDUCACION 11:51:54.
DEL DERECHO NACIONAL FONDO
NACIONAL DE
PRESTACIONES
SE PUBLICA EN LA PAGINA WEB https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-administrativo-de-neiva/home SIENDO LAS SIETE DE LA MA?ANA (07:00 AM).

SE DESFIJARA LAPRESENTE ALAS5DE LATARDE (05:00PM)

HENIO ANDRES RAMIREZ CAPERA

SECRETARIO




35 Pagina: 2
Numero Expediente Clase de Proceso Subclase de Proceso Demande_mte ! Demandado / Objeto Fecha del — Fechas - Cuaderno
Denunciante Procesado Auto Inicial | V/miento
41001333300520190005400 NULIDAD Y Sin Subclase de LUZ HELENA NACION MINISTERIO Actuacion registrada el 11/07/2019 a las 11/07/2019 12/07/2019  12/07/2019
RESTABLECIMIENTO Proceso HENAO AGUDELO DE EDUCACION 11:52:34.
DEL DERECHO NACIONAL FONDO
NACIONAL DE
PRESTACIONES
41001333300520190005500 NULIDAD Y Sin Subclase de ARNOLDO ALARCON NACION MINISTERIO Actuacion registrada el 11/07/2019 a las 11/07/2019 12/07/2019  12/07/2019
RESTABLECIMIENTO Proceso OROZCO DE EDUCACION 11:53:14.
DEL DERECHO NACIONAL FONDO
NACIONAL DE
PRESTACIONES
41001333300520190005600 NULIDAD Y Sin Subclase de JESUS HERNANDO NACION MINISTERIO Actuacion registrada el 11/07/2019 a las 11/07/2019 12/07/2019  12/07/2019
RESTABLECIMIENTO Proceso GAITAN VELASCO DE EDUCACION 11:54:12.
DEL DERECHO NACIONAL FONDO
NACIONAL DE
PRESTACIONES
41001333300520190005700 NULIDAD Y Sin Subclase de ORLANDO POLANIA NACION MINISTERIO Actuacion registrada el 11/07/2019 a las 11/07/2019 12/07/2019  12/07/2019
RESTABLECIMIENTO Proceso SANCHEZ DE EDUCACION 11:51:14.
DEL DERECHO NACIONAL FONDO
NACIONAL DE
PRESTACIONES
41001333300520190006400 NULIDAD Y Sin Subclase de MARIA AMELIA NACION MINISTERIO Actuacion registrada el 11/07/2019 a las 11/07/2019 12/07/2019  12/07/2019
RESTABLECIMIENTO Proceso RODRIGUEZ FLOREZ DE EDUCACION 11:50:36.
DEL DERECHO NACIONAL FONDO
NACIONAL DE
PRESTACIONES
41001333300520190006500 NULIDAD Y Sin Subclase de NOHELIA BOLANOS NACION MINISTERIO Actuacion registrada el 11/07/2019 a las 11/07/2019 12/07/2019  12/07/2019
RESTABLECIMIENTO Proceso LOSADA DE EDUCACION 11:49:43.
DEL DERECHO NACIONAL FONDO
NACIONAL DE
PRESTACIONES
SE PUBLICA EN LA PAGINA WEB https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-administrativo-de-neiva/home SIENDO LAS SIETE DE LA MA?ANA (07:00 AM).

SE DESFIJARA LAPRESENTE ALAS5DE LATARDE (05:00PM)

HENIO ANDRES RAMIREZ CAPERA

SECRETARIO
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Demandante / Demandado / Fecha del
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41001333300520190006700 NULIDAD Y Sin Subclase de JOSE REINEL RUIZ NACION MINISTERIO Actuacion registrada el 11/07/2019 a las 11/07/2019 12/07/2019  12/07/2019
RESTABLECIMIENTO Proceso MUNOZ DE EDUCACION 11:48:58.
DEL DERECHO NACIONAL FONDO
NACIONAL DE
PRESTACIONES
41001333300520190006800 NULIDAD Y Sin Subclase de FERNANDO MOTTA NACION MINISTERIO Actuacion registrada el 11/07/2019 a las 11/07/2019 12/07/2019  12/07/2019
RESTABLECIMIENTO Proceso CASTANO DE EDUCACION 11:48:17.
DEL DERECHO NACIONAL FONDO
NACIONAL DE
PRESTACIONES
41001333300520190008600 NULIDAD Y Sin Subclase de UNIDAD FELIX MARIA BARRERA  Actuacion registrada el 11/07/2019 a las 11/07/2019 12/07/2019  12/07/2019
RESTABLECIMIENTO Proceso ADMINISTRATIVA CARDOZO 11:40:28.
DEL DERECHO ESPECIAL DE
GESTION
PENSIONAL Y
41001333300520190008600 NULIDAD Y Sin Subclase de UNIDAD FELIX MARIA BARRERA  Actuacion registrada el 11/07/2019 a las 11/07/2019 12/07/2019  12/07/2019
RESTABLECIMIENTO Proceso ADMINISTRATIVA CARDOZO 11:41:07.
DEL DERECHO ESPECIAL DE
GESTION
PENSIONAL Y
41001333300520190010300 NULIDAD Y Sin Subclase de ADRIANA CALIMAN NACION MINISTERIO Actuacion registrada el 11/07/2019 a las 11/07/2019 12/07/2019  12/07/2019
RESTABLECIMIENTO Proceso PERDOMO DE EDUCACION 11:47:33.
DEL DERECHO NACIONAL FONDO
NACIONAL DE
PRESTACIONES
41001333300520190010400 NULIDAD Y Sin Subclase de AMPARO NACION MINISTERIO Actuacion registrada el 11/07/2019 a las 11/07/2019 12/07/2019  12/07/2019
RESTABLECIMIENTO Proceso MONTEALEGRE DE EDUCACION 11:46:02.
DEL DERECHO TIERRADENTRO NACIONAL FONDO
NACIONAL DE
PRESTACIONES
SE PUBLICA EN LA PAGINA WEB https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-administrativo-de-neiva/home SIENDO LAS SIETE DE LA MA?ANA (07:00 AM).

SE DESFIJARA LAPRESENTE ALAS5DE LATARDE (05:00PM)

HENIO ANDRES RAMIREZ CAPERA

SECRETARIO




Proceso

DE PUERTOS Y
TRANSPORTE

11:55:42.

35 Péagina: 4
Demandante / Demandado / Fecha del
Numero Expediente Clase de Proceso Subclase de Proceso . Objeto — Fechas - Cuaderno
Denunciante Procesado Auto Inicial | V/miento
41001333300520190010500 NULIDAD Y Sin Subclase de VIVIANA NOHELIA NACION MINISTERIO Actuacion registrada el 11/07/2019 a las 11/07/2019 12/07/2019  12/07/2019
RESTABLECIMIENTO Proceso RIVERA PARRA DE EDUCACION 11:46:46.
DEL DERECHO NACIONAL FONDO
NACIONAL DE
PRESTACIONES
41001333300520190018600 CONCILIACION Sin Subclase de PEDRO NEL VARGAS NACION MINISTERIO Actuacion registrada el 11/07/2019 a las 11/07/2019 12/07/2019  12/07/2019
Proceso ROJAS DE EDUCACION 11:43:56.
NACIONAL FONDO
NACIONAL DE
PRESTACIONES
41001333300520190019000 CONCILIACION Sin Subclase de FLOTA HUILA S.A. SUPERINTENDENCIA Actuacion registrada el 11/07/2019 a las 11/07/2019 12/07/2019  12/07/2019

HENIO ANDRES RAMIREZ CAPERA

SECRETARIO

SE PUBLICA EN LA PAGINA WEB https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-05-administrativo-de-neiva/home SIENDO LAS SIETE DE LA MA?ANA (07:00 AM).
SE DESFIJARA LAPRESENTE ALAS5DE LA TARDE (05:00 PM) )




II.-CONSIDERACIONES:

% Rama Judicial
i Consejo Superior de la Judicatura

¢ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
Once (11) de julio de dos mil diecinueve (2019)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1009

Medio de Control : NULIDAD RESTABLECIMIENTO DEL DEREHO
Demandante : MAGDALENA BASTOS DE HERRERA
Demandado : CAPRECOM

Radicacion : 41001-33-33-005-2012-00042-00

I.- ASUNTO:

Una vez devuelto el expediente por el Tribunal Administrativo del Huila, se
a dar cumplimiento a lo ordenado por el Ad- quem.

yrocedera

Efectuada la liquidacion de costas de la que da cuenta la constancia secretarial que

antecede, el Despacho verificara la procedencia de su aprobacién.

Este despacho concedid el recurso de apelacién interpuesto por el apoder
sefiora Perla Eloisa Lozano Perafan, en su condicién de tercera interesada,
decisién de primera instancia, que accedi6 a las pretensiones de la deman

A través de providencia de segunda instancia, el Honorable Tribunal Admi
del Huila confirmd la sentencia de primera instancia.

ado de la
contra la
da.

nistrativo

Respecto de la liquidacién de costas realiiada por la Secretaria del Despacho, se
dilucida que esta ajustada a los preceptos del articulo 366- del Cédigo General del

Proceso, por lo que se procedera a su aprobacidn.
En atencion a lo anterior, se

DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el superior en providencia del

5 de marzo de 20109.

SEGUNDO: APROBAR la liquidacién de costas realizada por la Secretaria del
Despacho, conforme el numeral 1° del artl'culo 366 del Cddigo General del Proceso.

TERCERO: ARCHIVAR del expediente, previas las anotaciones en el software de
gestion judicial Siglo XXI.




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia

CUARTO: COMUNICAR el presente auto a los apoderados de las partes, al correo
electrénico suministrado.

Notifiquese y cimplase,

JJota.-

. JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Por anotacién en ESTADO No. 035 notifico a las partes la providencia anterior, hoy 12. de julio de 2019, a las 7:00

a.m.
Secretfario
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, de de 2019, el del mes de de 2019 a las 5:00 p.m quedd ejecutéricdo la

providencia anterior.

Recurso de: Reposicion apelacion Pasa al despacho Dias inhdbiles

Secretario




. Rama Judicial
:  Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
Neiva, once (11) de julio de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 0767

PROCESO: : BJECUTIVO

DEMANDANTE: : GILBERTO CABRERA SOLARTE
DEMANDADO: : MUNICIPIO DE SAN AGUSTIN
RADICACIC)N: : 41001-33-33-005-2016-00234-00

I.-ASUNTO:

Se resuelve sobre la solicitud de embargo y secuestro de bienes formul
parte ejecutante.

II.- ANTECEDENTES:
Mediante escrito visible a folio 19 del cuaderno de medida cautelar, el apt

la parte actora solicita sean decretada la siguiente medida cautelar: 7...)

y retencion (hasta concurrencia de las acreencias pensionales, ajuste:

NEIVA

ados por la

oderado de
e/ embargo
s de valor,

Intereses, costas procesales y agencias en derecho) de los dineros que el
Municipio ejecutado recaude mensualmente por conce;to de iEuestos;

tasas y contribuciones propias, rentas que de conformidad con la s
126 de 2013 de la Honorable Corte Constitucional, son susceptibles de |
apremio.”. )

I1.- CONSIDERACIONES:

El articulo 593 del C.G.P. regula el enﬁbargo y secuestro previos en

ejecutivo, disponiendo que el demandante puede pedir el embargo y se

entencia C-

medidas de

el proceso
cuestro de




bienes desde la presentacion de la demanda ejecutiva. Frente al ._embarigo de
sumas de dinero, la misma norma sefiala que debe aplicarse lo dispuesto en el
numeral 10°, al establecer: "E/ de sumas de dinero depositadas en
establecimientos bancarios y similares, se comunicard a la correspondiente entidad
como lo dispone el inciso primero del numeral 4, debiéndose sefialar /a cuantia
maxima de la medida, que no podré exceder del valor del crédito y las costas més
un cincuenta por ciento (50%). Aquellos deberdn constituir certificado del depdsito
y ponerlo a disposicion del juez dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo de Ia
comunicacion; con la recepcion del oficio queda consumado el embargo. ",

Aunado a esta disposicion, en el citado articulo en sus numerales 3 y 4, se regula
lo relacionado a la practica del embargo tratandose de créditos y derechos
semejantes, de la siguiente manera: “4. £/ de un crédito u otro derecho semejante
se perfeccionard con [a notificacion al deudor mediante _{.'Qtrega de/
correspondiente oficio, en el que se le prevendra que para hacer e/ pago debera
constituir certificado de depdsito a drdenes dg/ Juzgado. }5/ el deudor:se negare gs
firmar el recibo del-oficio," Io- hard - por- &l cualduiera jpersona que’ presencie e/\}\
THeghgrTESST e T i )

Ahora bien, tratandose Ia solicitud -de embargo de blenes de entldades de derecho
pUblico, dicho requerimiento debe analizarse de cara a Io estabIeC|do en el articulo
594 jbidem, con el fin de determinar su procedencia. Para tal ﬁn, se trae a colacion el
numeral 1° de la citada norma: “Articulo 594. Bienes inembargables: Ademds de los
bienes inembargables sefialados en la Constitucion Politica o en leyes especiales, no

se podrdn embargar:

1. Los bienes, las rentas y recursos incorporados en el presupuesto
general de la Nacion o de las entidades territoriales, las cuentas del sistema

general de pa/tIC/;aacio’n, regalias y recursos de la seguridad social.”

Ahora bien, el paragrafo del citado articulo describe el proceso que debe surtirse en
caso de operar el embargo de bienes sobre los que no procede el decreto de la
medida. En ese sentido aduce: "Pardgrafo. Los funcionarios judiciales o
administrativos se abstendrén de decretar drdenes de embargo sobre recursos

inembargables. En el evento en que por ley fuere procedente decretar la medida




no obstante su caracter de inembargable, deberdn invocar en la orden de embargo

el fundamento legal para su procedencia.

Recibida una orden de embargo que afecte recursos de naturaleza

inembargable, en la cual no se indicare el fundamento legal para la procedencia

de la excepcion, el destinatario de la orden de embargo, se podrd abs

lener de

cumplir la orden judicial o administrativa, dada la naturaleza de inembargable

de los recursos. En tal evento, la entidad destinataria de la medida,
informar al dia habil siguiente a la autoridad que decretd la medida,

deberd
sobre e/

hecho del no acatamiento de la medida por cuanto dichos recursos ostentan la.

calidad de inembargables. La autoridad que decreté la medida
pronunciarse dentro de los tres (3) dias habiles siguientes a la fecha de

debersd
envio de

la comunicacion, acerca de si procede alguna excepcion legal a la regla de

inembargabilidad. Si pasados tres (3) dias habiles el destinatario no s
oficio alguno, se entendera revocada la medida cautelar.

En el evento de que la autoridad judicial o administrativa insista en la m,
embargo, la entidad destinataria cumpliré la orden, pero congela
recursos en una cuenta especial que devengue intereses en las
condiciones de la cuenta o producto de la cual se produce el débito po
del embargo. En todo caso, las sumas retenidas solamente se po
disposicion del juzgado, cuando cobre ejecutoria la sentencia o la pra
que le ponga fin al proceso que asi lo ordene.”. (Subraya propia)

En consideracidn a la solicitud efectuada por la parte demandante, se ac
el articulo 45 de la Ley 1551 de 2012 “Por la cual se dictan no

modernizar la organizacion y el funcionamiento de flos municipios”, est

e recibe

edida de
ndo los
mismas
;- cuenta
ndran a

videncia

dvierte que
ymas para
ablece que

en los procesos ejecutivos en que sea parte demandada un municiLEo solo se

podran decretar embargos una vez ejecutoriada la sentencia que ord
adelante con la ejecucion: “Articulo 45. No procedibilidad de
cautelares. La medida cautelar del embargo no aplicard sobre los re
S/Lste/ﬁa general de participaciones ni sobre los del sistema general de
de las rentas propias de destinacion especifica para el gasto soc

Municipios en los procesos contenciosos adelantados en su contra.

na seguir
medidas
>cursos del
regalias, ni
jal de los




En los procesos ejecutivos en que sea parte demandada un municipio
solo se podra decretar embargos una vez ejecutoriada la sentencia que

ordena seguir adelante con la ejecucion.

En ningdn caso procederdn embargos de sumas de dinero correspondientes a
recaudos tributarios o de otfra naturaleza que hagan particulares a favor de los
municipios, antes de que estos hayan sido formalmente declarados y pagados por

el responsable tributario correspondiente.

Pardgrafo. De todas formas, corresponde a los alcaldes asegurar el cumplimiento
de las obligaciones a cargo del municipio, para lo cual deberdn adoptar /as
medidas fiscales y presupuestales que se requieran para garantizar los derechos de
los acreedores y cumplir con el principio de finanzas sanas.” (Resaltos y subrayas
fuera del texto)

Asi mismo, el articulo primero del Cédigo General del Proceso dispone que dich'éy.

normativa seencarga. de tegular la- actividad’ proceSal en los asuntos civiles\

- :comerClaIes de- famllla Y agrarios; ademas es apllcable a todos los ‘asuntos de i}
- cualqmer Junsdlcuon 0 espec1alldad y a Ias -actuaciones de partlculares y
autoridades administrativas, cuando e]erzan funuones Jurlsdlcuonales en cuanto

no estén regulados expresamente en otras leyes.

Ahora bien, es cierto que en los procesos ejecutivos adelantados ante la
Jurisdiccidon Contencioso Administrativa se debe aplicar en lo pertinente lo regulado
en el Cddigo General del Proceso (Ley 1564 de 2012); sin embargo, se debe dar
aplicacién con preferencia a lo establecido en leyes especiales, en este caso, la Ley
1551 de 2012. Por lo cual, si bien el Cédigo General del Proceso establece que el
demandante puede pedir el embargo y secuestro de bienes desde la presentacion
de la demanda ejecutiva, la Ley 1551 de 2012 dispone que en los procesos
ejecutivos adelantados en contra de los Municipios sélo se pueden decretar
embargos hasta que se profiera la sentencia que ordena seguir adelante con la

ejecucién y la misma quede debidamente ejecutoriada.

Por su parte, el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, en el paragrafo 2 del articulo 195 establece que el monto asignado




para sentencias y conciliaciones no se puede trasladar a otros rubros, y que en todo

caso seran inembargables, asi como los recursos del Fondo de Contingencias;
situacién que en principio permitiria inferir que la solicitud del ejecutante|no estaria
llamada a prosperar, debido al principio de inembargabilidad de los recursos publicos.

Al respecto, y como lo ha manifestado la jurisprudencia de la Corte Constitucional,
este fuero o garantia de inembargabilidad contempla tres excepciones en las
cuales este principio de salvaguarda de los bienes del Estado puede ser
quebrantado para asi, garantizar el pago o cumplimiento de las obligaciones a
cargo de estas entidades. En relacion con lo anterior, las tres excepciones
plasmadas por la H. Corte Constitucional en la sentencia C- 1154 del 2008, que
proceden para decretar y hacer efectiva la medida cautelar de embargo sobre los

bienes del estado incorporados al presupuesto general de la Nacién y demas son:
"(7) surge cuando es necesario cancelar créditos u obligaciones ﬁe origen
laboral, con miras a efectivizar el derecho al trabajo en condiciones
dignas y juslas, (ij) concerniente al pago de sentencias judiciales para
garantizar la seguridad juridica y el respeto de los derechos en ellas
reconocidas y (iii) los que se originan en los titulos emanados del Estado
que reconocen una obligacion clara, expresa y exigible”, (Negrillas fuera
de texto)

En ese orden de ideas, el CONSEJO DE ESTADO como maximo érgano de cierre

de la jurisdiccién contenciosa administrativa, no ha sido ajeno en pronunciarse al

respecto, por lo que sefiald: “(...) En cuanto a la segunda de las salvedades,
a saber, atinente al pago de sentencias, su fundamento jurisprudencial
radica en la sentencia C- 354 de 1997 de la misma corporacion. (...) tras
destacar los limites trazados en torno al principio de inembargabilidad de los
recursos publicos, el maximo tribunal de la jurisdiccion constitucional d)spuso gue
el precepto acusado era exequible solamente si se interpretaba en el siguiente
sentido: [...] que los créditos a cargo del Estado, bien sean que consten en
sentencias o en otros titulos legalmente vdlidos, deben ser pagados /red/'anfe e/
procedimiento que indica la norma acusada y que transcurridos 18 meses después
de que ellos sean exigibles, es posible adelantar ejea)cio’n, con embargo de

recursos del presupuesto — en primer lugar los destinados al pago de sentencias o




concifiaciones, cuando se trate de esta clase de titulos y sobre los bienes de las
entidades u organismos respectivos.(...)

En conclusion, frente a eventos relacionados con la satisfaccion de créditos u
obligaciones de cardcter laboral, asi’ como aquellos derivados de contratos
estatales y los reconocidos en fallos judiciales, el principio general de
inembargabilidad de los recursos ptblicos pierde su supremacia, pues su
afectacion es necesaria para hacer efectivos otros principios de orden
fundamental como la igualdad, la dignidad humana y el derecho al
trabajo, cuya garahtia tambiéen corre por cuenta del Estado.”* (Resalta el
Juzgado)

En lo que respecta al embargo y retencion de las sumas de dinero que ingresen a
la Tesoreria Municipal de San Agustin - Huila por concepto de mgresgs corrientes,
es evidente que tales recursos son susceptibles de ser obJeto de cautela por Io
que asi mismo, se ordenara al a quo su embargo y retencnon con las mlsmas

previsiones éxpuestas-en’ él pérrafos anteriores. ‘ \\\

M:‘Eh"cbr']s'e:‘cueht:i‘a,feé p‘rdc-:edér‘mte:‘él émba'rgdk ylr'»eténcién de toda‘,suniéigie dinero
que haga parte de ingresos corrientes de la entidad ejecutadéfM‘U‘NICIP"IO‘ DE SAN
AGUSTIN, conforme a lo establecido jurisprudencialmente - por la - CORTE
CONSTITUCIONAL y el CONSEJO DE ESTADO, donde se establece claramente la
procedencia de la medida cautelar aqui solicitada, motivo por el cual es procedente

ordenar su decreto.

En otro punto de analisis, encuentra el Despacho que una vez revisada la solicitud de
medida cautelar, ésta cumple con los presupuestos del articulo 599 del Cddigo
General del Proceso y la Ley 1551 de 2012, por cuanto en el caso que nos ocupa la
parte ejecutante bresenta en escrito separado la peticion de medida identificando
los bienes objeto de la misma y ya se encuentra ejecutoriado el auto que ordena

seguir adelante con la ejecucién.

Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccidn Segunda. Subseccion B. Providencia del 21 de julio
del afio 2017 C.P. DR. CARMELO PERDOMO CUETER expediente No 08001-23-31-000-2007-00112-02 (3679-2014).




Aunado a lo anterior, este Despacho al realizar una interpretacion siste

matica del .

inciso 5 del articulo ibidem, en el caso sub examine no se hace necesario que la

parte ejecutante preste caucion con la solicitud de medida cautelar, ra
cual sera decretada, limitando su valor hasta la suma de DOSCIENTOS C
MILLONES DE PESOS ($250.000.000,°°) suma legalmente estableci
legislador para éstos casos.

Visto lo anterior, encuentra el Despacho que la medida previa deprecada
con el embargo y retencion de los recursos propios que correspondan al )
DE SAN AGUSTIN, resulta procedente en virtud de lo expuesto con anter,
razdn a que la presente ejecucioén tiene como origen una obligacion clara

exigible; ademas de estar contenida en sentencia de judicial, razén por |

ordenado en la parte resolutiva del presente proveido, limitando su valg
suma de DOSCIENTOS CINCUENTA MILLONES DE PESOS ($250.000.00¢

legalmente establecida por el legislador para éstos casos.
Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de
RESUELVE:

PRIMERQO: DECRETAR el EMBARGO y RETENCION de los recursos p
correspondan al MUNICIPIO DE SAN AGUSTIN, limitando su valor hasta |
DOSCIENTOS CINCUENTA MILLONES DE PESOS ($250.000.000,°°) M
legalmente establecida por'el legislador para éstos casos, de conformi

expuesto en la parte motiva de ésta providencia.

SEGUNDO: HAGASE la correspondiente comunicacién al TESOR
MUNICIPIO DE SAN AGUSTfN, informando de la medida cautelar, en
prevendra que debe hacer el pago a drdenes del Juzgado en la

depdsitos judiciales No. 410012045005 del Banco Agrario de Colombi
Neiva, de conformidad con el numeral 4 del articulo 593 del Cddigo C

Proceso.

)
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Por Secretaria, expidase la respectiva comunicacién a la cual se adjuntara copia de
la presente providencia, con el fundamento legal de que trata el paragrafo del

articulo 594 del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: NOTIFICAR este auto por estado, de conformidad a lo dispuesto en el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese y cimplase,

CARMEN EMILIA MONFEEL ORTIZ

Juez , T

ALA

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 035 notifico a las partes la providencia anterior, hoy 12 de julio de 2019, a las 7:00 a.m.
Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2019, el del mes de de 2019 a las 5:00 p.m. ejecutoriada la providencia
anterior.

Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho
Dias inhabiles

Secretaria




% Rama Judicial
v & Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
‘Once (11) de julio de dos mil diecinueve (2019)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 1010

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : GLORIA INES CALDERON

DEMANDADO : MUNICIPIO DE NEIVA

RADICACION : 41001-33-33-005-2018-00124-00

Ateniendo lo solicitado por el abogado JOSE LIBARDO QUINTERO SANDOVAL,

visible a folio 159 y en razon-a que por error involuntario en el auto que
la renuncia como apoderado de la demandante, fechado el 27 de junio
(folio 158), se indicd como su segundo apellido SABOGAL, en vez de S/
es del caso corregir tal inconsistencia. : :

Por lo expuesto, el juzgado,

DISPONE

|se aceptd

de 2019
\NDOVAL,

PRIMERO: CORREGIR ordinal primero del auto adiado 27 de junio de 2019, por

medio del cual se aceptd la renuncia al abogado JOSE LIBARDO Q

UINTERO

SABOGAL, el cual queda asi: ACEPTAR la renuncia al poder presentada por el

abogado JOSE LIBARDO QUINTERO SANDOVAL, quien venia actuan

do como

apoderado de la extinta GLORIA INES CALDERON, demandante en este proceso,

conforme la motivacidén de este auto.

SEGUNDQO: COMUNICAR el presente auto al apoderado de la parte demandante

al correo electronico suministrado, conforme al articulo 205 de la ley
2011.

Notifiquese,

1437 de




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

/JOTA.-

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADC No. 035 notifico a las partes la providencia anterior, hoy 12 de julio de 2019, a las 7:00
a.m.

Secretaria

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2018, el del mes de de 2018 alas 5:00 p.m. quedd ejecutoriada la providencia
anterior.
Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho,
Dias inhdbiles

Secretaria




Sy
% Rama Judicial
: Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, once (11) de julio de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 0768

DEMANDANTE: : JOSE MILLER CHARRY FIERRO

DEMANDADO: - : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES -UGPP

RADICACION: : 41001-33-31-005-2018-00168-00

MEDIO DE CONTROL: : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

I.-ASUNTO:

Vista la Constancia Secretarial que antecede, procede el Juzgado a resolver el

recurso de reposicion, presentado por el apoderado de la parte actora,

abogado

LUIS ALFREDO ROJAS LEON, contra el auto interlocutorio No. 178 del 7 de marzo

de 2019, por medio del cual se le impuso una sancidn.
II. ANTECEDENTES:

Mediante audiencia inicial del veintiuno (21) de febrero de dos mil d
(2019), se le concedid el término de tres (3) dias habiles siguientes a la r¢
de ésta, al apoderado de la parte actora, abogado LUIS ALFREDO ROJ!
para que justificara su inasistencia a la misma so pena de la sancién
contemplada en el articulo 180 de la ley 1437 de 2011.1

Segun constancia secretarial, el 26 de febrero de 2019. vencié en s
término del cual disponfa el abogado LUIS ALFREDO ROJAS LEON,
justificara su inasistencia a la audiencia inicial aludida.2

T Folios 118 al 123.

iecinueve
calizacion
AS LEON,
de multa

lencio el
para que

2Folio 126.




Mediante auto interlocutorio No. 178 del 7 de marzo de 2019, el Juzgado resolvid
imponerle sancién consistente en multa al abogado LUIS ALFREDO ROJAS LEON.3

Seglin constancia secretarial de fecha 15 de marzo de 2019, se informa al
despacho que dentro del término de ejecutoria del mencionado auto, el abogado
LUIS ALFREDO ROJAS LEON, presentd escrito a través del cual interpone recurso

de reposicién contra la aludida providencia.*
El profesional del derecho fundamenta el recurso indicando que, le fue imposible
acudir a la audiencia inicial, por cuanto se encontraba enfermo, razén por la cual

dicha inasistencia no fue de caracter intencional o de manera caprichosa.

Con fundamento en lo expuesto, solicita al Juzgado revocar el auto impugnado y
en su lugar, exonerarlo de la sancién impuesta.

I11. CONSIDERACIONES: 7 .

"'Conforme o pr"eC|5'a el artlculo 2425 de la Ley 1437 de 2011 contra el auto
’recumdo procede ‘el recurso de reposmlon el cuaI fue presentado dentro del

término que concede la Ley para ello.

Ahora bien, sobre la Procedencia y Oportunidad del recurso de reposicion contra
autos proferidos fuera de audiencia, dispone el inciso tercero 3° del articulo 318
del Cédigo General del Proceso, que se debera interponerse por escrito dentro de
los 3-dias siguientes al de la notificacién; el tramite se rige por lo establecido en el
inciso segundo 2° del articulo 319 ibidem, al estipular que cuando sea procedente
formularlo por escrlto .se resolvera previo traslado a la parte contrana por tres (3)

- ,dlas como lo prevé el articulo 110 de la misma norma.

Sigui'endo estos lineamientos, se procedié a dar traslado mediante fijacién en lista
“por el término de un (1) dia, del recurso interpuesto contra el auto interlocutorio
No. 178 del 7 de marzo de 2019, de conformidad con lo establecido en el ar’cl’cf'ylo
110 del Cdédigo General del Proceso; tal como se observa en la constancia

3 Folio 127.

4 Folio 134.

5 Respecto a la procedencia del recurso de reposicion, establece el inciso primero del articulo 242 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —Ley 1437 de 2011- lo siguiente: “Salvo norma legal en
contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacion o de sdplica.”.



secretarial visible a folio 135 del expediente, término que vencié en silencio de

acuerdo con lo indicado por la Secretaria del Juzgado en el folio 136.

De conformidad a lo dispuesto por el numeral 4° del articulo 180 de Ia LeI

2011, el Despacho impuso al abogado LUIS ALFREDO ROJAS LEON, en su calidad
de apoderado de la parte actora, una sancién equivalente a multa de dos (2)

salarios minimos mensuales legales vigentes.

De la lectura del recurso interpuesto, se desprende que la inconformidad del

recurrente radica fundamentalmente en que segln éste, el Juzgado debe revocar

el auto impugnado y en su lugar, exonerarlo de la sancién impuesta.

En atencion a lo anterior, y en aras de garantizar el los postulados constifucionales

al debido proceso y derecho de defensa, el Despacho considera que es procedente
revocar la sancién impuesta al abogado LUIS ALFREDO ROJAS LEON, en su calidad
de apoderado del demandante JOSE MILLER CHARRY FIERRO, como quiera que se

encuentra debidamente justificada la inasistencia del mismo a la audiencia inicial,

celebrada por este estrado judicial el pasado veintiuno (21) de febrero de dos mil

diecinueve (2019).

Asi las cosas, el Déspacho considera que es procedente reponer el auto recurrido y
en consecuencia revocar la sancién impuesta al abogado LUIS ALFREDO ROJAS

LE(')N, mediante el auto interlocutorio No. 178 del 7 de marzo de 2019.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER el auto interlocutorio No. 178 del 7 de marzo de 2019, por
medio del cual se le impuso una sancién consistente en multa al abogado LUIS
ALFREDO ROJAS LEON, en su calidad de apoderado del demandante JOSE MILLER

CHARRY FIERRO; por las consideraciones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: REVOCAR la sancién de dos (2) salarios minimos legales mensuales
vigentes, impuesta al apoderado del demandante JOSE MILLER CHARRY FIERRO,




abogado ALFREDO ROJAS LEON, en el auto interlocutorio No. 178 del 7 de marzo

de 2019; de conformidad con lo expuesto en ésta providencia.

TERCERO: NOTIFICAR este auto por estado, de conformidad a lo dispuesto en el
articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,

CUARTO: COMUNICAR el presente auto a las partes y sus apoderados, al correo
electrénico suministrado, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 205 ibidem.

Notifiquese y cimplase,

| Pasa al despacho

anterior.
Recurso de: Reposicidn

apelacion____

Dias inhabiles

Secretaria

\ﬂ‘
\: \.
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ALA
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Por anotacién en ESTADO No. 035 notifico a las partes la providencia anterior, hoy 12 de julio de 2019, a las 7:00 a.m.
Secretario
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, de de 2019, el del mes de de 2019 a las 5:00 p.m.: ejecutoriada la providencié



2 .
%, Rama Judicial
% Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Once (11) de julio de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE : TRANSVITUR S.A.S.
DEMANDADO : TRANSPORTES ESPECIALES F.S.G. Y OTRA
RADICACION : 41001-33-33-005-2018-00369-00

En acatamiento a lo dispuesto en la audiencia de pruebas realizada el ¢
cursante, se hace necesario correr traslado a las partes de la prueba da
aportada por el testigo Carlos Francisco Rincon Salazar.
Por lo anterior, el juzgado,

DISPONE:

PRIMERO: CORRER TRASLADO a las partes de la prueba documental

1 de julio
cumental

aportada

por el testigo Carlos Francisco Rincon Salazar y agregada al expediente a folios 273

a 288 del cuaderno principal No. 2, por.el término de tres (3) dias.

SEGUNDQ: Ejecutoriado este auto, vuelva el expedlente al despacho para'corre[ ;

traslado para alegatos, taI como se dispuso en la audiencia de pruebasm

TERCERO COMUNICAR esta deC|SIon a los apoderados de las partes a través del

carreo electrénico suministrado, conforme a lo previene el articulo 205 de la ley 1437

de 2011.

Notifiquese,

Jofta.-

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotaciéon en ESTADO No. 035 notifico a las partes la providencia anterior, hoy 12 de julio de 20
a.m.

Secretario

9, alas 7:00

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

anterior.

Recurso de: Reposicion apelacion
Pasa al despacho

Dias inhdbiles

Secretario

Neiva, de  de2018, el del mes de de 2018 a las 5:00 p.m. quedd ejecutoriada lajprovidencia







\%ﬁg Rama Judicial
+ Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, once (11) de julio de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 746

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE - : FAIBER BARRERA MOLANO
DEMANDADO : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
' FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
RADICACION : 41001-33-33-005-2019-00053-00

1.-ASUNTO:

Se resuelve sobre la admisién de la demanda una vez subsanada por la parte demandante

y previa verificacién del cumplimiento de los requerimientos efectuados por el Despacho

mediante proveido adiado el 10 de mayo de 2019, visto a folio 38.

I1.- CONSIDERACIONES:

El Despacho resolvié inadmitir la demanda interpuesta por el sefior FAIBER BARRERA
MOLANO, a través de apoderada judicial contra la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO.

La apoderada judicial de la parte actora, presentd dentro del término legal,
a folio 40 mediante el cual pretende corregir los yerros enunciados e
inadmisorio. |

escrito visible
n el proveido

Al confirmar el cumplimiento de las disposiciones advertidas por éste Juzgado en el

proveido inadmisorio, se dispondrd su ADMISION, de conformidad con It
en el articulo 171de la Ley 1437 de 2011.

D preceptuado




Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por el sefior FAIBER BARRERA
MOLANO, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario sefialado
en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensaje dirigido al
buzén de correo electrénico de la entidad demandada, al representante del Ministerio
Pdblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, el cual debe lnclu1r copia
de la misma, de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437 de 2611 modlf‘ cado por
el articulo 612 deI Codlgo General deI Proceso U R \\

o S S B S RS R f-!,: R \\‘x

A CUARTO .De. conformldad con eI art|cqu 612 del Codlgo General del Proceso la parte

demandante debera sumlnlstrar Ios correspondlentes portes de correo para realizar la
notificacién de los sujetos procesales los cuales debera aIIegar en orlglnal y dos copias,
dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado ‘dé la presente

providencia.

, QUiNTO: Correr traslado de la demanda y escrito de subsanacién por el término de
treihta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General

~del Proceso '

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada. que, deberd dar cumplimiento a lo

- dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en el numéral

40 del mismo, esto es, con la contestacion de la demanda deberd aportar todas las
pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso, junto con el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del

proceso.




SEPTIMO: RECONOCER personeria a los abogados YOBANY ALBI
QUINTERO, identificado con cédula de ciudadania No. 89.009.237 de Arme

“RTO LOPEZ
2nia y portador

de la Tarjeta Profesional No. 112,907 del C.S.]. y CAROL TATIANA QUIZA GALINDO,

identificada con la Cedula de Ciudadania No. 36.314.466 de Neiva —Huila y
la. mjl'arjeta Profesional No. 157.672 del C.S.J., para que actlien como apo
parte demandante en los términos y para los fines del poder conferido (fls

'OCTAVO: COMUNICAR el presente auto a los apoderados de la parte

correo-electronico suministrado.
Notifiquese y cimplase,

EN A MO

JUEZ

IEL DRTIZ

/ portadora de
derados de la
14a16).

actora por el

s

~ JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
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'\: \Eor anotacién'en ESTADO No. 035 notifico a las partes la providencia anterior, hoy 12 de julio de 2019, a las 7:00 a.m.
. \\"m, " Pl -
\W‘\:‘\*M e
Secretario
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, de de 2019, el del mes de de 2019 a las 5:00 p.m. quedd ejecutoriada la providencia anterior.
Recurso de: Reposicién apelacion Pasa al despacho Dias inhabiles '

Secretario
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\\%& Rama Judicial
¢ Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, once (11) de julio de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 747

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE - : LUZ HELENA HENAO AGUDELO

DEMANDADO : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICACION : 41001-33-33-005-2019-00054-00

I.-ASUNTO:

Se resuelve sobre la admisién de la demanda una vez subsanada por la parte demandante

y previa verificacién del cumplimiento de los requerimientos efectuados por el Despacho

mediante proveido adiado el 10 de mayo de 2019, visto a folio 27.

I1.- CONSIDERACIONES:

El Despacho resolvié inadmitir la demanda interpuesta por la sefiora LUZ HELENA HENAQ
AGUDELO, a través de apoderada judicial contra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO.

La apoderada judicial de la parte actora, presenté dentro del término legal
a folio 29 mediante el cual pretende corregir los yerros enunciados e
inadmisorio.

Al conﬁrmar_ el cumplimiento de las disposiciones advertidés por éste |
proveido inadmisorio, se dispondrd su ADMISION, de conformidad con |
en el articulo 171de la Ley 1437 de 2011.

escrito visible
n el proveido

Juzgado en el
0 preceptuado




Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por la sefiora LUZ HELENA HENAO
AGUDELO, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario sefialado
en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensaje dirigido al .
buzdén de correo electronico de la entidad demandada, al representante del Ministerio
PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, eI cual debe mclunr copia
de la misma, de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011 modlf' cado por
el articulo 612 del Codlgo General d,_e,I;Proceso' N

LTI fotmassesm——— o X

- I._,-_CUARTO De- conformldad con eI art|cqu 612 del Codlgo General deI Proceso la parte

demandante debera sumlnlstrar Ios correspondlentes portes de COrreo para realizar la
notificacion de los sujetos procesales, los cuales deberd aIIegar en orlglnal Y dos copias,
dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién por ,estado de la presente

providencia.

_QUINTO: Correr traslado de la demanda y escrito de subsanacion por el término de
~ treinta (30) dl’as plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto-en el
| 'artlculo 199 de la Ley 1437 de 2011, modifi cado por el articulo 612 del Cédigo General
~ del Proceso. ‘

'ASEX'TO: ADVERTIR a la ehfidad demandada que, deberd dar cumplimiento a lo
dispuésto en el articulo 175 de la'Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en el numeral
40 del mismo, esto es, con la contestacion de la demanda debera aportar todas las -
pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso, ]unto con el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del

proceso.




SEPTIMO: RECONOCER personeria a los abogados YOBANY ALBERTO LOPEZ
QUINTERO, identificado con cédula de ciudadania No. 89.009.237 de Armenia y portador
de la Tarjeta Profesional No. 112.907 del C.S.]J. y CAROL TATIANA QUIZA GALINDO,
identificada con la Cedula de Ciudadania No. 36.314.466 de Neiva —Huila y portadora de
la 1Tarjeta Profesional No. 157.672 del C.S.]., para que act(en como apoderados de la

parte demandante en los términos y para los fines del poder conferido (flsl 15 a 17).

OCTAVO: COMUNICAR el presente auto a los apoderados de la parté _attOra por el

correo electronico suministrado.

Notiﬁ'quese y cumplase,

CARMEN EM1 TIEL ORTIZ
JUEZ

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

o Por anotacién en ESTADO No. 035 notifico a las partes la providencia anterior, hoy 12 de julio de 2019, a las 7:00 a.m.

Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2019, el del mes de de 2019 a las 5:00 p.m. quedd ejecutoriada la providencia anterior.
Recurso de: Reposicion

apelacion Pasa al despacho Dias inhabiles

Secretario







Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

" J Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
Neiva, once (11) de julio de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 748

"MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : ARNOLDO ALARCON OROZCO
DEMANDADO : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
o | MAGISTERIO
RADICACION : 41001-33-33-005-2019-00055-00
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Se resuelve sobre la adm|S|on de Ia demanda una vez 2 subsanada | por Ia parite demandante

y previa verificacién del cumpllmlento de los requerlmlentos efectuados por el Despacho
mediante proveldo adlado el 10 de mayo de 2019 visto a fO|lO 24“ o

II.- CONSIDERACIONES:

El Despacho resolvid inadmitif la demanda interpuesta por el sefior ARNOLDO ALARCON
OROZCO a través de apoderada judicial contra la NACION — MINIST ERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES _OCIALES DEL
" MAGISTERIO.

La apoderada judicialde la parte actora, bfesenté dentro del término legal, escrito visible - -
a folio 26 medlante el cual pretende correglr Ios yerros enunaados en el proveido
inadmisorio. o
Al conﬁrmér el cumplimiento de las disposiciones advertidas por éste Juzgado en el
proveido inadmisorio, se dispondré su ADMISION, de conformidad con llo preceptuado
en el articulo 171de la Ley 1437 de 2011. |




Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por el sefior ARNOLDO ALARCON
OROZCO, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario sefialado

en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensaje dirigido al
buzdn de correo electronico de la entidad demandada, al representante del Ministerio
PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, el cual debe incluir copia
de la misma, de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: De conformidad con el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, la parte
demandante debera suministrar los correspondientes portes de correo para realizar la
notificacién de los sujetos procesales, los cuales debera allegar en original y dos copias,
dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado de la presente

providencia.

QUINTO: Correr traslado de la demanda y escrito de subsanacién por el término de
treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General
del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, deberd dar cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en el numeral
49 del mismo, esto es, con la contéstacién de la demanda debera aportar todas las
pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso, junto con el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del

proceso.




SEPTIMO: RECONOCER personeria a los abogados YOBANY ALBERTO LOPEZ
QUINTERO, identificado con cédula'de ciudadania No. 89.009.237 de Armenia y portador
de la Tarjeta Profesional No. 112.907 del C.S.J. y CAROL TATIANA QUIZA GALINDO,
identificada con la Cedula de Ciudadania No. 36.314.466 de Neiva —Huila y portadora de
la Tarjeta Profesional No. 157.672 del C.S.]., para que actden como apaderados de la

parte demandante en los términos y para los fines del poder conferido (fls, 14 a 16).

OCTAVO: COMUNICAR el presente auto a los apoderados de la parte actora por el

correo electronico suministrado.

Notifiquese y cimplase,

CNC

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 035 _ notifico a las partes la providencia anterior, hoy 12 de julio de 2019, a lgs 7:00 a.m.

Secretario
. JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, de de 2019, el del mes de de 2019 a las 5:00 p.m. quedd ejecutoriada la providencia anterior.
Recurso de: Reposicién_____ apelacién Pasa al despacho Dias inhdbiles

Secretario







) Rama Judicial
. Consejo Superior de la }udxcatura

Repiiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMiNISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, once (11) de julio de dos mil diecinuéve (2019)

B!
3

- AUTO INTERLOCUTORIO No. 749

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : JESUS HERNANDO GAITAN VELASCO
DEMANDADO : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
.MAGISTERIO
- | RADICACION : 41001-33-33-005-2019-00056-00
| s

- Se resuelve sobre Ia adm|5|on de Ia demanda una vez subsanada por |a parte demandante

-MAGISTERIO.

y previa verificacién del cumpllmlento de Ios requerlmlentos efectuados por eI Despacho

mediante proveido adiado el 10 de mayo de 2019 Visto a follo 26 v

II.- CONSIDERACIONES:

'El Despacho resolvié inadmitir la demanda interpuesta por el sefior JESUS HERNANDO

G_AITAN VELASCO, a través de apoderada judicial contra la NACION — MINISTERIO DE |
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

La apoderada judicial de la parte actora, presentd dentro del término legal, escrito visible
a folio 28 mediante el cual pretende corregir los yerros enunciados en el proveido

inadmisorio.

Al confirmar el cumplimiento de las disposiciones advertidas por éste|Juzgado en el
proveido inadmisorio, se dispondra su ADMISION, de conformidad con|lo preceptuado
en el articulo 171de la Ley 1437 de 2011.




Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERQO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por el sefior JESUS HERNANDO
GAITAN VELASCO, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario sefialado
en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensaje dirigido al
buzén de correo electrénico de la entidad demandada, al representante del Ministerio
Plblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, el cual debe incluir copia
de la misma, de confbrmidad con el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

CUARTO: De conformidad con el articulo 612 del Codigo General del Proceso, la parte
demandante debera suministrar los correspondientes portes de correo para realizar la
notificacién de los sujetos procesales, los cuales debera allegar en original y dos copias,
dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién por estado de la presente
providencia.

QUINTO: Correr traslado de la demanda y escrito de subsanacién por el término de
treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General
del Proceso. ‘

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, debera dar cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a o previsto en el numeral

4° del mismo, esto es, con la contestacién de la demanda debera aportar todas las
pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso, junto con el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de Ia actuacidon objeto del
proceso.




SEPTIMO: RECONOCER personeria a los abogados YOBANY ALBERTO LOPEZ
QUINTERO, identificado con cédula de ciudadania No. 89.009.237 de Armenia y portador
de la Tarjeta Profesional No. 112.907 del C.S.J. y CAROL TATIANA QUIZA GALINDO,
identificada con la Cedula de Ciudadania No. 36.314.466 de Neiva —Huila y portadora de
la Tarjeta Profesional No. 157.672 del C.S.]., para que actden como apoderados de la
parte demandante en los términos y para los fines del poder conferido (fls, 14 a 16).

OCTAVO: COMUNICAR el presente auto a los apoderados de la parte actora por el

correo electronico suministrado.

Notifiquese y cimplase,

CNC

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

| Por anotacién en ESTADO No. 035 notifico a las partes la providencia anterior, hoy 12 de julio de 2019, a las 7:00 a.m.

Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2019, el

Recurso de: Reposicion apelacion Pasa al despacho, Dias inhabiles

del mes de de 2019 a las 5:00 p.m. quedd ejecutoriada la providencia anterior.

Secretario







Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

/' Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, once (11) de julio de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 750

I.-ASUNTO:

Se resuelve sobre Ia admISIOn de la demanda una vez subsanada por Ia pa
y previa verificacion del cumpllmlento de los. requerlmlentos efectuados I

mediante proveido adiado el 10 de mayo de 2019 visto a fO|IO 28
I1.- CONSIDERACIONES:

“El Despacho resolvié inadmitir la demanda interpuesta por el sefior ORL

SANCHEZ, a través de apoderada judicial contra la NACION - M
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
MAGISTERIO. |

La apoderada judicial de la parte actora, presentd dentro del término lege
a folio 30 mediante el cual pretende corregir los yerros enunciados

inadmisorio.

Al confirmar el cumplimiento de las disposiciones advertidas por éste
proveido inadmisorio, se dispondra su ADMISION, de conformidad con
en el articulo 171de la Ley 1437 de 2011.

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : ORLANDO POLANIA SANCHEZ

DEMANDADO : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICACION : 41001-33-33-005-2019-00057-00

rte demandante
vor el Despacho

ANDO POLANIA
INISTERIO DE
SOCIALES DEL

|, escrito visible

en el proveido

Juzgado en eI‘

lo preceptuado




Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva, .
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del medio de control .de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por el sefior ORLANDO POLANIA
SANCHEZ, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario sefialado
en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensaje dirigido al
buzén de correo electrénico de la entidad demandada, al representante del Ministerio
Pdblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, el cual debe incluir copia
de la misma, de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: De conformidad con el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, la parte
demandante deberd suministrar los correspondientes portes de correo para realizar la
notificacién de los sujetos procesales, los cuales deberd allegar en original y dos copias,

dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién por estado de la presente

- providencia.

QUINTO: Correr traslado de la demanda y escrito de subsanacién por el término de
treinta (30) dias, plazo que comenzard a correr de conformidad con lo previsto en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General

del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, debera dar cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en el numeral
40 del mismo, esto es, con la contestacion de la demanda debera aportar todas las
pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso, junto con el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del

proceso.




QUINTERO, identificado con cédula de ciudadania No. 89.009.237 de Armenia y portador
de la Tarjeta Profesional No. 112.907 del C.S.]). y CAROL TATIANA QUIZA GALINDO,
identificada con la Cedula de Ciudadania No. 36.314.466 de Neiva —Huila y portadora de
la Tarjeta Profesional No. 157.672 del C.S.]., para que actllen como apoderados de la

SEPTIMO: RECONOCER personeria a los abogados YOBANY ALB;RTO LOPEZ

parte demandante en los términos y para los fines del poder conferido (fls, 15 a 17).

OCTAVO: COMUNICAR el presente auto a los apoderados de la parte actora por el

correo electrdnico suministrado.

Notifiquese y cimplase,

CARMEN EMI 1EL ORTIZ
JUEZ

CNC

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacidn en ESTADO No. 035 notifico a las partes la providencia anterior, hoy 12 de julio de 2019, a lag 7:00 a.m.

Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2019, el del mes de de 2019 a las 5:00 p.m. quedd ejecutoriada la providencia anterior.

Recurso de: Reposicion apelacion Pasa al despacho Dias inhabiles

Secretario
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;i Consejo Superior de la Judicatura

/ Repiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
Neiva, once (11) de julio de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 751

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : MARIA AMELIA RODRIGUEZ FLOREZ
DEMANDADO : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES|DEL
MAGISTERIO
RADICACION : 41001-33-33-005-2019-00064-00
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Se resuelve sobre Ia admlswn de Ia demanda una vez subsanada por Ia parte demandante

y prevna verlf‘ icacion del cumpllmlento de los requerlmlentos efectuados por el Despacho

mediante proveido adiado el 10 de mayo de 2019 Visto a foI|o 31
II.- CONSIDERACIONES:

'El Despacho resolvié inadmitir la demanda interpuesta por la sefiora MARIA AMELIA
RODRIGUEZ FLOREZ, a través de apoderada judicial contra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO. | |

La apoderada judicial de la parte actora, presentd dentro del término legal, escrito visible- -

a folio 33 mediante el cual pretende corregir los yerros enunciados en el proveido

inadmisorio.

Al confirmar el cumplimiento de las disposiciones advertidas por éste|Juzgado en el
proveido inadmisorio, se dispondra su ADMISION, de conformidad conilo preceptuado
en el articulo 171de la Ley 1437 de 2011.




Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por la sefiora MARIA AMELIA

RODRIGUEZ FLOREZ, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO. |

SEGUNDO: ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario sefialado
en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensaje dirigido al
buzdn de correo electronico de la entidad demandada, al representante del Ministerio
Pdblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, el cual debe incluir copia
de la misma, de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por
el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: De conformidad con el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, la parte
demandante debera suministrar los correspondientes portes de correo para realizar la
notificacién de los sujetos procesales, los cuales deberd allegar en original y dos copias,
dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién por estado de la presente
proVidencia. |

QUINTO: Correr traslado de la demanda y escrito de subsanacién por el término de
treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General
del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, debera dar cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en el numeral
49 del mismo, esto es, con la contestacién de la demanda deberd aportar todas las
pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso, junto con el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del

proceso.




SEPTIMO: RECONOCER personeria a los abogados YOBANY ALBERTO LOPEZ
QUINTERO, identificado con cédula de ciudadania No. 89.009.237 de Armenia y portador
de la Tarjeta Profesional No. 112.907 del C.S.]. y CAROL TATIANA QUIZA GALINDO,
identificada con la Cedula de Ciudadania No. 36.314.466 de Neiva —Huila y portadora de
la Tarjeta Profesional No. 157.672 del C.S.]., para que actien como apaderados de la
parte demandante en los términos y para los fines del poder conferido (fls| 14 a 16).

OCTAVO: COMUNICAR el presente auto a los apoderados de la parte| actora por el

correo electrénico suministrado.

Notifiquese y cimplase,

e

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 035 notifico a las partes la providencia anterior, hoy 12 de julio de 2019, a las 7:00 a.m.

Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2019, el del mes de de 2019 a las 5:00 p.m. quedd ejecutoriada la providencia anterior.

Recurso de: Reposicion apelacion Pasa al despacho Dias inhabiles

Secretario







A Rama Judicial
- Consejo Superior de la Judicatura

¢ Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
Neiva, once (11) de julio de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 752

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : NOELIA BOLANOS LOSADA
DEMANDADO : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
RADICACION : 41001-33-33-005-2019-00065-00
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~,=;Se resuelve sobre la: adm|5|on de Ia demanda una vez subsanada por Ia parte demandante

y previa verificacién del cumpllmlento de Ios requerlmlentos efectuados por eI Despacho
mediante proveido adiado el 10 de mayo de 2019 visto a foI|o 42 =

IL.- CONSIDERACIONES:

El Despacho resolvié inadmitir la demanda interpuesta por la sefiora NOE.LIA\ BOLANOS

LOSADA, a través de apoderada judicial contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

La apoderada judicial de la parte actora, presénté dentro del término legal, escrito visible |
a folio 44 mediante el cual pretende corregir los yerros enunciados en el proveido

inadmisorio.

Al confirmar el cumplimiento de las disposiciones advertidas por éste ]ngado en el
proveido inadmisorio, se dispondréa su ADMISION, de confbrmidad con lo preceptuado
en el articulo 171de la Ley 1437 de 2011. '




Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por la sefiora NOELIA BOLANOS
LOSADA, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario sefialado
en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011. |

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensaje dirigido al
buzdén de correo electrénico de la entidad demandada, al representante del Ministerio .
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, el cual debe incluir copia

de la misma, de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por

el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: De conformidad con el articulo 612 del Codigo General del Proceso, la parte
demandante debera suministrar los correspondientes portes de correo para realizar la
notificacion de los sujetos procesales, los cuales debera allegar en original y dos copias,
dentro dé los diez (10) dias siguientes a la notificacién por estado de la presente
providencia.

QUINTO: Correr traslado de la demanda y escrito de subsanacién por el término de
treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General
del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, debera dar cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en el numeral
40 del mismo, esto es, con la contestacion de la demanda deberd aportar todas las
pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso, junto con el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del

proceso.




SEPTIMO: RECONOCER personeria a los abogados YOBANY ALB
QUINTERO, identificado con cédula de ciudadania No. 89.009.237 de Arm

ERTO LOPEZ
ania y portador

de la Tarjeta Profesional No. 112.907 del C.S.J. y CAROL TATIANA QUIZA GALINDO,

identificada con la Cedula de Ciudadania No. 36.314.466 de Neiva —Huila

y portadora de

la Tarjeta Profesional No. 157.672 del C.S.]., para que actien como apoderados de la

parte demandante en los términos y para los fines del poder conferido (fls. 14 a 16).

OCTAVO: COMUNICAR el presente auto a los apoderados de la parte actora por el

correo electronico suministrado.

Notifiquese y cimplase,

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacion en ESTADO No. 035 notifico a las partes la providencia anterior, hoy 12 de julio de 2019, a Iz

Secretario

s 7:00 a.m.

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIV/

Neiva, de de 2019, el del mes de de 2019 a las 5:00 p.m. quedd ejecutoriada la pro

Recurso de: Reposicion apelacion Pasa al despacho Dias inhabiles

A

idencia anterior.

Secretario







% Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

/' Repiiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, once (11) de julio de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 753

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : JOSE REINEL RUIZ MUNOZ

DEMANDADO : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICACION : 41001-33-33-005-2019-00067-00

I.-ASUNTO:

Se resuelve sobre la admisién de la demanda una vez subsanada por la parte demandante

y previa verificacion del cumplimiento de los requerimientos efectuados por el Despacho

mediante proveido adiado el 10 de mayo de 2019, visto a folio 24.
I1.- CONSIDERACIONES:

El Despacho resolvié inadmitir la demanda interpuesta por el sefior JOSE
MUNOQZ, a través de apoderada judicial contra la NACION — MINISTERIO D

REINEL RUIZ
E EDUCACION

NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

La apoderada judicial de la parte actora, present6 dentro del término legal
a folio 26 mediante el cual pretende corregir los yerros enunciados €

inadmisorio.

Al confirmar el cumplimiento de las disposiciones advertidas por éste |
proveido inadmisorio, se dispondréd su ADMISION, de conformidad con |
en el articulo 171de la Ley 1437 de 2011.

escrito visible
n el proveido

Juzgado en el
0 preceptuado




Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por el sefior JOSE REINEL RUIZ
MUNOZ, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario sefialado
en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensaje dirigido al
buzén de correo electrénico de la entidad demandada, al representante del Ministerio
Pablico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, el cual debe incluir copia
de la misma, de conformidad con el articulo 199 de la Ley 1{;37 de 2011;Wn;od'iﬁcago por
el articulo 612 del Cddigo General del Proceso. '
CUARTO~ b”emcﬂ:gﬁ?grm_i_dad con elﬂaﬂrtl'cuylo'612 déINCédigo General del Proceso, la péfte
wdemandante debefé suryni'n‘i'strar los corréspondientes portes de correo para realizar la
notificacidn de los sujetos prbcesales, los cuales deberd alIeQake’n original y dos copias,
dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado de la presente

providencia.

QUINTO: Correr traslado de la demanda y escrito de subsanacién por el término de
treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General

del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, deberd dar cumplimiento a lo

dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en el numeral

40 del mismo, esto es, con la contestaciéon de la demanda debera aportar todas las
pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso, junto con el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del

proceso.




SEPTIMO: RECONOCER personeria a los abogados YOBANY ALBERTO LOPEZ
QUINTERO, identificado con cédula de ciudadania No. 89.009.237 de Arme
de la Tarjeta Profesional No. 112.907 del C.S.]. y CAROL TATIANA QUIZ

nia y portador
A GALINDO,

identificada con la Cedula de Ciudadania No. 36.314.466 de Neiva —Huila y portadora de
%I’arjeta Profesional No. 157.672 del C.S.]., para que actlien como apoderados de la

la

parte demandante en los términos y para los fines del poder conferido (fls.

OCTAVO: COMUNICAR ¢l presente auto a los apoderados de la parte

correo electrénico suministrado.

Notifiquese y cimplase,

15a17).

actora por el

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Fa i/ ISR Vi ‘ o (‘

R

N \ -.Por anotacién en ESTADO No. 035" notifico a las partes la providencia anterior, hoy 12 de julio de 2019, a las 7:00 a.m.
LN, RN

Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2019, el del mes de de 2019 a las 5:00 p.m. quedd ejecutoriada la prov]

apelacion

Recurso de: Reposicion Pasa al despacho Dias inhabiles

dencia anterior.

Secretario







: \\ Rama Judicial
5 Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
Neiva, once (11) de julio de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 754

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : FERNANDO MOTTA CASTANO
DEMANDADO : NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
_ MAGISTERIO
RADICACION : 41001-33-33-005-2019-00068—00
I.-ASUNTO:

Se resuelve sobre la admision de la demanda una vez subsanada por la parte demandante
y previa verificacién del cumplimiento de los requerimientos efectuados por el Despacho
mediante proveido adiado el 10 de mayo de 2019, visto a folio 31.

II.- CONSIDERACIONES:

El Despacho resolvié inadmitir la demanda interpuesta por el sefior FERNANDO MOTTA
CASTANO, a través de apoderada judicial contra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

La apoderada judicial de la parte actora, presenté dentro del término legal, escrito visible
a folio 33 mediante el cual pretende corregir los yerros enunciados en el proveido

inadmisorio.

Al confirmar el cumplimiento de las disposiciones advertidas por éste Juzgado en el
proveido inadmisorio, se dispondra su ADMISI(')N, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 171de la Ley 1437 de 2011.




Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:

. PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por el sefior FERNANDO MOTTA
CASTAﬁO, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario sefialado
en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensaje dirigido al
buzén de correo electrénico de la entidad demandada, al representante del Ministerio
PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado "el cuawl debe |ncIu1r copla
de la misma, de conformldad con el artlculo 199 de la Ley 1437 de 2011 modlf‘ cadoxpor

f’

”el artlculo 612 del Codlgo General deI Proceso ;;’{f' .f;;ﬂ; - ﬁ\

N-ACUARTO De conformldad con eI artlculo 612 deI Codlgo General deI Proceso la parte
demandante debera sumlnlstrar os correspondlentes portes de correo para reallzar la
notificacién de los sujetos procesales, los cuales debera aIIegar en orlglnal y dos copias,
dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado de la presente

providencia.

QUINTO: Correr traslado de la demanda y escrito de subsanacién por el término de
‘treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el

articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General '

del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, debera dar cumplimiento a lo

dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en el numeral

40 del mismo, esto es, con la contestacidon de la demanda debera aportar todas las
pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso, junto con el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del

proceso.




SEPTIMO: RECONOCER personeria a los abogados YOBANY ALBERTO LOPEZ
QUINTERO, identificado con cédula de ciudadania No. 89.009.237 de Armenia y portador
de la Tarjeta Profesional No. 112.907 del C.S.]. y CAROL TATIANA QUIZA GALINDO,
idéntiﬁcada con la Cedula de Ciudadania No. 36.314.466 de Neiva —Huila y portadora de
la Tarjeta Profesional No. 157.672 del C.S.J., para que actlien como apoderados de la

parte demandante en los términos y para los fines del poder conferido (fls. 14 a 16).

OCTAVO: COMUNICAR el presente auto a los apoderados de la parte| actora por. el

correo electrénico suministrado. -

Notifiquese y cimplase,

\
.
3 Ly
P
t

o . JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

AN
N
~

P<)\r‘a\thacién en ESI’A_D'O-N&. 035 _ notifico a las partes la providencia anterior, hoy 12 de julio de 2019, a las 7:00 a.m.

~——

‘ Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2019, el del mes de de 2019 a las 5:00 p.m. quedd ejecutoriada la providencia anterior.

Recurso de: Reposicion apelacion Pasa al despacho Dias inhabiles

Secretario







Repblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
Neiva, once (11) de julio de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 758

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
(LESIVIDAD) |
DEMANDANTE : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION |
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL ~UGPP-

DEMANDADO : FELIX MARIA CELIS PAMA
RADICACION : 41001-33-33-005-2019-00086-00
I.-ASUNTO:

Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda.
II.- COMPETENCIA:

Conforme a lo dispuesto en la Ley 1437 de 2011, es competente este Despacho para
conocer del presente asunto.

III- CONSIDERACIONES:

De lo dispuesto en el articulo 162 y 171 de la Ley 1437 de 2011, se procedera a su
ADMISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva,

RESUELVE:




PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho — Lesividad por la UNIDAD DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL -UGPP- contra el sefior FELIX MARIA CELIS PAMA.

SEGUNDO: ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario
sefialado en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR, personalmente este auto y hacer entrega de la demahda
y Sus anexos, a las siguientes partes procésales:

a) Sefior FELIX MARIA CELIS PAMA, identificado con la cédula de
ciudadania -No. 1648744 (articulo 200 del CPACA, en concordancia con lo
previsto en el articulo 291 del CGP).

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante-eSte~Despacho
(articulo 199 del CPACA modificado por el 612 dAe[‘,féGy\P). \\TQ\

‘\ »

oo

:::;m::—_-_m_c) AgenCIa Naaonal de Defensa JUl’IdICa del Estado (amculo 199 deI CPACA \

o L

~‘modificadd por el.612. del CGP)

O, ; s eyt .
P - } ’, st : .‘ 1 o
R R L e v B -

CUARTO: De conformidad a lo dlspuesto en eI artlculo 612 del Codlgo General deI

Proceso, la parte demandante debera suministrar en orlglnal y copia, los portes de
correo para realizar la notificacién de los sujetos procesales, los que allegara dentro
de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado de la presente

~ providencia.

QUINTO: CORRER TRASLADO de la demanda por el término de treinta (30) dias, oo
el cual comenzard a correr de conformidad con lo previsto en el articulo 199 de la:
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la parte demandada que, debera dar cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en el

numeral 4° del mismo, esto es, con la contestacion de la demanda debera aportar

todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso.




SEPTIMO: RECONOCER PERSONERIA ADJETIVA a la abogada LID MARISOL
BARRERA CARDOZO, identificado con C.C. 26.493.033 y T.P. 123.302 expedida por
el C.S.]., para actuar en este asunto como apoderada de la entidad demandante

conforme a las facultades conferidas en la escritura publica anexa.

OCTAVO: COMUNICAR el presente auto a la apoderada demandante al correo
electrénico suministrado.

Notifiquese y cimplase,

ONTIEL ORT
JUEZ

~JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 035 notifico a las partes la providencia anterior, hoy 12de |
julio de 2019, a las 7:00 a.m. ' AT :

/

Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ___ de de 2019, el _ del mes de de 2019 a las 5:00 p.m., quedd
ejecutoriada la providencia anterior. | |
Recurso de: Reposicion__ apelacion___
Pasa al despacho

Dias inhabiles

Secretario







%, Rama Judicial
7 ¢ Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
Neiva, once (11) de julio de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 759

(LESIVIDAD)
DEMANDANTE : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GES

DE LA PROTECCION SOCIAL —~UGPP-
DEMANDADO : FELIX MARIA CELIS PAMA
RADICACION : 41001-33-33-005-2019-00086-00

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES

TION

Conforme a lo ordenado por el inciso 2° del articulo 233 del CPACA, se ordena correr

traslado de la solicitud de medida cautelar incoada por la entidad demandante, para

que si a bien lo tiene la parte demandada se pronuncie sobre la misma dentro del

término de cinco (5) dfas, los cuales correrdn de forma independiente al de

contestacion de la demanda.

Para el efecto, la parte actora debe allegar el correspondiente porte de co
realizar la notificacién al accionado.

Notifiguese y cimplase,

CARMEN EMI IEL ORT1Z
JUEZ

[~ (~

rreo para




JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Por anotacién en ESTADO No. 035 notifico a las partes la providencia anterior, 'hoy
12 de julio de 2019, a las 7:00 a.m.

Secretario

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, _ de de 2019, el _  del mes de de 2019 a las 5:00 p.m.,
quedd ejecutoriada la providencia anterior.

Recurso de: Reposicién___ apelacion____

Pasa al despacho

Dias inhabiles

Secretario PR

o~

e’
e

‘v’/’




) Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Rep ﬁ blica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, once (11) de julio de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 755

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : ADRIANA CALIMAN PERDOMO

DEMANDADO : NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

: MAGISTERIO

RADICACION : 41001-33-33-005-2019-00103-00

1.-ASUNTO:

Se resuelve sobre la admision de la demanda una vez subsanada por la parte demandante

y previa verificacién del cumplimiento de los requerimientos efectuados por el Despacho

mediante proveido adiado el 10 de mayo de 2019, visto a folio 34.

I1.- CONSIDERACIONES:

El Despacho resolvid inadmitir la demanda interpuesta por la sefiora ADRjANA CALIMAN

PERDOMO, a través de apoderada judicial contra la NACION — M
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES S
MAGISTERIO.

La apoderada judicial de la parte actora, presentd dentro del término legal

NISTERIO DE
OCIALES DEL

. escrito visible

a folio 36 mediante el cual pretende corregir los yerros enunciados en el proveido

inadmisorio.

Al confirmar el cumplimiento de las disposiciones advertidas por éste
proveido inadmisorio, se dispondra su ADMISION, de conformidad con |
en el articulo 171de la Ley 1437 de 2011.

Juzgado en el

0 preceptuado




Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por la sefiora ADRIANA CALIMAN
PERDOMO, contra-la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario sefialado
en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensaje dirigido al
buzdn de correo electrénico de la entidad demandada, al representante del Ministerio
Pdblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado fel cual debe rrTElwr copla

_ el articulo 612 del Codlgo General deI Proceso e i/ l‘ R ““\

de la misma, de conformldad con eI artlculo 199 de la Ley 1437 de 2011 modlf' cadg\por

e - B A i
- g e t

- ,;‘ N P o 4H~~> e o N ey ey

—CUARTO De conformldad con eI art|cqu 612 deI Codlgo General del Proceso la parte
demandante debera sumlnlstrar Ios correspondlentes powtes de correo para reahzar la
notificacion de los sujetos procesales, los cuales debera allegar en ongmal y dos copias,
dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién por estado ‘de la presente

providencia.

QUINTO: Correr traslado de la demanda y escrito de subsanacién por el término de
treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modn“ cado por el articulo 612 del Cédigo General

del Proceso

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, debera dar cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de ‘2011, en especial a lo previsto en el numeral
40 del mismo, esto es, con la contestacion de la demanda debera aportar tbdas las
pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso, junto con el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del

proceso.



_ correo electronico suministrado.

A
SR
N

SEPTIMO: RECONOCER personeria a los abogados YOBANY ALBERTO LOPEZ
QUINTERO, identificado con cédula de ciudadania No. 89.009.237 de Armenia y portador
de la Tarjeta Profesional No. 112.907 del C.S.J. y CAROL TATIANA QUIZA GALINDO,
idéntiﬁcada con la Cedula de Ciudadania No. 36.314.466 de Neiva —Huila y portadora de
la Tarjeta Profesional No. 157.672 del C.S.)., para que actlilen como apaderados de la

parte demandante en los términos y para los fines del poder conferido (fls

14y 15).

OCTAVO: COMUNICAR el presente auto a los apoderados de la parte actora por el

Notifiquese y cimplase,

Fe
D

“JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
- ‘\\

Secretario

P\or-éﬁgfacién _en_ESTAgO;Nb'. 035 notifico a las partes la providencia anterior, hoy 12 de julio de 2019, a las 7:00 a.m.

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Recurso de: Reposicion apelacion Pasa al despacho Dias inhabiles

Neiva, de de 2019, el del mes de de 2019 a las 5:00 p.m. quedd ejecutoriada la providencia anterior.

Secretario







hY Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, once (11) de julio de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 756

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : AMPARO MONTEALEGRE TIERRADENTRO

DEMANDADO : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO '

RADICACION : 41001-33-33-005-2019-00104-00

I.-ASUNTO:

Se resuelve sobre la admisién de la demanda una vez subsanada por la parte demandante

y previa verificacion del cumplimiento de los requerimientos efectuados por el Despacho

mediante provel’do adiado el 10 de mayo de 2019, visto a folio 35.

II.- CONSIDERACIONES:

El Despacho resolvié inadmitir la demanda interpuesta por la sefiora AMPARO

MONTEALEGRE TIERRADENTRO, a través de apoderada judicial contra
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE P
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

La apoderada judicial de la parte actora, presentd dentro del término legal
a folio 37 mediante el cual pretende corregir los yerros enunciados e

inadmisorio.

Al confirmar el cumplimiento de las disposiciones advertidas por éste
proveido inadmisorio, se dispondra su ADMISION, de conformidad con |
en el articulo 171de la Ley 1437 de 2011.

la NACION —
RESTACIONES

escrito visible
n el proveido

Juzgado en el

0 preceptuado




Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por la sefiora AMPARO
MONTEALEGRE TIERRADENTRO, contra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario sefialado
en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensaje dirigido al
buzén de correo electrénico de la entidad demandada, al representante del MlnlSteI‘IO
Publico y a la AgenC|a Nacional de Defensa Jurldlca del Estado el cual debe lnC|UII‘ copla
de Ia misma, de conformldad con el artlculo 199 de la Ley 1437 de 2011 modifi cadoxpor

eI artuculo 612 deI Codlgo General del Proceso. - ' i

CUARTO: De conformidad con el articulo 612 dél Cddigo General del Proceso, la parte
demandante debera suministrar los correspondientes portes de correo para realizar la
notificacion de los sujetos procesales, los cuales debera allegar en original y dos copias,
dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacién por estado de la presente

_providencia.

- QUINTO: Correr traslado de la demanda y escrito de subsanacién por el término de
treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General

del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, debera dar cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en el numeral
40 del mismo, esto es, con la contestacion de la demanda deberad aportar todas las

pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso, junto con el




expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuaci
proceso.

SEPTIMO: RECONOCER personeria a la abogada CAROL TATI

On objeto del

NA QUIZA

GISLINDO, identificada con la Cedula de Ciudadania No. 36.314.466 de Neiva —Huila y
portadora de la Tarjeta Profesional No. 157.672 del C.S.J., para que actle como

apoderada de la parte demandante en los términos y para los fines del p
(fls. 14 y 15).

OCTAVO: COMUNICAR ¢l presente auto a los apoderados de la parte

correo electronico suministrado.

Notifiquese y cimplase,

. .. CARMEN EMILIA MONTIEL ORT|Z
Juez

4 - - - [ s

N '\.‘ N H

der conferido

actora por el

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

N T,
b T,
\\‘_ T
R -

~—— ad

Secretario

Por anotacién en ESTADO No. 035 _notifico a las partes la providencia anterior, hoy 12 de jutio de 2019, a las 7:00 a.m.

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Recurso de: Reposicién apelacién Pasa al despacho Dfas inhabiles

Neiva, de de 2019, el del mes de de 2019 a las 5:00 p.m. quedé ejecutoriada la providencia anterior.

Secretario







% Rama Judicial
i Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, once (11) de julio de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 757

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : VIVIANA NOHELIA RIVERA PARRA
DEMANDADO : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
. MAGISTERIO
. RADICACION : 41001-33-33-005-2019-00105-00
I.-ASUNTO:

Se resuelve sobre la admisién de la demanda una vez subsanada por la parte demandante
y previa verificacién del cumplimiento de los requerimientos efectuados por el Despacho
mediante proveido adiado el 10 de mayo de 2019, visto a folio 34.

I1.- CONSIDERACIONES:

. El Despacho resolvié inadmitir la demanda interpuesta por la sefiora VIVIANA NOHELIA
RIVERA PARRA, a través de apoderada judicial contra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

La apoderada judicial de la parte actora, presentd dentro del término legal, escrito visible
a folio 36 mediante el cual pretende corregir los yerros enunciados en el proveido

inadmisorio.

Al confirmar el cumplimiento de las disposiciones advertidas por éste Juzgado en el
proveido inadmisorio, se dispondré su ADMISION, de conformidad con lo preceptuado
en el articulo 171de la Ley 1437 de 2011. -




Por lo expuesto, el Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada en gjercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO por la sefiora VIVIANA NOHELIA
RIVERA PARRA, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: ORDENAR que la misma se tramite por el procedimiento ordinario sefialado
en los articulos 179 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente esta providencia mediante mensaje dirigido al
buzdén de correo electrénico de la entidad demandada, al representante deI Ministerio
Pdblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado el cuaI debe lnclwr copia
de la misma, de conformldad con el artlculo 199 dela Ley 1437 de 2011 modlﬁcado\por

el artlculo 612 del Codlgo General deI Proceso o N C \\

CUARTO De conformldad con eI artlculo 612 deI Codlgo General. del Proceso la parte
demandante deberd suministrar los correspondlentes portes de’ correo para realizar la
notificacidén de los sujetos procesales, los cuales deberd allegar en or|g|naI y dos copias,
dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion por estado de la presente

providencia.

QUINTO: Correr traslado de la demanda y escrito de subsanacion por el término de

treinta (30) dias, plazo que comenzard a correr de conformidad con lo previsto en el |

- articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del Cédigo General

del Proceso.

SEXTO: ADVERTIR a la entidad demandada que, deberda dar cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, en especial a lo previsto en el numeral
40 del mismo, esto es, con la contestacion de la demanda debera aportar fbdas las
pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso, junto con el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién objeto del

proceso.



SEPTIMO: RECONOCER personeria a los abogados YOBANY ALBERTO LOPEZ

QUINTERO, identificado con cédula de ciudadania No. 89.009.237 de Armenia y portador

de la Tarjeta Profesional No. 112.907 del C.S.]. y CAROL TATIANA QUIZA GALINDO,

idé_,ntiﬁcada con la Cedula de Ciudadania No. 36.314.466 de Neiva —Huila J/ portadora de
d

" la Tarjeta Profesional No. 157.672 del C.S.J., para que actlien como ap
parte demandante en los términos y para los fines del poder conferido (fls

OCTAVO: COMUNICAR el presente auto a los apoderados de la parte

correo electrénico suministrado.

Notifiquese y cimplase,

CNC

/
L

erados de la
14y 15).

actora .por el

N JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
N \\\ e P o
.\\‘.\ s

Secretario

6‘r~é‘h:g£acién,en_ﬁsn_\po‘Nb'. 035_notifico a las partes la providencia anterior, hoy 12 de julio de 2019, a ITS 7:00 a.m.

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, de de 2019, el

Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho Dias inhabiles

del mes de de 2019 a las 5:00 p.m. quedd ejecutoriada la providencia anterior.

Secretario
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% Rama Judicial
 Consejo Superior de la Judicatura

Repitiblica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, once (11) de julio de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 745

ASUNTO : CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONVOCANTE : FLOTA HUILA S.A.

CONVOCADO : SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE
RADICACION : 41-001-33-33-005-2019-00190-00

1.-ANTECEDENTES:

El sefior DIEGO FERNEY GARAVITO VARGAS, en calidad de repres

entante legal de

FLOTA HUILA S.A. solicit6 ante la Procuraduria Judicial para Asuntos Administrativos, citar
a la SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE, con el fin de lograr por medio del tramite
de la Conciliacion Prejudicial, se revoque las Resoluciones 50969 del 27/09/2016; 56771 del
1/11/2017 y 44470 del 23/11/2018 mediante las cuales se impuso una sancién a FLOTA
HUILA S.A, por considerar que durante el proceso administrativo se incurrid en violacién al

debido proceso y al derecho de defensa.
2.-TRAMITE DE LA SOLICITUD:

La solicitud fue tramitada ante la Procuraduria 89 Judicial I para Asuntos A
Neiva, admitida mediante auto No. 0138 del 12 de abril de 20191,

3.-COMPETENCIA:

Este Despacho es competente de conformidad con los articulos 23 y 24
2001, el numeral 13 del articulo 155 de la Ley 1437 de 2011, el articulo 60

dministrativos de

de la Ley 640 de
del Decreto 1818

de 1998 y el articulo 42A de la Ley 270 de 1996, incorporado por disposicion de la Ley 1285

de 2009, en concordancia con el articulo 12 del Decreto 1716 de 2009.

1 Enlin 26




Proceso: CONCILIACION , 2
Actor: FLOTA HUILA S.A.

Convocado: SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE

Radicacién: 41001-33-33-005-2019-00190-00

4.-ACUERDO CONCILIATORIO:

Inicialmente se fij6 el 28 de mayo de 2019 para llevar a cabo la audiencia de conciliacién, la
cual se aplaz6 y reprogramé por solicitud de la entidad convocada, lo cual fue aceptado por
la parte convocante?. Posteriormente el 31 de mayo de 2019, la entidad convocada no se
hizo presente a la diligencia, concediéndose un término de tres dias para justificar su
inasistencia®. Dentro del término, la entidad convocada presentd la excusa correspondiente

y manifestd su animo de conciliar®. Se sefialé nueva fecha para realizar la diligencia®.

El 19 de junio de 2019, se realizd la audiencia de conciliacién®, con présencia de las partes,
en la cual la mandataria de la SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE manifesto lo siguiente:

\..en reunion ordinaria de Comité de Conciliacion nimero 15 celebrada el dia 29 de mayo de 2019...,
se decidio por unanimidad de los asistentes con voz y voto, /mpart/r /nstrucaon -al: apoderaa’o de /a
entidad, en el sentido de condciliar las pretensiones de con Vocante relacionadas con e/ trémite

administrativo dentro 'del cual se prof‘ r/eron las resa/uaones numero 50969.del 27 de sept/embre

- 56771 del 1.de. nowembre de 2017 y 4782 de 13 de febrero de 2018, dado que la sancion impuesta

fue sustentada en los cddigos de infraccion contenidos en la Reso/UC/on 10800 de 2003 del M/n/.éterlo
de Trahspoﬁé, el cual fue objeto de decaimiento al ser: una reproducc)'o’n-de{:De’creto Reglamentario
3366, el cual fue declarado nulo, tal y como'lo sefiala el Concepto nd[nero‘ éfﬁ/éO‘ 11 0_0j -03-06-000-
2018-00217-00 emitido por la Sala de Consulta y Servicio Civil del Conéejo de Estado .

Por lo anterior se realiza ofrecimiento de Revocatoria directa de los actos administrativos acusados,
asi como la terminacion de cualquier procedimiento de cobro coactivo que se hubiere iniciado;
| precisando que una vez efectuada la revocatoria de oficio, el convocante deberd abstenerse de iniciar
cualquier tipo de accion judicial, en la que pretenda indemnizacion de pe/]um/os y condena en costas

en contra de este Superintendencia.

Es pertinente sefialar, que el acto administrativo mediante el cual se revoquen las resoluciones

acusadas, serd proferido dentro de los dos meses siguientes a c)ue la parte actora radique ante /a
' - Superintendencia de Transporte copia auténtica del auto de aprobacion de la conciliacion con

constancia de ejecutoria.”

2 Folio 39.
3 Folio 44,
4 Folio 45.
5 Folio 47.
6 Folios 48 a 50.




Proceso: CONCILIACION

Actor: FLOTA HUILA S.A.

Convocado: SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE
Radicacién: 41001-33-33-005-2019-00190-00

Propuesta que fue aceptada por la parte convocante y avalada por el Min
considerar que contiene obligaciones claras, expresas y exigibles.

5.-PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Segln lo preceptuado por los articulos 70 y 80 de la Ley 446 de 1998, y ¢
la Ley 1437 de 2011, los asuntos que pueden conciliarse en la etapa prejt
de aquellos cuyo conocimiento corresponda a la Jurisdiccién Contencios
mediante el ejercicio de los medios de control de nulidad y restablecimie
reparacion directa y contractual, que son los regulados en la Ley 1437 de

Asi las cosas, y en atencion a los principales criterios” que deben ser analiz:
de determinar si es viable la aprobacion de los acuerdos conciliato
extrajudiciales, se pasara a estudiar si en el caso sub fite se cumplen dichc

5.1 La debida representacion de las partes y su capacidad:

Tanto la parte convocante como la entidad convocada, se encuentr
representadas, segin las facultades extendidas en los poderes para act
facultad para conciliar en el asunto de la referenciag.

5.2 La disponibilidad de los derechos econémicos enunciados por

Frente a este requisito, se observa que el asunto objeto de estudio e
conciliacién, como quiera que se trata de un conflicto de caracter particulz
econdmico, del cual puede conocer la Jurisdiccién de lo Contencioso Admin
del medio de nulidad y restablecimiento del derecho.

5.3 Que no haya operado la caducidad:

Encuentra el Despacho que segin las pretensiones de la solicitud, el medi
conocer de las mismas en via judicial corresponderia al de Nulidad y Res
Derecho. Como en el sub-examine la Superintendencia de Puertos y Tran
la Resolucién No. 044470 del 23 de noviembre de 2018 resolvié el recu

7 Que las partes estén debidamente representadas y que estos representantes tengan capacidad para conciliar; Q
verse sobre acciones o derechos econdmicos disponibles por las partes; Que la accién no haya caducado; Que
pruebas necesarias para soportar la conciliacién, es decir, que respalden lo reconocido patrimonialmente en el
no sea violatorio de la Ley, y que el acuerdo no resulte lesivo para el patrimonio pablico.

o B Al AN s A A E1 2 EA

isterio Publico, al

2| articulo 161 de
idicial,. deben ser
0 Administrativo,
nto del derecho,
2011.

ados para efectos
rios judiciales o
)S presupuestos.

an debidamente
uar, con expresa

las partes:

S susceptible de
ar y de contenido
strativo, a través

0 de control para
tablecimiento del
sporte, mediante
rso de apelacion
ue el acuerdo conciliatorio

se hayan presentado las
acuerdo; Que el acuerdo




Proceso: CONCILIACION 4
Actor: FLOTA HUILA S.A.

Convocado: SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE

Radicacion: 41001-33-33-005-2019-00190-00

interpuesto contra la Resolucién No. 56771 del 1 de noviembre de 2017, decisidén notificada
via correo el 19/12/2018. Asi las cosas, el término de caducidad del medio de control (art.
164, numeral 2, literal d) del C.P.A.C.A.) inicid a correr a partir del dia 20 de diciembre de
2018 y, en principio, se extenderia hasta el dia 20 de abril de 2019. No obstante, la parte
interesada presentd la solicitud de conciliacion ante el Ministerio Pdblico el 10 de abril de
2019, lo cual dio lugar a la iniciacién del tramite que concluyd, con el acuerdo conciliatorio
objeto de estudio; se concluye entonces que el en relacién con la caducidad del medio de

control, la misma no se ha configurado en el sub lite.

5.4 Que el acuerdo no sea violatorio de la Ley y se encuentre respaldado
probatoriamente.

De acuerdo con el material probatorio oportunamente allegado al plenario, se encuentran .
debidamente acreditados los siguientes hechos: '

/' .

-Mediante Resolucion No. 50969 del 27 de septlembre de 2016 suscrlta \por la

Superlntendente Delegada de . Transito - y Transporte Automotor ‘se resolwo\\ abrir
\\

|nvest|gaC|on admlnlstratlva ala empresa FLOTA HUILA S.A., por presunta transgre51on alo
dlspuesto en eI artlculo 1 codlgo de infraccién 495 “Permitir la prestaC/on del servicio en
rutas y horarios sin planifla de despacho”de la: Resoluuon 10800 de-2003,.proferido por el
Ministerio de Transporte acorde con lo normado en los literales d) y e) del articulo 46 de la
Ley 336 de 1996°. Librandose la correspondiente citacion para notificacion de fecha
27/09/2016 y posterior notificacién por aviso del 10/10/201619,

[ _
-La Superintendencia de Puertos y Transporte profirié la Resolucién No. 56771 del 1 de.
noviembre de 2017, por la cual falla la investigacién administrativa, declaré responsable a la
empfesa FLOTA HUILA S.A. y la sahcioné con multa de diez (10) salarios minimos mensuales

: legales vigentes para la época de la comisién de los hechios, equivalente a $6.443.5001L,
Efectuéndoée la corréspondiente citacién para notificacion de fecha 02/11/2017 y posterio'rf‘_l
notificacion por aviso remitida por correo el 22/11/2017'2, Contra el precitado acto -
administrativo FLOTA HUILA S.A. intérpuso recurso de reposicidn y en subsidio apelacion.

|

9 Folios 17 vto a 21.
10 Fojios 21 vto y 17.
1 Folios 23 a 30.
12 Folios 31 y 22.



Proceso: CONCILIACION 5

Actor: FLOTA HUILA S.A.
Convocado: SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE
Radicacioén: 41001-33-33-005-2019-00190-00

-Mediante Resolucién No. 4782 del 13 de febrero de 2018, se resolvié el recurso de
reposicién, confirmando en todas sus partes la Resolucién No. 56771 del 1/de noviembre de
201713, Decisién que fuere comunicada via correo el 16/02/201814,

-Mediante Resolucién No. 044470 del 23 de noviembre de 2018, | suscrita por la
Superintendente de Puertos y Transporte, por la cual se resolvié el recurso de apelacién,
dispuso exonerar a la empresa FLOTA HUILA S.A. del pago de la sancién contenida en la
Resolucion No. 56771 del 1 de noviembre de 2017, referente a la transgresion del literal e)
del articulo 46 de la Ley 336 de 1996. Confirmé la resolucién recurrida, en lo que concierne
a la transgresion del literal d) del articulo 46 de Ia Ley 336 de 1996; en consecuencia gradué
la sancién impuesta y la fijé en multa consistente en cinco (5) salarios minimos mensuales
legales vigentes para la época de la comision de los hechos, equivalente a $3.221.75015.
‘ Efectuandose la correspondiente citacion para notificacién de fecha 06/12/2018 y posterior
notificacién por aviso remitida por correo el 19/12/20186,

En primer lugar debemos precisar que en la certificacién expedida por la Secretaria Técnica

del Comité de Conciliacién de la Superintendencia de Transporte, la propia entidad una vez
analizado el caso que nos ocupa, reconoce que los actos administrativos proferidos con
ocasién de la investigacién administrativa adelantada en contra de la empresa FLOTA HUILA
S.A. fueron expedidos en oposicion a la Constitucion y a la Ley, esto atendiendo lo analizado
por el H. Consejo de Estado, Sala de Consuita y Servicio Civil, Concepto No. 11001-03-06-
000-2018-00217-00; motivo por el cual ofrece como férmula conciliatoria a la parte
' convocante, la revocatoria directa de los actos administrativos acusados?”.

En consonancia con lo anterior, para el Despacho resulta pertinente traer a colacién lo

expuesto en el precitado Concepto!® asi:

)

2.2. Declaratoria de nulidad parcial del Decreto 3366 de 2003. Decaimiento de Ila
Resolucion 10800 de 2003

13 Folios 32 a 34 vto.

14 Folio 31 vto. .

15 Folios 11 a 15 vto.

16 Folios 16 vto y 10 vto.
17 Folio 46. .
18 Consejo de Estado, Sala de Consulta y Servicio Civil, 5 de marzo de 2019. Consejero ponente: GERMAN ALBERTO BULA ESCOBAR.
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Proceso: CONCILIACION 6
Actor; FLOTA HUILA S.A.

Convocado: SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE

Radicacién: 41001-33-33-005-2019-00190-00

£l ejercicio comparativo realizado -al comienzo de este punto- entre el Decreto 3366 y los
"codigos” de la Resolucion 10800, indica que tales “cddigos” se fundamentan en las
"infracciones” de las normas declaradas nulas por la sentencia del 19 de mayo de 2016 de /a
Seccion Primera del Consejo de Estado, lo que significa que no tienen fundamento Juridico
alguno desde la ejecutoria de dicha sentencia, al desaparecer su fundamento de derecho.
Este es un claro ejemplo de pérdida de ejecutoriedad que debe soportar la Resolucion 10800

de 2003, segun se ha explicado.

Por su parte, el informe de "infracciones de transpbrz‘e “tampoco puede servir de "prueba” de
tales “infracciones’; por la sencilla razon de que las conductas sobre las que dan cuenta no
estaban tipificadas como infracciones por el ordenamiento juridico. Es decir, los documentos
conocidos como "informe de infracciones de transporte” no son representativos o declarativos
de una "infraccion de transporte”, en tanto se basen en las conductas “tipificadas” como tales

en los articulos del Decreto 3366 de 2003 declarados nulos o en los "codigos” de la Resolucion

10800 que a su vez se basan en ellos. Por estas razones no son el medio conducente para

probar [as “infracciones de transporte”.

Lo anterior trae las siguientes consecuencias: o o W

i) Las actuaciones sancionatorias en curso, o que estén en discusion en sede administrativa
se ven afectadas por la decision judicial que anulo los articulos citados del Decreto 3366 de
2003, que sirven de base para los "codigos” relativos a las infracciones de transporte terrestre
automotor, en la medida en que las "infracciones” alli sefaladas a’esapérec/eron del mundo
Jurfdico y tales "codigos” registrados en la Resolucion 10800 de 2003 perdieron su fuerza
obligatoria, por lo que no existe una conducta tipica que pueda ser reprochada como

infraccion de transporte con fundamento en tales normas. .

if) El "informe de infracciones de transporte” no es representativo o declarativo de una '
“infraccion de transporte”, en tanto se base en las conductas “tipificadas” como tales en los
ari‘/'cu/os_de/ Decreto 3366 de 2003 declarados nulos o en los "codigos” de la Resolucion 10800
que se deriven de ellos ¥, por lo mismo, no son €/ medio cbnducente paré probar las i
“infracciones de transporte”. Su utilizacion como "prueba” en las actuaciones administrativas
que se adelanten, viola el debido proceso administrativo, en la medida en que no es
representativa o declarativa de una conducta infractora y no puede tener e{ caracter de
prueba vdlida aportada al proceso. Debe recordarse que el articulo 29 de la ;f‘C‘Onstituc/dn
Politica establece que es "nula, de pleno derecho, /a prueba obtenida con violacion del debido

proceso”.

iii) En cuanto a los actos administrativos sancionatorios que se encuentran en conocimiento

de la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, serdn los jueces competentes los que



Proceso: CONCILIACION

Actor: FLOTA HUILA S.A.
Convocado: SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE
Radicacion: 41001-33-33-005-2019-00190-00

deban adoptar la decision que corresponda, y necesariamente deberdn apreciar la

declaratoria de nulidad de las normas del Decreto Reglamentario 3366 de 2003 y las

consecuencias que tal decision trae. En las sentencias aportadas en la At
13 de febrero, se evidencian anulaciones de sanciones impuestas con ba|
de la Resolucion 10800 de 2003.

()

E. Revocatoria directa de los actos administrativos

En la consulta se indaga sobre la facultad de la Superintendencia de Tra

idiencia del pasado

se en los "codigos”

nsporte de revocar

de oficio "actuaciones” o "decisiones” que se hayan iniciado o adoptado con fundamento en

los informes de los agentes de control al amparo de del Decreto 3361
Resolucion 10800 de 2003.

()

De acuerdo con el contexto de la consulta, referida a actos sar
Superintendencia de Transporte y su posibilidad de revocatoria, resulta e
én presencia de actos particulares y concretos. éSignifica ello que det

consentimiento previo, expreso y escrito del sancionado?

Para la Sala la respuesta es negativa en virtud de la dlasificacion doctrin
de los actos administrativos por sus efectos en la esfera juridica de su dk
favorables y actos de gravamen.

()

Sostiene la Sala, entonces, que la revocatoria de actos administrativos par;
se adopto una decision sancionatoria, no requieren del consentimiento
escrito del sancionado, ya que este solo se exige para los actos favorabl
ael articulo 97 del CPACA.

()"

Asi las cosas, como la investigacién administrativa objeto de estudio se i
del Informe de Infraccidn de Transporte No. 422239 de fecha 16 de julic

6 de 2003 y de la

ncionatorios de la
vidente que se estd

e contarse con ef

al y jurisprudencial

2stinatario en actos

ticulares en las que
previo, expreso y

es, en los términos

nicié con ocasién
) de 2015, por la

presunta transgresion al articulo 1 de la Resolucién 10800 de 2003, cddigo de infraccién




Proceso: CONCILIACION 8

Actor: FLOTA HUILA S.A.
Convocado: SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE
Radicacion: 41001-33-33-005-2019-00190-00

495%%; atendiendo lo analizado por el Méximo Organo Consultivo en el precitado concepto,
la actuacién administrativa resulta a todas luces violatoria del principio de legalidad y del
derecho al debido proceso administrativo, pues se basé en un documento que ademés de
no ser el medio conducente para probar las “infracciones de transporte”, la normativa
presuntamente quebrantada (Resolucién 10800 de 2003) perdi6 su fuerza obligatoria. Lo
que impone a la entidad convocada la revocatoria directa de estos actos sancionatorios, lo
cual dadas las caracteristicas de los mismos, resulta viable tal, tal y como se advirtié en
precedencia.

Precisado lo anterior y como por parte de la entidad convocada se indicd el término especifico
dentro del cual se expedira el acto administrativo mediante el cual se revocaran las
resoluciones acusadas®, el Despacho encuentra gue el acuerdo conciliatorio no es violatorio
de la ley ni resulta lesivo para los intereses de la entidad convocada, por el contrario le .
resulta conveniente, dado que evita mayores erogaciones y condenas futuras quiza

superiores a lo pactado. En tal virtud, es menester |mpart|r su aprobacnon eI cual hara
transito a cosa Juzgada de conformldad a Io prewsto en eI artlculo 43 de la Ley 640\de 2001.

__ . . \\\

6. CONCLUSIO'N:“"“:' S o oy \,;
Por lo anterior, el Despacho considera qué en el brésente caso, se‘curn"p_len,,los)presupuestos
legales establecidos para impartir aprobacién al acuerdo conciliatorio celebrado entre FLOTA

HUILA S.A. y la SUPERINTEDENCIA DE TRANSPORTE, ante la Procuraduria 89 Judicial
I para Asuntos Administrativos de Neiva, el dia 19 de junid de 2019. ‘

Debe resaltarse que el Despacho comparte la posicién asumida por la representante del
Ministerio Publico, en cuanto encontrd ajustado a derecho el acuerdo celebrado entre las
partes y en ese orden, se impartira la correspondiente aprobacion.

En consecuencia, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de- Neiva,

RESUELVE

19 Folio 20 vto.
2~ dentro de los dos meses siguientes a que 1a parte actora radique ante la Superintendencia de Transporte copia auténtica del auto de
aprobacion de la conciliacion con constancia de ejecutoria. ”—folio 49-. .




- SEGUNDO: ADVERTIR que la conciliacién aqui aprobada, por comprénde
las preten5|ones y al ser aceptada por la parte convocante presta mérito eJ(

Proceso: CONCILIACION

Actor: FLOTA HUILA S.A.
Convocado: SUPERINTENDENCIA DE TRANSPORTE
Radicacion: 41001-33-33-005-2019-00190-00

PRIMERO: APROBAR la conciliacién extrajudicial celebrada ante la
Judicial I para Asuntos Administrativos de Neiva, el dia 19 de junio de 20
HUILA S.A. y la SUPERINTEDENCIA DE TRANSPORTE.

w

efectos de cosa juzgada.

TERCERO EJECUTORIADA esta provndenqa se expedlran a las parte
soliciten, teniendo en cuenta lo preceptuado por el articulo 114 del Cddigo G%
y se archivard la actuacién, siendo registrada en el software de gestin.

Notifiquese y cimplase,

Procuraduria 89
19, entre FLOTA

2r |a totalidad de
>cutivo y produce

s las coplas que
neral del Proceso :

o "~ JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

.. R T
o s —

Por anotacion en ESTADO No. 35 notifico a las partes la providenciJ
12 de julio de 2019 a las 7:00 a.m.

Secretario

anterior, hoy

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

ejecutoriada la providencia anterior.

Recurso de: Reposicion apelacion

Pasa al despacho
Dias inhabiles

Secretario

Neiva, de Julio de 2019, el del mes de julio de 2019 a Iés 5:00 p.m.







. Rama Judicial
. Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIYA
Neiva, cuatro (04) de julio de dos mil diecinueve (2019)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 742

ASUNTO : CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

CONVOCANTE : PEDRO NEL VARGAS ROJAS

CONVOCADO : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICACION : 41-001-33-33-005-2019-00186-00

1.-ANTECEDENTES:

El seﬁpr PEDRO NEL VARGAS ROJAS, por conducto de apoderada judicial, solicitd ante la
Procuraduria Judicial para Asuntos Administrativos, citar a la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, con el fin de lograr por medio del tramite de la Concilial:ién Prejudicial, se

revogue el acto ficto negativo, que se configurd por la falta de contestacion a la peticion
presentada el 30 de mayo de 2018, sobre el reconocimiento y pago de la sanciéon moratoria
establecida en la Ley 1071 de 2006 por el pago tardio de las cesantias parciales.

2.-TRAMITE DE LA SOLICITUD:

La solicitud fue tramitada ante la Procuraduria 153 Judicial II para Asuntos Administrativos
de Neiva, admitida mediante auto No. 171 del 27 de marzo de 20191,

3.-COMPETENCIA:

Este Despacho es competente de conformidad con los articulos 23 y 24 de la Ley 640 de
2001, el numeral 13 del articulo 155 de la Ley 1437 de 2011, el articulo 60 del Decreto 1818




Proceso: CONCILIACION 2

Actor: ' PEDRO NEL VARGAS ROJAS
Convocado: NACION — MIN. EDUCACION - FOMAG
Radicacién: 41001-33-33-005-2018-00186-00

de 1998 y el articulo 42A de la Ley 270 de 1996, incorporado por disposicidn de la Ley 1285
de 2009, en concordancia con el articulo 12 del Decreto 1716 de 2009.

4.-ACUERDO CONCILIATORIO:

Inicialmente se fijé el 30 de mayo de 2019 para llevar a cabo la audiencia de conciliacidn, el
apoderado. de NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FOMAG manifestd el
animo conciliatorio que le asiste a su representada en el presente asunto, allegando para el
efecto la decisién adoptada por el Comité de Conciliacién y Defensa Judicial de la entidad en
sesion No. 30 celebrada el 23 de mayo del afio en curso; propuesta conciliatoria que no fue
aceptada por la parte convocante quien manifesté su desacuerdo tanto con el porcentaje
ofrecido, como con el célculo de los dias de mora efectuado por la entidad. El Agente del
Ministerio Pdblico solicité al Comité de Conciliacién de la entidad convocada, por conducto.
de su apoderado, reconsiderar la propuesta, atendiendo las reglas para el reconocimiento
de la sancion moratoria establecidas por el Consejo de Estado en Sentenaa de: Umf“ icacién
SUJ-012-S2 deI 18 de JuI|o de 2018 ya Ia apoderada de la parte convocante comparecer con
su representado por lo tanto Ia d|||genCIa fue suspendlda y se senan nueva fecha para su
‘contlnuaqonz T e ' S "s |
Posteriormente el 17 de junio de 2019 se reanudo Ia audlenCIa de COHCIllaCI0n3 con presencua
de las partes, en la cual el mandatario de la parte convocada, reaI|zo ‘una nueva propuesta
conciliatoria conforme a la decisién tomada por el Comité de Conciliacién y Defensa Judicial
de la entidad en sesidn No. 36 del 14 de junio de 20194, consistente en el reconocimiento y
pago de la sancién moratoria al sefior PEDRO NEL VARGAS ROJAS, correspondiente a un (1
dia de salario por cada dia de retardo en el pago de su cesantia parcial dentro del periodo
. comprendido entre el 6 de octubre de 2015 y el 30 de diciembre de 2015, para un total de
86 dias de mora, equivalente a un valor total a conciliar correspondiente al 90% que asciende
a la suma de SIETE MILLONES TRESCIENTOS NOVENTA Y SEIS MIL OCHENTA Y TRES
PESOS ($7.396.083), sin reconocer indexacion. Propuesta que fue aceptada por la parte
convocante y avalada por el Ministerio Publico, al considerar que contiene obligaciones

claras, expresas y exigibles

5.-PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

2 Folios 32 y 33.
3 Folios 41 a 45.
4 Folio 46.




Proceso: CONCILIACION

Actor: PEDRO NEL VARGAS ROJAS
Convocado: NACION ~ MIN. EDUCACION - FOMAG
Radicacioén: 41001-33-33-005-2018-00186-00

Segln lo preceptuado por los articulos 70 y 80 de la Ley 446 de 1998, y

Fl articulo 161 de

la Ley 1437 de 2011, los asuntos que pueden conciliarse en la etapa prejudicial, deben ser

de aquellos cuyo conocimiento corresponda a la Jurisdiccion Contencioso Administrativo,

mediante el ejercicio de los medios de control de nulidad y restablecimi
reparacion directa y contractual, que son los regulados en la Ley 1437 de

Asi las cosas, y en atencién a los principales criterios® que deben ser analiz

de determinar si es viable la aprobacion de los acuerdos conciliatc

extrajudiciales, se pasara a estudiar si en el caso sub lite se cumplen dich

5.1 La debida representacion de las partes y su capacidad:

Tanto la parte convocante como la entidad convocada, se encuent

representadas, segln las facultades extendidas en los poderes para ac
facultad para conciliar en el asunto de la referencia®.

ento del derecho,
2011.

ados para efectos
)rios judiciales o
0S presupuestos.

ran debidamente

[uar, con expresa

5.2 La disponibilidad de los derechos economicos enunciados por las partes:

Frente a este requisito, se observa que el asunto objeto de estudio
conciliacién, como quiera que se trata de un conflicto de caracter particu
econdmico, del cual puede conocer la Jurisdiccidon de lo Contencioso Admi
del medio de nulidad y restablecimiento del derecho.

5.3 Que no haya operado la caducidad:

es susceptible de
ar y de contenido
nistrativo, a través

Encuentra el Despacho que segtn las pretensiones de la solicitud, el medio de control para

conocer de las mismas en via judicial corresponderia al de Nulidad y Re
Derecho. Como en el sub-examine se pretende la nulidad del acto a
negativo, producto del silencio de la Administracién respecto de la peticior
mayo de 2018, conforme al articulo 164 literal d) del C.P.A.C.A., la acciér
en cualquier tiempo, es decir, no existe término perentorio alguno que dé ¢

de la caducidad.

% Que las partes estén debidamente representadas y que estos representantes tengan capacidad para conciliar;
verse sobre acciones o derechos econdmicos disponibles por las partes; Que la accién no haya caducado; Q
pruebas necesarias para soportar la conciliacion, es decir, que respalden lo reconocido patrimonialmente en

stablecimiento del
dministrativo ficto
1 radicada el 30 de
N se puede ejercer

abida al fendmeno

Que el acuerdo conciliatorio

ue se hayan presentado las

el acuerdo; Que el acuerdo

no sea violatorio de la Ley, y que el acuerdo no resulte lesivo para el patrimonio plblico.

4

39




Proceso: CONCILIACION ' 4

Actor: PEDRO NEL VARGAS ROJAS
Convocado: NACION — MIN. EDUCACION - FOMAG
Radicacién: _ 41001-33-33-005-2018-00186-00

5.4 Que el acuerdo no sea violatorio de la Ley y se encuentre respaldado
probatoriamente.

De acuerdo con el material probatorio oportunamente allegado al plenario, se encuentran

debidamente acreditados los siguientes hechos:

Del material probatorio oportunamente allegado al plenario, se encuentra debidamente
acreditado que el sefior Pedro Nel Vargas Rojas es docente de vinculacion Nacionalizado S.F.
y presta sus servicios en la Institucion Educativa El Pescador, desde el 04/08/ 1968 al
31/05/2015. Que mediante Resolucién No. 4140 de fecha 18 de septiembre de 2015 el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio reconocié y ordend el pago de una Cesantia

Parcial para Compra de Vivienda, a favor del referido docente; prestacidon que fuere solicitada

el dia 23/06/20157. Que la suma reconocida al sefior Varga Rojas, por concepto de Cesantl’a‘
Parcial, quedd a disposicién para pago el dia 31 de diciembre de 20158, Que por conducto
de apoderada judicial el docente, el dia 30 de mayo de 2018 e'Ie“i/c'J' derweEHoN(':lé'pe_ticién ante
la entidad, tendiente al reconocimiento y pago de la sancion mératoria por la no conéignacién
oportuna de sus cesantfas parciales, establecida en la Ley 244 de 1995, modiﬁcada‘\por la

* Léy 1071 de 2006°. Que la entidad demandada no emitié respuesta alguna a la solicitid de
reconocimiento y pago de la sancién moratoria, cbnﬁguréndose el acto administrativo ficto

negativo.

En primer lugar debemos precisar que las cesantias o auxilio de las cesantias, son un
beneficio prestécional a cargo del empleador y en beneficio de los trabajadores que tiene
por objetivo atender necesidades transitorias cuando el trabajador se encuentra cesante

satisfacer otros requerimientos importantes en su vida laboral en materia de vivienda y

educacion.

Nuestra carta politica en su articulo 53 se encargd de consagrar como principio la
irrenunciabilidad de beneficios minimos sefialados por las normas laborales, entre las cuales
se encuentra claramente el Auxilio de Cesantias. En tal virtud el legislador, en la blsqueda
de proteccion de la parte débil en la relacién laboral (bien sea contractual o legal y
reglamentaria), es decir al trabajador, contempld la sancion moratoria para ser impuesto
en aquellos eventos en que el empleador incumpliera con su obligacién de pago oportuno

de las cesantias.

7 Folios 10 a 12.
8 Folio 14.
9 Folios 18 a 20.
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Proceso: CONCILIACION

Actor: PEDRO NEL VARGAS ROJAS

Convocado: NACION — MIN. EDUCACION - FOMAG
41001-33-33-005-2018-00186-00

Radicacién:

En lo que respecta al personal docente nacional y nacionalizado, en mater

sociales, éstos deberian estar afiliados al Fondo Nacional de Prestacia
Magisterio, situacion que comprendia tanto a los vinculados al servicio educ
de la promulgacién de la Ley 91 de 1989, asi como aquellos que s

posterioridad a la misma.

Respecto a las cesantias, el legislador expidid la Ley 244 de 1995, la que fi

la Ley 1071 de 2006, por medio de las cuales se fijaron los términos para

de las cesantias definitivas o parciales de los trabajadores y servidores
términos que disponian las entidades para reconocerias y cancelarlas, d

verian sujetos a la sancién moratoria que establece estas normas, dond

personal docente, lo que ratifica la Sentencia del 8 de junio de 2017 profe
segunda del Consejo de Estado, con ponencia de la Dra. LISSET IBAR
aplicabilidad de la Ley 1071 de 2006 a estos servidores publicos, donde

o

ia de prestaciones
nes Sociales del
ativo al momento

> vincularan con

1e modificada por
el pago oportuno
del Estado y los

e lo contrario se

e esta incluido el

rida por la seccién

VELEZ, sobre la

Ziﬁalé que:

“en virtud del derecho a la igualdad y el principio in dubio pro opera/Jio, previstos en los

articulos 13 y 53 de la Constitucion Politica, respectivamente y en atenci
de 1995 adlicionada por la Ley 1071 de 2006 no excluyo al sector oficial

on a gue la Ley 244
docente del ambito

de aplicacion, se tiene que los docentes al igual que los demds servidores publicos, son sujetos

pasibles de la sancion moratoria prevista en dichas disposiciones a modo de correctivo

represivo e inclusive preventivo en aras de la proteccion de la prerrogativa laboral —

cesantias. "9

Ahora bien, la Ley 244 de 1995 fij6 los términos para que el empleador expi
correspondiente una vez requerida para el pago de las cesantias defir

maximo para el pago de la misma, so pena de la cancelacién de una mul
retardo hasta tanto el pago se haga efectivo!l.

10 Consejo de Estado. Sentencia del 8 de junio de 2017. M.P.: SANDRA LISSET IBARRA VELEZ. Rad.: 17001

diera la resolucién
nitivas y un plazo
la por cada dia de

-23-33-000-2013-00575-01

(4374-14)
11 “Articulo 19.- Dentro de los quince (15) dias habiles siguientes a la presentacion de la solicitud de la |

quidacién de’las Cesantfas

Definitivas, por parte de los servidores pfiblicos de todos los érdenes, la entidad patronal debera expedir la Resolucién correspondiente,

si reline todos los requisitos determinados en la Ley”. «

Articulo 2°.- La entidad plblica pagadora tendrd un plazo maximo de cuarenta y cinco (45) dias habiles, a
quede en firme el acto administrativo que ordena la liquidacidn de las Cesantfas Definitivas del servidor
prestacion social.

Paragrafo. En caso de mora en el pago de las cesantfas de los servidores pdblicos, la entidad obligada rec
propios recursos, al beneficiario, un dia de salario por cada dia de retardo hasta que se haga efectivo el pago
solo bastard acreditar la no cancelacién dentro del término previsto en este articulo.”

artir de la fecha de la cual

publico, para cancelar esta

onocera y cancelara de sus

de las mismas, para lo cual




Proceso: CONCILIACION 6
Actor: PEDRO NEL VARGAS ROJAS

Convocado: NACION — MIN. EDUCACION - FOMAG

Radicacion: 41001-33-33-005-2018-00186-00

Dicha disposiciéh fue modificada por la Ley 1071 de 2006, que tuvo por objeto reglamentar
el reconocimiento de las cesantias parciales y definitivas de los trabajadores y servidores del

Estado. La norma en comento prevé en sus articulos 4 y 5 que:

"Articulo 40. Términos. Dentro de los quince (15) dias habiles siquientes a

la presentacion de la solicitud de liquidacion de las cesantias definitivas o parciales, por
parte de los peticionarios, la_entidad empleadora o aquella que tenga a su cargo el
reconocimiento y pago de las cesantias, debera expedir la resolucion correspondiente, si
retine todos los requisitos determinados en /a ley.

Articulo 50. Mora en el pago. La entidad ptiblica pagadora tendrd un plazo

mdximo de cuarenta y cinco (45) dias habiles, a partir de la cual quede en firme el acto
administrativo que ordena la liquidacion de las cesantias definitivas o parciales del
servidor piblico, para cancelar esta prestacion social, sin perjuicio de lo establecido Qar’

el Fondo Nacional de Ahorro. I

.

~, ‘"\
Paragrafa. En €aso de mora_ en eI gago de las cesantlas deﬂmtlvas

parciales de Jos serwa'ores publlcas, Ja entldad abllgada reconocera-y cancelara de Sus
e \}

o ""'Qroglas recursas, aI benef' c:arlo‘ un  dia de salarlo por:cada dia de retardo hasta gue se

haga eféctivo el Qago dé Ias i mlsmas‘ Qara lo cual 'solo bastarg acredltar lano cancelac:o
dentro del término previsto en este articulo. Sin embama‘ I3 entidad Qadra repetir contra
el funcionario, cuando se demuestre que la mora en el gégo. se produjo gaf culpa
imputable a este.” '

De acuerdo con lo anterior, la administracion cuenta con 15 dias habiles siguientes de l.
solicitud para expedir la resolucion correspondiente. Vencido este término, corren 10 dias
habiles de ejecutoria (segun articulo 76 de la ley 1437 de 2011), por lo que al dia siguiente
cuenta con 45 dias habiles para efectuar el pago de las Cesantias (Art. 5 Ley 1071 de 2006),

vencido el cual corre el término para el conteo de la sancién por mora.

Finalmente, el Despacho trae a colacion que el Consejo de Estado en Sentencia
de Unificacion “CE-SUJ-SII-012", de la Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién
segunda, de fecha 18 de julio de 2018, expediente No. 73001-23-33-000-2014-00580-01,
fijd como regla jurisprudencial que en el evento en que la administracion no resuelva la

solicitud de las cesantias parciales o definitivas, se causara la sancién moratoria al

vencimiento de los 70 dias habiles; término anteriormente referenciado.




Proceso: CONCILIACION

Actor: PEDRO NEL VARGAS ROJAS
Convocado: NACION = MIN. EDUCACION - FOMAG
Radicacién: 41001-33-33-005-2018-00186-00

Precisado lo anterior, se tiene que de conformidad con la fecha de pre
solicitud de reconocimiento de cesantia parcial del convocante, esto es,
2015%?, |a entidad contaba con 15 dias habiles para emitir el acto respectivc
dado cumplimiento a dicho término, entonces, se aplicara la sancién del art
244 de 1995 modificada por la Ley 1071 de 2006 a partir del vencimiento de
los 10 dias habiles en vigencia del CPACA con los que se contaba para la €j
45 dias habiles dentro de los cuales debia efectuar el pago, por lo que el
oscila entre el 6 de octubre de 2015 y el 30 de diciembre de 2015 -feche
diciembre de 2015-, para un total de 86 dias de mora, tomandose en el acu
como asignacién basica mensual la del afio 2015, equivalente a la suma de

Respecto a la prescripcién: tenemos que la sancién moratoria se hizo exi
momento que se superaron los 70 dias que la entidad demandada tenia

pagar la prestacion, esto es, el 5 de octubre de 2015 y como la peticic
moratoria se presenté el 30 de mayo de 201814, no operd el fendmeno de

A través de certificacion suscrita por el Secretario Técnico del Comité ¢
Defensa Judicial de la Nacién Ministerio de Educacion Nacional Fon
Prestaciones Sociales del Magisterio, se hace constar que mediante Sesion
junio de 2019, se decidié proponer formula conciliatoria, bajo los siguiente

"Fecha radlicacion solicitud cesantias: 23/06/2015

Plazo maximo pago: 05/10/2015

Fecha de pago: 31/12/2015

No. de dias de mora: 86 dias

Asignacion bésica aplicable: $2.866.699

Valor de la mora: $8.217.870

Valor a conciliar: $7.396.083 (90%)

Tiempo de pago después de la aprobacion judicial de la conciliacion: 2 MESES
No se reconoce valor alguno por indexacion.

Se paga la indemnizacion con cargo a los recursos del FOMAG”

Asi mismo, se sefial6 por parte de la entidad convocada que el pago de Iz
se realizara dentro de los dos (2) meses siguientes, contados a partir de ;

aprobacién judicial de esta conciliacion.

12 Folio 10.
13 Folio 48,
14 CAl;

- 1bd cAAR 10O A~ N

asentacion de la

23 de junio de
D sin que hubiera
culo 2° de la Ley
> este plazo, mas
ecutoria, mas los
periodo de mora
 de pago: 31 de
erdo conciliatorio
 $2.866.69913.

gible a partir del
para reconocer y
on de la sancién
la prescripcion.

je Conciliacion y
do Nacional de
No. 36 del 14 de
s parametros:

suma conciliada

9 ejecutoria de la




Proceso: CONCILIACION

Actor: PEDRO NEL VARGAS ROJAS
Convocado: NACION - MIN. EDUCACION - FOMAG
Radicacién: - 41001-33-33-005-2018-00186-00

Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho encuentra que el acuerdo conciliatorio no es
violatorio de la ley ni resulta lesivo para los intereses de la entidad convocada, por el
contrario le resulta conveniente, dado que el acuerdo evita mayores erogaciones y condenas
futuras quiza superiores a lo pactado. En tal virtud, es menester impartir su aprobacién, el
cual hara transito a cosa juzgada de conformidad a lo previsto en el articulo 43 de la Ley
640 de 2001.

6.- CONCLUSION:

Por lo anterior, el Despacho considera que en el presente caso, se cumplen los presupuestos
legales establecidos para impartir aprobacion al acuerdo conciliatorio celebrado entre el
sefior PEDRO NEL VARGAS ROJAS y la NACION — MINISTERIO DE EDUCACI(')N.
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,

en la Procuraduria 153 Judicial II para Asuntos Adm|n|stratlvos de Nelva el dla\17 de junio

de 2019. B e : i' \\

1‘ E

" Debe Te resaltarse que el Despacho comparte Ia posxaon asumlda por-. eI representantel del
* Ministerio Publlco en cuanto encontro a]ustado a derecho el acuerdo celebrado entre las

partes y en ese orden, se |mpart|ra Ia correspondlente aprobaC|on
En consecuencia, el Juzgado Quinto Administrativo Oral de Neiva,
RESUELVE .

PRIMERO: APROBAR Ia conciliacidn extrajudicial celebrada ante la Procuraduria 153
Judicial II para Asuntos Administrativos de Neiva, el 17 de junio de 2019, entre el sefior
PEDRO NEL VARGAS ROJAS y la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: ADVERTIR que la condiliacién aqui aprobada, por comprender la totalidad de -
las pretensiones y al ser aceptada por la parte convocante, presta mérito ejecutivo y produce

efectos de cosa juzgada.

TERCERO: EJECUTORIADA ésta providencia se expediran a las partes las copias que
soliciten, teniendo en cuenta lo preceptuado por el articulo 114 del Codigo General del Proceso,

y se archivard la actuacién, siendo registrada en el software de gestién.




Proceso:
Actor:
Convocado:
Radicacién:

CONCILIACION

PEDRO NEL VARGAS ROJAS
NACION — MIN. EDUCACION - FOMAG
41001-33-33-005-2018-00186-00

| Neiva,
.. §

Notifiquese y cimplase,

CARMEN ONTIEL ORTIZ

Juez

JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

anterior, hoy 5 de julio de 2019 a Iz

i Secretario

Por anotacion en ESTADO No. 33 notifico a las partes la |providencia

L :‘i,".

- JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

N

ejecutoriada la providencia anterior.

Recurso de: Reposicion__ ——apelacion —

— A
Coq 410 )

] /
Secretario

Pasa al despacho
Dias inhabiles

de ‘Julio de 2019, el _ \(Ddel mes de julio de 2019 a las 5:00
T
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