RAMA JUDICIAL

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA
CALLE 38 CON CARRERA 44, ANTIGUO EDIFICIO DE TELECOM PISO 1-- TEL: 3410035
ESTADO N2 26-2021

URBANO Y ESPACIO PUBLICO.

IDENTIFICACION PROCESO DEMANDANTE DEMANDADO MEDIO DE CONTROL (FECHA DE AUTO| ASUNTO CUADERNO
OFICIAR A LA JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE
INVALIDEZ DEL ATLANTICO, CONFORME AL DECRETO DE
JUAN JOSE DIAZ BLANCO Y NACION — MINDEFENSA - PRUEBAS EFECTUADO EN AUDIENCIA INICIAL DE 27 DE PRINCIPAL-
08001-33-33-008-2018-00267-00 REPARACION DIRECTA| 30/04/2021 AGOSTO DE 2019 Y TENIENDO EN CUENTA LAS
OTROS POLICIA NACIONAL ANEXO AUTO
ACLARACIONES REALIZADAS POR LA PARTE ACTORA
FRENTE AL OFICIO NO. 10010-2019 DEL 6 DE
NOVIEMBRE DE 2019 PROCEDENTE DE ESA ENTIDAD;
APROBAR LA FORMULA CONCILIATORIA PRESENTADA
ELECTRICARIBE S.A. E.S.P. (EN SUPERINTEDENCIA DE NULIDAD Y POR LA SUPERINTEDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS PRINCIPAL-
08001-33-33-008-2018-00338-00 LIQUIDACION) SERVICIOS PUBLICOS RESTABLECIMIENTO 30/04/2021 | DOMICILIARIOS, POR IN]'ERMEDIO DE SU APODERADA, ANEXO AUTO
DOMICILIARIOS DEL DERECHO Y ACEPTADA POR EL SENOR APODERADO DE LA PARTE
ACTORA
NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL, NULIDAD Y CORRASE TRASLADO A LAS PARTES POR EL TERMINO DE
08001-33-33-008-2019-00034-00 LUCY STELLA MARTINEZ FONDO NACIONAL DE RESTABLECIMIENTO 30/04/2021 10 DiAS, PARA QUE PRESENTEN SUS RESPECTIVOS PRINCIPAL-
VASQUEZ PRESTACIONES SOCIALES DEL ANEXO AUTO
DEL DERECHO ALEGATOS
MAGISTERIO. DEIP DE
BARRRANQUILLA
RECHAZAR DE LAS SOLICITUDES DE REFORMA DE
NULIDAD Y DEMANDA PRESENTADAS POR EL APODERADO DE LA
08001-33-33-008-2019-000129-00 JULIO AMADOR MORALES UNIVER'SIDAD DEL RESTABLECIMIENTO 30/04/2021 PARTE DEMANDANTE EN FECHAS 15 DE OCTUBRE DE PRINCIPAL-
GUERRERO. ATLANTICO CHO 2019Y 18 DE MARZO DE 2021; POR LAS RAZONES ANEXO AUTO
DEL DERE EXPUESTAS EN LA PARTE MOTIVA DE ESTA
PROVIDENCIA.
DISTRITO ESPECIAL, REQUERIR A LA DRA. GRACIELA MARIA LOPEZ NAVARRO
INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE Pf\RA QUE EN EL TERMINO DE QUINCE (15) DiAS PRINCIPAL-
08001-33-33-008-2019-00146-00 MARILIN SUAREZ BATISTA BARRI-}NQUILLA - REPARACION DIRECTA HABILE§ SIGUIENTE~5, APORTE EL CERTIFICADO DE ANEXO AUTO
SECRETARIA DE CONTROL DEFUNCION DE LA SENORA MARILIN SUAREZ BATISTA,
QUE ACREDITE EL FALLECIMIENTO DE LA MISMA




NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL,

RUBEN DARIO MALDONADO FONDO NACIONAL DE NULIDAD Y CORRASE TRASLADO A LAS PARTES PORELTERMINO DE| .\ o\ -
08001-33-33-008-2019-000188-00 SALAS PRESTACIONES SOCIALES DEL| RESTABLECIMIENTO | 30/04/2021 10 DIAS, PARA QUE PRESENTEN SUS RESPECTIVOS | o )
MAGISTERIO. DEL DERECHO ALEGATOS
DEPARTAMENTO DEL
ATLANTICO
. OBEDECER Y CUMPLIR LO RESUELTO POR LA SALA DE
ANNA LUISA BETTER NACION - MINISTERIO DE NULIDAD Y DECISION ORAL - SECCION B DEL TRIBUNAL PRINCIPAL
08001-33-33-008-2019-00311-00 AMADOR, DEFENSA NACIONAL - RESTABLECIMIENTO | 30/04/2021 ADMINISTRATIVO DEL ATLANTICO Y ADMITE ANEXO AUTO
EJERCITO NACIONAL. DEL DERECHO
DEMANDA, ORDENA NOTIFICAR Y DAR TRASLADO
CARLOS ALBERTO MUROZ NULIDAD Y RECHAZAR LA PRESENTE DEMANDA, CONFORMEALO | o
08001-33-33-008-2020-00047-00 CABRERA GASES DEL CARIBE S.A. E.S.P. | RESTABLECIMIENTO | 30/04/2021 EXPUESTO EN LA PARTE MOTIVA DE ESTA ANEXO AUTO
' DEL DERECHO PROVIDENCIA.
DECLARAR NO PROBADA LA EXCEPCION PREVIA DE
“FALTA DE INTEGRACION DEL LITISCONSORCIO
NACION - MINISTERIO DE NECESARIO O DE VINCULACION DE TODOS LOS
VIVIANA YOLANDA PEREZ EDUCACIGN — DISTRITO INTERESADOS EN LAS RESULTAS DEL PROCESO” PRINCIPAL
08001-33-33-008-2020-00101-00 ESPECIAL, INDUSTRIALY | REPARACION DIRECTA| 30/04/2021 ’
CARDENAS Y OTRO PORTUARIO DE PROPUESTA POR EL DISTRITO ESPECIAL INDUSTRIAL | ANEXO AUTO
PORTUARIO DE BARRANQUILLA; CONFORME LO
BARRANQUILLA
EXPUESTO EN LA PARTE MOTIVA DE ESTA
PROVIDENCIA.
NULIDAD Y NEGAR EL INCIDENTE DE NULIDAD, FORMULADO POR
ISABEL CRISTINA VEGA | CORPORACION AUTONOMA LA SENORA APODERADA DE LA ENTIDAD DEMANDADA, | PRINCIPAL-
08001-33-33-008-2020-00127-00 GEOVANETTY. REGIONAL DEL ATLANTICO. RES;EALB;EngEgTO 30/04/2021 CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL ATLANTICO, | ANEXO AUTO
CONFORME A LOS ARGUMENTOS QUE ANTECEDEN.
ELECTRIFICADORA DEL
_ | CARIBES.A.E.S.P. - D.E.I.P. NULIDAD Y
NUBIA ESPERANZA CARRENO INADMITE DEMANDA Y ORDENA SUSANAR EN DIEZ (10) | PRINCIPAL-
08001-33-33-008-2020-00130-00 DE BARRANQUILLA - RESTABLECIMIENTO | 30/04/2021
JAIMES. DIAS, SO PENA DE SU RECHAZO ANEXO AUTO
DEPARTAMENTO DEL DEL DERECHO
ATLANTICO.
ROSA MATILDE BELTRAN |MUNICIPIO DE CANDELARIA NULIDAD Y ADMITE DEMANDA, ORDENA NOTIFICAR Y DAR PRINCIPAL
08001-33-33-008-2020-00182-00 . " RESTABLECIMIENTO | 30/04/2021 ’
DOMINGUEZ ATLANTICO. TRASLADO ANEXO AUTO

DEL DERECHO




RECHAZAR LA PRESENTE DEMANDA POR CUANTO NO
NULIDAD Y FUE SUBSANADA EN LOS TERMINOS SENALADOS EN
ISABEL ALICIA MARCHENA |ELECTRICARIBE S.A E.S.P (HOY AUTO DEL 27 DE NOVIEMBRE DE 2020; CONFORME LO | PRINCIPAL-
08001-33-33-008-2020-00152-00 BLANCO AIR-E) RES;EALB;EngEgTO 30/04/2021 | L1 ARIECIDO EN LOS ARTICULOS 163 Y 164-2 LITERAL D | ANEXO AUTO
Y 161 DEL CPACA, MODIFICADO POR LA LEY 2080 DE
2021 EN SU ARTICULO 34.
DISTRITO ESPECIAL,
INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE NULIDAD Y RECHAZAR LA PRESENTE DEMANDA POR CUANTO NO
08001-33-33-008-2020-00223-00 | ANCY MARINATAPIERIO | BARRANQUILLA-SECRETARIA | oo oo e | 300, 150,, | FUE SUBSANADA EN LOS TERMINOS SENALADOSEN | PRINCIPAL-
ACOSTA DE HACIENDA DEL DERECHO AUTO DEL 15 DE ENERO DE 2021; CONFORME LO | ANEXO AUTO
DISTRITALGERENCIA DE ESTABLECE EL NUMERAL 2 DEL ART. 169 DEL CPACA.
GESTION DE INGRESOS
NULIDAD Y
08001.33.33.008.2020-00229-00 ARANZA CAROLINA ALBA MUNICIPIO DE JUAN DE RESTABLECIMIENTO | 30/04/2021 RECHAZAR LA PRESENTE DEMANDA AL NO PRESENTAR | PRINCIPAL-
VARGAS ACOSTA (ATLANTICO) ESCRITO DE SUBSANACION LA PARTE ACTORA ANEXO AUTO
DEL DERECHO
REPONER EL AUTO CALENDADO DEL 19 DE FEBRERO DE
2021, QUE ADMITIO LA DEMANDA PRESENTADA POR EL
SENOR ORLANDO ANTONIO OSORIO NARVAEZ,
ADMINISTRADORA NULIDAD Y ACTUANDO A TRAVES DE APODERADO, CONTRA LA
08001.33.53.008 2021 0001000 | ORLANPOANTONO OSORIO | o bensiones - | mesrasieciiEnTo | s0/oajzogs | - ACMINISTRADORA COLOMBIA DE PENSIONES | PRINGIAL:
COLPENSIONES DEL DERECHO N
LITISCONSORCIO NECESARIO A LA SENORA AMELIA
MARGARITA CAICEDO SIMANCA, DE ACUERDO A LO
MANIFESTADO EN LA PARTE CONSIDERATIVA DE ESTE
AUTO.

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 201 DEL C.P.A.Y.C.A ( LEY 1437 DEL 2011) Y ART. 9 DEL DECRETO LEGISLATIVO 806 DEL 4 DE JUNIO DEL 2020, SE NOTIFICAN POR MEDIO
DE ANOTACION ELECTRONICA A LAS PARTES DE LAS ANTERIORES DECISIONES EN LA FECHA 3 DE MAYO DEL 2021, A PARTIR DE LAS 8 00 AM, QUE SE FIJA EL PRESENTE ESTADO ELECTRONICO
POR EL TERMINO DE UN (1) DIA, DESFIJANDOSE EN LA MISMA FECHA, A LAS 5 00 PM.

Rolando Aguilar Silva

Secretario

OBSERVACION: SEGUIDAMENTE SE ANEXAN AL PRESENTE ESTADO LOS AUTOS QUE SE NOTIFICAN POR ESTE ESTADO EN FORMATO PDF Y SE ENCUENTRAN FIR-.
MADO DIGITALMENTE.
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MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE JUAN JOSE DIAZ BLANCO Y OTROS
DEMANDADO NACION — MINDEFENSA - POLICIA NACIONAL
JUEZ HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ

Informe Secretarial.- Barranquilla, 30 de abril de 2021

A su despacho sefior juez, el proceso de la referencia informandole que se encuentra
pendiente pronunciamiento sobre la prueba que se encuentra relacionada con el Oficio
No. 10010-2019 de la Junta Regional de calificacion de invalidez, mediante el cual solicita
aclaracion de lo ordenado por el despacho Sirvase proveer

Dr. Rolando Aguilar Silva
Secretario

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA.-
Barranquilla, 30 de abril de dos mil Veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede y revisado el expediente digital, se tiene que tal
y como fue manifestado por el apoderado demandante en la Audiencia de Pruebas
(Continuacién) celebrada el 19 de abril de esta anualidad; la Junta de Calificacién de
Invalidez del Atlantico mediante Oficio No. 10010-2019 del 6 de noviembre de 2019 hizo
devolucién del expediente enviado a esa entidad en relacion con el caso del sefior JUAN
JOSE DIAZ BLANCO, manifestado que requiere lo siguiente:

“1. Oficio del Juzgado 8° Administrativo Oral del Circuito de Barranquilla, aclarando
cuales son las patologias a calificar, toda vez que la solicitud no es clara.

2. Historia clinica Psiquiatrica

3. Concepto de Psiquiatria con respecto del accidente.”

Se tiene ademas que frente a lo manifestado por la Junta de Calificacion de Invalidez del
Atlantico, el apoderado de la parte demandante presentd memorial adiado 20 de
noviembre de 2019, en el que efectla las siguientes aclaraciones:

“1. Las patologias por calificar son las derivadas del deterioro en la salud fisica y
mental que dejo en el sefior JUAN JOSE DIAZ BLANCO el haber recibido varios
impactos de arma de fuego en su humanidad el dia de los hechos y debiéndose
sefialar que conforme al historial clinico el mismo fue atendido por pales
circunstancias en las especialidades de cirugia, neurocirugia, ortopedia,
gastroenterologia, anestesiologia, psiquiatria, rehabilitacién fisica y nutricién, todo los
cual se puede constatar en la historia clinica allegada por la misma demandada.

2. La historia psiquiatrica del actor hace parte del material documental aportado por la
demandada y radicado ante la Junta en cuestién, lo que sucede es que la misma no
es secuencial, pues la Jefatura de Sanidad de la policia Atlantico con oficio No. 600-
2019/27-08-2019 emanado de la secretaria de ese despacho se le impetré “enviar
copia... de historia clinica” del actor “ que incluyan los registros por su atencion
psiquiatrica”, en tal sentido dicha jefatura envié todo ese material en un CD, el que
parecen en orden cronolégico las distintas atenciones médicas de que ha sido objeto
el actor en las diferentes areas de la médica y en particular la de psiquiatria reposa a
folios 63, 66, 74, 78, 79, 85, 89, 98, 99, 103, 108, 111, 112, 114, 120, 122, 124, 126,
139, 143, 150, 156 —
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3. El denominado “concepto del psiquiatra” aparece a folio 150 de la propia historia
clinica enviada por la demandada, al respecto se debe precisar que el servicios de
salud de la Policia Nacional, por protocolo interno de seguridad los conceptos de los
especialistas tratantes los registra dentro del mismo cuerpo de la historia clinica del
paciente, como se puede constatar en la historia clinica recibida.”

Asi pues, el despacho ha reexaminado la historia clinica general del sefior JUAN JOSE
DIAZ BLANCO, en orden a emitir las aclaraciones solicitada por la Junta Regional de
Calificacion de Invalidez del Atlantico, cotejando las aclaraciones efectuadas por el
apoderado del demandante y evidenciando que, ciertamente, la misma contiene consultas
médicas organizadas en forma cronoldgica, algunas de ellas contentivas de concepto
médico correspondiente, como es el caso de la evaluacidon psiquiatrica al actor, que
concluye con consulta y concepto medico visible a folios 150 y 151 de dicha historia
clinica general.

De igual forma se advierte que, segun lo precisa el apoderado del actor, las patologias a
calificar son las derivadas del deterioro en la salud fisica y mental en el sefior JUAN
JOSE DIAZ BLANCO, tras haber recibido varios impactos de arma de fuego en su
humanidad, hecho en virtud del cual fue atendido en las especialidades de: cirugia,
neurocirugia, ortopedia, gastroenterologia, anestesiologia, psiquiatria, rehabilitacién fisica
y nutricién, visibles en su historia clinica.

En este sentido, se ordenara oficiar nuevamente a la Junta Regional de Calificacion de
Invalidez del Atlantico, conforme al decreto de pruebas efectuado en audiencia inicial de
27 de agosto de 2019 y teniendo en cuenta las aclaraciones efectuadas por la parte
actora frente al oficio No. 10010-2019 del 6 de noviembre de 2019 procedente de esa
entidad; para que, mediante dictamen correspondiente, valore y determine el origen de la
lesién, el estado de minusvalia, el grado de pérdida de capacidad laboral y el dafio a la
salud padecido por el sefior JUAN JOSE DIAZ BLANCO.

Para tal efecto debera calificar las patologias derivadas del deterioro en la salud fisica y
mental del sefior JUAN JOSE DIAZ BLANCO, tras haber recibido varios impactos de
arma de fuego en su humanidad en hechos del 12 de mayo de 2016 Yy que fueron
atendidas en las especialidades de: cirugia, neurocirugia, ortopedia, gastroenterologia,
anestesiologia, psiquiatria, rehabilitacion fisica y nutricion, visibles en su historia clinica
general, donde se incluye consulta y concepto medico por psiquiatria a folios 150 y 151 de
la misma. Remitasele copia digital de la historia clinica aportada al expediente (archivo 03
expediente digital) y del oficio aclaratorio presentado por el apoderado demandante (fls.
505-504, archivo 01 expediente digital).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo Oral de Barranquilla,
RESUELVE:

PRIMERO: Oficiar a la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL
ATLANTICO, conforme al decreto de pruebas efectuado en audiencia inicial de 27 de
agosto de 2019 y teniendo en cuenta las aclaraciones realizadas por la parte actora frente
al oficio No. 10010-2019 del 6 de noviembre de 2019 procedente de esa entidad; para
gue, mediante dictamen correspondiente, valore y determine el origen de la lesion, el
estado de minusvalia, el grado de pérdida de capacidad laboral y el dafio a la salud
padecido por el sefior JUAN JOSE DIAZ BLANCO.

Para tal efecto debera calificar las patologias derivadas del deterioro en la salud fisica y
mental del sefior JUAN JOSE DIAZ BLANCO, tras haber recibido varios impactos de arma
de fuego en su humanidad en hechos del 12 de mayo de 2016 y que fueron atendidas en
las especialidades de: cirugia, neurocirugia, ortopedia, gastroenterologia, anestesiologia,
psiquiatria, rehabilitacion fisica y nutricion, visibles en su historia clinica general.
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SEGUNDO: Hagasele saber a la Junta Regional de Calificacién de Invalidez del Atlantico
que en la historia clinica general del sefior JUAN JOSE DIAZ BLANCO, se incluye
consultas en orden cronolégico y concepto medico por psiquiatria visible folios 150 y 151
de la misma.

Remitasele copia digital de la historia clinica aportada al expediente (archivo 03
expediente digital) y del oficio aclaratorio presentado por el apoderado demandante (fls.
505-504, archivo 01 expediente digital).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ

Firmado Por:

HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ
JUEZ
JUEZ -JUZGADO 008 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE
BARRANQUILLA-ATLANTICO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caddigo de verificacion:
9aa542011374861e31a5739d4b2072d38d5dch21a654eallal0c2ca3balbd7663
Documento generado en 27/04/2021 04:39:34 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
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Atlantico
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA

Radicado: 08001-33-33-008-2018-00338-00.

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

ELECTRICARIBE S.A. E.S.P.

Demandante:

SUPERINTDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
Demandada: DOMICILIARIOS.
Juez (a): Dr. HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ.

Informe Secretarial. - Barranquilla, abril 30 de 2021.

Sefior Juez, a su Despacho el proceso de la referencia, informandole que se encuentra
pendiente decidir la propuesta conciliatoria presentada en la audiencia de conciliacién, por
la sefiora apoderada de la entidad demandada.

Sirvase proveer.

Dr. Rolando Aguilar Silva
Secretario

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA. -
30 de abril de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse:

I. CONSIDERACIONES

El dia 21 de agosto del afio 2020, se llevo a cabo la audiencia de conciliacion, en virtud
del recurso de apelacion interpuesto por el sefior apoderado de la SUPERINTENDENCIA
DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS, contra la sentencia de caracter
condenatorio de fecha 12 de mayo de 2020.

El dia de la audiencia, se dejo constancia de la propuesta conciliatoria allegada por la
sefiora apoderada de la SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIQOS, la cual fue aceptada de manera integra por el sefior apoderado de la
parte actora.

Sin embargo, sefiora Agente del Ministerio Publico, si bien indicd que la propuesta era
viable acorde a la jurisprudencia, puso de presente unas inconsistencias en el acta del
Comité de Conciliacion, relacionadas, con, que, en la propuesta traida por el Comité de
Conciliacion de la Superintendencia, se hace el andlisis de la caducidad frente al articulo
52, pero en la explicacion del por qué se concilian los efectos econdmicos de la resolucion
sancion y de su resolucion confirmatoria, y se hace la oferta conciliatoria, se habla de que,
la resolucién que resolvio el recurso fue extemporanea, existe una mala redaccion.

El sefior Juez, decidié suspender la audiencia a fin de que se efectuard la correccion de la
Certificacion del Comité de Conciliacion de la Superintendencia de Servicios Publicos
Domiciliarios, por imprecisiones del paragrafo 4° de la pagina 3, y en vista de que se trata
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de una propuesta conciliatoria donde se concilian efectos econémicos por parte de una
entidad publica, y la cual presta mérito ejecutivo.

El dia 19 de abril del afio en curso, la sefiora apoderada de la SUPERINTENDENCIA DE
SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS, allegé a través del correo electronico, una
nueva Certificacion corregida del Comité de Conciliacion y Defensa Juridica de la
Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios, de fecha 10 de junio del afio 2020,
en la cual se plasma como propuesta conciliatoria la siguiente:

“PRIMERA: Conciliar los efectos economicos del(los) acto(s) administrativo(s)
SSPD20168200407305 de fecha 23/12/2016 y SSPD-20178000065875 del
25/04/2017, en el siguiente sentido:

Abstenerse de realizar el cobro de la suma de NIT 8020076706, por un valor de
TRECE MILLONES SETECIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL OCHENTA PESOS
CON CERO CENTAVOS ($13,789,080.00); ordenada a la Empresa
ELECTRICARIBE S.A E.S.P. a titulo de sancion establecida en el articulo
PRIMERO de la resolucion SSPD-20168200407305 de fecha 23/12/2016.

SEGUNDA: Se plantea como soporte para el acuerdo propuesto, la causal 1
“Cuando sea manifiesta su oposiciéon a la Constitucion Politica o a la ley.” del
articulo 93 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

TERCERA: Una vez aprobado el acuerdo, se precisara en el Acta de Conciliacién
gue, con ocasion del acuerdo celebrado, se produce la revocatoria parcial de la
Resolucién SSPD20168200407305 de fecha 23/12/2016”.

En aras de decidir, la aprobacibn o no de la propuesta conciliatoria, inicialmente se
manifiesta, que la imprecisién contenida en el paragrafo 4° de la pagina 3, de la propuesta
conciliatoria, primeramente, allegada, fue corregida.

Ahora, esta instancia dicté sentencia el 12 de mayo del afio 2020, resolviendo:

‘PRIMERO: Declarar la nulidad del articulo 1 de la Resolucion SSPD-
20168200407305 del 23 de diciembre de 2016, por medio de la cual el Director
Territorial Norte de la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios, impuso
una sancién de multa a la empresa ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S.A. ESP,
por la presunta ocurrencia del silencio administrativo positivo, respecto del recurso
interpuesto por el usuario del servicio, Sr. NESTOR PALACIO y la nulidad de la
Resolucion 20178000065875 del 25 de abril de 2017, por la cual se resolvio el
recurso de reposicion unicamente en cuanto confirma el articulo 1 de la Resolucién
SSPD -20168200407305 del 23 de diciembre de 2016.

SEGUNDO: Declarar a titulo de restablecimiento del derecho que la Sociedad
ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S.A. ESP, no esta obligada a pagar la sancién
impuesta en los actos administrativos cuya nulidad se declara en esta sentencia.

TERCERO: No condenar en costas a la Superintendencia de Servicios Publicos
Domiciliarios.

CUARTO: Notifiquese a las partes la presente decisién de conformidad a lo previsto
en el articulo 203 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Se advierte a las partes que, a partir de la fecha de notificacion de la
presente Sentencia, empiezan a correr los términos para interponer y sustentar el

recurso de apelacion de que trata el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011”.
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La Conciliaciéon es un mecanismo por medio del cual dos o0 mas personas en conflicto, en
presencia de un tercero neutral y calificado, buscan la solucion de la controversia por si
mismas, con el fin de terminar de manera anticipada un proceso, 0 evitar un proceso.

El asunto sometido a conciliacion debe versar sobre aquellos susceptibles de transaccion,
desistimiento y aquellos que expresamente determine la ley.

El articulo 59 de la Ley 23 de 1991, modificado por el articulo 70 de la Ley 446 de 1998,
establecio:

"Podran conciliar, total o parcialmente, en las etapas prejudicial o judicial, las
personas juridicas de derecho publico, a través de sus representantes legales o por
conducto de apoderado, sobre conflictos de caracter particular y contenido
econémico de que conozca o0 pueda conocer la jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo a través de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del
Cdédigo Contencioso Administrativo.

PARAGRAFO 1o. En los procesos ejecutivos de que trata el articulo 75 de la Ley 80
de 1993, la conciliacion procederd siempre que en ellos se hayan propuesto
excepciones de mérito.

PARAGRAFO 20. No puede haber conciliacion en los asuntos que versen sobre
conflictos de caracter tributario".

En cuanto a la Conciliacion en materia Contencioso Administrativo, el articulo 73 de la Ley
446 de 1998, preceptia que la Ley 23 de 1991 tendra un articulo nuevo, el cual es el
articulo 65a, que textualmente expresa:

"El auto que apruebe o impruebe el acuerdo conciliatorio corresponde a la Sala,
Seccion o Subseccion de que forme parte el Magistrado que actie como
sustanciador; contra dicho auto procede recurso de apelacion en los asuntos de
doble instancia y de reposicion en los de Unica.

El Ministerio Publico podra interponer el recurso de apelacion para ante el Tribunal,
contra el auto que profiera el Juez Administrativo aprobando o improbando una
conciliacion. Las partes podran apelarlo, sélo si el auto imprueba el acuerdo.

La autoridad judicial improbara el acuerdo conciliatorio cuando no se hayan
presentado las pruebas necesarias para ello, sea violatorio de la ley o resulte lesivo
para el patrimonio publico...".

Y el paragrafo segundo del articulo 81 de la Ley en comento —modificatorio del articulo
61 "de la Ley 23 de 1991- dispone que "No habr& lugar a conciliacion cuando la accién
correspondiente haya caducado”.

Del articulo transcrito se deduce que el Juez impartira la aprobacién a las Conciliaciones
Extrajudiciales, cuando se presenten las pruebas necesarias, cuando no sean violatorias
de la Ley o no resulte lesivo para el patrimonio publico.

De igual forma, conforme a la norma vigente, el Juez o Corporacién competente para
aprobar el acuerdo, debe verificar el cumplimiento de los siguientes requisitos:

1.Que no haya operado el fendbmeno de la caducidad (articulo 61 Ley 23 del1991,
modificado por el articulo 81 Ley 446 de 1998).

2.Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos econdémicos
disponibles por las partes (articulos 59 Ley 23 de 1991y 70 Ley 446 de 1998).
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3.Que las partes estén debidamente representadas y que estos representantes
tengan capacidad para conciliar.

4.Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no sea violatorio
de la ley o no resulte lesivo para el patrimonio publico (articulo 65 A Ley 23 de 1991
y articulo 73 Ley 446 de 1998).

5.Que el solicitante actie a través de abogado titulado (paragrafo 3 del articulo 1 de
la Ley 640 de 2001).

6.Que tratdndose de conciliaciones con entidades y organismos de derecho publico
del orden nacional, departamental, distrital y de los municipios capital de
departamento y de los entes descentralizados de estos mismos niveles, deberan
aportar el acta del COMITE DE CONCILIACION (articulo 65B de la Ley 23 de 1991,
adicionado por el articulo 75 de la Ley 443 de 1998).

En cuanto a los requisitos de representacion, el sefior apoderado de la parte actora Dr.
WALTER HERNANDEZ GACHAM, se encuentra legitimado para conciliar, de acuerdo al
poder que obra dentro del expediente; por parte de la entidad demandada,
SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS, en el expediente se
encuentra el poder otorgado a la Dra. KAREN YALENA CANTILLO MARTINEZ, con la
facultad de conciliar, y se alleg6 la Certificacién calendada 10 de junio del afio 2020,
suscrita por el Secretario Técnico del Comité de Conciliacion y Defensa Juridica de la
Superintendencia de Servicios Publicos en la cual esta consignada la propuesta
conciliatoria.

La propuesta conciliatoria recae sobre derechos econdmicos, considerando esta instancia
que la misma no resulta violatoria de la Ley ni resulta lesivo para el patrimonio publico,
teniéndose en cuenta que estamos en presencia de una sentencia condenatoria, donde
se fall6 a titulo de restablecimiento del derecho, que la sociedad ELECTRIFICADORA
DEL CARIBE S.A. E.S.P., no estaba obligada a pagar la sancién que le fue impuesta;
sancion que corresponde a la suma de $13.789.080, valor que se abstiene de cobrar la
SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMILIARIOS, y de esa manera
quedé consignado en la propuesta conciliatoria.

Se recalca que la propuesta conciliatoria solamente recae en la multa que le fue impuesta
a la ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S.A. E.S.P., por valor de $13.789.080, en la
Resolucion SSPD- 20168200407305 del 23 de diciembre de 2016, confirmada con
Resolucion SSPD -20168200407305 del 23 de diciembre de 2016.

Asi mismo, se deja sentado, que, en la audiencia de conciliacion del 21 de agosto de
2020, el sefior apoderado de la parte actora, aceptdé en su integridad la propuesta
conciliatoria, y la sefiora Agente del Ministerio Publico, Delegada ante este Despacho,
expuso que la propuesta conciliatoria era viable y estaba acorde a la jurisprudencia.

Por consiguiente, se aprecia, que, la propuesta conciliatoria, esta en consonancia con la
Sentencia proferida el 12 de mayo de 2020, relacionada, con la nulidad de la Resolucion
SSPD- 20168200407305 del 23 de diciembre de 2016, por medio de la cual el Director
Territorial Norte de la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios, impuso una
sancion de multa a la empresa ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S.A. ESP, por la
presunta ocurrencia del silencio administrativo positivo, respecto del recurso interpuesto
por el usuario del servicio, Sr. NESTOR PALACIO y la nulidad de la Resolucion
20178000065875 del 25 de abril de 2017, por la cual se resolvio el recurso de reposicion
Unicamente en cuanto confirma el articulo 1 de la Resolucion SSPD -20168200407305
del 23 de diciembre de 2016.
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En este punto es necesario hacer alusién a la Sentencia de Unificacion del 28 de abril de
2014, proferida por el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién
Tercera, Sala Plena, C.P. Dr. MAURICIO FAJARDO GOMEZ, dentro del expediente con
radicacion numero: 20001-23-31-000-2009-00199-01(41834), donde figur6 como actor
OSCAR MACHADO TORRES Y OTROS y demandado RAMA JUDICIAL Y FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, y en la que se dijo:

“En materia Contencioso Administrativa la Ley 23 de 1991 introdujo la conciliacién
también como mecanismo para descongestionar los despachos judiciales y al efecto
previoé que tanto en la etapa prejudicial como en la judicial, las personas juridicas de
derecho publico podrian conciliar de manera total o parcial en aquellos conflictos de
caracter particular y contenido patrimonial que se ventilaran ante la mencionada
jurisdiccién a través de las acciones de nulidad y restablecimiento del derecho, de
reparacion directa y de controversias contractuales. (...) en el evento en que las
partes logren un acuerdo conciliatorio, éste debe someterse a un control de
legalidad u homologacion, para lo cual el operador judicial competente debe verificar
que el arreglo: i) cuente con las pruebas necesarias que lo sustenten; ii) que no sea
violatorio de la ley y; iii) que no resulte lesivo para el patrimonio publico.

(...)

La conciliaciébn, como mecanismo alternativo y de autocomposicién de conflictos, se
fundamenta principalmente en el acuerdo, en la gestion voluntaria y libre de resolver
una controversia en atencion a las expectativas de cada uno de los intervinientes,
de manera que a través del consenso, la autorregulacién de los intereses, el
dialogo, el intercambio de ideas y propuestas se evite acudir a la jurisdiccién o una
vez se ha iniciado una disputa judicial se acuerde darla por finalizada a través del
aludido mecanismo.

(...)

Uno de los presupuestos para aprobar un acuerdo conciliatorio por parte del juez
administrativo, radica en que éste no resulte lesivo para el patrimonio publico, lo
cual, segun la jurisprudencia de esta Corporacién, quiere significar que, al tiempo
que debe existir prueba que lo sustente, resulta indispensable que guarde armonia
con las directrices jurisprudenciales de la Sala sobre indemnizacién de perjuicios y
que sea congruente con lo pedido en la demanda. (...) en el Derecho Colombiano
existe una clara tendencia a proscribir y limitar los acuerdos que contengan
clausulas abusivas, vejatorias, leoninas, esto es aquellas que muestren de manera
evidente, injustificada e irrazonable una total asimetria entre los derechos,
prestaciones, deberes y/o poderes de los intervinientes, en especial cuando uno de
ellos sea el mismo Estado, todo lo cual, debe enfatizarse, encuentra amplio y
suficiente fundamento constitucional, partiendo del preambulo de la Carta Politica; el
articulo 2° segun el cual constituyen fines del Estado, entre otros, garantizar la
efectividad de los principios, derechos y deberes consagrados en la Constitucion y
asegurar la vigencia de un orden justo; el articulo 6° que consagra el principio de
legalidad, segun el cual los servidores publicos son responsables por infringir la
Constitucién y la ley y por “omisidon o extralimitacion en el ejercicio de sus
funciones”; el articulo 13 que prevé que el Estado debe proteger especialmente a
“aquellas personas que por su condicidon econdmica, fisica o mental, se encuentren
en circunstancia de debilidad manifiesta y sancionara los abusos o maltratos que
contra ellas se cometan”.

(-..)
Resulta en extremo indispensable y necesario el control de legalidad que le ha sido
asignado por la ley al operador judicial respecto de los acuerdos conciliatorios que

se concluyeron con entidades publicas, comoquiera que ante cualquier ejercicio
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arbitrario, desproporcionado, irracional y/o abusivo de las facultades y prerrogativas
de las que son titulares los diversos intervinientes, existe el deber de improbar el
acuerdo conciliatorio por no ajustarse al ordenamiento juridico (...) hay lugar a
concluir que, asi como el juez de lo Contencioso Administrativo debe improbar un
acuerdo conciliatorio cuando este resulte lesivo para el patrimonio publico, de
manera correlativa y en estricto plano de igualdad, también debe proceder de
idéntica manera cuando la férmula de arreglo sea evidentemente lesiva,
desequilibrada, desproporcionada o abusiva en contra del particular, afectado por la
actuacién u omisién del Estado”.

Asi las cosas, este Juzgado aprobarad la formula conciliatoria presentada por la
SUPERINTEDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS, por intermedio de su
apoderada, y aceptada por el sefior apoderado de la parte actora, consistente, en,
conciliar los efectos econdémicos de los actos administrativos SSPD20168200407305 de
fecha 23/12/2016 y SSPD-20178000065875 del 25/04/2017, en el sentido, de abstenerse
de realizar el cobro de la suma de TRECE MILLONES SETECIENTOS OCHENTA Y
NUEVE MIL OCHENTA PESOS CON CERO CENTAVOS ($13,789,080.00), a la
Empresa ELECTRICARIBE S.A E.S.P. a titulo de sancién establecida en el articulo
PRIMERO de la resolucion SSPD-20168200407305 de fecha 23 de diciembre de 2016.

Por ende, la SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMILIARIOS, en el
término de dos (2) meses, debera proceder a darle cumplimiento a lo dispuesto en el
numeral tercero, de la propuesta conciliatoria: “Una vez aprobado el acuerdo, se
precisara en el Acta de Conciliacién que, con ocasién del acuerdo celebrado, se produce
la revocatoria parcial de la Resolucion SSPD20168200407305 de fecha 23/12/2016”.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo Oral de Barranquilla,
RESUELVE:

PRIMERO: Aprobar la formula conciliatoria presentada por la SUPERINTEDENCIA DE
SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS, por intermedio de su apoderada, y aceptada
por el sefior apoderado de la parte actora, consistente, en, conciliar los efectos
econémicos de los actos administrativos SSPD20168200407305 de fecha 23/12/2016 y
SSPD-20178000065875 del 25/04/2017, en el sentido, de abstenerse de realizar el cobro
de la suma de TRECE MILLONES SETECIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL OCHENTA
PESOS CON CERO CENTAVOS ($13,789,080.00), a la Empresa ELECTRICARIBE S.A
E.S.P., a titulo de sancién establecida en el articulo PRIMERO de la resolucién SSPD-
20168200407305 de fecha 23 de diciembre de 2016.

La SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMILIARIOS, en el término de
dos (2) meses, debera proceder a darle cumplimiento a lo dispuesto en el numeral
tercero, de la propuesta conciliatoria: “Una vez aprobado el acuerdo, se precisara en el
Acta de Conciliacidon que, con ocasion del acuerdo celebrado, se produce la revocatoria
parcial de la Resolucion SSPD20168200407305 de fecha 23/12/2016”.

SEGUNDO: El presente auto, junto con el acuerdo conciliado, prestan mérito ejecutivo.

TERCERO: Declarar terminado este asunto. Oportunamente archivese el expediente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ

M.M.
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA

Barranquilla, abril 30 de 2021

Radicado 08001-33-33-008-2019-00034-00.
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante LUCY STELLA MARTINEZ VASQUEZ
NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL,
Demandado FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO. DEIP DE BARRRANQUILLA
Juez Dr. HUGO CALABRIA LOPEZ

INFORME SECRETARIAL: Sefior Juez, a su Despacho el presente medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho informandole que el Distrito de Barranquilla,
remitio la certificacion salarial de la demandante.

ROLANDO AGUILAR SILVA
SECRETARIO

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRARTIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA. ,
abril 30 de 2021

CONSIDERACIONES
Visto el informe secretarial que antecede, como quiera que la entidad demandada aporté
la Certificacion salarial de la sefiora LUCY STELLA MARTINEZ VASQUEZ, se procedera
a dar traslado a las partes por el término de 10 dias, para que presenten sus respectivos
alegatos.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo Oral de Barranquilla

RESUELVE

PRIMERO: Cérrase traslado a las partes por el término de 10 dias, para que presenten
sus respectivos alegatos

SEGUNDO: Vencido el término anterior, el despacho procedera a dictar sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ

JUEZ
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Radicado 08001-33-33-008-2019-00129-00.
Medio de control |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: JULIO AMADOR MORALES GUERRERO.
Demandado: UNIVERSIDAD DEL ATLANTICO
Juez (a) HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ

INFORME SECRETARIAL: 30 de abril de 2021

Sefior Juez, a su Despacho la presente demanda, informandole que mediante memorial

de 18 de

marzo de 2021, el demandante presentd reforma de la demanda. Asi mismo

informe que se encuentra pendiente de decisién una solicitud en igual sentido presentada
el 15 de octubre de 2019 bajo la referencia “Adicién a la Demanda de acuerdo a los Arts
89 del Codigo General del Proceso y el Art. 173 de la Ley 1437 de 2011”. Sirvase

proveer

Dr. Rolando Aguilar Silva
Secretario

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA,
treinta (30) de abril de Dos Mil Veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede y examinado el expediente digital, se tiene que

mediante

memorial de fecha 15 de octubre de 2019, el apoderado de la parte

demandante presento escrito solicitando adicion de la demanda conforme a los articulos

89 del CG

Py 173 de la Ley 1437 de 2011, en el siguiente sentido:

“Adicibnese a la presente demanda, los siguientes documentos en fisico y datos
digitales, los cuales se aportan en cinco juegos de copias CDS, para eloriginal del
cuaderno, archivo, traslado para la Parte Demandda Universidad del atlantico,
Agencia Nacional de Defensa juridica del Estado y Procuraduria:

1. Copia simple del Certificado de la secretar pia Técnica del Coité de Conciliacion
de la Universidad del atlantico, sobre su decision de no conciliacion (3-fls).

2. Copia simple del recibo de pago No. 001 de fecha 20 de marzo de 2019, firmado
por el abogado ABZALON TORRES ECHEVERRIA, sobre el recibo de Un Mill6n
de Pesos por parte de su apoderado, el Sr. JULIO ARMANDO MORALES (1-FL)

3. Contrato de servicios Profesionales o de Mandato de fecha 30 de abril de 2019
(4-fls)

4. Cinco Cds donde se contiene en datos digitales la demanda y sus anexos (CDS-

5) ”

De igual forma se advierte que mediante correo electrénico de 18 de marzo de 2021,

solicité nu

evamente una reforma de la demanda, invocando en esta ocasion el Art. 93 del

CGP, en los siguientes términos:

“(...) entro a presentar Reforma de Demanda, por allegar nuevas pruebas conforme al
Numeral 1° del Art. 93 del Codigo General del Proceso, cuya reforma de demanda, se
presenta de la siguiente forma:

1.

El ac4pite V. RELACION DE LAS PRUEBAS, quedara al final con los numerales
15, 16, 17 y 18,que se manifestara de la siguiente manera:

(...) V. RELACION DE LAS PRUEBAS (...)

15. Imagen escaneada del derecho de peticidon con fecha 08 de febrero de2021; pero,
presentado por email el dia 09 de febrero de 2021, a la sefiora AURA PEREZ (Jefe de
oficina Financiera de la Universidad del Atlantico) a través del buzén electrénico de la
Oficina de talento Humano y la Secretaria General de la Universidad del Atlantico. (1-
Fl.)
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16.lmagen escaneada de la respuesta que entregé por via email, el dia 09 de febrero
del 2021, la Oficina de Talento Humano de la Universidad del Atlantico, a través del
servidor publico de nombre EDUARDO TORRES. (2-FL.).

17. Imagen escaneada del Comprobante de Pago del Periodo del 01 al 30 de diciembre
del 2020 del Docente JULIO ARMANDO MORALES GUERRERO(1-FL).

18. Imagen escaneada de Certificado Laboral de fecha 31 de agosto de 2020 del
Docente JULIO ARMANDO MORALES GUERRERO y expedida por la Oficina de
Gestion de Talento Humano(1-FL.). (...)

Anexos: 05 folios.”

Como quiera que tales solicitudes no han sido resueltas para el correcto impulso del
proceso, entra el despacho a resolver lo que en derecho corresponda, previas las
siguientes,

CONSIDERACIONES

El Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437
de 2011, regula lo relacionado con la Reforma de la Demanda ante esta jurisdiccién,
previendo en su articulo 173 lo siguiente:

“ARTICULO 173. REFORMA DE LA DEMANDA. El demandante podra adicionar,
aclarar o modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podrd proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correra
traslado mediante notificacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin
embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de la admisién de la demanda y
de su reforma se les notificara personalmente y se les correra traslado por el término
inicial.

2. Lareforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los hechos
en que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podré sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas ni
todas las pretensiones de la demanda. Frente a nuevas pretensiones deberan
cumplirse los requisitos de procedibilidad.

La reforma podréd integrarse en un solo documento con la demanda inicial.
Igualmente, el juez podra disponer que el demandante la integre en un solo
documento con la demanda inicial.”(negrilla fuera de texto)

Amen de la norma en cita y al amparo de la jurisprudencia unificada del H. Consejo de
Estado?, el término para reformar la demanda debe contarse dentro de los diez (10) dias
después de vencido el traslado de esta.

Ahora bien, para contabilizar el término dentro del cual se puede formular la reforma de la
demanda se debe tener en cuenta lo establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A. en
concordancia con el articulo 172 Ibidem. Asi mismo que, para el tiempo de admisién de la
demanda y traslado de la misma, se encontraba vigente el Art. 612 del CGP, conforme al
cual los términos del traslado s6lo comenzarian a correr al vencimiento del término
comun de veinticinco (25) dias después de surtida la dltima notificacion.

En este sentido, se tiene que en caso bajo examen, la demanda fue admitida por auto
calendado 11 de octubre de 2019, notificado por correo electrénico el dia 15 de octubre
de esa misma anualidad. En consecuencia, el término comuin de 25 dias inici6 el 16 de
octubre de 2019 vy finalizé el 21 de noviembre de 2019; seguidamente el término de
traslado de treinta (30) dias corri6 desde el 22 de noviembre de 2019 y vencié el 27 de
enero de 2020.

Asi pues, el término para reformar la demanda correspondio a los diez (10) dias contados
desde el dia habil siguiente al vencimiento del anterior término de traslado, esto es,

! Consejo de Estado, Seccidn Primera, Sentencia de Unificacién Jurisprudencial, Expediente No. 11001-03-
24-000-2017-00252-00 de 6 de septiembre de 2018, C.P. Dr. Roberto Augusto Serrato Valdés
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desde 28 de enero y hasta el 10 de febrero de 2020. Por lo cual, sin desconocer que la
reforma es permitida en una sola ocasion, puede afirmarse que tanto la solicitud de 15 de
octubre de 2019 (presentada anticipadamente), como la calendada 18 de marzo de esta
anualidad (presentada con posterioridad), son extemporaneas y por tanto se debe
proceder a su rechazo.

Ahora bien, como quiera que el presente proceso tiene programada audiencia inicial para
el préximo martes 4 de abril de 2021; se estima conveniente dejar sin efecto la menciona
fecha y se procedera a su reprogramacion una vez ejecutoriada la presente decision.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Octavo (8) Administrativo Oral de Barranquilla,
DISPONE

Primero: Rechazar de las solicitudes de reforma de demanda presentadas por el
apoderado de la parte demandante en fechas 15 de octubre de 2019 y 18 de marzo de
2021; por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

Segundo: Déjese sin efecto la fecha del dia 4 de mayo de 2021, fijada para celebrar
audiencia inicial en el presente proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ

Firmado Por:

HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 008 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-
ATLANTICO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
888a7c6cldad84e889a3d19b9e3b50701b4e9943ce87ce0420c31526d579a98e
Documento generado en 30/04/2021 09:49:10 AM
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Medio de control: REPARACION DIRECTA.

MARILIN SUAREZ BATISTA.

Demandante:
DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE
Demandada: BARRANQUILLA - S!ECRETARIA DE CONTROL
URBANO Y ESPACIO PUBLICO.
Juez: HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ.

Informe Secretarial. - Barranquilla, abril 30 de 2021

Sefior Juez, a su Despacho el proceso de la referencia, informandole que no se ha
allegado el certificado de defuncion de la sefiora MARILIN SUAREZ BATISTA.

Sirvase proveer.

Dr. Rolando Aguilar Silva
Secretario

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BARRANQUILLA. - 30 de abril de dos mil veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse
sobre la admision de esta demanda.

l. CONSIDERACIONES
Mediante auto del 23 de marzo de 2021, se resolvio:

“PRIMERO: NO ACEPTAR el desistimiento presentado por la apoderada judicial
GRACIELA MARIA LOPEZ NAVARRO, de conformidad a lo expuesto en la parte
motiva.

SEGUNDO: REQUERIR a la apoderada GRACIELA MARIA LOPEZ NAVARRO para
que en el término de cinco (5) dias habiles aporte el certificado de defuncion de la
sefiora MARILIN SUAREZ BATISTA, que acredite el fallecimiento de la misma para
que se inicie la sucesién procesal como lo sefiala el articulo 68 del Codigo General
del Proceso e indicar la direccion del domicilio de sus sucesores procesales o del
correo electronico como lo sefiala la Ley 2080 de 2021 para que intervenga en el
proceso y manifiesten si continlan con el poder u otorgan uno nuevo.

TERCERO: SUSPENDASE la audiencia inicial programada para el 25 de marzo de
2021, hasta tanto no se aporte el certificado de defuncion de la sefiora MARILIN
SUAREZ BATISTA y se comunique a los sucesores procesales para que continden
como demandante dentro del proceso en el estado que se encuentre como lo sefiala
el articulo 70 del Codigo General del Proceso”.

Auto que fue notificado en estado electronico No. 16 el 24de marzo de 2021, sin
embargo, hasta la fecha la parte actora no ha procedido como se indic6 en el
numeral segundo del auto antes mencionado.
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El articulo 178 del C.P.A.C.A., dispone en cuanto al desistimiento técito:
“Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se hubiese realizado el acto
necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de cualquier otra
actuacién que se promueva a instancia de parte, el juez ordenarda a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.
Vencido este udltimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin efectos
la demanda la solicitud, segun el caso, y el juez dispondrd la terminacion del
proceso o0 de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar al
levantamiento de medidas cautelares. El auto que ordena cumplir la carga o realizar
el acto y el que tiene por desistida la demanda o la actuacién, se notificara por
estado. Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por
segunda vez, siempre que no haya operado la caducidad”.

En aras de garantizar los principios de defensa, debido proceso y acceso a la
Administracion de Justicia, se le requerird a la Dra. GRACIELA MARIA LOPEZ
NAVARRO para gue en el término de quince (15) dias héabiles siguientes, aporte el
certificado de defuncién de la sefiora MARILIN SUAREZ BATISTA, que acredite el
fallecimiento de la misma para que se inicie la sucesion procesal como lo sefiala el
articulo 68 del Cédigo General del Proceso e indicar la direccién del domicilio de
sus sucesores procesales o del correo electrénico como lo sefiala la Ley 2080 de
2021 para que intervenga en el proceso y manifiesten si contindan con el poder u
otorgan uno nuevo.

Vencido este término sin que se hubiese cumplido con la carga procesal, se dara
aplicacion al articulo 178 del C.P.A.C.A. “desistimiento tacito”.

En este orden de ideas, el Juzgado Octavo Administrativo Oral de Barranquilla;
RESUELVE:

PRIMERO. — Requerir a la Dra. GRACIELA MARIA LOPEZ NAVARRO para que en
el término de quince (15) dias habiles siguientes, aporte el certificado de defuncién
de la sefiora MARILIN SUAREZ BATISTA, que acredite el fallecimiento de la misma
y dar inicio a la sucesién procesal como lo sefiala el articulo 68 del Codigo General
del Proceso e indicar la direccién del domicilio de sus sucesores procesales o del
correo electrénico como lo sefiala la Ley 2080 de 2021 para que intervenga en el
proceso y manifiesten si contindan con el poder u otorgan uno nuevo, conforme a lo
expuesto en la parte motiva de este auto.

Vencido este término sin que se hubiese cumplido con la carga procesal, se dara
aplicacion al articulo 178 del C.P.A.C.A. “desistimiento tacito”.

SEGUNDO. - Por la Secretaria del Despacho librense las respectivas
comunicaciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ
JUEZ

M.M.
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Barranquilla, abril 30 de 2021

Radicado 08001-33-33-008-2019-00188-00.
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante RUBEN DARIO MALDONADO SALAS
NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL,
Demandado FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO. DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO
Juez Dr. HUGO CALABRIA LOPEZ

INFORME SECRETARIAL: Sefior Juez, a su Despacho el presente medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho informéandole que el Departamento del Atlantico,
remitio los antecedentes administrativos del demandante.

ROLANDO AGUILAR SILVA
SECRETARIO

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRARTIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA. ,
abril 30 de 2021

CONSIDERACIONES
Visto el informe secretarial que antecede, como quiera que la entidad demandada aporté
los antecedentes administrativos del sefior RUBEN DARIO MALDONADO SALAS, los
cuales fueron solicitados en la audiencia inicial, se procedera a dar traslado a las partes
por el término de 10 dias, para que presenten sus respectivos alegatos.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo Oral de Barranquilla

RESUELVE

PRIMERO: Cérrase traslado a las partes por el término de 10 dias, para que presenten
sus respectivos alegatos

SEGUNDO: Vencido el término anterior, el despacho procedera a dictar sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ

JUEZ
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BARRANQUILLA

Radicado: 08001-33-33-008-2019-00311-00.

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

ANNA LUISA BETTER AMADOR.

Demandante:

NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
Demandada: EJERCITO NACIONAL.
Juez: HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ.

Informe Secretarial. - Barranquilla, abril 30 de 2021

Sefior Juez, a su Despacho el proceso de la referencia, informandole que se
encuentra pendiente decidir la admision de la presente demanda.

El Tribunal Administrativo del Atlantico, devolvid el proceso, por falta de
competencia.

Sirvase proveer.

Dr. Rolando Aguilar Silva
Secretario

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BARRANQUILLA. — 30 de abril de dos mil veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a decidir sobre la
admision de esta demanda.

ANTECEDENTES

Visto el informe secretarial que antecede se tiene que, inicialmente el Despacho por
auto del 07 de febrero de 2020, declar¢ la falta de competencia por el factor cuantia,
y ordendé remitir el expediente a la Oficina de Servicio de los Juzgados
Administrativos, para su reparto entre los Honorables Magistrados.

El expediente correspondié por reparto a la Sala de Decision Oral - Seccién B del
Tribunal Administrativo del Atlantico, Magistrado Ponente el Dr. ANGEL
HERNANDEZ CANO, quien, por auto del 27 de noviembre del afio 2020, declaré la
falta de competencia, por factor funcional, y ordené la devolucion del expediente a
este Juzgado.

Posterior a ello, la Oficina de Servicio de los Juzgados Administrativos, repartio
nuevamente el expediente, asignandoselo al Juzgado 1° Administrativo Oral del
Circuito de Barranquilla, Juzgado que, mediante providencia del 08 de abril de 2021,
se abstuvo de conocer del proceso, y resolvio remitir el expediente a la Oficina de
Servicio de los Juzgados Administrativos, para que fuera enviado a este Despacho.

Asi las cosas, el Despacho procederd a obedecer y cumplir lo resuelto por el
Honorable Tribunal, y decidira la admision de este medio de control.
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Con la demanda, se solicita la nulidad del acto administrativo No. 004552 de agosto
de 2019, y como consecuencia a ello, se le reconozcan y paguen las prestaciones
sociales, por el tiempo laborado, y las cotizaciones de pensién, salud, ARL, caja de
compensacion, subsidio familiar, y demés emolumentos.

Y revisado nuevamente el expediente, se aprecia que la demanda cumple con los
requisitos para su admisién, por lo cual, se admitird la demanda presentada por la
sefiora ANNA LUISA BETTER AMADOR, mediante apoderado, contra la NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL, de conformidad
con el Articulo 171 del C.P.A.C.A., y la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 POR
MEDIO DE LA CUAL SE REFORMA EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO -LEY 1437 DE
2011.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Octavo (8) Administrativo Oral de Barranquilla,
RESUELVE:

PRIMERO. — Obedecer y cumplir lo resuelto por la Sala de Decisién Oral - Seccion
B del Tribunal Administrativo del Atlantico, Magistrado Ponente el Dr. ANGEL
HERNANDEZ CANO, en auto del 27 de noviembre del afio 2020, de acuerdo a lo
anterior.

SEGUNDO. - Admitase la demanda presentada por la sefiora la sefiora ANNA
LUISA BETTER AMADOR, contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL — EJERCITO NACIONAL, conforme a lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

TERCERO. - Notifiguese personalmente a la correspondiente Procuradora Judicial
Delegada ante el Juzgado Octavo Administrativo Oral de Barranquilla, de
conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012, en concordancia con el articulo 197 del C.P.A.C.A., y la Ley 2080
del 25 de enero de 2021.

CUARTO-. Notifiquese personalmente a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL — EJERCITO NACIONAL, de conformidad con el articulo 199 del
C.P.A.C.A. modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, en concordancia
con el articulo 197 del C.P.A.C.A., y la Ley 2080 del 25 de enero de 2021.

QUINTO-. Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A.
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, en concordancia con el
articulo 197 del C.P.A.C.A., y la Ley 2080 del 25 de enero de 2021.

SEXTO-. Dese traslado de la presente demanda a los sujetos procesales por el
término de Treinta (30) dias, para los fines previstos en el articulo 172 y 175 del
C.P.A.C.A. este ultimo modificado por el art. 37 de la Ley 2080 de 2021.

SEPTIMO-. El representante legal de la entidad demandada debera aportar con la
contestacion de la demanda los antecedentes administrativos del asunto en medio
electronico. Se les hace saber que el desacato de estos deberes constituye falta
disciplinaria gravisima, de conformidad con el paragrafo 1 del articulo 175 del
C.P.ACA.

OCTAVO-. Se les recuerda a las partes su deber de suministrar los canales digitales
elegidos para los fines del proceso y enviar a todos los sujetos procesales, a través
dichos canales, un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a este Despacho; en
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acatamiento del deber consagrado en el numeral 14 del Art. 78 del CGP, en
concordancia con el Art. 186 del CPACA, modificado por el Art. 46 de la Ley 2080
de 2021.

Cuando el memorial respectivo amerite traslado y se aporte la prueba que acredite
gue se remitié6 copia del mismo a la contraparte y demas sujetos procesales; se
prescindird del traslado por secretaria, el cual se entendera realizado a los dos (2)
dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente, conforme al Art. 201A del CPACA, adicionado por el
Art. 51 de la Ley 2080 de 2021.

NOVENO. — Comuniquese al sefior apoderado de la parte demandante, la presente
providencia, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 3 del articulo 201 del
C.P.ACA

DECIMO. - Recondzcasele personeria al Dr. NILSON MIGUEL PORRAS BAEZ
identificado con C.C. No. 91.185.103 y T.P. No. 327.685 del C.S. de la J., como
apoderado de la parte actora, en los términos y con las facultades otorgadas en el
poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ
JUEZ

M.M.

Firmado Por:

HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 008 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-
ATLANTICO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
a82c8bf8eebd15b1baed6d09a007c8527eebfdeb145d4e49f3e23936¢897a983
Documento generado en 27/04/2021 03:58:46 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA

Radicado: 08001-33-33-008-2020-00047-00.

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Demandante: CARLOS ALBERTO MUNOZ CABRERA.
Demandada: GASES DEL CARIBE S.A. E.S.P.

Juez (a) Dr. HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ.

Informe Secretarial. - Barranquilla, abril 30 de 2021

Sefior Juez, a su Despacho el proceso de la referencia, informandole que se encuentra
pendiente decidir la admisién de la presente demanda.

Sirvase proveer.

Dr. Rolando Aguilar Silva
Secretario

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA. —
30 de abril de dos mil veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a decidir sobre la
admision de esta demanda.
CONSIDERACIONES

Mediante auto del 15 de julio de 2020, el Despacho adecud la demanda al medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, e inadmitié la misma, concediéndole a
la parte actora e término de 10 dias para subsanarla, so pena de rechazo.

En el referido auto se le hizo saber a la parte actora, que debia aclarar las pretensiones
de la demanda, allegar, poder donde se indicara el acto demandado, constancia de
notificacion de la Resolucién No. 240 — 18 — 201131 del 31 de agosto de 2018, de igual
manera se le hizo saber, que debia anexar la constancia de no conciliacion extrajudicial, y
la constancia de haberse interpuesto el recurso de apelacion contra la mencionada
Resolucion.

Revisado el expediente, se aprecia que hasta la presente no se presentd escrito de
subsanacion de la demanda.

El articulo 169 del C.P.A.C.Al,, trata lo relacionado con el rechazo de la demanda,
indicando, que se rechazara la demanda, y se ordenara la devoluciéon de los anexos,
“‘cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la
oportunidad legalmente establecida”, entre otros.

Asi las cosas, resulta procedente dar aplicacion al articulo 169 del C.P.A.C.A., y rechazar
la misma.

! Ley 2080 del 25 de enero de 2021 POR MEDIO DE LA CUAL SE REFORMA EL CODIGO DE
PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO -LEY 1437
DE 2011.
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SUP - Rama Judicial
Consejo Supertor de la Judicatura
é Republica de Colombia v B
CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DEL ATLANTICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA
Radicado: 08001-33-33-008-2020-00047-00
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo Oral de Barranquilla,

RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar la presente demanda, conforme a lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: Devolver los anexos de la demanda.
TERCERO: Por la Secretaria del Despacho librense las respectivas comunicaciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,

HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ

M.M.

Firmado Por:

HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ
JUEZ

JUEZ - JUZGADO 008 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 520f6168b4c156cd21c8a9e03e11c8fd1b35f84df004873058537f0fea55690b

Documento generado en 27/04/2021 03:56:19 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del Atlantico
Juzgado Octavo Administrativo Oral Del Circuito De Barranquilla

RADICADO 08001-33-33-008-2020-00101-00.

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE VIVIANA YOLANDA PEREZ CARDENAS Y OTRO
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — DISTRITO

DEMANDADO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE
BARRANQUILLA

JUEZ HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ

Informe Secretarial. - Barranquilla, 30 de abril de 2021

A su despacho sefior juez, el proceso de la referencia informandole que se encuentra
vencido el termino de traslado dado a las excepciones propuestas por las entidades
demandadas. Sirvase proveer lo pertinente.

Dr. Rolando Aguilar Silva
Secretario

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA. -
Barranquilla, 30 de abril de Dos Mil Veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede y vencido como se encuentra el término del
traslado dado a las excepciones propuestas por el MINISTERIO DE EDUCACION vy el
DISTRITO DE BARRANQUILLA — SECRETARIA DE TRANSITO Y SEGURIDAD VIAL,
respectivamente; procede el despacho a definir el impulso procesal correspondiente.

l. ANTECEDENTES

En el presente caso, por auto de 13 de agosto de 2020, se admitié la demanda contra la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION y el DISTRITO ESPECIAL INDUSTRIAL Y
PORTUARIO DE BARRANQUILLA, entidades que contestaron la demanda en fechas
15 de septiembre y 5 de noviembre de esa misma anualidad, respectivamente.

Las entidades demandadas formularon excepciones asi:

- El Ministerio de Educacion formulé como excepciones previas: “Caducidad de la
Accion de Reparacion Directa” y “Falta de Legitimacion en Causa por Pasiva”.
Igualmente propuso como de mérito, las de “caducidad de la accidn”; “Inexistencia
de perjuicios de orden materiales y moral, dafio a la vida en relacion, dafio
sicoldgico, danos morales presentes y futuros”; “Dafo no atribuible al ministerio de

educacién”’ y la “Genérica e Innominada”.

- El Distrito Especial, Industrial y Portuario de Barranquilla, propuso como
excepciones las de: “caducidad”, Inexistencia de la obligacion”, “falta de
integracion del litisconsorcio necesario o de vinculacién de todos los interesados
en las resultas del proceso” y “falta de legitimacion en causa por pasiva”.

De las anteriores excepciones, el despacho corrid traslado a la parte demandante,
mediante fijacion en lista por el término de tres (3) dias, del 18 al 21 de enero de 2021,
quien se pronuncid frente a las mismas mediante memorial de 20 de enero de esta
anualidad

El demandante se pronuncié resto de dichas excepciones mediante memorial de 20 de
enero de 2021.
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Il. CONSIDERACIONES

El Gobierno Nacional habia expedido el Decreto legislativo No. 806 de 2020, por el cual
se adoptaron medidas para la implementacién de las tecnologias de la comunicacion en el
servicio de justicia, de cara a la publica situacién de pandemia generada por el Covid-19 y
la declaracién de emergencia sanitaria. Sin embargo, existe nueva regulacion de tal
asunto, contenida en la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, por la cual se reforma el
Cddigo de Procedimiento Administrativo y De Lo Contencioso Administrativo.

La mencionada Ley 2080 de 2021 entr6 a regir a partir de su publicacién y consagra
reglas de transicion normativa en su Art. 86, cuyo inciso tercero reza:

“De conformidad con el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por el articulo
624 del Codigo General del Proceso, las reformas procesales introducidas en esta ley
prevalecen sobre las anteriores normas de procedimiento desde el momento de
su publicacion y solo respecto de los procesos y tramites iniciados en vigencia de la
Ley 1437 de 2011.”

Asi las cosas, la nueva reglamentacion respecto del tramite de excepciones, establecida
en el Art. 175 del CPACA , es las siguiente:

“Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte
demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso,
subsanar los defectos anotados en ellas. En relacion con las demas excepciones
podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado en los articulos
100, 101 Y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de
pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o
magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el
curso de esta las practicard. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que
requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones
previas, se declarara la terminacion del proceso cuando se advierta el incumplimiento
de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacion, falta
manifiesta de legitimacibn en la causa y prescripcién extintiva, se declararan
fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182A.

En este sentido, conforme al Art. 182A al CPACA, se podrd dictar sentencia anticipada
antes de la audiencia inicial: a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando
no haya que practicar pruebas; c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las
documentales aportadas con la demanda y la contestacién, y sobre ellas no se hubiese
formulado tacha o desconocimiento; y, d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes
sean impertinentes, inconducentes o indtiles.

Establece ademas el citado articulo que el juez, mediante auto, se pronunciara sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar y fijara el litigio u objeto de controversia. Cumplido lo
anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final del articulo
181 del CPACA y se dictara sentencia por escrito.

Asi mismo los numerales 2, 3 y 4 del mismo articulo consagran circunstancias bajo las
cuales se puede proferir sentencia anticipada asi:

“2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comdn
acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud
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se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara traslado para alegar dentro de
ella. Si se hace por escrito, las partes podran allegar con la peticién sus alegatos de
conclusién, de lo cual se dara traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio
Pablico y demas intervinientes. El juzgador rechazara la solicitud cuando advierta
fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion debera realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez, se
entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra
decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa
juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacién, la falta manifiesta de
legitimacidn en la causa y la prescripcién extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el articulo 176 de este
cédigo.

De igual forma, el despacho advierte que con sustento en una interpretacion sistemética
de las normas antes transcritas, ha considerado el H. Consejo de Estado que “a
expedicibn de una sentencia anticipada requerird, ademas, de que las excepciones
previas, si es del caso, hayan sido resueltas de conformidad con lo establecido en los
articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso, aplicables por remision expresa
de lo previsto en el paragrafo 2.° del articulo 175 del CPACA, modificado por el articulo 30
de la Ley 2080 de 2021, sin perjuicio de lo contemplado en el numeral 3.°. del articulo

trascrito™.

En este orden de ideas y amén de la normatividad citada en precedencia, se tiene que de
las excepciones propuestas por las entidades demandadas, solo la de “FALTA DE
INTEGRACION DEL LITISCONSORCIO NECESARIO O DE VINCULACION DE TODOS
LOS INTERESADOS EN LAS RESULTAS DEL PROCESQO”, pertenece a las
taxativamente enlistadas como previas en al Art. 100 del CGP vy respecto de la cual
debera pronunciarse el despacho a efectos de continuar el tramite del proceso.

21. De la excepcion previa de “FALTA DE [NTEGRACIO'N DEL
LITISCONSORCIO NECESARIO O DE VINCULACION DE TODOS LOS
INTERESADOS EN LAS RESULTAS DEL PROCESO”

Sefialé el apoderado del Distrito Especial, Industrial y Portuario de Barranquilla que
conforme a lo dispuesto en el Decreto 1655 de 2015, "Por el cual se adiciona el
Decreto 1075 de 2015, Unico Reglamentario del Sector Educacion para reglamentar
el articulo 21 de la Ley 1562 de 2012 sobre la Seguridad y Salud en el Trabajo para
los educadores afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y
se dictan otras disposiciones", se asigna a la Fiduciaria administradora y vocera del
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, la implementacion de la
Seguridad y Salud en el Trabajo del Magisterio, mediante el cumplimiento de las
siguientes funciones, asi como de Contratar y supervisar a los prestadores de servicios
de salud en cuanto a la debida ejecucién del Sistema de Gestion de la Seguridad y Salud
en el Trabajo del Magisterio, con el apoyo del equipo multidisciplinario de profesionales
de que trata el articulo 2.4.4.3.3.3 de dicho Decreto.

Sostuvo que ante el panorama descrito, es necesario vincular a las entidades antes
descritas toda vez que salta la vista su participacion e interés en las resultas de
este proceso y ademas la integracién de litisconsorcio y es condicion indispensable
para poder tomar una decision de fondo en la presente accion, garantizando el
derecho fundamental al debido proceso y el derecho de defensa.

2.2. Posicion de la parte demandante

1 H. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, auto de 8 de abril de 2021, Rd. 11001-
03-25-000-2018-00614-00 (2586-2018).
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Al momento de descorrer el traslado de dicha excepcion, manifest6 la parte demandante
que el reconocimiento de la indemnizacibn de perjuicios materiales y morales no
constituye enriquecimiento sin causa, dado que, el reconocimiento de la pension de
invalidez cubre la responsabilidad objetiva del empleador mas no cubre la
responsabilidad subjetiva, esto es, no cubre la indemnizacion plena por culpa
patronal, como ocurre en el presente caso, que por la negligencia y omisiones
cometidas por el empleador de mirepresentada en la aplicacion del SSST esta
adquiri6 patologias de origen laboral que le ocasionaron la pérdida de capacidad
laboral en un 100% vy es justamente esa indemnizacién de perjuicios la que hoy se
reclama.

2.3. Definicién del asusto

Corresponde sefialar de entrada que en el caso nos ocupa, el medio de control impetrado
corresponde a la reparacién directa, bajo el cual se persigue la declaratoria de
responsabilidad extracontractual del Ministerio de Educacién y el Distrito de Barranquilla,
con ocasion de una falla en el servicio, enmarcada en una culpa patronal, referida a la
omision de velar por condiciones de seguridad y salud en el trabajo, que presuntamente
generaron en la demandante VIVIANA PEREZ CARDENAS, enfermedades de origen
laboral y finalmente la obtencién de una pensién por invalidez.

En tal sentido es claro que la demandante persigue el reconocimiento de dafos y
perjuicios y no el de indemnizaciones o prestaciones sociales cubiertas sistema de
riesgos profesionales, como la pension de invalidez que con la que sefiala contar la
docente VIVIANA PEREZ CARDENAS. Ello independientemente de la definicién de si
tales pretensiones se excluyen mutuamente o si es viable ese reconocimiento paralelo.

Dicho esto, conviene recordar que el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio es una cuenta especial de la Nacién, adscrita al Ministerio de Educacion
Nacional, creada por la ley 91 de 1989, sin personeria Juridica, con independencia
patrimonial, contable y estadistica cuyos recursos estan destinados a atender el pago de
las prestaciones sociales que los entes territoriales reconozcan a los docentes afiliados
a dicho Fondo.

A su turno, la Fiduprevisora S.A. es la entidad vocera y administradora de los recursos
del FOMAG, que como se indico estan destinados al pago de prestaciones sociales. Por
lo cual toda actividad de gestion sobre Seguridad y Salud en el Trabajo a ella
encomendada, se entiende en el marco de del sistema General de Riesgos Laborales
cubiertos por el sistema, conforme a la Ley 1562 de 2012 “por la cual se modifica el
Sistema de Riesgos Laborales y se dictan otras disposiciones en materia de Salud
Ocupacional” y normas que la modifican , como el Decreto 1655 de 2015, a que hace
mencion el sefior apoderado del DEIP de Barranquilla.

Asi pues, tratandose de riesgos profesionales de los docentes publicos, corresponde al
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio el reconocer y pagar las
prestaciones econémicas y asistenciales previstas en el régimen laboral.

No obstante, en el asunto bajo examen, segun viene explicado en precedencia, la
accionante ha optado por invocar la existencia de dafios antijuridicos fundados en una
falla del servicio o desconocimiento de un contenido obligacional, que ella ha ubicado en
cabeza del MINISTERIO DE EDUCACIOIN vy el DISTRITO DE BARRANQUILLA;
correspondiéndole en consecuencia la carga de probar los elementos constitutivos de
dicha responsabilidad subjetiva, sin que pueda admitirse la existencia de un litisconsorcio
necesario para fallar y por ende la necesidad de integrar la litis con la Fiduprevisora como
administradora y vocera del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.
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En consecuencia, el despacho declarar4 no probada la excepcién previa de “FALTA DE
INTEGRACION DEL LITISCONSORCIO NECESARIO O DE VINCULACION DE TODOS
LOS INTERESADOS EN LAS RESULTAS DEL PROCESOQO”.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo Oral de Barranquilla,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion previa de “FALTA DE
INTEGRACION DEL LITISCONSORCIO NECESARIO O DE VINCULACION DE TODOS
LOS INTERESADOS EN LAS RESULTAS DEL PROCESQ?”, propuesta por el DISTRITO
ESPECIAL INDUSTRIAL PORTUARIO DE BARRANQUILLA; conforme lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ

Firmado Por:

HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ
JUEZ
JUEZ -JUZGADO 008 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE
BARRANQUILLA-ATLANTICO

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
0e8lee3ed81821de80b6f7d2590a2515813af83715e341abcbhd67dfal36f973f
Documento generado en 27/04/2021 04:38:26 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

ISABEL CRISTINA VEGA GEOVANETTY.

Demandante:

CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL
Demandadas: ATLANTICO.
Juez: HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ.

Informe Secretarial. - Barranquilla, abril 30 de 2021

Sefior Juez, a su Despacho el proceso de la referencia, informandole que se encuentra
pendiente resolver el incidente de nulidad.

Sirvase proveer.

Dr. Rolando Aguilar Silva
Secretario

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA. -
30 de abril de dos mil veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse sobre la
solicitud de nulidad, teniendo en cuenta los siguientes,

ANTECEDENTES

Por auto del 18 de agosto de 2020, se admitié la demanda presentada por la sefiora
ISABEL CRISTINA VEGA GEOVANETTY, contra la CORPORACION AUTONOMA
REGIONAL DEL ATLANTICO, ordenandose la notificacién personal del auto admisorio de
la demanda, a la entidad demandada.

Mediante escrito allegado el 1° de abril del afio en curso, el sefior apoderado de la
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL ATLANTICO, formulé incidente de
nulidad contra el auto admisorio de la demanda, al considerar que no se cumplié con lo
dispuesto en el articulo 6° del Decreto 806 de 2020, y el articulo 35 de la Ley 2080 de
2021, esto es, el incumplimiento de la demandante de enviar la demanda a la entidad
demandada, correo notificacionesjudiciales@crautonoma.gov.co, por lo cual solicita la
nulidad de todo lo actuado, incluido el auto admisorio de la demanda.

El dia 07 de abril del presente afio, se fijo en lista el incidente de nulidad, lo cual le fue
comunicado a las partes.

El sefior apoderado de la parte actora, descorri6 traslado del incidente de nulidad, en el
gue manifestd, que, “con anterioridad a la expedicién del auto administro de la demanda,
el suscrito present6 memorial el 12 de agosto de 2020 dirigido al "correo electronico de
este Despacho, haciéndole saber al juzgado que se suministré erradamente el correo
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electrénico de la entidad demanda, haciendo la respectiva correccion, y en ese mismo
escrito se adjunté nuevamente lo demanda con sus respectivos traslados a la entidad
con sus anexos en formato PDF, al correo electrénico:
notificacionesjudiciales@crautonoma.gov.co , de conformidad con lo establecido en el
Decreto 820 de 2020”, por lo que solicita que no se acceda a la declaratoria de nulidad,
toda vez que se acreditd el cumplimiento de lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020,
articulo 6° y articulo 37 de la Ley 2080 de 2021. Adjuntando pantallazo enviado al correo
de este Despacho con copia a la demandada
notificacionesjudiciales@craautonoma.gov.co el 12 de agosto de 2020, en el cual
indicaba: “me permito informar que el correo de notificaciones judiciales de la
demandada CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL
ATLANTICO C.R.A es notificacionesjudiciales@crautonoma.gov.co y no la que
habia indicado en la radicacion de la demanda en la cual habia enviado los traslados, por
lo tanto estoy enviado nuevamente los respectivos traslados a la entidad
demandada con sus anexos en formato PDF. Igualmente envio el oficio del
traslado que le hizo la Comisién de Regulacion de Agua y Saneamiento Basico a la
entidad demandada.”

A fin de pronunciarse el Despacho, tenemos, que el capitulo VIII de la Ley 1437 de 20112,
trata lo relacionado con las nulidades e incidentes; sefialando en su articulo 208, que
seran causales de nulidad en todos los procesos las sefialadas en el Cdédigo de
Procedimiento Civil y se tramitaran como incidente.

El articulo 209, de la Ley en mencion, sefiala que se tramitaran como incidentes las
nulidades el proceso, entre otros aspectos; y consagra en su articulo 210, la oportunidad,
tramite y efecto de los incidentes y de otras cuestiones accesorias.

Por su parte el Cédigo General del Proceso, indica en su articulo 129 “Proposicion,
tramite y efectos de los incidentes”, y expresa en su inciso 3: “En los casos en que el
incidente puede promoverse fuera de audiencia, del escrito se correra traslado por tres (3)
dias, vencidos los cuales el juez convocara a audiencia mediante auto en el que decretara
las pruebas pedidas por las partes y las que de oficio considere pertinentes”.

Por otra parte, el articulo 134 del Codigo General del Proceso, contempla en su inciso 4°,
“El juez resolvera la solicitud de nulidad previo traslado, decreto y practica de las pruebas
que fueren necesarias”.

Asi las cosas, mediante este auto se decidira la nulidad planteada.

El articulo 133 del C.G.P., sefiala como causales de nulidad:

“1. Cuando el juez actue en el proceso después de declarar la falta de jurisdiccion o
de competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un
proceso legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales de
interrupcion o de suspension, 0 si, en estos casos, se reanuda antes de la
oportunidad debida.

! Debe tenerse en cuenta el articulo 86, de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 POR MEDIO DE LA
CUAL SE REFORMA EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO -LEY 1437 DE 2011, en el entendido que los incidentes se
regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron; y la referida Ley entré en vigencia el 25 de
enero de 2021.
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4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien
actlia como su apoderado judicial carece integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o
cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo con la ley sea
obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusion o para sustentar un
recurso o descorrer su traslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escuché los alegatos
de conclusién o la sustentacion del recurso de apelacién.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacién del auto admisorio de la
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas
aungue sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que
deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena,
0 no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o
entidad que de acuerdo con la ley debid ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago,
el defecto se corregird practicando la notificacibn omitida, pero serd nula la
actuacion posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado
en la forma establecida en este cédigo.

PARAGRAFO. Las demés irregularidades del proceso se tendran por subsanadas si
no se impugnan oportunamente por los mecanismos que este codigo establece”.

Es necesario manifestar que el sefior apoderado de la parte demandada no indic6 cual es
la causal de nulidad alegada; el no envio de la demanda al correo de la demandada al
momento de presentarse la demanda, no constituye una causal de nulidad, lo cual se
desprende del articulo antes mencionado, sino un deber impuesto a la parte actora.

El articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, modificado en su numeral 7 y adicionado el
numeral 8° por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, preceptia en su numeral 8:

“El demandante, al presentar la demanda, simultaneamente. deberd enviar por
medio electrénico copia de ella 'y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se
soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira
notificaciones el demandado. Del mismo modo debera proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario
velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion se inadmitird la
demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara
con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus
anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificacién personal se limitara
al envio del auto admisorio al demandado”

El Cddigo General del Proceso aplicable por remisién del C.P.A.C.A., consagra en su
articulo 78 numeral 14 “Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas,
cuando hubieren suministrado una direccion de correo electrénico o un medio equivalente
para la transmision de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso.
Se exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira a mas tardar el dia
siguiente a la presentacion del memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la
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validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez la imposicion de una
multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion”.

Asi las cosas, en el presente proceso no existe una nulidad como lo afirma el sefior
apoderado de la entidad demandada, y la parte actora acreditdé que cumplié con el deber
de remitir copia de la demanda y sus anexos al correo dispuesto para notificaciones
judiciales de la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL ATLANTICO
notificacionesjudiciales@craautonoma.gov.co , tal como consta dentro del expediente, y
en el escrito con el cual se descorre traslado a la solicitud de nulidad, el cual le fue
remitido el 12 de agosto de 2020.

Se le reconocera personeria para actuar a la Dra. MARIA LUISA MERCADO CEPEDA
identificada con C.C. No. 22.638.660 y T.P. No. 67.182 del C.S. de la J., como apoderada
de la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL ATLANTICO, en los términos y con
las facultades sefialadas en el poder a ella conferido; poder allegado con el escrito de
nulidad.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo Oral de Barranquilla,
RESUELVE:

PRIMERO: Negar el incidente de nulidad, formulado por la sefiora apoderada de la
entidad demandada, CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL ATLANTICO,
conforme a los argumentos que anteceden.

SEGUNDO: Reconocer personeria a la Dra. MARIA LUISA MERCADO CEPEDA
identificada con C.C. No. 22.638.660 y T.P. No. 67.182 del C.S. de la J., como apoderada
de la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL ATLANTICO, en los términos y con
las facultades sefialadas en el poder a ella conferido

TERCERO: Por la Secretaria del Despacho librense las respectivas comunicaciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ
M.M.
Firmado Por:

HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ
JUEZ
JUEZ - JUZGADO 008 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: eb8aba0le8a3465e48bfcelc59ab7c2fcach1960bbe742e5dc45e4b53ad 73727
Documento generado en 27/04/2021 03:55:09 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA

Radicado: 08001-33-33-008-2020-00130-00.
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Demandante: NUBIA ESPERANZA CARRENO JAIMES.

ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S.A. E.S.P. — D.E.I.P. DE
Demandadas: BARRANQUILLA - DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO.
Juez (a) Dr. HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ.

Informe Secretarial. - Barranquilla, abril 30 de 2021

Sefior Juez, a su Despacho el proceso de la referencia, informandole que se encuentra
pendiente de decidir la admision de esta demanda.

Sirvase proveer.

Dr. Rolando Aguilar Silva
Secretario

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA. -
30 de abril de dos mil veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse sobre la
admision de esta demanda.

ANTECEDENTES

La sefiora NUBIA ESPERANZA CARRENO JAIMES por medio de apoderado judicial,
interpuso el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho contra,
ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S.A. E.S.P. — D.E.I.P. DE BARRANQUILLA -
DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO, solicitando como pretensiones:

“l.- Declarar la nulidad de las facturas #11101804093127, #11101805094524,
#11101806094146, #11101807093303, #11101808095811, #11101809103054,
#11101810104262, #11101811095809, #11101812096588, #11101901094892,
#11101902097181, y #11101903097531; expedidas por Electricaribe S.A.E.S.P.,
durante el periodo comprendido entre el 21 de marzo de 2018 y el 22 de marzo de
2019, en lo referente a la facturacion y recaudo del IAP y de la TSCC,
correspondiente al usuario de energia eléctrica identificado con el NIC # 2329058
del predio ubicado en la calle 68 #46 68, Barrio Boston de Barranquilla; por cobrar
valores de la tarifa del IAP y la TSCC por encima de las tarifas establecidas en el
Decreto #0822 de 2017, articulo 102, numeral 1 (compilado y renumerado por el
Decreto #0119 de 2020), y el literal b) del articulo 166 del Decreto #000545 de 2017,
emitidos por la Alcaldia de Barranquilla y la Gobernacion del Atlantico,
respectivamente.

2.- Como consecuencia de la declaratoria de nulidad de las facturas
#11101804093127, #11101805094524, #11101806094146, #11101807093303,
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#11101808095811, #11101809103054, #11101810104262, #11101811095809,
#11101812096588, #11101901094892, #11101902097181, y #11101903097531;
exigir a Electricaribe S.A.E.S.P., nueva facturacion y recaudo del IAP y de la TSCC,
aplicando de forma razonable, justa y legal lo establecido en el Decreto #0822 de
2017, articulo 102, numeral 1 (compilado y renumerado por el Decreto #0119 de
2020), vy el literal b) del articulo 166 del Decreto #000545 de 2017, emitidos por la
Alcaldia de Barranquilla y la Gobernacion del Atlantico, respectivamente.

3.- Exigir a Electricaribe S.A.E.S.P., a la Alcaldia de Barranquilla, y a la Gobernacion
del Atlantico, devolver, ajustar y/o cruzar los valores cobrados en exceso de la tarifa
del IAP y de la TSCC, recaudadas en las facturas y periodos enunciados en la
pretension primera de este escrito; los cuales ascienden a la suma de
DOSCIENTOS DIECISEIS MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y OCHO PESOS
($216.998) con 00/100 m/l, para el caso del IAP, y a la suma de TRES MILLONES
CUATROCIENTOS CINCUENTA Y SEIS MIL TRESCIENTOS SETENTA Y DOS
PESOS ($3.456.372) con 00/100 m/l, para el caso de la TSCC.

4.- Condenar a Electricaribe S.A. E.S.P., a la Alcaldia de Barranquilla y a la
Gobernacion del Atlantico, al pago de las cosas y agencias en derecho, de este
proceso.

5.- Exigir a Electricaribe S.A. E.S.P. a la Alcaldia de Barranquilla y a la Gobernacion
del Atlantico, la no aplicacion de lo indicado en el articulo 154 de la Ley 142 de
1994, por cuanto el tema tratado, tal como la misma Electricaribe lo ha venido
afirmando, no versa sobre servicios publicos, sino sobre la facturacion y recaudo de
unos gravamenes municipales y departamentales, respectivamente”.

Inicialmente, el Despacho por auto del 18 de septiembre de 2020, inadmitié la demanda,
solicitandole a la parte actora, Constancia de no Conciliacion Extrajudicial, constancia del
envio de la demanda a la parte demandada, direccion para notificacion de la sefiora
demandante, y nuevo poder.

Sin embargo, al abordar el estudio de la presente demanda, nuevamente, se encuentra lo
siguiente:

1.- Con la presente demanda, se pretende la nulidad de las facturas #11101804093127,
#11101805094524, #11101806094146, #11101807093303, #11101808095811,
#11101809103054, #11101810104262, #11101811095809, #11101812096588,
#11101901094892, #11101902097181, y #11101903097531.

En el hecho 5° de acdpite de los hechos de la demanda, se indica, que, la demandante
“ha radicado muchos escritos” ante las aqui demandadas, para que las mismas acepten
que cometieron un error al aplicar lo establecido en la norma tributaria Departamental.

Y en el hecho 6°, se expresa: “Mi mandante recibi6 respuesta a dichas peticiones, las que
dese nuestra perspectiva no satisficieron (en el sentido de dar solucién) las inquietudes
planteadas, y han sido violatorias de derechos como el debido proceso, y los principios
gue esta encierra; dado que Electricaribe dio respuestas de forma, mas no de fondo”, en
ese mismo hecho, se relacionan las respuestas que le fueron dada, con indicacién del
namero de fecha.

El articulo 161 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 34 de la Ley 2080 del 25
de enero de 2021, en cuanto a los requisitos previos para demandar, dispuso que la
presentacion de la demanda, se sometera al cumplimiento de requisitos previos en los
siguientes casos:
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“...2. Cuando la pretenda la nulidad de un acto administrativo particular deberan haberse
ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con la ley fueren obligatorios. El silencio
negativo en relacion con la primera peticion permitird demandar directamente el acto
presunto. Si las autoridades administrativas no hubieren dado oportunidad de interponer
los recursos procedentes, no sera exigible el requisito al que se refiere este numeral”.

Los incisos 3° y 4° del articulo 76 de la Ley 1437 de 2011, sefalan, que el recurso de
apelacion podra interponerse directamente, o como subsidiario del de reposiciéon y cuando
proceda serd obligatorio para acceder a la jurisdiccion. Los recursos de reposicion y de
gueja no seran obligatorios.

Por otra parte, el articulo 163 del C.P.A.C.A., en relacién con la individualizacion de las
pretensiones, contempla, que, cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo
éste se debe individualizar con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la
Administracion se entenderan demandados los actos que los resolvieron.

En ese sentido, resulta procedente que la parte actora, indique con precision y claridad,
todos y cada uno de los actos administrativos demandados, allegandose, ademas,
constancia de haberse cumplido con el requisito consagrado en el numeral 2° del articulo
161, antes mencionado, en el evento de ser procedente, y las constancias de notificacion
0 comunicacién de los mismos.

2. Si bien con el escrito de subsanacion se aporta nuevo poder, en el mismo no se
especifican cual o cuales son los actos administrativos objeto de la demanda, a fin de que
el asunto, se encuentre debidamente determinado y claramente identificado, como lo
preceptia el articulo 74 del C.G.P.; siendo necesario que se allegue nuevo poder que
cumpla con estas exigencias, y se indiquen, todos y cada uno de los actos demandados.

Asi las cosas, se le dara aplicacion al articulo 170 del C.P.A.C.A., “inadmision de la
demanda”, y se concedera a la parte actora, el término de diez (10) dias para subsanar la
demanda, so pena de rechazo.

La parte actora, debera enviar via correo electronico, copia del escrito de subsanacion a
las partes, y allegar las constancias de su envio, tal como lo dispone el numeral 8° del
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 del 25
de enero de 2021.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Octavo (8) Administrativo Oral de Barranquilla,
RESUELVE:

PRIMERO. — Mantener en secretaria la demanda presentada por la sefiora NUBIA
ESPERANZA CARRENO JAIMES por medio de apoderado judicial, contra,
ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S.A. E.S.P. — D.E.LP. DE BARRANQUILLA -
DEPARTAMENTO DEL ATLANTICO, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO. — Conceder a la parte actora, el término de diez (10) dias para subsanar la
demanda, so pena de rechazo.

TERCERO. - Por la Secretaria del Despacho librense las respectivas comunicaciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,

HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ

M.M.
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Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

ROSA MATILDE BELTRAN DOMINGUEZ.

Demandante:
Demandada: MUNICIPIO DE CANDELARIA — ATLANTICO.
Juez: HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ.

Informe Secretarial. - Barranquilla, abril 30 de 2021

Sefior Juez, a su Despacho el proceso de la referencia, informandole que se
encuentra pendiente decidir la admisién de la presente demanda, por haber sido
subsanada.

Sirvase proveer.

Dr. Rolando Aguilar Silva
Secretario

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BARRANQUILLA. — 30 de abril de dos mil veintiuno (2021)

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a decidir sobre la
admision de esta demanda.

ANTECEDENTES

Visto el informe secretarial que antecede se tiene que la sefiora ROSA MATILDE
BELTRAN DOMINGUEZ, por medio de apoderado, interpuso el medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, contra el MUNICIPIO DE CANDELARIA —
ATLANTICO, solicitando como pretensiones:

““1.- Se declare Nulidad del Acto Administrativo Ficto o Presunto parcial,
Configurado por el Silencio Administrativo Negativo que negd (sic) por la no
respuesta de fondo la peticién de fecha 26-07-2017 rad. 4013 de solicitud de
pago de Vacaciones y Primas del periodo laborado (01-11-2013 hasta 12 01-
2016); realizada en Calidad de Exfuncionario del MUNICIPIO DE
CANDELARIA -ATLANTICO.

2.- Se declare Nulidad del Acto Administrativo Ficto o Presunto parcial,
Configurado por el Silencio Administrativo Negativo que negd (sic) por la no
respuesta de fondo la peticién de fecha 25 de octubre dc 2019 rad 5018 del
reconocimiento por parte del municipio de aplicacion dc sancién moratoria por
no pago de cesantias establecidas en la ley 244 de 1995 y ley 1071 de 2006,
Dirigida al Municipio de Candelaria- Atlantico; realizada en Calidad de
Exfuncionario del MUNICIPIO DE CANDELARIA ATLANTICO, dado que el
municipio actualmente le adeuda sus Cesantias correspondientes al periodo
laborado (01-11-2013 hasta 12-01-2016) en el cual desempefio el cargo de
auxiliar administrativo, Reconocidas en resolucién 001-20-112017.
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3.-Qué Se Restablezca el Derecho al reconocimiento y pago de las
vacaciones por la suma de SETECIENTOS SESENTA Y SIETE MIL
NOVECIENTOS SETENTA Y CINCO PESOS $767.975 y las primas por valor
de UN MILLON QUINIENTOS TREINTA Y CINCO MIL NOVECIENTOS
CINCUENTA M/L $1.535.950,00 correspondientes al periodo (01-11-2013
hasta 12-01-2016) en el cual desempefio el cargo de Auxiliar Administrativo
gue se hacen parte de su liquidacién de prestaciones sociales adeudadas y se
realice indexacion de los mismo.

4.- Qué se Restablezca el Derecho al reconocimiento y pago de la SANCION
MORATORIA POR NO PAGO DE CESANTIAS establecido en la Ley 244
del1995 adicionada y modificada por la Ley 1071 DE 2006, Dado que a la
fecha de la presente demanda el Municipio de Candelaria — Atlantico no ha
cancelado las Cesantias Reconocidas en resolucion 001-20-11-2017 de Fecha
20 de noviembre de 2017, Obligacién que se encuentra Ejecutada en proceso
Ejecutivo Laboral con radicado en el Juzgado Primero Promiscuo del Circuito
de Sabanalarga — Atlantico numero de radicacion 08-638-31-89-002-2019-
00239-00; el cual desde la fecha en la que incurrié en mora el Municipio el 09
de noviembre del Afio 2017 y hasta la fecha de presentacién de esta demanda
16-10-2020 en la cual han trascurrido 1072 dias a la causacion cuantificandolo
en la suma de VEINTICUATRO MILLONES SEISCIENTOS TREINTA Y SEIS
MIL CUATROCIENTOS OCHENTA Y NUEVE PESOS ($24.636.489,00) y se
continle computando hasta que se demuestre el pago total de las Cesantias
reconocidas al exfuncionario ROSA MATILDE BELTRAN DOMINGUEZ.

5.- Que se condene en Costas y Agencias en derecho a la parte demandada.”

Inicialmente el Despacho, con auto del 28 de octubre de 2020, inadmitié la
demanda, a fin de que la parte actora allegara nuevo poder, donde se especificaran
las pretensiones de la demanda.

Posteriormente, con escrito presentado el 05 de noviembre de 2020, se subsand la
demanda, y se adjunt6 poder conferido por la sefiora ROSA MATILDE BELTRAAN
DOMINGUEZ al Dr. HAROLD WILLIAM BOLANOS CONSUEGRA, donde se indica:
“...para que en mi nombre y representacion inicie y lleve hasta su terminacién el
tramite de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, del acto
administrativo ficto o presunto configurado por el silencio administrativo negativo a la
no respuesta de lo pretendido en peticion de fecha 25 de octubre de 2019 con
radicado interno 5018, que pretende el reconocimiento y pago de la sancién
moratoria Ley 244 de 1995 en contra del MUNICIPIO DE CANDELARIA
ATLANTICO NIT. 800.094.466-3".

Asi las cosas, se admitira la demanda Unicamente en relacién con la pretension de,
nulidad del acto ficto o presunto configurado por el silencio administrativo negativo a
la no respuesta de lo pretendido en peticién de fecha 25 de octubre de 2019 con
radicado interno 5018, que pretende el reconocimiento y pago de la sancién
moratoria Ley 244 de 1995 en contra del MUNICIPIO DE CANDELARIA
ATLANTICO.

Como quiera que se cumplen con los requisitos de este medio de control de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho, presentado por la sefiora ROSA MATILDE
BELTRAN DOMINGUEZ, por medio de apoderado, contra el MUNICIPIO DE
CANDELARIA — ATLANTICO, se admitira la demanda, de conformidad con el
Articulo 171 del C.P.A.C.A., y la Ley 2080 del 25 de enero de 2021 POR MEDIO DE
LA CUAL SE REFORMA EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y
DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO -LEY 1437 DE 2011.
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En mérito de lo expuesto el Juzgado Octavo (8) Administrativo Oral de Barranquilla,
RESUELVE:

PRIMERO. - Admitase la demanda presentada por la sefiora ROSA MATILDE
BELTRAN DOMINGUEZ, por medio de apoderado, contra el MUNICIPIO DE
CANDELARIA — ATLANTICO, conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia, demanda Unicamente en relacidén con la pretensién de, nulidad del acto
ficto o presunto configurado por el silencio administrativo negativo a la no respuesta
de lo pretendido en peticion de fecha 25 de octubre de 2019 con radicado interno
5018, que pretende el reconocimiento y pago de la sancion moratoria Ley 244 de
1995 en contra del MUNICIPIO DE CANDELARIA ATLANTICO.

SEGUNDO. - Notifiquese personalmente a la correspondiente Procuradora Judicial
Delegada ante el Juzgado Octavo Administrativo Oral de Barranquilla, de
conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012, en concordancia con el articulo 197 del C.P.A.C.A., y la Ley 2080
del 25 de enero de 2021.

TERCERO-. Notifiquese personalmente al MUNICIPIO DE CANDELARIA -
ATLANTICO, de conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, en concordancia con el articulo 197 del
C.P.A.C.A,, yla Ley 2080 del 25 de enero de 2021.

CUARTO-. Notifiquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con el articulo 199 del C.P.A.C.A.
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, en concordancia con el
articulo 197 del C.P.A.C.A., y la Ley 2080 del 25 de enero de 2021.

QUINTO-. Dese traslado de la presente demanda a los sujetos procesales por el
término de Treinta (30) dias, para los fines previstos en el articulo 172 y 175 del
C.P.A.C.A. este Ultimo modificado por el art. 37 de la Ley 2080 de 2021.

SEXTO-. El representante legal de la entidad demandada debera aportar con la
contestacion de la demanda los antecedentes administrativos del asunto en medio
electrénico. Se les hace saber que el desacato de estos deberes constituye falta
disciplinaria gravisima, de conformidad con el paragrafo 1 del articulo 175 del
C.P.ACA

SEPTIMO-. Se les recuerda a las partes su deber de suministrar los canales
digitales elegidos para los fines del proceso y enviar a todos los sujetos procesales,
a través dichos canales, un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que
realicen, simultineamente con copia incorporada al mensaje enviado a este
Despacho; en acatamiento del deber consagrado en el numeral 14 del Art. 78 del
CGP, en concordancia con el Art. 186 del CPACA, modificado por el Art. 46 de la
Ley 2080 de 2021.

Cuando el memorial respectivo amerite traslado y se aporte la prueba que acredite
que se remiti6 copia del mismo a la contraparte y demas sujetos procesales; se
prescindird del traslado por secretaria, el cual se entendera realizado a los dos (2)
dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a
correr a partir del dia siguiente, conforme al Art. 201A del CPACA, adicionado por el
Art. 51 de la Ley 2080 de 2021.

OCTAVO. - Comuniquese al sefior apoderado de la parte demandante, la presente
providencia, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 3 del articulo 201 del
C.P.A.CA.
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NOVENO. - Recondzcasele personeria al Dr. HAROLD BOLANOS CONSUERA
identificado con C.C. No. 72.291.528 y T.P. No. 294.639 del C.S. de la J., como
apoderado de la parte actora, en los términos y con las facultades otorgadas en el
poder.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ
JUEZ

M.M.
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BARRANQUILLA

Barranquilla, 30 de abril de de 2021

Radicado 08001-33-33-008-2020-00192-00.
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante ISABEL ALICIA MARCHENA BLANCO
ELECTRICARIBE S.A E.S.P (HOY AIR-E)
Demandado
Juez Dr. HUGO CALABRIA LOPEZ
INFORME SECRETARIAL:

Sefior Juez, a su Despacho el presente medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho presentado por ISABEL ALICIA MARCHENA BLANCO
contra ELECTRICARIBE S.A E.S.P (hoy AIR-E), informandole que el apoderado de
la demandante presenté memorial subsanado las falencias indicadas en auto del 27
de noviembre de 2020, encontrandose pendiente para su admision.

ROLANDO DE JESUS AGUILAR SILVA
SECRETARIO

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA, 30 de abril
de dos mil veinte uno (2021).

Al subsanar la demanda, observa el Despacho que la parte demandante pretende
que se declare la nulidad de las siguientes facturas de cobro:

-ID DECOBRO #4316248260 por valor de $9.532.300,00 en reclamacién del acto
administrativo consecutivo No. 202030292877 de abril 20 de 2020, por irregulares o
anomalias técnicas por parte de Electricaribe S.A. E.S.P.

-ID DE COBRO #4316248269 por valor de $10.059.090,00 enreclamacion del acto
administrativo consecutivo No. 202030267874 de abril 02 de 2020., por consumos
dejados de facturar por levantamiento de cambio de medidor.

ID DE COBRO #4316248240 por valor de $8.300.510,00.

- ID DE COBRO #4316248248 por valor de $1.541.870,00 por irregulares o
anomalias
técnicas por parte de Electricaribe S.A. E.S.P.

Aport6 el poder especificando que el medio de control de nulidad y restabecimiento
del derecho sobre las facturas de cobro mencionadas.

En cuanto al requisito de procedibilidad de la conciliacion extrajudicial aport6 el
auto admisorio de la solicitud de conciliacion extrajudicial de fecha 27 de noviembre
de 2020 proferido por el Pocurador 14 Judicial Il ,a través del cual se fij6 como
fecha para llevar a cabo el 16 de diciembre de 2020.

Por dltimo, especificé el requisito de la estimacion razonada de la cuantia.

Observa el Despacho que de la subsanacion presentada por el apoderado de la
parte actora no cumple con lo sefialado en los articulos 163 y 164 del CPACA que
preceptuan lo siguiente
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“ARTICULO 163. INDIVIDUALIZACION DE LAS PRETENSIONES. Cuando_se
pretenda la nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar con
toda precisién. Si el acto fue objeto de recursos ante la administracion se
entenderan demandados los actos que los resolvieron.

Cuando se pretendan declaraciones o condenas diferentes de la declaracion de
nulidad de un acto, deberan enunciarse clara y separadamente en la demanda

“ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La
demanda debera ser presentada:

(...)

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda
debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses contados a partir del
dia siguiente al de la comunicacioén, notificacidn, ejecucion o publicacion del
acto administrativo, segun el caso, salvo las excepciones establecidas en otras
disposiciones legales;

De las anteriores normas se tiene que este medio de control procede solo contra
actos administrativos y el demandante en la subsanacion pretende que se anule
unos ID Cobros contenidos en las facuras

-ID DECOBRO #4316248260 por valor de $9.532.300, en reclamaciéon del acto
administrativo consecutivo No. 202030292877 de abril 20 de 2020

-ID DE COBRO #4316248269 por valor de $10.059.090,00 enreclamacion del acto
administrativo consecutivo No. 202030267874 de abril 02 de 2020

ID DE COBRO #4316248240 por valor de $8.300.510,00.
- ID DE COBRO #4316248248 por valor de $1.541.870,00

Es decir, pretende la parte demandamte que se anulen estas facturas de conbro,
los cuales no son actios administrativo, pues segun la Ley 142 de 1994 en su
articulo 148 establece lo siguiente:

“ARTICULO 147. NATURALEZA Y REQUISITOS DE LAS FACTURAS. Las
facturas de los servicios publicos se pondran en conocimiento de los suscriptores
0 usuarios para determinar el valor de los bienes y servicios provistos en
desarrollo del contrato de servicios publicos.

En las facturas en las que se cobren varios servicios, sera obligatorio totalizar por
separado cada servicio, cada uno de los cuales podra ser pagado
independientemente de los demas con excepcién del servicio publico domiciliario
de aseo y demas servicios de saneamiento basico. Las sanciones aplicables por
no pago procederan Unicamente respecto del servicio que no sea pagado.

<Inciso CONDICIONALMENTE exequible> En las condiciones uniformes de los
contratos de servicios publicos podra preverse la obligacién para el suscriptor o
usuario de garantizar con un titulo valor el pago de las facturas a su cargo.

Igualmente los articulos 152 y 154 de la Ley 142 de 1994 establece lo siguiente:

“ARTICULO 152. DERECHO DE PETICION Y DE RECURSO. Es de la esencia del
contrato de servicios publicos que el suscriptor o usuario pueda presentar a la empresa
peticiones, quejas y recursos relativos al contrato de servicios publicos.

Las normas sobre presentacion, tramite y decisién de recursos se interpretaran y aplicaran
teniendo en cuenta las costumbres de las empresas comerciales en el trato con su clientela,
de modo que, en cuanto la ley no disponga otra cosa, se proceda de acuerdo con tales
costumbres.

“ARTICULO 154. DE LOS RECURSOS. El recurso es un acto del suscriptor o usuario para
obligar a la empresa a revisar ciertas decisiones que afectan la prestacion del servicio o la
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ejecucion del contrato. Contra los actos de negativa del contrato, suspension,
terminacion, corte y facturacion que realice la empresa proceden el recurso de
reposicion, y el de apelacién en los casos en que expresamente lo consagre la ley.

No son procedentes los recursos contra los actos de suspension, terminacion y corte, si con
ellos se pretende discutir un acto de facturacion que no fue objeto de recurso oportuno.

El recurso de reposicién contra los actos que resuelvan las reclamaciones por facturacion
debe interponerse dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha de conocimiento de la
decision. En ningun caso, proceden reclamaciones contra facturas que tuviesen mas de
cinco (5) meses de haber sido expedidas por las empresas de servicios publicos.”

Por lo anterior, tenemos que al no ser las facturas de cobro actos administrativos
contra ellas no es procedente el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho. Aunado a lo anterior el apoderado del demandante menciona los actos
administrativos consecutivos N° . 202030292877 de abril 20 de 2020 y el No.
202030267874 del 2 de abril de 2020; sin embargo no anexa los mismos y tampoco
individualiza estos actos para examinar si estas decisiones fueron resueltas por la
entidad demandada y si la demandante interpuso los recursos para agotar el
procedimiento administrativo ante la entidad, por lo que al no subsanar la falencia
se rechazara la demanda.

Otra de las razones por las cuales se rechazara la demanda es sobre el
agotamiento del requisito de procedibilidad de la conciliacion extrajudicial ante la
Procuraduria, dado que el apoderado del demandante s6lo aporté el auto de fecha
27 de noviembre de 2020, a través del cual el Procurador 14 1l Judicial
Administrativo fij6 como fecha para llevarla a cabo el 16 de diciembre de 2020; sin
embargo esta no puede considerarse como cumplido con el requisito y maxime
cuando la fecha de la presentacion de la demanda (29 de octubre de 2020) es la
misma fecha en que presentd la solicitud de conciliacion extrajudicial, por lo que
debi6 esperar a que esta se celebrara y se aportara la constancia de no conciliacién
o conciliacion si fuere el caso, por lo tanto con el simple auto admisorio de la
solicitud radicada por la Procuraduria como 2020-706 del 29 de octubre de 2020

Por lo anterior, se incumplié con el articulo 161 del CPACA , modificado por la Ley
2080 de 2021 en su articulo 34 que exige la conciliacién extrajudicial como requisito
de procedibilidad y tampoco se vislumbra sobre que actos administrativos
pretende la conciliacién, por lo anterior se rechazara la demanda.

Por dltimo , con respecto a la estimacion razonada de la cuantia si bien cierto que la
estim6 de manera razonada, también lo es que ino subsané las demas falenca
sefaladas en el auto del 27 de noviembre de 2020, por tal razén se rechazara la
misma.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Octavo Administrativo Oral De Barranquilla,
RESUELVE

Primero: Rechazar la presente demanda por cuanto no fue subsanada en los

términos sefialados en auto del 27 de noviembre de 2020; conforme lo establecido

en los articulos 163y 164-2 literal d y 161 del CPACA, modificado por la Ley 2080

de 2021 en su articulo 34.

Segundo: Efectiense las constancia y anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,
HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ

JUEZ

I.R
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Rama Judicial del Poder Publico
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo del
Atlantico
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BARRANQUILLA

Barranquilla, 30 de abril de de 2021

Radicado 08001-33-33-008-2020-00223-00.
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante NANCY MARINA TAPIERIO ACOSTA
DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE
Demandado BARRANQUILLA-SECRETARIA DE HACIENDA DISTRITAL-
GERENCIA DE GESTION DE INGRESOS
Juez Dr. HUGO CALABRIA LOPEZ

l. CONSIDERACIONES

Visto el informe secretarial que antecede, se tiene que el despacho por auto de
fecha 15 de enero de 2020, inadmitrié la demanda presentada por NANCY MARINA
TAPIERIO ACOSTA, quien actia como apoderada de su propia causa contra el
DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE BARRANQUILLA-
SECRETARIA DE HACIENDA DISTRITAL-GERENCIA DE GESTION DE
INGRESOS al no indicar con precision vy claridad los actos administrativos
demandados, identificando cada uno de los hechos vy teniendo en cuenta lo
consagrado en el articulo 101 de la Ley 1437 de 2011 vy allegara copia de los actos
administrativos.

También se indic6 que en caso que demandara un acto administrativo ficto
presunto, aclarara cual es la peticién que la generaba y allegar copia de la misma ,
asi como el envio de la demanda y sus anexos de manera simultanea a la parte
demandada. Por ultimo otra d ela falencias anotadas fue la falta de estimacion
razonada de la cuantia.

La demandante quien actla en causa propia subsané la demanda sefialando que
los actos administrativos a demandar eran lo siguientes:

- AUTO DE MANDAMIENTO DE PAGO No. GGI- COP 2017013361 de fecha
diciembre 1 de 2017.

-AUTO DE MANDAMIENTO PAGO No. GGI- COM 2018 052126 de fecha diciembre
11 del afio 2018.

AUTO DE MANDAMIENTO PAGO No. GGI-COP2018066937 de fecha diciembre 18
de afo 2018.

Que se le de cumplimiento al acto administrativo ficto surgido del silencio
administrativo positivo al no responder las peticiones presentadas el 16 de
septiembre de 2014 y 28 de enero de 2015 por parte de la demandate a la
Secretaria de Hacienda Distrital- Secretaria de Gestion e Ingresos- Distrito Especial,
Industrial y Portuario de Barranquilla.

Que se revoque la diligencia de revocatoria directa del embargo del bien inmueble
ubicado en la Cra. 34 No. 74-25 barrio las Delicias Olaya, de Barranquilla
DIP.practicado por la entidad demandada.

Con respecto a la estimacién razonada de la cuantia indicO que de acuerdo al
reporte de cartera de fecha 3 de mayo — 2017, realiz6 cobro de impuesto predial a
partir de los afios 1999,2000, 2001, 2002, 2003, 2004, 2005, 2006, 2007, 2008,
2009, 2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, con sus respectivos
intereses moratorio por valor de veintisite millones ochocientos sesenta y dos mil
pesos con ochenta y seis centavos ($27.862.086), por lo que la cuantia la esta
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afirmando la administracién, en la cual la se apoy6é que aportd via electronica vy
aportada en la demanda.

Al revisar la subsanacién de la demanda tenemos que la demandante insisite en
demandar los mandamientos de pagos proferidos po la GERENCIA DE GESTION
DE INGRESOS de la SECRETARIA DE HACIENDA DEL DISTRITO ESPECIAL,
INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE BARRANQUILLA .

Con respecto a esto tenemos que el articulo 101 del CPACA preceptla lo siguiente:

“ARTICULO 101. CONTROL JURISDICCIONAL. Sélo seran demandables ante la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, en los términos de la Parte Segunda
de este Cadigo, los actos administrativos que deciden las excepciones a
favor del deudor, los que ordenan llevar adelante la ejecucién vy los que
liquiden el crédito.
La admision de la demanda contra los anteriores actos o contra el que constituye
el titulo ejecutivo no suspende el procedimiento de cobro coactivo. Unicamente
habra lugar a la suspension del procedimiento administrativo de cobro coactivo:
1. Cuando el acto administrativo que constituye el titulo ejecutivo haya sido
suspendido provisionalmente por la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo;
y
2. A solicitud del ejecutado, cuando proferido el acto que decida las excepciones o
el que ordene seguir adelante la ejecucion, segun el caso, esté pendiente el
resultado de un proceso contencioso administrativo de nulidad contra el titulo
ejecutivo, salvo lo dispuesto en leyes especiales. Esta suspensién no dara lugar al
levantamiento de medidas cautelares, ni impide el decreto y practica de medidas
cautelares.
Asi mismo, el H Consejo de Estado se pronuncié sobre los actos administrativos
demandables en los procesos de jurisdiccién coactiva asi:

“...)

De la lectura de la norma transcrita se desprenden tres conclusiones: 4.2.1.- La
Ley 1437 incluyd lo que jurisprudencialmente se habia sostenido por esta Seccién,
en el sentido de que el control jurisdiccional se amplia a la liquidacion del crédito,
teniendo en cuenta que constituye una decisién diferente a la simple ejecucion de
la obligacién tributaria porque crea una obligacion distinta. 4.2.2.- En principio, el
articulo 101 ibidem soélo permite demandar el acto que decide las excepciones
siempre que sean a favor del deudor, a diferencia de lo regulado en el articulo 835
del Estatuto Tributario que permite demandar los actos que fallan las excepciones,
ya sea que se decidan a favor o en contra del deudor, norma ésta Ultima que
prima para efectos tributarios, dada la especialidad de la regla, tal cual lo reconoce
el articulo 100 ibidem. 4.2.3.- Se dice que, en principio, porque no se encuentra
explicacion para no haber incluido el acto que decide las excepciones en contra
del deudor, porque el Legislador, al anteponer el adverbio “sélo” a la oracion,
excluye del control jurisdiccional los demas actos que se dicten durante el tramite
de un proceso administrativo de cobro coactivo, salvo aquellas decisiones que
constituyan una decision diferente a la simple ejecucién de la obligacién tributaria,
que crean, extinguen o modifican situaciones juridicas u obligaciones diferentes a
la ejecutada, como jurisprudencialmente se ha aceptado por esta Seccién en
vigencia del articulo 835 del Estatuto Tributario que tiene una regulacién similar a
la actual de la Ley 1437. Todo porque dentro del procedimiento administrativo de
cobro pueden expedirse actos administrativos que no versen sobre la ejecucion
propiamente dicha de la obligacion tributaria, pero que si constituyen una
verdadera decision de la Administracion, susceptible del control jurisdiccional, en
tanto afectan derechos, intereses u obligaciones de los contribuyentes o
responsables del impuesto. Por eso, en aras de la proteccion juridica de
controversias independientes a la ejecucién de la obligacion tributaria, son
demandables ante esta jurisdiccion los actos administrativos definitivos, expedidos
por la Administracion Tributaria de conformidad con lo estipulado en el articulo 43
de la Ley 1437, tesis que reitera la Seccion en esta providencia.

(..)

! Consejero ponente: JORGE OCTAVIO RAMIREZ RAMIREZ Bogota D.C., veinticuatro (24) de octubre
de dos mil trece (2013) Radicacién numero: 25000-23-27-000-2013-00352-01(20277) Actor: MARIA
NIEVES CANON CASTIBLANCO Demandado: DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES - DIAN AUTO
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Ahora como la demandante insiste en demandar los mandamientos de pago, se
rechazard la demanda con respecto a estas pretensiones ddao que estos no son
susceptibles de ser demandados.

Con respecto a la subsanacion que se le de cumplimiento al silencio administrativo
positivo , argumentado que la Gerencia de Gestidén de Ingresos de la Secretaria de
Hacienda del Distrito Especial, Industrial y Portuario de Barranquilla no respondio
las peticiones presentadas el 16 de septiembre de 2014 y 28 de enero de 2015, en
la que solicito las prescripciones de las acciones de cobro,de los afios 1999 a 2009
del impuesto predial del inmueble ubicado en Cra. 34 No. 74-25 barrio las Delicias
Olaya, de Barranquilla

Con respecto a esto tenemos que los articulos 83 y 84 del CPACA contempla la
figura del silencio administrativo positivo

“ARTICULO 84. SILENCIO POSITIVO. Solamente en los casos expresamente
previstos en disposiciones legales especiales, el silencio de la administracién
equivale a decision positiva.

Los términos para que se entienda producida la decisidon positiva presunta
comienzan a contarse a partir del dia en que se presento la peticidn o recurso.

El acto positivo presunto podra ser objeto de revocacion directa en los términos de
este Cédigo.”

“ARTICULO 85. PROCEDIMIENTO PARA |INVOCAR EL SILENCIO
ADMINISTRATIVO POSITIVO. La persona que se hallare en las condiciones
previstas en las disposiciones legales que establecen el beneficio del silencio
administrativo positivo, protocolizar4 la constancia o copia de que trata el
articulo 15, junto con una declaracién jurada de no haberle sido notificada la
decision dentro del término previsto.

La escritura y sus copias auténticas producirdn todos los efectos legales de la
decision favorable que se pidié, y es deber de todas las personas y autoridades
reconocerla asi.

Para efectos de la protocolizacién de los documentos de que trata este articulo se
entendera que ellos carecen de valor econémico.”

Ahora, es preciso sefialar que en materia tributaria el silencio administrativo
positivo sélo surte en el caso del articulo 732 del Estatuto Tributario Nacional que
preceptua lo siguiente:

“ARTICULO 732. TERMINO PARA RESOLVER LOS RECURSOS. La
Administracion de Impuestos tendra un (1) afio para resolver los recursos de
reconsideracion o reposicién, contado a partir de su interposicion en debida
forma.

ARTICULO 733. SUSPENSION DEL TERMINO PARA RESOLVER. Cuando
se practique inspeccién tributaria, el término para fallar los recursos, se
suspendera mientras dure la inspeccién, si ésta se practica a solicitud del
contribuyente, responsable, agente retenedor o declarante, y hasta por tres (3)
meses cuando se practica de oficio.

ARTICULO 734. SILENCIO ADMINISTRATIVO. Si transcurrido el término
sefialado en el articulo 732, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo anterior,
el recurso no se ha resuelto, se entendera fallado a favor del recurrente, en
cuyo caso, la Administracion, de oficio o a peticién de parte, asi lo declarara.

De las normas transcritas, en el caso sub- examine no operé el siliencio
administrativo positivo, por el contrario el acto administrativo que surgio es un acto
ficto presunto negativo a raiz de las peticiones presentadas por la demandante el
16 septiembre de 2014 y 28 de enero de 2015; empero como no subsano todas las
falencias ordenadas, no es posible admitila, dado que incumplié con lo establecido
en el auto del 15 de enero de 2021.
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Con respecto a la revocatoria de la diligencia de embargo y secuestro ordenada por
la entidad demandada el 13 de mayo de 2015, del inmueble ubicado en la carrera
34 N° 74-25 en la ciudad de Barranquilla, se tiene que la causales para la
revocatoria se encuentran establecidas en los siguientes articulos:

“ARTICULO 93. CAUSALES DE REVOCACION. Los actos administrativos
deberan ser revocados por las mismas autoridades que los hayan expedido o por
sus inmediatos superiores jerarquicos o funcionales, de oficio o a solicitud de
parte, en cualquiera de los siguientes casos:

1. Cuando sea manifiesta su oposicién a la Constitucion Politica o a la ley.

2. Cuando no estén conformes con el interés publico o social, o atenten contra él.
3. Cuando con ellos se cause agravio injustificado a una persona”.

“ARTICULO 94. IMPROCEDENCIA. La revocacion directa de los actos
administrativos a solicitud de parte no procedera por la causal del numeral 1 del
articulo anterior, cuando el peticionario haya interpuesto los recursos de que
dichos actos sean susceptibles, ni en relaciéon con los cuales haya operado la
caducidad para su control judicial-”.

Es necesario aclararle a la parte demandante que la revocatoria procede contra
actos administrativos y la diligencia de embargo secuestro no lo es dado que esta es
a consecuencia de un proceso de jurisdiccion coactiva, por lo que no es susceptible
de este medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.

Por dltimo con respecto a la estimacion razonada de la cuantia, la demandante
sefialé que de acuerdo al reporte de la cartera de la Gerencia de Gestién de
Ingresos de la Secretaria de Hacienda del Distrito de Barranquillra esta era a partir
de los afios 1999 a 2017, la suma de veintisiete millones ochocientos sesentay
dos mil ochenta y seis pesos ($27.862.086),

Asi mismo, considera el despacho que la demandante incumplié con su deber de
efectuar una estimacién razonada de la cuantia, dado que al ser el medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho es necesario que especifique los
rubros, guarismos y operaciones aritméticas y lo que pretende como
restablecimiento del derecho, pues con respecto a este punto solo anuncia la
cartera de la Gerencia de Gestion de Ingresos d ela Secretaria de Hacienda del
Distrito Especial, Industrial y Portuario de Barranquilla .de los impuestos prediales
de los afios 1999 a 2017, lo cual considera el Despacho que este punto no fue
subsanado

En ese orden de ideas, tanto en la demanda como el escrito de subsanacion no se
puede vislumbrar a que corresponde la suma estimada por la demandante quien
actlia en causa propia como apoderada, por tal razon al no estimarla de manera
razonada se procedera a rechazar la misma.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Octavo Administrativo Oral De Barranquilla,
RESUELVE

Primero: Rechazar la presente demanda por cuanto no fue subsanada en los

términos sefialados en auto del 15 de enero de 2021; conforme lo establece el

numeral 2 del Art. 169 del CPACA.

Segundo: Efectiense las constancia y anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,
HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ

JUEZ
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BARRANQUILLA

Barranquilla, 30 de abril de de 2021

Radicado 08001-33-33-008-2020-00229-00.

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante ARANZA CAROLINA ALBA VARGAS

Demandado MUNICIPIO DE JUAN DE ACOSTA (ATLANTICO)
Juez Dr. HUGO CALABRIA LOPEZ

INFORME SECRETARIAL:

Sefior Juez, a su Despacho el presente medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho presentado por ARANZA CAROLINA ALBA
VARGAS contra MUNICIPIO DE JUAN DE ACOSTA (ATLANTICO),
informandole que el apoderado de la demandante no subsané la demanda

ROLANDO DE JESUS AGUILAR SILVA
SECRETARIO

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA, 30
de abril de dos mil veinte uno (2021).

Observa el Despacho que por auto de fecha 21 de enero de 2021, se
inadmiti6 la demanda al no haberse podido visualizar el contenido de la
misma, enviada de manera simultanea a la parte demandada de
conformidad al Decreto 806 de 2020, articulo 4° (hoy articulo 35 de la Ley
2080 de 2021 que modificé el CPACA) , otorgandole el término de término
de diez (10) dias habiles, so pena de rechazo, de acuerdo a lo dispuesto en
el numeral 2° del articulo 169 ibidem.

Observa el Despacho que el apoderado de la parte demandante no presenté
escrito subsanando la falencia indicada en el auto de fecha 21 de enero de
2021, en consecuencia se rechzara la demanda, de conformidad al inciso 2
del articulo 169 del CPACA que preceptia lo siguiente:

“ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazara la demanda y se
ordenard la devolucion de los anexos en los siguientes casos:

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de
la oportunidad legalmente establecida.

(..)

Por lo anterior, al no haber subsanado la demanda el apoderado de la parte
actora, se rechazara la misma

En virtud de lo anterior, el Juzgado Octavo Administrativo Oral De
Barranquilla,
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RESUELVE

Primero: Rechazar la presente demanda al no presentar escrito de
subsanacion la parte actora

Segundo: Efectiense las constancia y anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Juez,
HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ

[JUEZ

I.R
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HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ
JUEZ
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Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante: ORLANDO ANTONIO OSORIO NARVAEZ.
ADMINISTRADORA COLOMBIA DE PENSIONES -

Demandada: COLPENSIONES.

Litisconsorcio AMELIA MARGARITA CAICEDO SIMANCA.

necesario:

Juez: HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ.

Informe Secretarial. - Barranquilla, abril 30 de 2021.

Sefior Juez, a su Despacho el proceso de la referencia, informandole que se
encuentra pendiente decidir el recurso de reposicion interpuesto por la parte actora,
contra el auto que admitié la demanda.

Sirvase proveer.

Dr. Rolando Aguilar Silva
Secretario

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BARRANQUILLA. - 30 de abril de dos mil veintiuno (2021).

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse:
|. CONSIDERACIONES

Por auto del 19 de febrero de 2021, se resolvié, admitir la demanda, y vincular en
calidad de litisconsorcio necesario a la sefiora AMELIA MARGARITA CAICEDO
SIMANCA, en calidad de hija de la sefiora VALENTINA DEL SOCORRO SIMANCA
ORTIZ (Q.E.P.D.).

El referido auto, fue notificado por estado electronico No. 10, el dia 22 de febrero del
afio 2021; mediante escrito presentado el dia 24 de ese mismo mes y afio, el sefior
apoderado de la parte actora, interpuso recurso de reposicion, alegando la falta de
legitimacion en causa por activa o por pasiva para que la sefiora AMELIA
MARGARITA CAICEDO SIMANCA, sea vinculada en el proceso, como litisconsorcio
necesario, en los siguientes términos:

“La sefiora AMELIA MARGARITA CAICEDO SIMANCA, una vez fallecida su sefiora
madre, al estar laborando dependiente y estar afiliada a un fondo privado el régimen
de pensiones, no solicitd en su momento a COLPENSIONES, sustituciéon pensional
alguna por el fallecimiento de su sefiora madre, al estar consiente que no tiene
derecho alguno.

La sefiora AMELIA MARGARITA CAICEDO SIMANCA, en ejercicio de su actividad
laboral y posterior al fallecimiento de su sefiora madre, sufri6 un accidente que le
limito su capacidad laboral, en mas de un 50%, razon por la cual a la vez que
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diligenciaba su pension de invalidez, en forma errénea solicito a COLPENSIONES, la
sustitucién pensional.

La Administradora Colombiana de Pensiones COLPENSIONES, mediante Resolucion
SUB 97736 de 12 de abril de 2018, negé la solicitud de pension presentada por la
sefiora AMELIA MARGARITA CAICEDO SIMANCA, por no cumplir con los requisitos
legales para ello.

La sefiora AMELIA MARGARITA CAICEDO SIMANCA, presento recurso de
reposicion y en subsidio apelacion en contra de la Resolucion SUB de 12 de abril de
2018.

La Administradora Colombiana de Pensiones COLPENSIONES, mediante Resolucién
SUB 199671 de 27 de julio de 2018, neg6 el recurso de reposicion presentada por la
sefiora AMELIA MARGARITA CAICEDO SIMANCA, dandole tramite al recurso de
apelacion.

La Administradora Colombiana de Pensiones COLPENSIONES, mediante Resolucién
DIR de 22 de agosto de 2018, negé el recurso de apelacion presentada por la sefiora
AMELIA MARGARITA CAICEDO SIMANCA, quedando agotada la via gubernativa y
ejecutoriada el acto que culmina la actuacion.

Conforme a lo anterior, la sefiora AMELIA MARGARITA CAICEDO SIMANCA quedo
totalmente descartada para acceder en legal forma a la sustituciéon pensional de su
sefiora madre, al agotarse totalmente el tramite de su solicitud y estar ejecutoriado
todos los actos administrativos que le negaron la sustitucion

pensional solicitada, y estar caducado cualquier derecho para demandar.

En consecuencia, de lo anterior, al haberse resuelto en su oportunidad la solicitud de
sustitucién pensional presentado por la sefiora AMELIA MARGARITA CAICEDO
SIMANCA, en forma negativa por la autoridad competente y al estar agotada la via
gubernativa del trdmite de sustitucién pensional y estar CADUCADA, cualquier
demanda contenciosa administrativa contra el procedimiento adelantado y negado por
COLPENSIONES, no existe ninguna legitimacién en la causa, para vincular a la
sefiora AMELIA MARGARITA CAICEDO SIMANCA, como litisconsorte necesario en el
presente proceso.

Vincular a la sefiora AMELIA MARGARITA CAICEDO SIMANCA, al presente proceso,
como litisconsorte necesario, habiéndosele definido con todas las garantias del debido
proceso la solicitud de sustitucién pensional de su sefiora madre, lo cual le revive los
términos para en forma silenciosa y sin justa causa

tratar de sustituir una pensién que ya en su oportunidad le fue negada.

Asi las cosas, y demostrado que la sefiora AMELIA MARGARITA CAICEDO
SIMANCA, en su oportunidad, mostro el mismo interés que el actor, el cual es obtener
la sustitucion pensional de la sefiora VALENTINA DEL SOCORRO SIMANCA ORTIZ
(QEPD), interés que le fue resuelto desfavorablemente y que del cual ostentaba en su
oportunidad la parte actora.

Posterior, a la negativa de la sustitucion pensional de parte de COLPENSIONES y en
contra de la sefiora AMELIA MARGARITA CAICEDO SIMANCA, esta, al ver su
fracaso de no obtener nada, y en la creencia que el actor al solicitar la sustitucién
pensional como compafiero permanente que fue de la sefiora VALENTINA DEL
SOCORRO SIMANCA ORTIZ (QEPD) descargo su rabia contra mi poderdante,
denunciando que no existié convivencia entre su sefiora madre y el actor, a sabiendas
que lo denunciado no era cierto.

Posterior a la negativa de COLPENSIONES de no aceptar la sustitucion pensional de
la sefiora AMELIA MARGARITA CAICEDO SIMANCA, y posterior a su denuncia,
COLPENSIONES inicio el procedimiento ilegal objeto de la presente litis y revoco en
forma directa el acto administrativo que le otorgo su derecho a la sustitucién pensional
del actor, raz6n mas que suficiente, para separar cada caso y que para definir de
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fondo la presente accion necesariamente se requiera por activa la presencia y el
interés de la sefiora AMELIA MARGARITA CAICEDO SIMANCA, la cual no tiene tal y
como lo demostramos anteriormente.

Aplicando la jurisprudencia del Consejo de estado antes relacionada, se observa que
no existe ninguna relacion juridica entre mi poderdante y la sefiora AMELIA
MARGARITA CAICEDO SIMANCA, que pueda impedir resolver la presente litis sin la
comparecencia por activa de la citada sefiora.

Con lo anterior se descarta y desestima que pudiese existir litisconsorcio necesario
por activa en el presente proceso.

Desestimacion del litis consorcio necesario por pasiva.

En las pretensiones de la demanda, se solicita la nulidad de tres (3) actos
administrativos expedidos por COLPENSIONES, en los que no intervino la sefiora
AMELIA MARGARITA CAICEDO SIMANCA, cuya actuacion fue la de presentar una
denuncia, que dio origen a una investigacion Administrativa de parte de
COLPENSIONES que finaliz6 con la revocatoria de la sustitucion pensional del actor.

En lo que respecta, al presente caso y aplicando la jurisprudencia del Consejo de
estado antes transcrita, la condicién de litisconsorcio necesario por pasiva de la
sefiora AMELIA MARGARITA CAICEDO SIMANCA, no tiene ninguna relevancia para
el proceso, puesto que ella no intervino en la produccién de los actos administrativos
impugnados y una eventual condena seria tan solo en contra de COLPENSIONES.

De igual forma el hecho de presentar la sefiora AMELIA MARGARITA CAICEDO
SIMANCA ante COLPENSIONES una queja en contra de mi poderdante, este hecho
por si solo no le otorga legitimidad en la causa ni por activa ni por pasiva, para
vincularla al presente proceso como litisconsorcio necesatrio.

Con lo anterior queda demostrada la falta de requisitos legales para que la sefiora
AMELIA MARGARITA CAICEDO SIMANCA, sea vinculada al presente proceso como
litisconsorcio necesario”.

El 16 de marzo de 2021, se fij6 en lista el recurso de reposicion interpuesto por el
sefor apoderado de la parte actora.

La entidad demandada, COLPENSIONES, por medio de su apoderado descorrié
traslado del recurso interpuesto, coadyuvando la peticion del apoderado de la parte
actora solo en la medida en que no es necesaria la vinculacién de la sefiora Amelia
Margarita Caicedo Simanca como litisconsorte necesario, los actos administrativos
atacados en la demanda interpuesta por el sefior Orlando Antonio Osorio Narvaez,
son disimiles y contienen situaciones juridicas distintas a las de la reclamacion
administrativa pensional elevada por la sefiora Amelia Margarita Caicedo Simanca,
precisando:

“l. De la reclamacion administrativa para obtener el reconocimiento de
pensién de sobreviviente favor de la sefiora Amelia Margarita Caicedo
Simanca, ya existe una situacién juridica consolidada. En la cual se
expusieron las razones de hecho y de derecho que fungieron como base para
tomar la determinacion de negar el reconocimiento de la sustitucién pensional
a la solicitante.

2. En los actos administrativos objeto de la presente litis, no hay interés
legitimo de la sefiora Amelia Margarita Caicedo Simanca, por tanto, se revoca
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un reconocimiento de pensién de sobreviniente a una persona distinta, que no
tiene relacién alguna con ella.

3. En todo caso, tanto los actos administrativos (SUB 97736 de 12 de abril de
2018, SUB 199671 de 27 de julio de 2018 y DIR 15237de 22 de agosto de
2018) que niegan el reconocimiento de la sustitucion pensional a la sefiora
Amelia Margarita Caicedo Simanca con ocasion de fallecimiento de la sefiora
Valentina del Rosario Simanca Ortiz (g.e.p.d); como los que se atacan en este
proceso (SUB 214467 de 9 de agosto de 2019, SUB 353160 de 26 de
diciembre de 2019 y DPE 2598 de 14 de febrero de 2020), que revocan en
forma directa un reconocimiento de pension de a favor de Osorio Narvaez
Orlando Antonio; fueron emitidos por Colpensiones en pleno uso de sus
facultades y atribuciones, y estan revestidos de legalidad”.

A fin de resolver el recurso de reposicion, tenemos:

El capitulo Xlll de la Ley 1437 de 2011, trata lo relacionado con los recursos
ordinarios y su tramite; el articulo 242 del C.P.A.C.A., consagra lo relacionado con
el recurso de reposicion indicando: “El recurso de reposicién procede contra todos
los autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se
aplicara lo dispuesto en el Cédigo General del Proceso”.

Por su parte el articulo 243 de la Ley mencionada, sefiala los autos que son
susceptibles de apelacion.

En cuanto a la oportunidad para presentar el recurso de reposicién, nos remitimos al
articulo 318 del Cédigo General del Proceso, el cual prescribe en su inciso tercero:
“El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3)
dias siguientes al de la notificacion del auto”.

Como quiera que el auto recurrido (de fecha 19 de febrero de 2021), fue notificado
por estado electronico el 22 de febrero de 2021, y el recurso se interpuso el dia 24 del
mismo mes y afo, se entiende que fue presentado dentro de la oportunidad legal.

En razoén a los argumentos esgrimidos por el sefior apoderado de la parte actora, en
el escrito que sustenta el recurso de reposicion, argumentos estos que fueron
coadyuvados por el sefior apoderado de COLPENSIONES, y en atencién a las
pruebas que reposan dentro del expediente, esta instancia accedera al recurso de
reposicion, como quiera, que en este momento procesal no es necesario la
vinculacion de la sefiora AMELIA MARGARITA CAICEDO SIMANCA en calidad de
Litis consorcio necesario, pues, su situacion juridica con COLPENSIONES fue
decidida a través de actos administrativos, diferentes a los que definen la situacion
del aqui demandante ORLANDO ANTONIO OSORIO NARVAEZ, los cuales no
hacen parte en este medio de control.

Por otra parte, se le reconocera personeria para actuar al Dr. JHAN CARLOS
REYES BARBOSA identificado con C.C. No. 1.098.718.957 y T.P. No. 258.108 del
C.S. de la J., en su calidad de apoderado de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES - COLPENSIONES, en los términos y con las facultades
sefialadas en el poder a él otorgado.

! Modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de 2021.

2 Modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021.
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En este orden de ideas, el Juzgado Octavo Administrativo Oral de Barranquilla;
RESUELVE:

PRIMERO. — Reponer el auto calendado del 19 de febrero de 2021, que admiti6 la
demanda presentada por el sefior ORLANDO ANTONIO OSORIO NARVAEZ,
actuando a través de apoderado, contra la ADMINISTRADORA COLOMBIA DE
PENSIONES — COLPENSIONES vy vincul6 en calidad de litisconsorcio necesario a
la sefiora AMELIA MARGARITA CAICEDO SIMANCA, de acuerdo a lo manifestado
en la parte considerativa de este auto.

SEGUNDO. - Tener por no vinculada en calidad de litisconsorcio necesario a la
AMELIA MARGARITA CAICEDO SIMANCA.

Abstenerse de notificar personalmente a la sefiora AMELIA MARGARITA CAICEDO
SIMANCA el auto admisorio de la demanda de fecha 19 de febrero de 2021.

TERCERO. - Reconocer personeria para actuar actuar al Dr. JHAN CARLOS
REYES BARBOSA identificado con C.C. No. 1.098.718.957 y T.P. No. 258.108 del
C.S. de la J., en su calidad de apoderado de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES - COLPENSIONES, en los términos y con las facultades
sefialadas en el poder a él otorgado.

CUARTO. - Por la Secretaria del Despacho librense las respectivas
comunicaciones.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ
JUEZ

M.M.
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