
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA 
FIJACIÓN EN LISTA DE ESCRITO DE DESISTIMIENTO DE PRETENSIONES, PROPUESTAS POR EL APODERADO DE LA 

PARTE DEMANDANTE, Dr. HERMES ENRIQUE BRACHO CARRILLO PROCESO RAD 08001-33-33-008-2020-00418-00 
Y RECURSO DE REPOSICION INTERPUESTO POR LAS DRAS. ESLETH DEL CARMEN SALCEDO SANTIAGO Y 
NATASHA BUSTAMANTE LLINAS, APODERADAS DE CASUR Y DEL DEMANDANTE RESPECTIVAMENE RAD 

08001-33-33-008-2021-00020-00 
.  
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ROLANDO AGUILAR SILVA 
SECRETARIO 
 
 
SE DEJA CONSTANCIA QUE SEGUIDAMENTE SE ENCUENTRAN ANEXOS EL ESCRITO Y RECURSOS DE LOS PROCESOS, 
QUE SE FIJAN EN LISTA.  

2018
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RADICADO 08001-33-33-008-2018-00418-00 Desistimiento de las pretensiones

Hermes Enrique Bracho Carrillo <hbracho27@hotmail.com>
Mar 23/03/2021 11:15 AM
Para:  Recibo Memoriales Juzgados Administrativos - Atlántico - Barranquilla
<recibomemorialesjadmbquilla@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Juzgado 08 Administrativo - Atlantico - Barranquilla
<adm08bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Gustavo Adolfo Amaya Zamudio <notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co>;
Notificaciones Judiciales <notjudicial@fiduprevisora.com.co>; notijudiciales@barranquilla.gov.co
<notijudiciales@barranquilla.gov.co>; procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
<procesosnacionales@defensajuridica.gov.co>; Natalia Ordonez Diaz <nordonezd@procuraduria.gov.co>

1 archivos adjuntos (248 KB)
MEMORIAL DESISTE DE LAS PRETENSIONES.pdf;

Señor 
Juez Octavo (8) Administrativo Oral de Barranquilla. 
Ciudad. 
    

PROCESO:  CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
DEMANDANTE:  ORLANDO ENRIQUE SUAREZ YEPES. CC. No 72.278.390 

DEMANDADAS:  NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, 

RADICADO  08001-33-33-008-2018-00418-00 
 
 
ASUNTO: Desistimiento de las pretensiones 

HERMES ENRIQUE BRACHO CARRILLO, mayor de edad, vecino de esta ciudad, identificado
con cédula de ciudadanía No. 12.721.311 de Valledupar, abogado titulado y en ejercicio,
inscrito con tarjeta profesional No. 80.598 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en
condición de apoderado del señor ORLANDO ENRIQUE SUAREZ YEPES, también mayor de
edad, residente en la ciudad de Barranquilla, identificado con cédula de ciudadanía No.
72.278.390, investido en el poder otorgado con facultad expresa para desistir, por medio del
presente llego a su Despacho con fin de presentar desistimiento de las pretensiones de la
demanda referenciada por pago total de la obligación en aplicación de El Código General del
Proceso, en lo que se refiere al desistimiento de las pretensiones dispone en su artículo 314 lo
siguiente: 

ADJUNTO MEMORIAL EN PDF EN UN FOLIO.
Cordialmente,

HERMES ENRIQUE BRACHO CARRILLO
C.C. N° 12.721.311 de Valledupar           
T.P. 80.598 del C.S. de la J.
E-mail: hbracho27@hotmail.com  (Inscrito R.N.A.)             
Celular WhatsApp:  300 465 5846. (Inscrito  R.N.A.)             



 

HERMES ENRIQUE BRACHO CARRILLO 
A B O G A D O 

--------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 

-------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
Calle 99 No. 56-48 apto 1005, Celular 300 465 5846  Barranquilla. Email: hbracho27@hotmail.com 

 

 

Señor 
Juez Octavo (8) Administrativo Oral de Barranquilla. 
Ciudad. 
    

PROCESO: CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE: ORLANDO ENRIQUE SUAREZ YEPES. CC. No 72.278.390 

DEMANDADAS: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE 
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, 

RADICADO 08001-33-33-008-2018-00418-00 

 
 
ASUNTO: Desistimiento de las pretensiones 
    
HERMES ENRIQUE BRACHO CARRILLO, mayor de edad, vecino de esta ciudad, identificado con 
cédula de ciudadanía No. 12.721.311 de Valledupar, abogado titulado y en ejercicio, inscrito con 
tarjeta profesional No. 80.598 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en condición de 
apoderado del señor ORLANDO ENRIQUE SUAREZ YEPES, también mayor de edad, residente 
en la ciudad de Barranquilla, identificado con cédula de ciudadanía No. 72.278.390, investido en el 
poder otorgado con facultad expresa para desistir, por medio del presente llego a su Despacho con 
fin de presentar desistimiento de las pretensiones de la demanda referenciada por pago total de la 
obligación en aplicación de El Código General del Proceso, en lo que se refiere al desistimiento de 
las pretensiones dispone en su artículo 314 lo siguiente: 
 
 “ARTÍCULO 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podrá desistir de las pretensiones mientras no se 
haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse 
interpuesto por la demandante apelación de la sentencia o casación, se entenderá que comprende el del recurso. 
 
Destaco señor Juez, que esta figura del desistimiento de pretensiones no se encuentra regulada en 
la Ley 1437 de 2011, por lo que se debe dar aplicación a lo dispuesto en el artículo 306 del citado 
estatuto normativo, articulo según la cual en los aspectos no contemplados por dicha ley se seguirá 
el Código de Procedimiento Civil — entiéndase hoy Código General del Proceso - en lo que sea 
compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdicción de 
lo Contencioso Administrativo. 
 

Fundamentos de Derecho 
Artículo 314 del C.G.P. 

 
Notificaciones 

En el Correo Electrónico: hbracho27@hotmail.com   
 

Sírvase señor Juez, darle el trámite legal que corresponda a la presente. 
 
Atentamente, 
 
 
 

 
HERMES ENRIQUE BRACHO CARRILLO 
C.C. N° 12.721.311 de Valledupar             
T.P. 80.598 del C.S. de la J.  
E-mail: hbracho27@hotmail.com  (Inscrito en el  R.N.A.)               
Celular WhatsApp:  300 465 5846. (Inscrito en el R.N.A.)               

03/03/2021 
 
            

mailto:hbracho27@hotmail.com
mailto:hbracho27@hotmail.com
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RV: RECURSO IRMINA RIPOLL

ESLETH DEL CARMEN SALCEDO SANTIAGO <esleth.salcedo720@casur.gov.co>
Mié 24/03/2021 4:39 PM
Para:  Juzgado 08 Administrativo - Atlantico - Barranquilla <adm08bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co>

2 archivos adjuntos (7 MB)
1. RECURSO IRMINA RIPOLL SUAREZ.pdf; 5894527-EXPEDIENTE.pdf;

Dra. ESLETH DEL CARMEN SALCEDO SANTIAGO
Abogada Externa CASUR 
Celular:3015280532
Correo Institucional: esleth.salcedo720@casur.gov.co
Correo Personal: esleth-salcedo@hotmail.com

De: ESLETH DEL CARMEN SALCEDO SANTIAGO 
Enviado: miércoles, 24 de marzo de 2021 4:37 p. m. 
Para: adm08bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.vo <adm08bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.vo> 
Asunto: RECURSO IRMINA RIPOLL
 

Dra. ESLETH DEL CARMEN SALCEDO SANTIAGO
Abogada Externa CASUR 
Celular:3015280532
Correo Institucional: esleth.salcedo720@casur.gov.co
Correo Personal: esleth-salcedo@hotmail.com























































































































































































































CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
Al contestar cite Radicado E-01524-201813616-CASUR Id: 341889

Folios: 3 Anexos: 0 Fecha: 2018-07-16 01:52:57
Dependencia Remitente: OFICINA ASESORA DE JURIDICA

Entidad Destino: IRMINA RIPOLL SUAREZ

Bogotá, D. C.

Señora
IRMINA RIPOLL SUAREZ
Carrera 6 A No. 72-75
Barrio el Bosque
Barranquilla – Atlántico

ASUNTO: Solicitud radicada bajo el ID Control No. 326169 del 18-05-2018

En atención al oficio de la referencia, se le informa que una vez revisado el sistema y
expediente administrativo que obran en esta Entidad, se constató la existencia de Proceso
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho radicado No. 2013-162242 de 20 de mayo de
2013, por concepto de Índice de Precios al Consumidor (IPC), ante la procuraduría 15
Judicial II para asuntos Administrativos, en el cual figura usted como demandante.

Por lo anterior, es necesaria la existencia de sentencia judicial a su favor, para proceder
con el reajuste de la mesada pensional con base en el IPC. Téngase en cuenta la
siguiente información:

Una vez se haya proferido fallo por la autoridad correspondiente, el apoderado o el titular
debe presentar cuenta de cobro a esta entidad allegando los siguientes documentos:

 Primera copia de la sentencia judicial, la cual presta merito ejecutivo con
constancia de ejecutoria (la expide la corporación judicial).

 Solicitud de pago por parte del apoderado.
 Poder conferido en debida forma.
 Constancia de notificación y ejecutoria del fallo.
 Dirección para notificaciones del apoderado y/o beneficiario según corresponda.
 Certificación bancaria o de cuenta de ahorros donde se consignara el dinero.

El pago se realizará dentro de los seis (06) meses siguientes a la radicación de la
solicitud, término durante el cual NO se pagaran intereses.

En atención al oficio de la referencia, se remiten los documentos solicitados, así:
1. Copia de hoja de servicios.



2. Copia de haberes anualizados desde el año 1997 al 2018.

3. Se le comunica que una vez verificada la hoja de servicios expedida por la
Policía Nacional, se pudo constatar que la última unidad donde prestó sus
servicios fue en el Departamento de Policía Atlántico. Si requiere
información más detallada como Ciudad o Municipio exacto de la prestación
del servicio, debe solicitarlo directamente a la Policía Nacional por ser esta
la Institución competente.

De la misma manera se le informa que, conforme al artículo 25 del Decreto 19 de 2012 en
concordancia con los artículos 244 y 246 Ley 1564 de 2012, todos los actos de funcionario
público competente se presumen auténticos; por lo tanto los documentos solicitados no
requieren autenticación en sede administrativa o notarial.

Cordialmente,

Anexos: 7 paginas, 4 hojas

Elaboró: Profesional Contratista OAJ Luz Angela Merchan

Revisó: Profesional Contratista OAJ Roxanna Montaño López
Fecha elaboración: 15/06/18
Ubicación: C:\Users\LUZ.MERCHAN\Documents\RESPUESTAS
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RV: SOLICITUD DE PETICION

Judiciales Casur <judiciales@casur.gov.co>
Mié 19/08/2020 14:49

Para:  Atención al Ciudadano <atencionalciudadano@casur.gov.co>

1 archivos adjuntos (15 KB)

SEGUNDA PETICIÓN IRMINIA RIPOLL VS CASUR.docx;

Buenas tardes 
 
Para su conocimiento y fines per�nentes les hago llegar el asunto de la referencia. 
 
Cordialmente, 
 
Juan Carlos Cubillos Fonseca 
Profesional de Apoyo 
Correo Judicial 
CASUR. 

De: Natasha Bustamante Llinás <natashavictoria1970@hotmail.es>
Enviado: miércoles, 19 de agosto de 2020 12:35
Para: Judiciales Casur <judiciales@casur.gov.co>
Asunto: RV: SOLICITUD DE PETICION
 

De: Natasha Bustamante Llinás <natashavictoria1970@hotmail.es>
Enviado: miércoles, 19 de agosto de 2020 12:32 p. m.
Para: TUTELAS JURIDICA <tutelasjuridica@casur.gov.co>
Asunto: RV: SOLICITUD DE PETICION
 

De: Natasha Bustamante Llinás
Enviado: miércoles, 19 de agosto de 2020 12:32 p. m.
Para: tutelasjuridicas@casur.gov.co <tutelasjuridicas@casur.gov.co>; TUTELAS JURIDICA
<tutelasjuridica@casur.gov.co>
Asunto: SOLICITUD DE PETICION
 
SEÑORES
JEFE OFICINA ASESORA JURIDICA CASUR

Atento saludo, 
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Adjunto se encuentra la pe�ción relacionada con el radicado interno E-01524-201813616- CASUR-id:
341889 con el fin de obtener la respuesta que tanto se ha solicitado desde hace aproximadamente
10 meses, en cuanto a la parte que no fue respondida, relacionada con la solicitud de
reconocimiento del reajuste con base en el I.P.C. 

En vista de las tantas solicitudes elevadas, aún las realizadas por vía telefónica sin que se haya
logrado definir la respuesta requerida, una vez más llego ante usted con el fin de ponerle a
consideración mi situación por el atraso que he tenido para realizar la reclamación.

Reitero de ud su sen�do de colaboración y de cumplimiento al derecho cons�tucional de pe�ción en
cuanto les asiste responder las pe�ciones de forma completa. 

Respetuosamente,

IRMINIA RIPOLL SUAREZ



Doctora 

CLAUDIA CECILIA CHAUTA RODRIGUEZ  

JEFE OFICINA  ASESORA JURIDICA 

CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA  

POLICIA NACIONAL 

Bogotá. D.C.  

 

 

 

REF: Derecho de Petición. 

Nombre: IRMINA RIPOLL SUAREZ 

Beneficiaria sustitución de asignación de retiro 

del AG® NUÑEZ PEÑA LUIS FLORINDO 

C.C. No 5’894.527 

 

 

IRMINA RIPOLL SUAREZ, identificada con la  C.C. No 22’382.593 expedida en Barranquilla 

por medio del presente escrito me dirijo a usted, amparada bajo el artículo 23 de la 

Constitución Nacional, presentando derecho de petición teniendo en cuenta la respuesta 

obtenida mediante oficio radicado E-01524-201813816 CASUR ID 341889 de fecha 2018-

07-16 por medio del cual fue contestada la petición inicialmente elevada, pero de manera 

parcial, toda vez que fue enviada copia de la hoja de servicios No 1447 de fecha 25 de 

octubre de 1.984,  así como de la Resolución por medio de la cual se reconoce y ordena el 

pago de la asignación mensual de retiro y de los volantes de nómina a partir del año 1997 

hasta el 2018, sin que se hubiere hecho llegar respuesta con relación a la solicitud del 

reajuste de la pensión con base en el I.P.C.  de acuerdo con lo solicitado en la petición de 

fecha 16 de mayo de 2018.  

 

En la petición inicial se dijo: 

 

“…La suscrita IRMINA RIPOLL SUAREZ, la Caja de Retiro de la Policía Nacional, en calidad de 

beneficiaria me reconoció la sustitución de asignación de retiro al haberse completado el 

tiempo necesario de servicio tal y como debe constar en el expediente que reposa en los 

archivos de esa entidad. 

 

A partir del año 1.997 los incrementos legales anuales decretados por el Gobierno Nacional 

para la Fuerza Pública de Colombia han estado siempre por debajo del Índice de Precios al 

Consumidor consolidado por el DANE, como también la prima de actividad que como factor 

salarial no fueron liquidados tal como lo contemplan las normas aplicativas en cuanto a éste 

derecho. 

 

Que por no haberse dado aplicación a lo solicitado no me han aumentado los porcentajes por 

concepto del incremento legal anual, según el Índice de Precios al Consumidor que 

determina la inflación en el país certificada por el DANE como tampoco la prima de actividad 

ordenada por las normas mencionadas. 

 

El Ministerio de Defensa y las Cajas de Retiro no reajustan los salarios básicos de los ex–

funcionarios  de las Fuerzas Militares y de la Policía Nacional, dejando de aplicar a los dineros 

adeudados no computados el porcentaje del IPC y de la prima de actividad que constituye a 

la asignación mensual de retiro y que hace parte integral de dicha asignación de retiro. 

 



Como consecuencia de lo anterior, la entidad no ha reajustado el salario básico ni la 

sustitución de asignación de retiro en los porcentajes legales determinados por el Índice de 

Precios al Consumidor certificado por el DANE durante los últimos años, como tampoco el 

pago de las diferencias existentes de la prima de actividad; por tanto con este proceder 

asumido por la entidad o las Cajas de Retiro, han violado de manera sistemática la 

Constitución Política de Colombia y las reiteradas jurisprudencias de la Corte Constitucional 

como también del Consejo de Estado en relación con el imperativo de la movilidad del 

salario, atendiendo la necesidad de mantener el poder adquisitivo de los ex–funcionarios que 

gozan de asignación mensual de retiro, en el caso de la suscrita en calidad de beneficiaria de 

sustitución de asignación de retiro. 

 

Debe entenderse como un hecho que los efectos de Índice de Precios al Consumidor IPC 

introdujo variaciones en la base prestacional de los ex – militares pensionados creando un 

derecho que nunca caducará así exista el fenómeno de prescripción de mesada, en igual 

forma corre también la prima de actividad. 

 

Considero que la entidad a la cual estoy peticionando ha venido desconociendo la Ley 100 de 

1993 en el parágrafo cuarto del artículo 279 siendo adicionado por mandato expreso por la 

Ley 238 del 95, ya que las excepciones consagradas en el presente artículo no implican 

negación de los beneficios y de los derechos determinados de conformidad con el artículo 14 

y 142 de esta ley para los pensionados de los sectores debidamente contemplados en la 

norma referida. Lo mismo ocurre con la reliquidación de la prima de actividad como factor 

salarial. Lo anterior significa que los regímenes de excepción también son aplicables de 

acuerdo a lo consagrado por las normas antes mencionadas lo que no puede ser objeto de 

incremento por debajo del Índice de Precios al Consumidor. 

 

Como consecuencia de los sucesivos incrementos liquidados por debajo del Índice de Precios 

al Consumidor IPC y como la reliquidación con la prima de actividad en mi salario básico 

recibido en este momento por no haberse legalizado los aumentos respectivos legales según 

lo consolidado por el DANE durante los últimos años y la reliquidación de la diferencia de la 

prima de actividad como factor salarial, el cual presenta en estos momentos detrimento legal 

e innegable en su poder adquisitivo recibida de su prestación” 

 

En vista que a lo anteriormente expuesto no fue respondido dicho reconocimiento, de manera 

respetuosa solicito la respuesta a esta petición. 

 

Sea de advertir que con relación a lo informado por usted en cuanto a que: “… en la 

Procuraduría No 15  Judicial II para asuntos administrativos se encuentra el proceso de 

nulidad y restablecimiento de derecho radicado bajo el No 3013-162242 de 20 de mayo de 

2013 en la que figuro como demandante” le informo que de acuerdo a diligencia realizada 

en aquel despacho se pudo constatar que no se trata de un proceso de nulidad y 

restablecimiento del derecho, sino de una solicitud de conciliación prejudicial en la que no 

hubo trámite de la diligencia en razón a que la entidad nunca allegó respuesta,  razón por la 

cual me motiva a extender nuevamente la presente solicitud. 

 

 

Respetuosamente, 

 

 

IRMINIA RIPOLL SUAREZ. 

C.C. No 22’382.593 

 



Notificaciones: Carrera 6 A No 72-75 Barranquilla- Atco- 

 



*593528*
Caja de Sueldos de Retiro de la Policía Nacional

Al contestar cite Radicado 202012000183481 Id: 593528
Folios: 5 Fecha: 2020-09-16 08:31:46

Anexos: 0
Remitente: OFICINA ASESORA DE JURIDICA
Destinatario: LUIS FLORINDO MUÑOZ PEÑA

Bogotá, D.C

Señora BENEF. AG (RA)
IRMINIA RIPOLL SUAREZ.
Correo: natashavictoria1970@hotmail.es
Carrera 6 A No 72-75 
Barranquilla- Atlántico

Asunto: Solicitud enviada por correo electrónico radicada bajo el ID Control  No. 588675 
del 01-09-2020, relacionada con el reajuste del Indice de Precios al Consumidor (I.P.C.) y 
Prime de Actividad,  dentro de la sustitución de asignación mensual de retiro que devenga 
en calidad de BENEF. Del señor Agente (r) LUIS FLORINDO MUÑOZ PEÑA, con C.C. 
No. 5.894.527.

1º. En atención a la solicitud de la referencia, respecto de los numerales 1 y 2; se le 
informa que la Caja de Sueldos de Retiro de la Policía Nacional no accede de manera 
favorable en sede administrativa al reajuste de la Sustitución de Asignación de Retiro con 
base en el Índice de Precios al Consumidor  (I.P.C).  No obstante, teniendo en cuenta que 
en las mesas de trabajo convocadas por el Gobierno Nacional en las que participó el 
Ministerio de Defensa Nacional, la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, la Procuraduría 
General  de la Nación, la Agencia Nacional de Defensa Jurídica  del Estado, el Ministerio 
de Hacienda y Crédito Público y esta entidad y, conforme a los recientes 
pronunciamientos del Consejo de Estado, se decidió tomar la línea de acción consistente 
en conciliar los reajustes dentro de los procesos judiciales y extrajudiciales ante la 
Procuraduría General de la Nación, para que luego surta el control de legalidad; una vez 
adelantado este trámite, se podrá proceder al pago respectivo. 

De acuerdo con lo anterior y si es de su interés, se le comunica que debe presentar por 
intermedio de apoderado, solicitud de conciliación en la Procuraduría Delegada ante lo 
Contencioso Administrativo del último lugar geográfico donde usted (o su poderdante) 
prestó los servicios como miembro activo de la Policía Nacional o, en su defecto, solicitar 
que la audiencia sea realizada en el sitio más cercano de su residencia. Dicha entidad en 
su oportunidad citará a esta Caja para la respectiva conciliación con fijación  de fecha y 
hora; por lo tanto, la Caja estará atenta a la comunicación de la Procuraduría para que, 
por intermedio de la Oficina Asesora Jurídica,  se adelante el trámite  conciliatorio. 

mailto:natashavictoria1970@hotmail.es


*593528*
Caja de Sueldos de Retiro de la Policía Nacional

Al contestar cite Radicado 202012000183481 Id: 593528
Folios: 5 Fecha: 2020-09-16 08:31:46

Anexos: 0
Remitente: OFICINA ASESORA DE JURIDICA
Destinatario: LUIS FLORINDO MUÑOZ PEÑA

Adicionalmente, se le indican los parámetros establecidos para la conciliación extrajudicial 
ante la Procuraduría General de la Nación, así: 

1. Se tendrán en cuenta mediante el mecanismo de la conciliación, los siguientes 
elementos que se denominaran núcleo esencial de la reclamación y que se 
discriminan de la siguiente manera:

 El reajuste de las asignaciones de retiro y pensiones con fundamento en la 
variación  del I.P.C certificado por el DANE para el periodo entre los años 1997 y 
2004, teniendo en cuenta el grado del pensionado y los años en que el 
incremento de la asignación mensual de retiro estuvo por debajo del I.P.C, los 
cuales, en el caso en particular, fueron 1997, 1999 Y 2002.

 El reajuste de las asignaciones de retiro y pensiones a partir del primero (01) 
enero de 2005 con fundamento en el  principio  de oscilación, tomando  como 
base de liquidación el producto obtenido del reajuste por efectos del I.P.C para el 
periodo comprendido entre los años 1997 y 2004

2. La conciliación no afectará derechos ciertos e indiscutibles ni lesionará el erario 
público. Será total y se reconocerá el ciento por ciento (100%) del valor que resulte 
de la siguiente operación:

 La aplicación del reajuste de las asignaciones de retiro y pensiones con 
fundamento en la variación del I.P.C certificado por el DANE, para el periodo 
comprendido entre los años 1997 y 2004.

 La aplicación del reajuste de las asignaciones de retiro y pensiones a partir (01) 
enero de 2005 con fundamento en el principio de oscilación, tomando como base 
de liquidación el producto obtenido del reajuste por efectos del I.P.C, en el 
periodo comprendido entre los años 1997 y 2004.

 La actualización y liquidación del valor a cancelar por concepto de asignaciones 
de retiro y mesadas pensionales pendientes por pagar, aplicando la figura de la 
prescripción extintiva que es de cuatro (4) años, con fundamento en el Decreto 
1213 de 1990.
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3. La indexación será reconocida en un setenta y cinco por ciento (75%) del total.
Se pactará el reconocimiento de intereses en la forma fijada por la ley a partir de los 
seis (06) meses siguientes a la presentación de la cuenta de cobro, con la totalidad de 
los documentos requeridos para tal fin ante la  Caja de Sueldos de Retiro de la Policía 
Nacional.

4. El tiempo estimado para realizar la conciliación dependerá única y exclusivamente la 
Procuraduría General de la Nación.

5. La solicitud de conciliación extrajudicial ante la Procuraduría General de la Nación, 
debe ir acompañada de los siguientes documentos: 
 Poder con facultad expresa para conciliar.
 Acto administrativo que reconoce el derecho a la asignación de retiro o pensión.
 Petición radicada ante la entidad convocada.
 Respuesta a la petición de reliquidación.
 La  liquidación de lo pretendido.
 Certificación de las sumas pagadas en virtud del principio de oscilación al 

convocante que corresponda a los años 1997 a 2004, de acuerdo con cada caso 
particular.

 Constancia de la convocada expedida por el DANE en la que se observe el 
incremento del I.P.C de los años 1997 a 2004.

 Certificación de la convocada de que no ha sido cancelada la suma alguna por 
concepto de lo pretendido.

 No obstante  lo anterior de la Caja  de Sueldos de Retiro de la Policía Nacional en 
el momento de adelantar la audiencia, aportará la liquidación  que corresponda 
en su caso.

6. Una vez se haya aprobado la conciliación extrajudicial por la autoridad 
correspondiente, el apoderado o el beneficiario debe presentar cuenta de cobro a esta 
entidad allegando los siguientes documentos:

 Primera copia del auto aprobatorio de la conciliación, la cual presta merito 
ejecutivo con constancia de ejecutoria (la expide la corporación judicial).

 Solicitud de pago por parte del apoderado. 
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 Poder conferido en debida forma.
 Constancia de notificación y ejecutoria del auto aprobatorio de la conciliación (la 

expide la corporación judicial).
 Dirección para notificaciones  del apoderado y/o beneficiario según corresponda.
 Certificación bancaria o de cuenta de ahorros donde se consignara el dinero.

El pago se realizará dentro de los seis (06) meses siguientes a la radicación de la 
solicitud, término durante el cual NO se pagaran intereses. No obstante lo anterior, se le 
informa que en el evento de haberse iniciado proceso judicial por este mismo asunto, la 
solicitud de conciliación debe realizarse ante la autoridad que esté tramitando el proceso 
como conciliación judicial de acuerdo con lo establecido en la ley 640 de 2001 articulo 43.

Para el efecto igualmente se informa que para el año 2013, se aportó un llevo Auto 
Admisorio del 22 de mayo de 2013, de la Procuraduria 15 Judicial II, para asuntos 
administrativos en Barranquilla. De la cual se anexa copia para su conocimiento y fines 
pertinentes.

Finalmente, se le comunica que conforme al artículo 25 del Decreto 19 de 2012 en 
concordancia con los artículos 244 y 246 Ley 1564 de 2012, todos los actos de funcionario 
público competente se presumen auténticos; por lo tanto, los documentos solicitados no 
requieren autenticación en sede administrativa o notarial.

2º. En  atención  al  asunto, en el cual  solicita el reajuste de la asignación en el 
sentido de incrementar la Prima de Actividad en virtud de lo dispuesto en el Decreto 
4433 del 2004, le informo que esta Entidad con resolución No. 0334 del 13-02-1985  
reconoció la asignación mensual de retiro en cuantía equivalente al 85% del sueldo 
básico, y partidas legalmente computables para el grado, incluido el 25% de prima de 
actividad, de conformidad  con lo preceptuado en el Decreto 2063 de 1984, norma 
con la cual se consolidó el derecho a devengar la mencionada prestación, el cual 
establece en su Artículo 99 que: “(…) ARTÍCULO 99. COMPUTO DE PRIMA DE 
ACTIVIDAD. A los Agentes que se retiren o sean retirados del servicio activo a partir de la 
vigencia del presente decreto, para efectos de asignación de retiro, pensión y demás 
prestaciones sociales, la prima de actividad se les computará de la siguiente forma: 

  
Para Agentes con menos de veinte (20) años de servicio, el quince por ciento (15%) 
del sueldo básico. Para Agentes entre veinte (20) y veinticinco (25) años de 
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servicios, el veinte por ciento (20%) del sueldo básico. Para Agentes con más de 
veinticinco (25) años de servicio, el veinticinco por ciento (25%) del sueldo básico. 
(...)”,  negrillas son nuestras, porcentaje que en la actualidad no ha sufrido modificación 
alguna. 

Por lo anteriormente expuesto, la Entidad no adeuda valores algunos por los citados 
conceptos, que refiere en su escrito; motivo por el cual no es procedente atender 
favorablemente la petición de reajuste de asignación mensual de retiro en los términos de 
su solicitud.

Cordialmente,

Elaboró: P.D. LUZ YOLANDA CAMELO

Revisó: Profesional Contratista  LEYDI DORANY BAQUERO 
Fecha de elaboración: 15-09-2020
Ubicación: E. DER. DE PETICION.
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RV: ENVÍO SOLICITUD DE CONCILIACIÓN

Judiciales Casur <judiciales@casur.gov.co>
Mié 4/11/2020 3:50 PM
Para:  RADICACIÓN JURÍDICA <radicacionjuridica@casur.gov.co>

2 archivos adjuntos
Solicitud de conciliacion Sra IRMINA RIPOLL.pdf; ANEXOS SOLICITUD DE CONCILIACIÓN IRMINA RIPOL.pdf;

Para su conocimiento y fines per�nentes les hago llegar el asunto de la referencia. 

  
Cordialmente, 
 
 
Juan Carlos Cubillos Fonseca 
Profesional de Apoyo 
Correo Judicial 
CASUR. 

De: Natasha Bustamante Llinás <natashavictoria1970@hotmail.es> 
Enviado: miércoles, 4 de noviembre de 2020 15:16 
Para: conciliacionadtvabarranquilla@procuraduria.gov.co
<conciliacionadtvabarranquilla@procuraduria.gov.co>; Judiciales Casur <judiciales@casur.gov.co> 
Asunto: ENVÍO SOLICITUD DE CONCILIACIÓN
 

SEÑORES 
PROCURADURIA ADMINISTRATIVA (REPARTO)
E.         S.            D.

RESPETUOSO SALUDO,

NATASHA BUSTAMANTE LLINÁS, EN CALIDAD DE APODERADA DE LA PARTE DEMANDANTE, LLEGO
ANTE UD CON EL FIN DE PRESENTAR EN ARCHIVO PDF ADJUNTO LA PROPUESTA DE CONCILIACIÓN
PERTENECIENTE A LA SRA IRMINA RIPOLL SUAREZ POR MEDIO DE LA QUE SE CONOCA A LA CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR-

SEA LA OPORTUNIDAD PARA INFORMAR QUE FUE ENVIADO EL MEMORIAL AL CORREO
ELECTRÓNICO DE LA PARTE CONVOCADA. 

ATENTAMENTE,

NATASHA BUSTAMANTE LLINÁS
C.C. No 45488923
T.P. No 77098 CSJ
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Señor 
PROCURADOR JUDICIAL ADMINISTRATIVO 

E.   S.   D. 
 

 
ASUNTO: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL 
CONVOCANTE:  IRMINA RIPOLL SUAREZ  

CONVOCADO:  CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL  
(CASUR) 

 
 
NATASHA BUSTAMANTE LLINÁS, abogada en ejercicio, mayor y vecina de la 

ciudad de Barranquilla, identificada con la Cédula de Ciudadanía. No. 45’488.923, 
abogada con T.P. No. 77098 del C.S. de la J. actuado en ejercicio del poder que 

me otorga la Señora IRMINA RIPOLL SUAREZ identificada con la C.C. No. 
22’382.593 de Barranquilla, presento ante esta Procuraduría solicitud de 
CONCILIACION EXTRAJUDICIAL ADMINISTRATIVA contra la CAJA DE SUELDOS DE 

RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL (CASUR) representada por el Director General 
JORGE ALIRIO BARON LEGUIZAMON en virtud de los siguientes:   

 
     1. HECHOS 

 
PRIMERO: Que al señor del señor Agente ® NUÑEZ PEÑA LUIS FLORIONDO 
identificado con la C.C. No. 5’894.527 de Barranquilla, en su calidad de titular le 

fue reconocida asignación de retiro por CASUR desde el año 1985 mediante acto 
administrativo Resolución N° 0334 del 13 de febrero de la misma anualidad.  

 
SEGUNDO: Que durante los años de 1996 al 2004 los ajustes anuales de la 
asignación de retiro del señor Agente ® NUÑEZ PEÑA LUIS FLORIONDO  se 

realizaron de conformidad con los Decretos 107 de 1996, 122 de 1997, 058 de 
1998, 062 de 1999, 2724 de 2000, 2737 de 2001, 745 de 2002, 3552 de 2003, 

4158 de 2004 los cuales estuvieron por debajo del Índice de Precios al Consumidor 
(IPC), incidiendo en los pagos de los años siguientes.  
 

TERCERO: Entre los años 1997 al 2004 los incrementos anuales estuvieron por 
debajo del Índice de Precios al Consumidor -IPC-, valores diferenciales que no 

prescriben y que pueden arrastrarse hasta que se haga efectiva su reclamación y 
pago, complementados con su indexación y reajuste, incidiendo en el salario básico 
de mi prohijado.  

 
CUARTO: Que con fecha del 05 de junio de 2003 sucedió el fallecimiento del señor 

LUIS FLORIONDO NUÑEZ PEÑA, por lo que la Caja de Sueldos de Retiro de la Policía 
Nacional-CASUR- le reconoció en calidad de beneficiaria la sustitución de la 
asignación de retiro a la señora IRMINA RIPOLL SUAREZ. 

 
 

QUINTO: La señora IRMINA RIPOLL SUAREZ solicitó a CASUR el reajuste de su 
pensión por los valores dejados de recibir durante todo este tiempo, así como el 
pago de las diferencias que resultaran por concepto de reajuste. 

 
SEXTO: Que CASUR por medio de oficio de radicado 202012000183481 Id: 593629 

negó a la señora IRMINA RIPOLL SUAREZ el reajuste de la pensión con arreglo a la 
variación porcentual del Índice de Precios al Consumidor (IPC) así como el pago de 
las diferencias por concepto de reajuste; sin embargo, invita a conciliar ante la 

Procuraduría General de la Nación. 
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2. DIFERENCIAS A CONCILIAR 
 

Mediante la presente solicitud se pretende que la Caja de Sueldos de Retiro de la 
Policía Nacional (CASUR) reconozca y pague a la señora IRMINA RIPOLL SUAREZ 

el incremento por concepto de IPC de la asignación de retiro de la cual es titular, 
debido a que de  los años 1996 al 2004 los incrementos anuales estuvieron por 
debajo del Índice de Precios al Consumidor -IPC-. 

 
A partir de la vigencia de la Ley 238 de 1995, el grupo de pensionados de los 

sectores excluidos de la aplicación de la Ley 100 de 1993, si tienen derecho a que 
se les reajuste sus pensiones teniendo en cuenta la variación porcentual del Índice 
de Precios al Consumidor, certificado por el DANE. En tales circunstancias, el ajuste 

de pensiones y asignaciones de retiro de los miembros de la Fuerza Pública debe 
hacerse conforme al Indice de Precios al Consumidor I.P.C. de que trata el Sistema 

General de Pensiones de la Ley 100 de 1993 por remisión expresa que hiciera el 
propio legislador en la Ley 238 de 1995. 
 

En virtud de lo anterior se solicita a CASUR la liquidación y pago de las diferencias 
por concepto de IPC indexados desde el año 1997 y se ajuste la pensión de la 

señora IRMINA RIPOLL SUAREZ.  
 

3. ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA 
 

El valor dejado de pagar por diferencias de IPC indexados desde el año 1997 

asciende a la suma de $ 12’731.688 mil pesos m/l. valor que se sintetiza en tabla 
que se adjunta con este memorial. 

  
4. DE LA PRETENSION 

 

1. Que se sirva admitir la solicitud de conciliación extrajudicial presentada por 
la señora IRMINIA RIPOLL SUAREZ a través de su apoderada, para efectos 

de convocar audiencia de conciliación extrajudicial, a la Caja de Sueldos de 
Retiro de la Policía Nacional –CASUR-. 
 

2. Que de efectuarse un acuerdo conciliatorio entre CASUR y la señora IRMINA 
RIPOLL SUAREZ se le paguen las diferencias dejadas de cancelar por IPC 

desde la fecha de la pensión como titular hasta que se haga efectiva la 
obligación. 
 

3. Que se declare la Nulidad del acto administrativo contenido en el oficio con 
No de radicado 202012000183481 Id: 593629 expedido por la Jefe de la 

Oficina Asesora Jurídica de la Dirección General de la Caja de Sueldos de 
Retiro por medio del cual negó el reconocimiento y pago del reajuste de la 
asignación de retiro diciendo: que no era procedente  acceder a su petición, 

por los motivos expuestos. 
 

4. Como consecuencia de la declaración anterior y a manera de 
restablecimiento del derecho, se condene a la Caja de Sueldos de Retiro de 
la Policía Nacional a reconocer y pagar a mi mandante IRMINA RIPOLL 

SUAREZ la diferencia en el reajuste anual de la sustitución de la asignación 
de retiro con la inclusión de los porcentajes del Índice de Precios al 

Consumidor decretado por el D.A.N.E. correspondiente a los años 1.997, 
1.998, 1.999, 2.000, 2.001, 2.002, 2.003, 2.004, 2005, 2.006, 2.007,2.008 
y 2.009 y los siguientes a la que ponga fin a esta solicitud, y en adelante, 

deberá aplicar este índice cuando sea mayor a la escala gradual porcentual 
y al método de la oscilación. 

 
5. Que se proceda al reconocimiento y pago de las sumas de dinero que 

resulten de la diferencia entre el reajuste anual aplicando el I.P.C. a las 
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mesadas de asignación de retiro y lo pagado como aumento anual de las 
mismas mesadas con la escala gradual porcentual y el método de la 

oscilación. 
 

6. Todos los pagos adeudados deben hacerse con el correspondiente ajuste de 
valor, según el Índice de Precios al Consumidor para cada año, conforme lo 
establece el inciso final del artículo 187 del Código de Procedimiento 

Administrativo y lo de lo Contencioso Administrativo.  
 

7. Las cantidades adeudadas devengarán intereses comerciales a partir de su 
causación y moratorios a partir de la ejecutoria de la sentencia, articulo 195 
del Código de Procedimiento Administrativo y lo de lo Contencioso 

Administrativo. 
   

5. FUNDAMENTOS DE DERECHO 
 

La Caja de Sueldos de la Policía Nacional al negarle el ajuste a la sustitución de la 

asignación de retiro de la señora IRINA RIPOLL SUAREZ transgrede el preámbulo 
y los artículos 1, 2, 3, 6, 13, 48 y 53 de la Constitución Política; Ley 238 de 1995; 

parágrafo 4 del artículo 279 de la ley 100 de 1993; literal A artículo 1, 2 y 13 Ley 
4 de 1992. 

 
Adicionalmente CASUR desconoce los pronunciamientos del órgano de cierre 
constitucional, el reajuste del salario mínimo legal debe ser real y permanente, 

para evitar la pérdida de su poder adquisitivo en tal sentido existe el deber 
constitucional del Estado de mantener el poder adquisitivo del salario y asegurar 

sus incrementos para conservar el mínimo vital de acuerdo con su nivel de vida, 
asegurando un orden social y económico fundado en principios de solidaridad y 
dignidad, de mejoramiento de la calidad de vida de las personas y de la efectividad 

de los principios, derecho y deberes consagrados en la Constitución aplicando el 
principio de igualdad frente a ley y prohibir al Gobierno desmejorar los derechos a 

los pensionados con asignación de retiro. 
 
 

6. PRUEBAS  
 

1. Poder para actuar. 
 

2. Derecho de petición por medio del cual se solicitó el reconocimiento del 

derecho. 
 

3. Contestación del Derecho de petición expedido por CASUR de número  
202012000183481 Id: 593629 mediante el cual se niega el reajuste     pretendido y se 

invita a presentar solicitud de conciliación ante la Procuraduría General de la 
Nación. 

 

4. Liquidación de reajuste de la sustitución de asignación de retiro de la señora 
IRMINIA RIPOLL SUAREZ. 

 
5. Hoja de servicio No 1447 del 25-10-84 del Agente ® NUÑEZ PEÑA LUIS 

FLORIONDO. 

 
6. Resolución N° 0334 del 13 de febrero de 1985, por la cual se le reconoce 

asignación de retiro Agente ® NUÑEZ PEÑA LUIS FLORIONDO. 
 

7. Fotocopia de la Cédula de Ciudadanía de la señora IRMINA RIPOLL SUAREZ. 

 
8. Constancia de sueldos de la convocante, con liquidación anual con aumento 

de salario desde el año 1997. 
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7. NOTIFICACIONES 
 

La suscrita las recibirá en la Secretaría de su Despacho o en la carrera 26 No 3ª-
272-Apto 501-Torre 2 Ed. Torres de Villa Campestre-Puerto Colombia-. 
  

La entidad convocada CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL 
(CASUR) Carrera 7a No. 12B 58 Bogotá – Colombia  

 
La Agencia Nacional para la Defensa Jurídica del Estado en la ciudad de Bogotá 
D.C. Carrera 7 No.75-66 Piso 2 y 3. 

 
9. ANEXOS 

 
 

Anexo los documentos enunciados como pruebas, poder a mi favor, constancia de 

envío de la solicitud de conciliación a la convocada CASUR y a la Agencia Nacional 
para la Defensa Jurídica del Estado. 

 
 

 
Del Señor Procurador, Atentamente, 
 

 
 

 
NATASHA BUSTAMANTE LLINÁS 
C.C. No 45’488.923  

T.P. No 77098 del C. S. de la J.  
 



 

Barranquilla, 23 de Marzo de 2021                                                                               /-1 

 
Doctor (a): 
HUGO JOSÉ CALABRIA LÓPEZ.  

Juez Octavo Administrativo Oral  

Circuito de  Barranquilla – Atlántico 
E.  S.          D. 
 
 
           REF: Conciliación Extrajudicial.  
           RAD: 08001-33-33-008-2021-00020-00.  
           Demandante: IRMINA RIPOLL SUAREZ. 
           Demandado: CASUR.              
           Asunto: Recurso de Reposición Contra Auto Imprueba Conciliación de fecha 19            
de marzo de 2021. 

 

ESLETH DEL CARMEN SALCEDO SANTIAGO, mayor de edad, identificado con cédula 

de ciudadanía No. 1.045.688.720 expedida en la ciudad de Barranquilla (Atl), abogado 

en ejercicio y portador de la tarjeta profesional No.229.761 del Consejo Superior de la 

Judicatura, obrando en calidad de apoderado especial de la Caja de Sueldos de Retiro de 

la Policía Nacional, Establecimiento Público, adscrito al Ministerio de Defensa Nacional, 

creado por el Decreto 417 de 1955, adicionado y reformado por el Decreto 3075 de 

1995, y reglamentario mediante los Decretos 782 de 1956, 2343 de 1971, 2003 de 1984 

y 823 de 1995 y Acuerdo 008 del 2001, según poder proferido y anexo, dentro del 

término legal, con el debido respeto, por medio del presente escrito interpongo 

RECURSO DE REPOSICIÓN contra el auto que improbó la conciliación extrajudicial del 

expediente de la referencia. 

DOMICILIO 

La Entidad demandada, Caja de Sueldos de Retiro de la Policía Nacional, tienen su 

domicilio principal en la ciudad  de Bogotá, D.C., carrera 7a. No. 13-58 piso 10, teléfonos 

2860911 Extensión 255 y 2821857 y el suscrito apoderado, tienen su domicilio 

principal en la ciudad de Barranquilla, carrera 6ª No. 33-40 barrio El Limón. 

 

 

 



 

CALIDAD DE LA DEMANDADA 

La Caja de Sueldos de Retiro de la Policía Nacional, es un establecimiento público, 

Entidad descentralizada del orden Nacional, adscrito al Ministerio de Defensa Nacional, 

creado mediante decreto 0417 de 1955, adicionado y reformado por los decretos 3075 

de 1955, 782 de 1956, 234 de 1971, 2003 de 1984 y 823 de 1995, conforme con los 

decretos 1050 de 1968, 3130 de 1968 y la ley 489 de 1998, por lo cual goza de 

personería jurídica, autonomía administrativa, patrimonio propio e independiente; 

representada legalmente por el Director Brigadier General(r) JORGE ALIRIO BARON 

LEGUIZAMON, según el decreto 2293 del 08 de Noviembre de 2012. 

 

CONSIDERACIONES FACTICAS Y LEGALES 

Mediante el auto de fecha 19 de marzo de 2021, notificado el día 23 del mismo mes y 

año mediante estado, el juez de instancia considero improbar el acuerdo conciliatorio 

celebrado por cuanto  

“Sin embargo, llama la atención del Despacho, que la 

señora IRMINA RIPOLL SUAREZ, no adjunto Resolución 

alguna en la cual la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA 

POLICÍA NACIONAL, le reconociera la calidad de 

beneficiaria de la asignación de retiro del señor Agente ® 

LUIS FLORIDO NUÑEZ PEÑA (Q.E.P.D.); en la solicitud de la 

Conciliación Extrajudicial se afirma que el fallecimiento 

ocurrió el 05 de junio de 2003”. 

A folio 51 de los antecedentes administrativos del hoy extinto señor LUIS FLORIDO 

NUÑEZ PEÑA (q.e.p.d), identificado con cedula de ciudadanía No. 5.894.527, se obra en  

el expediente REGISTRO DE DEFUNCIÓN de fecha  05 DE JUNIO DE 2003  y a folio 67 

a 69 mediante RESOLUCIÓN NO. 4991 DE FECHA 25 DE AGOSTO DE 2003  se 

reconoce a la señora IRMINA RIPOLL SUAREZ, en calidad de cónyuge supérstite en 

cuantía equivalente al total de la prestación. 

“Apreciándose, además, que la convocada CAJA DE 

SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICÍA NACIONAL no 

allegó los antecedentes administrativos del caso; y la 

Resolución No. 0334 que reconoció asignación de retiro al 

señor Agente ® LUIS FLORIDO NUÑEZ PEÑA (Q.E.P.D.)., 

se encuentra ilegible”. 



 

A folio 19 y 20  se encuentra la Resolución 334 de fecha 13 de febrero de 1985,  

donde se reconoció asignación de retiro al señor Agente ® LUIS FLORIDO NUÑEZ PEÑA 

(Q.E.P.D.)., 

“Por otra parte, encontramos, dentro de los anexos de la 

solicitud de la Conciliación Extrajudicial, respuesta dada 

a la convocante, a la petición presentada con No. 588675 

el 1° de septiembre de 2020, suscrita por la Jefe de la 

Oficina Asesora Jurídica de CASUR Dra. CLAUDIA CECILIA 

CHAUTA RODRÍGUEZ, con la cual se le indica que dicha 

entidad no accede de manera favorable al reajuste de la 

asignación de retiro con base en el IPC, en sede 

administrativa, es decir, que el reajuste de la liquidación 

debió efectuarse por parte de CASUR desde el 1° de 

septiembre de 2017, en razón a la prescripción 

cuatrienal, a que hace alusión el artículo 113 del Decreto 

1213 de 1990, pero la liquidación presentada por CASUR 

tiene como fecha de inicio 17 de mayo de 2014 a 09 de 

febrero de 2021, desconociéndose por esta instancia, el 

fundamento para señalar como fecha de inicio 17 de 

mayo de 2014”. 

Se señor Juez a Folios 105 y 106 se observa el sello de radicación de CASUR de la 

petición formulada por la señora IRMINA RIPOLL SUAREZ, con fecha 17 de mayo de 

2018, y teniendo en cuenta las políticas de la entidad según acta No. 02 de fecha 07 de 

enero de 2021, se toma el derecho de petición mas antiguo y favorable siempre y 

cuando no se encuentre prescrito, caso en el cual la señora presento dicha petición 17 

de mayo de 2018, tomándose como fecha de prescripción cuatrienal 17 de mayo de 

2014  hasta el 09 de febrero de 2021 fecha de realización de la audiencia. 

Sin embargo, su señoría su decisión no se encuentra ajustada a lo establecido 

legalmente respecto al tema. Veamos por qué: 

1. Deberes de Juez 

El artículo 42 del Código General del Proceso que consagra los deberes del juez 

aplicables a todas las jurisdicciones, consagra en su numeral 4 lo siguiente: 

“ARTÍCULO 42. DEBERES DEL JUEZ. Son deberes del juez:  

(…) 



 

4. Emplear los poderes que este código le concede en materia de pruebas de 

oficio para verificar los hechos alegados por las partes.” 

Así mismo el artículo 43 del CGP en su numeral 4 establece que: 

ARTÍCULO 43. PODERES DE ORDENACIÓN E INSTRUCCIÓN. El juez tendrá los 

siguientes poderes de ordenación e instrucción: 

4. Exigir a las autoridades o a los particulares la información que, no obstante 

haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre 

que sea relevante para los fines del proceso 

De acuerdo a las normas transcritas anteriormente, era una obligación del Juez requerir 

al suscrito o a las partes para que fuera aportado y aclarado la documentación que hacía 

falta para que pudiera arribar a la certeza de que el acuerdo conciliatorio contaba con 

los soportes pertinentes, todo esto teniendo en cuenta las demás documentación 

aportad, por lo que lo procedente era requerir ese documento a las partes o al suscrito. 

Ahora, si bien es cierto que los deberes del juez no relevan a las partes de cumplir con 

la carga de la prueba de forma diligente, también lo es que la oficiosidad del juez cobra 

mayor fuerza en escenarios como el presente donde existe una voluntad para finiquitar 

un conflicto extrajudicialmente, con todos los beneficios que esto representa para las 

mismas partes como para la propia administración de justicia que podría evitar aún 

más su propia congestión judicial. 

No obstante, lo anterior, el suscrito se permite allegar en este momento la 

documentación y aclaraciones correspondientes, por lo que se le solicita a su señoría 

de manera muy respetuosa que acepte dicho documento y apruebe la conciliación. 

 SOLICITUD 

Por todas las razones anteriores solicito al honorable Juez que al momento de resolver 

dicho escrito que se surte en su despacho, se sirva revocar el auto que imprueba la 

conciliación extrajudicial de la referencia y en su lugar aprobar la misma. 

Con sentimiento de alta consideración del señor juez, 

 

ANEXOS 

1. Antecedentes administrativos del señor Agente ® LUIS FLORIDO NUÑEZ PEÑA 
(Q.E.P.D.). 

 



 

NOTIFICACIONES 

El representante legal de la entidad demandada y el suscrito apoderado las recibirán en 

la carrera 6ª No. 33-40 Barrio El Limón de Barranquilla, correo electrónico 

esleth.salcedo720@casur.gov.co, esleth-salcedo@hotmail.com Tel: 3015280532. 

 

De usted señor Juez, 

 
__________________________________ 
ESLETH DEL CARMEN SALCEDO SANTIAGO 
C.C. No. 1.045.688720 Barranquilla (Atl) 
T.P. No. 229.761 DEL C.S. de la Judicatura. 
 

- 

 

mailto:esleth.salcedo720@casur.gov.co
mailto:esleth-salcedo@hotmail.com


1

Juzgado 08 Administrativo - Atlantico - Barranquilla

De: Natasha Bustamante Llinás <natashavictoria1970@hotmail.es>
Enviado el: miércoles, 24 de marzo de 2021 4:55 p. m.
Para: Juzgado 08 Administrativo - Atlantico - Barranquilla; Recibo Memoriales Juzgados 

Administrativos - Atlántico - Barranquilla
Asunto: Envío Recurso de reposición.
Datos adjuntos: RESOLUCIÓN SUSTITIUCION IRMINA RIPOLL SUAREZ.pdf; Recurso de Reposición 

Irmina Ripoll.pdf

Marca de seguimiento: Flag for follow up
Estado de marca: Marcado

Señores 
JUZGADO 8o Administrativo 
 
Ref: Recurso de reposición  
 
 
NATASHA BUSTAMANTE LLINÁS, apoderada de la señora Irmina Ripoll Suarez, por medio del presente 
correo adjunto el recurso de reposición presentado dentro del término de ley contra el auto de fecha 19 
de marzo, notificado el 23 de marzo, correspondiente a la conciliación bajo radicado 2021-00020- contra 
CASUR. 
 
Atentamente, 
 
 
NATASHA BUSTAMANTE LLINÁS 
C.C.No 45488923 
T.P. No 77098 CSJ. 



Doctor: 
HUGO CALABRIA LÓPEZ 
JUEZ OCTAVO ADMINISTRATIVO   
E.                S.                      D. 

 
 
REF: CONCILIACIÓN EXTRAJUDICIAL 
CONVOCANTE: IRMINA RIPOLL SUAREZ 
CONVOCADO: CASUR 
RADICADO: 08-001-33-33-008-2021-00020-00 
 
 
NATASHA BUSTAMANTE LLINÁS mayor de edad y vecina de ésta ciudad, identificada 
con cédula de ciudadanía No. 45’488.923 expedida en Cartagena, abogada en ejercicio con 
T.P. No. 77098 del C. S. de la J., llego ante usted actuando en representación de la señora 
IRMINA RIPOLL SUAREZ  con el fin de interponer recurso de Reposición contra el auto de 
fecha19 de marzo de 2021, por el que se improbó la conciliación extrajudicial solicitada por 
la sra Irmina Ripoll Suárez, bajo las siguientes consideraciones:   

A través de auto del  19 de marzo de 2021, notificado mediante estado electrónico en el día 
de ayer 23 de marzo se conoció que fue improbado el acuerdo conciliatorio celebrado entre 
CASUR  y la señora Irmina Ripoll Suarez al considerarse que la señora IRMINA RIPOLL 
SUAREZ no adjuntó la resolución a través de la cual la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO 
DE LA POLICÍA NACIONAL-CASUR- le reconoció la calidad de beneficiaria de la 
asignación de retiro del señor Agente ® LUIS FLORIDO NUÑEZ PEÑA (q.e.p.d).  

En aras de sincronizar los principios procesales y evitar la paralización y dilación del 
proceso en procura de la economía procesal ante lo que representa los intereses  
patrimoniales de la nación evitando a futuro mayor erogación dentro de  la causa que se 
repone solicito de manera respetuosa al señor Juez tener en cuenta el documento que se 
anexa por medio de la cual se demuestra que para el año 2003 fue expedida la resolución 
No 4994, exactamente el día 25 de agosto, con la que se reconoció a la señora IRMINA 
RIPOLL SUAREZ, en calidad de cónyuge supérstite, documento que existe y además hace 
parte de los archivos de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policía Nacional, el que sin su 
existencia hubiese sido un desjuicio solicitar la conciliación para reconocimiento del reajuste 
pretendido y menos la convocada lo hubiese conciliado; no obstante de los tantos otros 
documentos que así lo demuestran, entre ellos los volantes de pago de las asignaciones 
mensuales en los que aparece de manera específica tanto e nombre del titular, como el  
nombre del beneficiario.  
 

La Corte Constitucional ha señalado que, por disposición del artículo 228 Superior, las 
formas no deben convertirse en un obstáculo para la efectividad del derecho sustancial, 
sino que deben propender por su realización. Es decir, que las normas procesales son un 
medio para lograr la efectividad de los derechos subjetivos y no fines en sí mismas. Ahora 
bien, con fundamento en el derecho de acceso a la administración de justicia y en el 
principio de la prevalencia del derecho sustancial, esta Corporación  ha sostenido que en 
una providencia judicial puede configurarse un defecto procedimental por “exceso ritual 
manifiesto” cuando hay una renuncia consciente de la verdad jurídica objetiva evidente en 

los hechos, por extremo rigor en la aplicación de las normas procesales. Sentencia T-268/10 



  
Conveniente hubiese resultado haber requerido a las partes la documentación para arribar 
a la certeza de que el acuerdo conciliatorio contaba con los soportes pertinentes, sin que 
se pretendiera  relevar a  las partes de cumplir con la carga de la prueba de forma diligente, 
pues, el poder oficioso del juez cobra mayor fuerza en escenarios como el presente donde 
existe una voluntad para finiquitar un conflicto extrajudicialmente, con todos los beneficios 
que esto representa para las mismas partes como para la propia administración de justicia 
que podría evitar aún más su propia congestión judicial. 

En virtud de lo anteriormente expuesto, solicito de manera respetuosa al señor Juez se 
sirva revocar el auto del 19 de marzo y en consecuencia aprobar la conciliación acordada 
entre mi representada y CASUR. 

 

Respetuosamente, 
 

 
NATASHA BUSTAMANTE LLINÁS 
C.C. No. 45’488.923 de Cartagena 
T.P. No. 77098 del C.S.J. 
 

 








