
IDENTIFICACIÓN PROCESO DEMANDANTE DEMANDADO MEDIO DE CONTROL FECHA DE AUTO ASUNTO CUADERNO

08001-33-33-008-2014-00501-00
MUNICIPIO DE SOLEDAD 

(ATL.)
RAIMUNDO BARRIOS 

BARCELÓ Y OTROS
REPETICIÓN 2/5/2021

DAR TRASLADO A LA PARTE DEMANDANTE POR EL 
TÉRMINO DE TRES(3) DÍAS, PARA QUE SE PRONUNCIE 
SOBRE EL INCIDENTE DE NULIDAD PRESENTADO POR 

EL APODERADO DEL SEÑOR RAIMUNDO BARRIOS 
BARCELÓ

PRINCIPAL-
ANEXO AUTO 

08001-33-33-008-2015-00143-00
MARTHA PATRICIA JAIME Y 

OTROS

MUNICIPIO DE SOLEDAD, 
ATLANTICO-EDUMAS-

URBANIZACIÓN 
METROPOLITANA LIMITADA 

( HOY URBANIZADORA 
METROPOLITANA SAS)

ACCION DE GRUPO 2/5/2021

DAR TRASLADO A LAS PARTES, DEL PERITAJE RENDIDO 
POR EL ARQUITECTO ROLNAN ENRIQUE GIL OSORIO, 

CONFORME CON LO SEÑALADO EN LA PARTE MOTIVA 
DE ESTA DECISION Y REQUIERE URBANIZADORA

PRINCIPAL-
ANEXO AUTO 

08001-33-33-008-2016-00267-00 LUCY PAREJA ANAYA COLPENSIONES EJECUTIVO 2/5/2021

REMITIR EL EXPEDIENTE DE LA REFERENCIA, AL 
CONTADOR ADSCRITO AL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 

DEL ATLÁNTICO, PARA QUE NOS APOYE EN LA 
LIQUIDACION DEL CRÉDITO DEL PRESENTE PROCESO, 
POR LO EXPRESADO EN LA PARTE MOTIVA DE ESTA 

DECISIÓN

PRINCIPAL-
ANEXO AUTO 

08001-33-33-008-2018-00291-00
AMARYLES YANETH JIMÉNEZ 

TETE

ESTABLECIMIENTO DE 
DESARROLLO URBANO Y 

MEDIO AMBIENTE DE 
SOLEDAD – ATLÁNTICO, 

“EDUMAS”

NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO 

DEL DERECHO
2/5/2021

CONCEDER RECURSO DE APELACION EN EFECTO 
DEVOLUTIVO, INTERPUESTO POR LA PARTE 

DEMANDADA EDUMAS, CONTRA EL AUTO CALENDADO 
18 DE DICIEMBRE 2020

PRINCIPAL-
ANEXO AUTO 

08001-33-33-008-2019-00098-00
JUAN DE DIOS VICTORIA 

ECHEVERRY

CAJA DE SUELDOS DE 
RETIRO DE LA POLICÍA 

NACIONAL – CASUR.

NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO 

DEL DERECHO
2/5/2021

DECLARESE LA FALTA DE COMPETENCIA POR RAZÓN 
DEL TERRITORIO, CONFORME A LO EXPUESTO EN LA 

PARTE MOTIVA DE ESTA PROVIDENCIA Y REMITASE EL 
EXPEDIENTE A LA OFICINA DE SERVICIOS DE LOS 

JUZGADOS ADMINISTRATIVOS, PARA SU ENVÍO A LOS 
JUZGADOS ADMINISTRATIVOS ORALES DE LA CIUDAD  

DE CALI

PRINCIPAL-
ANEXO AUTO 

ESTADO Nº 07-2021

RAMA JUDICIAL
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA

CALLE 38 CON CARRERA 44, ANTIGUO EDIFICIO DE TELECOM PISO 1-- TEL: 3410035



08001-33-33-008-2019-00104-00
HECTOR PADILLA CAÑATE Y 

OTROS

DISTRITO ESPECIAL, 
INDUSTRIAL Y PORTUARIO 

DE BARRANQUILLA
EJECUTIVA 2/5/2021

APROBAR LA LIQUIDACION DEL CRÉDITO PRESENTADA 
POR LA PARTE ACTORA Y APROBAR EN TODAS SUS 
PARTES LA LIQUIDACION DE COSTAS PRACTICADAS 

POR SECRETARIA.

PRINCIPAL-
ANEXO AUTO 

08001-33-33-008-2019-00214-00
ANTONIO LUIS SALAZAR 

PÉREZ
COLPENSIONES

NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO 

DEL DERECHO
2/5/2021

ADMITASE LA PRESENTE DEMANDA Y ORDENA 
NOTIFICAR A LA PROCURADORA JUDICIAL DELEGADA 

ANTE EL JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DE 
BARRANQUILLA

PRINCIPAL-
ANEXO AUTO 

08001-33-33-008-2020-00062-00
ALVARO ENRIQUE MIRANDA 

NUÑEZ.

NACION - MINISTERIO DE 
EDUCACIÓN NACIONAL - 

FOMAG- D.E.I.P. DE 
BARRANQUILLA - 

SECRETARÍA DE EDUCACIÓN 
DISTRITAL

NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO 

DEL DERECHO
2/5/2021

DECLARAR NO PROBADA LA EXCEPCION DE NO 
COMPRENDER LA DEMANDA A TODOS LOS 

LITICONSORTES NECESARIOS, DAR PROBADA 
EXCEPCION DE FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA 

POR PASIVA Y DA POR TERMINADO PROCESO CON 
RELACION DEIP DE BARRANQULLA

PRINCIPAL-
ANEXO AUTO 

08001-33-33-008-2020-00118-00
HILDA ESTHER OSPINO 

OSPINO.

NACION - MINISTERIO DE 
EDUCACIÓN NACIONAL - 

FOMAG- D.E.I.P. DE 
BARRANQUILLA - 

SECRETARÍA DE EDUCACIÓN 
DISTRITAL.

NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO 

DEL DERECHO
2/5/2021

DECLARAR  PROBADA LA EXCEPCION DE FALTA DE 
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA DEL 

DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE 
BARRANQUILLA -

SECRETARÍA DE EDUCACIÓN DISTRITAL, CONFORME A 
LO EXPUESTO EN LA PARTE MOTIVA  DE ESTA 

PROVIDENCIA

PRINCIPAL-
ANEXO AUTO 

08001-33-33-008-2020-00119-00
JOAQUIN ALONSO VERGARA 

PLAZA.

NACION - MINISTERIO DE 
EDUCACIÓN NACIONAL - 
FOMAG- MUNICIPIO DE 

MALAMBO - SECRETARÍA DE 
EDUCACIÓN MUNICIPAL.

NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO 

DEL DERECHO
2/5/2021

DECLARAR PROBADA LA EXCEPCION DE FALTA DE 
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA DEL  

MUNICIPIO DE MALAMBO - SECRETARÍA DE 
EDUCACIÓN MUNICIPAL Y DA POR TERMINADO EL 

PROCESO EN RELACION A ELLA

PRINCIPAL-
ANEXO AUTO 

08001-33-33-008-2020-00120-00
DARLENYS LUZ CHARRIS 

GARCÍA

DISTRITO ESPECAL, 
INDUSTRIAL Y PORTUARIO 

DE BARRANQUILLA

NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO 

DEL DERECHO
2/5/2021

DECLARESE LA NULIDAD DE LA NOTIFICACION DEL 
AUTO DE FECHA 7 DE SEPTIEMBRE DE 2020, ASI COMO 

EL TERMINO DE TRASLADO DE LA DEMANDA, EN 
CONSECUENCIA NOTIFIQUESE NUEVAMETE DECISION Y 

ACLARA AUTO DEL 7 DE SEPTIEMRE DE 2020

PRINCIPAL-
ANEXO AUTO 



08001-33-33-008-2020-00121-00 JOSEPH PALMA GROSSO.

NACION - MINISTERIO DE 
EDUCACIÓN NACIONAL - 

FOMAG- D.E.I.P. DE 
BARRANQUILLA - 

SECRETARÍA DE EDUCACIÓN 
DISTRITAL.

NULIDAD Y 
RESTABLECIMIENTO 

DEL DERECHO
2/5/2021

DECLARAR PROBADA LA EXCEPCION DE FALTA DE 
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA DEL  DIEIP DE 
BARRANQUILLA Y DA POR TERMINADA PROCESO CON 

RELACION A ELLA-

PRINCIPAL-
ANEXO AUTO 

08001-33-33-008-2020-00216-00
COLOMBIA 

TELECOMUNICACIONES S.A 
ESP

DEPARTAMENTO DEL 
ATLÁNTICO

EJECUTIVO 2/5/2021

CORRIJASE EL NUMERAL SÉPTIMO DEL AUTO DE 
MANDAMIENTO DE PAGO FECHADO 15 DE ENERO DE 

2021, EN EL SENTIDO DE INDICAR DE FORMA 
CORRECTA EL NOMBRE DEL APODERADO DEL 

EJECUTANTE.

PRINCIPAL-
ANEXO AUTO 

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 201 DEL C.P.A.Y.C.A ( LEY 1437 DEL 2011) Y ART. 9 DEL DECRETO LEGISLATIVO 806 DEL 4 DE JUNIO DEL 2020, SE NOTIFICAN POR MEDIO 
DE ANOTACIÓN ELECTRÓNICA A LAS PARTES DE LAS ANTERIORES DECISIONES EN LA FECHA 8 DE FEBRERO DEL 2021, A PARTIR DE LAS 8 00 AM, QUE SE FIJA EL PRESENTE ESTADO ELECTRONICO
POR EL TERMINO DE UN (1) DIA, DESFIJANDOSE EN LA MISMA FECHA, A LAS 5 00 PM.

Rolando Aguilar Silva
Secretario

OBSERVACION: SEGUIDAMENTE SE ANEXAN AL PRESENTE ESTADO LOS AUTOS QUE SE NOTIFICAN POR ESTE ESTADO EN FORMATO PDF Y SE ENCUENTRAN FIR-.
MADO DIGITALMENTE.
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SIGCMA-SGC 

Radicado: 08001-33-33-008-2014-00501-00. 

Medio de control: REPETICIÓN 

Demandante: MUNICIPIO DE SOLEDAD (ATL.) 

Demandados: RAIMUNDO BARRIOS BARCELÓ Y OTROS 

Juez Dr. HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ. 

 
Informe Secretarial. - Barranquilla, febrero 05 de 2021 
 
Señor Juez, a su Despacho el proceso de la referencia, informándole que se encuentra 
pendiente resolver el incidente de nulidad. 
 
Sírvase proveer. 
 
 
Dr. Rolando Aguilar Silva 
Secretario 
 
 
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA. -  
5 de febrero de dos mil veintiuno (2021)  
 
Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse sobre la 
solicitud de nulidad, teniendo en cuenta las siguientes 
 

CONSIDERACIONES 
 
El apoderado del señor RAIMUNDO BARRIOS BARCELÓ, dentro de su contestación de 
demanda1, interpuso «INCIDENTE DE NULIDAD DEL AUTO ADMISORIO DE LA 
DEMANDA» el cual fundamento de la siguiente manera: 
 

“Primero: por no haberse demostrado el presupuesto más importante como 
es el PAGO TOTAL de la condena, ya que en la demanda no está probado o 
demostrado que se hubiese producido el PAGO TOTAL de la misma, y a ésta, 
se aporta un CERTIFICADO DE EGRESO, sin la firma de quien lo recibe, o 
sea (sic) la señora ANA OYOLA COMAS, lo que se infiere, que la susodicha 
NO ha recibido tal pago, violando lo preceptuado en el Artículo 11 de la Ley 
678 de 2001, la cual establece como presupuesto procesal para Caducar la 
Acción, la fecha del pago total por parte de la entidad pública, truncando este 
derecho al accionado RAYMUNDO BARRIOS BARCELÓ. Y Segundo; la Ley 
que se le pretende inferir o aplicar a mí patrocinado, tiene una fecha de 
vigencia a partir del día 3 DE AGOSTO DE 2001, y los supuestos hechos que 
se le endilgan al demandado acontecieron en los años 1996 y 1997, o sea 
SEIS (6) años después de que entrara en vigencia la norma objeto de la 
presente demanda de Reparación, lo cual a la luz del Artículo 29 de la 
Constitución Política de Colombia es inaplicable para el presente 
señalamiento acusatorio de responsabilidad patrimonial del cual trata la Ley 
en aplicabilidad del presente caso, dicha norma Constitucional señala que: 

                                                           
1 Fl. 81 a 84 del Expediente Digital 

http://www.ramajudicial.gov.co/
mailto:adm08bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co
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“(…) nadie podrá ser juzgado sino conforme a la ley preexistente al acto que 
se le imputa”  

 
Con base en lo anterior, solicitó: «ordenar la Nulidad de todo lo actuado que tenga que ver 
con los derechos supralegales conculcados a mi poderdante; o en su defecto se tengan 
en cuenta las razones eximentes de la responsabilidad que se le pretende endilgar al 
mismo, (…) se condene en costas al demandante» 
 
Ahora bien, a efectos de darle trámite a lo presentado, se trae a colación lo dispuesto por 
el capítulo VIII de la Ley 1437 de 2011, que trata lo relacionado con las nulidades e 
incidentes; el cual señala en su artículo 208 que serán causales de nulidad en todos los 
procesos las señaladas en el Código de Procedimiento Civil (léase hoy, Cogido General 
del Proceso) y se tramitarán como incidente. 
 
El artículo 209, de la Ley en mención, señala que se tramitarán como incidentes las 
nulidades el proceso, entre otros aspectos; y consagra en su artículo 210 la oportunidad, 
trámite y efecto de los incidentes y de otras cuestiones accesorias. 
 
Por su parte el Código General del Proceso, establece en el inciso 3° del artículo 129 
denominado «Proposición, trámite y efectos de los incidentes», que: 
 

“En los casos en que el incidente puede promoverse fuera de audiencia, del escrito se 
correrá traslado por tres (3) días, vencidos los cuales el juez convocará a audiencia 
mediante auto en el que decretará las pruebas pedidas por las partes y las que de 
oficio considere pertinentes” 

 
En este orden, se correrá traslado a la parte demandante para que se pronuncie sobre el 
incidente de nulidad interpuesto por el apoderado del señor RAIMUNDO BARRIOS 
BARCELÓ. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo Oral de Barranquilla,  
 

RESUELVE: 
 

PRIMERO: Dar traslado la parte demandante por el término de tres (3) días, para que se 
pronuncie sobre el incidente de nulidad presentado por el apoderado del señor 
RAIMUNDO BARRIOS BARCELÓ. 
 
SEGUNDO: Vencido el término anterior, se continuará con el trámite respectivo. 
 
TERCERO: Por la Secretaría del Despacho líbrense las respectivas comunicaciones.  
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 

 HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ 
JUEZ 

 
A.B.      

 
 

 
 

Firmado Por: 
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HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ  
JUEZ  

JUEZ  - JUZGADO 008 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-
ATLANTICO 

 
Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 
 

Código de verificación: 
50d6e02d9efe457ca28425edc076018439dc725c8af4a074b04af6eaad275ba6 

Documento generado en 04/02/2021 04:01:45 PM 
 

Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 
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SIGCMA-SGC 

 
Barranquilla, 05 de febrero de Dos Mil Veintiuno (2021).  
  
 

Radicado 08-001-33-33-008-2015-00143-00 

Medio de control  ACCION DE GRUPO 

Demandante MARTHA PATRICIA JAIME Y OTROS 

Demandado  
MUNICIPIO DE SOLEDAD, ATLANTICO-EDUMAS-
URBANIZACIÓN METROPOLITANA LIMITADA ( HOY 
URBANIZADORA METROPOLITANA SAS) 

Juez HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ 

 
 
INFORME SECRETARIAL.  Al despacho del señor Juez el presente proceso informándole 
que el perito arquitecto ROLNAN GIL OSORIO, presento peritaje, por lo cual esta 
pendiente darle traslado a las partes y fijar gastos del honorario del perito, para que 
culmine su labor, por lo cual sírvase prover. 
 
 
ROLANDO AGUILAR SILVA 
Secretario 
 
 
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA, cinco (5) de 
febrero de dos mil veintiuno (2021). 
 
 

I. CONSIDERACIONES 
 

Visto el informe secretarial que antecede, se dispondrá correr traslado a las partes, de la 
parte del peritaje rendido por el arquitecto ROLNAN ENRIQUE GIL OSORIO, conforme lo 
señala el Art. 226, 231 y sgtes Del C.G.P. 
 
De otra parte y en consideración que mediante auto del 31 del enero del 2020, este 
despacho había señalado el valor y forma en que se debía pagar los honorarios del perito 
ROLNAN ENRIQUE GIL OSORIO, y que éste ha rendido un gran porcentaje de la totalidad 
del dictamen solicitado, se dispondrá que la parte demandada — Fundación Normandía y 
Urbanización Metropolitana Limitada (Hoy Urbanizadora Metropolitana S.A.S. ), dentro de 
los tres (3) días siguientes a la notificación del presente proveído, consigne en la cuenta de 
depósito judicial de este despacho Nro. 80012045008 del Banco Agrario de esta ciudad, el 
treinta (30%) del valor fijado provisionalmente, esto es, DIECIOCHO MILLONES DE 
PESOS ($18.000.000.00), tendiente que el perito ROLNAN ENRIQUE GIL OSORIO 
termine la elaboración del peritaje, debiendo rendirlo dentro de los veinte (20) días 
siguientes a la entrega del anticipo. 
  
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo Oral de Barranquilla, 
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO: DAR traslado a las partes, del peritaje rendido por el arquitecto ROLNAN 
ENRIQUE GIL OSORIO, conforme con lo señalado en la parte motiva de esta decisión. 
 

http://www.ramajudicial.gov.co/
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SIGCMA-SGC 

 
SEGUNDO: REQUERIR a la Fundación Normandía y Urbanización Metropolitana Limitada 
(Hoy Urbanizadora Metropolitana S.A.S.), para que consigne en la cuenta de depósito 
judicial de este despacho Nro. 80012045008 del Banco Agrario de esta dudad, el treinta 
(30%) del valor provisional de los honorarios y gastos fijados del peritaje ordenado 
mediante auto del 4 de octubre del 2019, esto es, DIECIOCHO MILLONES DE PESOS 
($18.000.000.00), en la forma y en tiempo señalado en la parte considerativa de esta 
providencia. 
 
TERCERO: Líbrese el oficio del caso y hágase la desanotación de rigor. 
 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
El Juez, 

 
 

HUGO JOSÉ CALABRIA LÓPEZ 
 
 
 
 
 
 

 
 

Firmado Por: 
 

HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ  
JUEZ  

JUEZ  - JUZGADO 008 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO 
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Barranquilla, 05 de febrero de Dos Mil Veintiuno (2021).    
 
 

Radicado 08-001-33-33-008-2016-00267-00 

Medio de control  EJECUTIVO 

Demandante Lucy Pareja Anaya 

Demandado  Administradora Colombiana de Pensiones COLPENSIONES 

Juez Hugo José Calabria López 

 
INFORME SECRETARIAL.  Informo al señor Juez que el presente proceso se encuentra 
pendiente aprobar la liquidación del crédito, por lo cual sírvase proveer. 
 
 
ROLANDO AGUILAR SILVA 
Secretario 
 
 
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA, cinco (5) de 
febrero de dos mil veinte y uno (2021). 
 

I. CONSIDERACIONES 
 

Visto el informe secretarial que antecede, y en consideración a que se encuentra vencida 
la fijación en lista del traslado del escrito de Liquidación del Crédito, sin embargo, como se 
requiere la asistencia de un Contador para que nos apoye en la Liquidación del crédito y 
este despacho no tiene asignado uno, se dispondrá remitir el expediente al Contador 
Liquidador adscrito al Tribunal Administrativo del Atlántico, para que nos apoye en la 
liquidación del presente crédito. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo Oral de Barranquilla, 
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: Remitir el expediente de la referencia, al contador adscrito al Tribunal 
Administrativo del Atlántico, para que nos apoye en la liquidación del crédito del presente 
proceso, por lo expresado en la parte motiva de esta decisión. 
 
SEGUNDO: Una vez regresado el expediente, regrese al Despacho para proveer. 
 
TERCERO: Líbrese el oficio del caso y hágase la desanotación de rigor. 
 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
El Juez, 

 
 

HUGO JOSÉ CALABRIA LÓPEZ 

 
 

Firmado Por: 
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HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ  

JUEZ  
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SIGCMA-SGC 

Radicado: 08001-33-33-008-2018-00291-00. 

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. 

Demandante: AMARYLES YANETH JIMÉNEZ TETE. 

Demandada: 
ESTABLECIMIENTO DE DESARROLLO URBANO Y MEDIO 

AMBIENTE DE SOLEDAD – ATLÁNTICO, “EDUMAS”. 

Juez (a) 
Dr. HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ. 

 
Informe Secretarial. - Barranquilla, febrero 5  de 2021 
 
Señor Juez, a su Despacho el proceso de la referencia, informándole que se encuentra 
pendiente resolver solicitud de rechazo de recurso de apelación interpuesto por EDUMAS.  
 
Sírvase proveer. 
 
 
Dr. Rolando Aguilar Silva 
Secretario 
 
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA. -  
febrero 5  de dos mil veintiuno (2021)  
 
Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse, teniendo 
en cuenta los siguientes, 

ANTECEDENTES 
 
Por auto del 18 de diciembre de 2020, notificado por estado electrónico No. 001 del 12 de 
enero de 2021, se resolvió:  
 

“Primero: Ordenar la suspensión provisional de los efectos de las Resoluciones EDU 
No. 202 del 09 de junio de 2017 “por la cual se impone una sanción y se dictan otras 
disposiciones” y EDU No. 020 del 17 de enero de 2018 “por la cual se resuelve un 
recurso de reposición”., por las razones expuestas en la parte motiva de esta 
providencia...”. 

 
El Dr. Pedro Antonio Vergara Jefe Jurídico de EDUMAS, mediante memorial allegado el 
15 de enero del año en curso, interpuso recurso de apelación contra la providencia de 
fecha 18 de diciembre de 2020, manifestando:  
 

“ALCANCE A LA IMPUGNACIÓN 
 
Solicito al Juez de alzada se sirva revocar de manera integral la providencia del 18 
de diciembre de 2020, proferida por el Juzgado Octavo Administrativo Oral del 
circuito de Barranquilla, dentro de proceso promovido por AMARYLES YANETH 
JIMENEZ TETE, en contra de ESTABLECIMIENTO DE DESARROLLO URBANO Y 
MEDIO AMBIENTE DE SOLEDAD- EDUMAS, en su lugar se solicita al Juez de 
alzada se sirva revocar en su totalidad la providencia objeto de impugnación o negar 
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la solicitud de suspensión. 
 
DEMOSTRACIÓN DEL CARGO 
 
La providencia objeto de reproche resulta abiertamente contraria a lo dispuesto en el 
artículo 231 del Código Administrativo y de Procedimiento Administrativo respecto a 
los requisitos para decretar las medidas cautelares, por cuanto conforme lo indica la 
referida disposición sustantiva la suspensión provisional de sus efectos procederá 
por violación de las disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se 
realice por escrito separado, cuando tal violación surja del análisis del acto 
demandado y su confrontación con las normas superiores invocadas como violadas 
o del estudio de la pruebas allegadas con la solicitud.  
 
Como se logra evidenciar dentro del acto administrativo objeto de reproche, se tiene 
que; obvió e ignoró el análisis factico o jurídico que exige la referida disposición para 
efecto de que resulte procedente el análisis a suspensión provisional del acto 
administrativo, por cuanto tal como se evidencia a la conclusión de las 
consideraciones de la providencia se tiene, que el despacho judicial solo procedió a 
la suspensión provisional del acto administrativo partiendo de las afirmaciones 
dadas por la parte actora, sin entrar a vislumbrar el análisis jurídico factico de los 
actos administrativos demandados dentro del proceso que nos ocupa”. 

 
El 19 de enero del presente año se fijó en lista el recurso de apelación presentado por 
EDUMAS. 
 
La señora apoderada de la parte actora, allegó memorial el 25 de enero de 2021, 
expresando que existe vulneración e imposibilidad de sustentar respuesta al recurso de 
apelación presentado por la parte demandada EDUMAS; señala que excepciona el 
recurso presentado, el cual no sustenta por desconocer en qué se basa legalmente dicho 
recurso, porque la parte demandada no le hizo allegar el cuerdo del recurso, tal como lo 
establece el Decreto 806 de 2020; dijo que no ha recibido comunicación alguna de la 
parte recurrente, por lo tanto no sabe a qué se refiere o sobre que está sustentado el 
recurso máxime cuando la fijación en lista no contiene los archivos que permitan 
descargarla; en razón a lo anterior, se solicita que se rechace el recurso por el no 
cumplimiento de lo que establece la norma como requisito de procedibilidad. 
 
El capítulo XIII de la Ley 1437 de 2011, trata lo relacionado con los recursos ordinarios y 
su trámite; el artículo 242 del C.P.A.C.A., consagra lo relacionado con el recurso de 
reposición indicando: “salvo norma legal en contrario, el recurso de reposición procede 
contra los autos que no sean susceptibles de apelación o de súplica. En cuanto a su 
oportunidad y trámite se aplicará lo dispuesto en el Código de Procedimiento Civil”.  
 
Por su parte el artículo 243 de la Ley mencionada, señala que son apelables las 
sentencias de primera instancia de los Tribunales y de los Jueces. También serán 
apelables los siguientes autos proferidos en la misma instancia por los Jueces 
Administrativos:  
 
“1. El que rechace la demanda. 
2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de responsabilidad 
y desacato en ese mismo trámite.  
3. El que ponga fin al proceso. 
4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo podrá ser 
interpuesto por el Ministerio Público. 
5. El que resuelva la liquidación de la condena o de los perjuicios. 
6. El que decreta las nulidades procesales. 
7. El que niega la intervención de terceros. 
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8. El que prescinda de la audiencia de pruebas. 
9. El que niegue el decreto o práctica de alguna prueba pedida oportunamente. 
 
…El recurso de apelación se surtirá en el efecto suspensivo, salvo los casos a que se 
refieren los numerales 2, 6, 7, y 9 de este artículo…”. 
 
Acorde a lo anterior, el auto que decreta una medida cautelar, es susceptible del recurso 
de apelación, y se concede en el efecto devolutivo.  
 
En cuanto al trámite del recurso de apelación contra autos, el artículo 244 del C.P.A.C.A., 
dice:  
 

“…2. Si el auto se notifica por estado, el recurso deberá interponerse y sustentarse 
por escrito dentro de los tres (3) días siguientes ante el juez que lo profirió. De la 
sustentación se dará traslado por Secretaría a los demás sujetos procesales por 
igual término, sin necesidad de auto que así lo ordene. Si ambas partes apelaron los 
términos serán comunes. El juez concederá el recurso en caso de que sea 
procedente y haya sido sustentado…”  

 
Primeramente, es necesario manifestar que el recurso de apelación se interpuso dentro 
del término señalado en el numeral 2° del artículo 244 del C.P.A.C.A., como quiera que el 
auto recurrido se notificó el 12 de enero de 2021, y el recurso se allegó el día 15 de este 
mismo mes y año, sustentándose el mismo, resultando en estos términos procedente el 
recurso de apelación.  
 
Ahora, la inconformidad de la parte actora, radica, en que la entidad demandada 
EDUMAS al presentar el recurso de apelación no le envió copia del mismo a su correo, en 
los términos señalados en el Decreto 806 de 2020.  
 
El Decreto 806 del 04 de junio de 2020 “Por el cual se adoptan medidas para implementar 
las tecnologías de la información y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, 
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de 
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica”, dispuso 
en su artículo 3°, como deberes de los sujetos procesales en relación con las tecnologías 
de la información y las comunicaciones “suministrar a la autoridad judicial competente y a 
todos los demás sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del 
proceso o trámite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o 
actuaciones que realicen, simultáneamente con copia incorporada al mensaje enviados a 
la autoridad judicial”. 
 
De igual manera ese mismo Decreto dispuso en el parágrafo del artículo 9 “notificación 
por estado y traslado”, lo siguiente: “Cuando una parte acredite haber enviado un escrito 
del cual deba correrse traslado a los demás sujetos procesales, mediante la remisión de 
la copia por un canal digital, se prescindirá del traslado por secretaría, el cual se 
entenderá realizado a los dos (2) días hábiles siguientes al del envío del mensaje y el 
término respectivo empezará a correr a partir del día siguiente”. 
 
El artículo 78 del C.G.P. “Deberes de las partes y sus apoderados”, preceptúa que son 
deberes de las partes y sus apoderados, entre otros, “14. Enviar a las demás partes del 
proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una dirección de correo 
electrónico o un medio equivalente para la transmisión de datos, un ejemplar de los 
memoriales presentados en el proceso. Se exceptúa la petición de medidas cautelares. 
Este deber se cumplirá a más tardar el día siguiente a la presentación del memorial. El 
incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuación, pero la parte afectada 
podrá solicitar al juez la imposición de una multa hasta por un salario mínimo legal 
mensual vigente (1 smlmv) por cada infracción”. 
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Esta instancia no comparte la postura de la parte actora, pues si bien, la entidad 
demandada EDUMAS no le envió copia del memorial que contiene el recurso de 
apelación, a su correo electrónico, no puede decirse que existe vulneración alguna, en la 
medida que el recurso de apelación se fijó en lista el 19 de enero del presente año, con el 
fin de que se surtiera el traslado por la Secretaría del Despacho, y la parte actora tuviera 
conocimiento del mismo, y el escrito contentivo del recurso de apelación fue cargado al 
aplicativo TYBA, al cual pueden ingresar las partes para tener conocimiento de sus 
procesos. 
 
Además, como lo contempla el artículo antes aludido, ese incumplimiento no afecta la 
validez de la actuación. 
 
Así las cosas, resulta procedente, conceder el recurso de apelación en el efecto 
devolutivo, interpuesto por la parte demandada EDUMAS, contra el auto calendado 18 de 
diciembre de 2020, que ordenó la suspensión provisional de los efectos de las 
Resoluciones EDU No. 202 del 09 de junio de 2017 “por la cual se impone una sanción y 
se dictan otras disposiciones” y EDU No. 020 del 17 de enero de 2018 “por la cual se 
resuelve un recurso de reposición”, y así quedará consignado en la parte resolutiva de 
esta providencia. 
 
En este orden de ideas, el Juzgado Octavo Administrativo Oral de Barranquilla;  
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO. – Conceder el recurso de apelación en el efecto devolutivo, interpuesto por la 
parte demandada EDUMAS, contra el auto calendado 18 de diciembre de 2020, que 
ordenó la suspensión provisional de los efectos de las Resoluciones EDU No. 202 del 09 
de junio de 2017 “por la cual se impone una sanción y se dictan otras disposiciones” y 
EDU No. 020 del 17 de enero de 2018 “por la cual se resuelve un recurso de reposición”, 
de acuerdo a lo manifestado en la parte considerativa de este auto. 
 
SEGUNDO. - Por la Secretaría del Despacho líbrense las respectivas comunicaciones.   
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
  
El Juez,          
 
 

HUGO JOSÉ CALABRIA LÓPEZ 
 

M.M. 
 

Firmado Por: 
 

HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ  
JUEZ  

JUEZ  - JUZGADO 008 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO 
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SIGCMA-SGC 

Radicado: 08001-33-33-008-2019-00098-00. 

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. 

Demandante: JUAN DE DIOS VICTORIA ECHEVERRY. 

Demandada: 
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICÍA NACIONAL – 

CASUR.  

Juez (a): 
Dr. HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ. 

 
Informe Secretarial. - Barranquilla, febrero 5 de 2021 
 
Señor Juez, a su Despacho el proceso de la referencia, informándole que la entidad 
demandada allegó Certificación del último lugar donde prestó sus servicios el 
demandante. 
 
Sírvase proveer. 
 
 
Dr. Rolando Aguilar Silva 
Secretario 
 
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA. -  
febrero 5 de dos mil veintiuno (2021).  
 
Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse. 
 

ANTECEDENTES 
 
Revisado el expediente de la referencia, tenemos que, el día 10 de diciembre de 2019, se 
celebró audiencia inicial, en la cual, en la etapa de decisión de excepciones previas, se 
abrió a prueba la excepción de falta de competencia, a fin de solicitarse Certificación del 
último lugar donde prestó sus servicios el SS ® JUAN DE DIOS VICTORIA ECHEVERRY. 
 
El señor apoderado de la parte actora, allegó Certificación Expedida, por el Jefe del Grupo 
de Información y Consulta del Área de Archivo General de la Policía Nacional, de fecha 21 
de diciembre de 2020, en la cual consta, que el señor Sargento Segundo ® JUAN DE 
DIOS VICTORIA ECHEVERRY, registra como última Unidad laborada, la Escuela de 
Policía simón Bolívar, ubicada en el Kilómetro 1 Vía la Rivera en el Municipio de Tutuá 
Valle del Cauca. 
 
El artículo 156 de la Ley 1437 de 20111, en cuanto a la competencia por razón del 
territorio, manifiesta que para la determinación de la competencia por razón del territorio 
se observarán las siguientes reglas:  
 

“…3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de carácter laboral 
se determinará por el último lugar donde se prestaron o debieron prestarse los 
servicios”. 

                                                           
1 Modificado por el artículo 31 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021. Teniéndose en cuenta el artículo 86 
de esa misma Ley, en cuanto al Régimen de vigencia y transición normativa. 
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Como quiera que el último lugar, donde el señor Sargento Segundo ® JUAN DE DIOS 
VICTORIA ECHEVERRY, prestó sus servicios, fue en la Escuela de Policía simón Bolívar, 
ubicada en el Kilómetro 1 Vía la Rivera en el Municipio de Tutuá Valle del Cauca, este 
Juzgado, dará aplicación al artículo 168 del C.P.A.C.A., “falta de jurisdicción o de 
competencia”, declarándose la falta de competencia por razón del territorio, y 
remitiéndose el expediente a los Juzgados Administrativos Orales de la Ciudad de Cali. 
 
En mérito de lo expuesto el Juzgado Octavo (8) Administrativo Oral de Barranquilla,   
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO. – Declárese la falta de competencia por razón del territorio, conforme a lo 
expuesto en la parte motiva de esta providencia.  
 
SEGUNDO. – Remitir el expediente a la Oficina de Servicio de los Juzgados 
Administrativos, para su envío a los Juzgados Administrativos Orales de la Ciudad de 
Cali. 
 
TERCERO. - Por la Secretaría del Despacho líbrense las respectivas comunicaciones.   
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
El Juez,          
 
 

HUGO JOSÉ CALABRIA LÓPEZ 
 

 
M.M. 

 
Firmado Por: 

 
HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ  

JUEZ  
JUEZ  - JUZGADO 008 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-ATLANTICO 
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SIGCMA-SGC 

Radicado 08001-33-33-008-2019-00104-00 

Medio de control EJECUTIVA 

Demandante HECTOR PADILLA CAÑATE Y OTROS 

Demandado 
DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE 
BARRANQUILLA 

Juez (a) HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ 

 
Informe secretarial. - Barranquilla, 5 de febrero  de 2021 
 
A su despacho señor juez, el proceso ejecutivo de la referencia, informándole que se 
encuentra pendiente resolver la aprobación y/o modificación de la liquidación del crédito 
presentada por el señor apoderado de la parte ejecutante. Así mismo, doy cuenta a usted 
de la liquidación de costas practicada por secretaría. 
 
Sírvase proveer. 
 
 
Dr. Rolando Aguilar Silva 
Secretario 
 
 
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA.- 
Barranquilla, 5 de febrero  de 2021 
 
Visto el Informe Secretarial que antecede, procede el despacho a pronunciarse sobre la 
aprobación o modificación de la liquidación del crédito presentada por el ejecutante, en los 
términos del numeral 3 del Art. 446 del CGP, conforme las siguientes, 
 

 CONSIDERACIONES 
 

 EL Art. 446 del CGP, en sus numerales 2 y 3  reza lo siguiente:  
 

“2. De la liquidación presentada se dará traslado a la otra parte en la forma prevista en 
el artículo 110, por el término de tres (3) días, dentro del cual sólo podrá formular 
objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo trámite deberá acompañar, so 
pena de rechazo, una liquidación alternativa en la que se precisen los errores 
puntuales que le atribuye a la liquidación objetada. 
 

3. Vencido el traslado, el juez decidirá si aprueba o modifica la liquidación por auto que 
solo será apelable cuando resuelva una objeción o altere de oficio la cuenta respectiva. 
El recurso, que se tramitará en el efecto diferido, no impedirá efectuar el remate de 
bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto de 
apelación.” (Negrilla del despacho) 

 
Se tiene entonces que el ejecutante  presentó liquidación del crédito en fecha 3 de Marzo 
de 20201, donde incluyó  los conceptos  correspondientes al saldo capital e intereses por 
valor de $21.986.133.13, más  agencias en derecho, “calculadas en el 5% sobre el valor 
ordenado en el mandamiento de pago de fecha 7 de junio de 2019” en cuantía de 
$12.987.090.15. Para un total de la liquidación del crédito de $34.883.223,28. 
 
Debe advertirse que de la anterior liquidación, se corrió el respectivo traslado mediante 
fijación en lista en los términos del Art. 110 del CGP,  publicada el 13 de marzo de 2020, 
por el término de tres (3) días que sólo pudieron correr del 1  al 3 de julio 2020, a razón de 
la suspensión de términos ordenada a partir del Acuerdo PCSJA20-11517, que fuera 
prorrogada mediante sucesivos acuerdos  del Consejo superior de la Judicatura y 
finalmente levantada a partir del 1 de julio de 2020, conforme lo dispuso Acuerdo 
PCSJA20-11567 de 05/06/2020  expedido por esa misma corporación. 
 

                                                 
1 Fl. 259 Exp. digital 
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Se tiene entonces que, reanudados los términos del traslado de la señalada liquidación 
del crédito a  partir del 1 de julio de 2020, y vencidos los mismos sin que la parte 
demandada presentara objeción frente a liquidación elaborada por el ejecutante;  
corresponde a este  despacho  pronunciarse respecto de la modificación o aprobación de 
tal liquidación; advirtiendo que tanto el mandamiento de pago como el auto de seguir 
adelante la ejecución, sientan las bases  para la misma, según  ha sido señalado por  la 
H. Corte Constitucional al referirse al asunto en los siguientes términos:  
 

"( ...) La liquidación del crédito debe sujetarse a lo señalado en el 
mandamiento de pago, y la sentencia que decide las excepciones de mérito, 
providencias que especifican el capital, los intereses causados, y concretan 
las bases matemáticas y financieras que se han precisado en el trámite del 
proceso, de tal manera que, solo resta la conversión a moneda nacional y el 
cálculo de los intereses si fuera el caso. Podría decirse que una vez procede a 
efectuarse la liquidación del crédito, ya ha existido un espacio en el que las partes 
han podido controvertir la suma adeudada y, una vez proferida la sentencia que 
resuelve de las excepciones de mérito, sin que contra ella se hayan interpuesto los 
recursos, se han definido los parámetros en que debe continuar la ejecución, 
decisión que hace tránsito a cosa juzgada, de conformidad con lo dispuesto en el 
artículo 512 del CPC. (...)”2 (Negrilla fuera del texto) 

 
En tal sentido, revisada la liquidación del crédito efectuada por el señor apoderado del 
ejecutante, se encuentra que la misma mantuvo el parámetro indicado en la sentencia y 
de hecho se atuvo al valor de saldo por capital resultante de la liquidación efectuada por 
el despacho en aquella ocasión y que arrojó los siguientes guarismos: 

 
Capital:…………………………………………………………..$260.560.760.00 
Total intereses oratorios desde el 17 de julio 
de 2017 al 14 de agosto de 2019:………………………..….$  75.077.176.61 
Subtotal: (Capital más intereses) ………………..………….$281.637.936,61 
- Abono: ………………………………………………………..$259.741.803.48 
Total obligación (saldo a capital) …………….....….........$  21.986.133.13 
 
 Así pues, entendiendo que la anterior liquidación se encuentra ajustada a derecho y a los 
parámetros de la sentencia dictada dentro del presente proceso ejecutivo; este despacho 
optará por aprobarla en lo que respecta al valor del saldo a 14 de agosto de 2019, sin 
perjuicio de las actualizaciones que a bien tenga presentar el ejecutante con 
posterioridad. 
 
Se advierte en igual medida, que las sumas por concepto de “agencias en derecho”, 
deberán incluirse dentro de los valores que conforman la liquidación de costas, que para 
el efecto elabore la Secretaria de este despacho, a quien corresponde el deber de 
practicar tal liquidación, según lo normado en el Art. 366 del CGP, que reza lo siguiente: 
 

“ARTÍCULO 366. LIQUIDACIÓN. Las costas y agencias en derecho serán liquidadas 
de manera concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o 
única instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al 
proceso o notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con 
sujeción a las siguientes reglas: 
 

1. El secretario hará la liquidación y corresponderá al juez aprobarla o 
rehacerla. 
 

2. Al momento de liquidar, el secretario tomará en cuenta la totalidad de las condenas 
que se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los 
incidentes y trámites que los sustituyan, en las sentencias de ambas instancias y en 
el recurso extraordinario de casación, según sea el caso. 
 

3. La liquidación incluirá el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los 
demás gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre que 
aparezcan comprobados, hayan sido útiles y correspondan a actuaciones autorizadas 
por la ley, y las agencias en derecho que fije el magistrado sustanciador o el juez, 
aunque se litigue sin apoderado. (…) 

                                                 
2 Sentencia T-753 de 2014 
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4. Para la fijación de agencias en derecho deberán aplicarse las tarifas que 
establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente un 
mínimo, o este y un máximo, el juez tendrá en cuenta, además, la naturaleza, 
calidad y duración de la gestión realizada por el apoderado o la parte que litigó 
personalmente, la cuantía del proceso y otras circunstancias especiales, sin que 
pueda exceder el máximo de dichas tarifas.  
 
 (…)” (Negrilla fuera de texto) 

 
Ciertamente, reposa en el expediente digital liquidación de costas elaborada por la 
Secretaria de este Despacho, la cual se encuentra ajustada a las reglas contenidas en el 
Art. 366 del Código General del Proceso que viene de transcribirse. 
 
En efecto se advierte que a efectos de establecer el monto de las agencias en derecho,  
fijadas  por el despacho conforme al Art. 5, numeral 4, literal b del Acuerdo PSAA16-
10554 de 5 de agosto de 2016, proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior 
de la Judicatura, en la suma correspondiente al cinco por ciento (r%) del valor de las 
pretensiones reconocidas; se tomó como base el monto inicial de pretensiones señaladas 
en la demanda e indicadas en el mandamiento de pago, esto es: $259.741.803,48; con lo 
cual se  acata lo normado en el Art. 2 del mencionado acuerdo así: 

 
“ARTÍCULO 2º. Criterios. Para la fijación de agencias en derecho el funcionario 
judicial tendrá en cuenta, dentro del rango de las tarifas mínimas y máximas 
establecidas por este acuerdo, la naturaleza, la calidad y la duración de la gestión 
realizada por el apoderado o la parte que litigó personalmente, la cuantía del 
proceso y demás circunstancias especiales directamente relacionadas con dicha 
actividad, que permitan valorar la labor jurídica desarrollada, sin que en ningún 
caso se puedan desconocer los referidos límites ”(negrilla del despacho) 
 

De igual forma se atienen los parámetros jurisprudenciales fijados por el H. Consejo de 
Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, C.P. MARTA NUBIA VELÁSQUEZ RICO, 
quien en Auto de fecha 19 de marzo de 2019 proferido dentro de un proceso ejecutivo, 
señaló: 
 

 “Superado el asunto acerca del Acuerdo del Consejo Superior de la Judicatura que 
resultaba aplicable en este proceso, se plantea un primer  problema jurídico, el 
cual, consiste en definir el monto sobre el que debían liquidarse las agencias en 
derecho, es decir si se establecían con base en el valor de la obligación –señalado 
en el mandamiento de pago y en la sentencia-, o sobre el valor del crédito a la fecha 
en que se liquidaron las agencias en derecho. 
 
La respuesta depende del contenido de la orden judicial de pago y de la gestión 
procesal adelantada por la parte ejecutante.(…) 
 

Nótese que las agencias en derecho se tasan de acuerdo con la “cuantía del 
proceso” y no con el valor de la condena, cuestión que es razonable por cuanto el 
valor de las pretensiones es el factor inicial que determina la gestión, con 
independencia de las resultas del proceso 
 
En conclusión, toda vez que las agencias en derecho se fijaron sobre el valor del 
mandamiento de pago acogido en la sentencia que ordenó llevar adelante la 
ejecución, dentro del rango establecido en la regulación, no procede la modificación 
solicitada por el apelante. 
(…) 
 
El mayor valor de la obligación a pagar, por razón de los intereses -que se 
fueron causando con el paso del tiempo-, no incrementó la carga procesal de 
la ejecutante, dado que en este proceso ejecutivo, el expediente no da cuenta de 
que se hubieran requerido actuaciones tendientes a defender aspecto alguno de los 
intereses, de manera que las agencias en derecho podían fijarse sobre el valor del 
capital, dado que era el valor fijado en la orden de pago a la que se refiere el 
Acuerdo 1887 de 2003.” (Negrilla del despacho) 
 

Por último, se tiene que ciertamente no obran en el expediente las constancias de gastos 
procesales debidamente acreditados, en los que hubiera incurrido el ejecutante y que por 
tal motivo deban adicionarse a título de expensas dentro de la liquidación de costas 
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efectuada por Secretaría. De suerte que el valor definitivo de la liquidación de costas es 
conforme a lo consignado por la Secretaría de este despacho: DOCE MILLONES 
NOVECIENTOSOCHENTA Y SIETE MIL NOVENTA PESOS CON QUINCE CENTAVOS 
M.L ($12.987.090.15). 
 
Con forme lo expuesto, el despacho le impartirá igualmente su aprobación, en todas sus 
partes, a la liquidación de costas practicada por Secretaría, previniendo a las partes 
respecto de lo señalado en la regla 5 del Art. 366 de CGP, según el cual: “la liquidación de 
las expensas y el monto de las agencias en derecho sólo podrán controvertirse mediante 
los recursos de reposición y apelación contra el auto que apruebe la liquidación de 
costas”. 
 
En consecuencia, el Juzgado Octavo Administrativo de Barranquilla, 
 

RESUELVE: 
 
Primero.-. APROBAR la liquidación del crédito presentada por la parte actora, de 
conformidad con el artículo 446 del Código General del Proceso, en consideración a lo ya 
analizado, determinándola en VEINTIUN MILLONES NOVECIENTOS OCHENTA Y SEIS 
MIL CIENTO TREINTA Y TRES PESOS ($21.986.133.13), con corte al 14 de agosto de 
2019. 
 
Segundo:  APROBAR en todas sus partes la liquidación de costas practicada por 
Secretaria, en la suma de DOCE MILLONES NOVECIENTOSOCHENTA Y SIETE MIL 
NOVENTA PESOS CON QUINCE CENTAVOS M.L ($12.987.090.15); de conformidad a 
lo expuesto en la parte motiva de este proveído. 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
EL JUEZ, 
 
 

HUGO JOSÉ CALABRIA LÓPEZ 
 
 
 
 

J.B   

 
 
 
 

 
 

Firmado Por: 
 

HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ  
JUEZ  

JUEZ  - JUZGADO 008 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-
ATLANTICO 
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SIGCMA-SGC 

RADICADO 08001-33-33-008-2019-00214-00. 

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE ANTONIO LUIS SALAZAR PÉREZ  

DEMANDADO COLPENSIONES  

JUEZ  HUGO JOSÈ CALABRIA LOPEZ 

 
Informe Secretarial. -  Barranquilla, 5 de febrero de 2021 
 
A su despacho señor juez, el proceso de la referencia informándole que la parte 
demandante subsanó la demanda, encontrándose pendiente para admitir la demanda. 
Sírvase proveer 
 
Rolando Aguilar Silva 
Secretario 
 
 
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA. -  
Barranquilla, 5  de febrero de dos mil veintiuno (2021) 

 
Visto el informe secretarial que antecede y examinado el expediente, procede el despacho 
a definir el impulso procesal correspondiente,  
 

I. CONSIDERACIONES 
 
Por auto de fecha 31 de enero de 2020, se inadmitió la demanda por las siguientes 
falencias: 
 
-No aportó el acto administrativo demandado contenido en  la Resolución N° 044061del 
25 de noviembre de 2011. 
 
-El poder otorgado  no estaba debidamente conferido dado que  no se especificaron los 
actos administrativos demandados. 
 
-La  ausencia del concepto de violación 
 
-Manifestar  si contra la Resolución N° 032910 del 19 de septiembre de 2011 se 
interpusieron  los recursos de reposición y de apelación. 
 
-La falta de  estimación razonada de la cuantía.  
 
La apoderada del demandante, dentro de la oportunidad subsanó las falencias y 
manifestó que no había interpuesto los recursos de reposición y en subsidio de apelación 
contra  la Resolución N° 032910 del 19 de septiembre de 2011, alegando que fue 
notificada indebidamente no teniendo conocimiento de la misma, por lo que impidió al 
accionante interponer los recursos. 
 
Con respecto a la Resolución N° 044061 del 25 de noviembre de 2011, aportó copia del 
derecho de petición presentada  a COLPENSIONES solicitándola, sin embargo la entidad 
demandada  no respondió. 
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Al abordar el estudio de la demanda. se observa que cumple los  requisitos formales del 
medio de control consagrado en el Art. 140  del C.P.A.C.A, admitirá el presente medio de 
control presentado por ANTONIO  LUIS SALAZAR PEREZ  contra COLPENSIONES.  
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo (8°) Administrativo Oral de Barranquilla, 
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO. - Admítase la demanda presentada por la apoderada de ANTONIO LUIS 
SALAZAR PÉREZ  contra COLPENSIONES  ,conforme a lo expuesto en la parte motiva 
de esta providencia.  
 
SEGUNDO. - Notifíquese personalmente a la correspondiente Procuradora Judicial 
Delegada ante el Juzgado Octavo Administrativo Oral de Barranquilla, de conformidad con 
el artículo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el artículo 612 de la Ley 1564 de 2012, en 
concordancia con el artículo 197 del C.P.A.C.A., y   el artículo 48  la Ley 2080 de 2021, en 
lo que fuera pertinente. 
 
TERCERO-. Notifíquese personalmente a COLPENSIONES, de conformidad con el 
artículo 199 del C.P.A.C.A. modificado por el artículo 612 de la Ley 1564 de 2012, en 
concordancia con el artículo 197 del C.P.A.C.A. y  los artículos  48 de la Ley 2080 de 
2021. 
  
CUARTO-. Notifíquese personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA 
JURÍDICA DEL ESTADO, de conformidad con el artículo 199 del C.P.A.C.A. modificado 
por el artículo 612 de la Ley 1564 de 2012, en concordancia con el artículo 197 del 
C.P.A.C.A., y la Ley 2080 de 2021  y el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, en lo que 
fuera pertinente. 
 
QUINTO-. Dese traslado de la presente demanda a los sujetos procesales por el término 
de Treinta (30) días, para los fines previstos en el artículo 172 y 175 del C.P.A.C.A. El 
término señalado se contabilizará teniendo en cuenta el artículo 199 del C.P.A.C.A. 
modificado por el artículo 612 de la Ley 1564 de 2012. Así mismo deberán atenderse las 
disposiciones normativas contenidas en los artículos 35 y 37 de la Ley 2080 de 2021  en 
los aspectos que sean procedentes. 
 
SÉXTO-. El  representante legal de la entidad demandada deberá aportar con la 
contestación de la demanda los antecedentes administrativos del asunto en medio 
electrónico. Se les hace saber a los funcionarios que representan a la demandada, que el 
desacato de estos deberes constituye falta disciplinaria gravísima, de conformidad con el 
parágrafo 1 del artículo 175 del C.P.A.C.A . 
 
Así mismo deberá allegar junto con la contestación de la demanda, la prueba que acredite 
que remitió copia de la misma a la parte demandante en formato digital a la dirección 
electrónica de notificación señalada en la demanda, so pena de dar aplicación a las 
sanciones de Ley que sean procedentes; en cumplimiento de los deberes consagrados en 
los artículos 35 y 37 de la Ley 2080 de 2021. 
  
SÉPTIMO. - Se les recuerda a las partes su deber de suministrar los canales digitales 
elegidos para los fines del proceso y enviar a todos los sujetos procesales, a través dichos 
canales, un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, 
simultáneamente con copia incorporada al mensaje enviado a este Despacho; en 
acatamiento de los deberes consagrados en los artículos 35 y 37 de la Ley 2080 de 2021, 
en concordancia con lo dispuesto en el numeral 5 del Art. 78 del CGP. 
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Cuando el memorial respectivo amerite traslado y se aporte la prueba que acredite que se 
remitió copia del mismo a la contraparte y demás sujetos procesales; los traslados surtirán 
en la forma prevista en los artículos 35 y 37 de la Ley 2080 de 2021  
 
NOVENO. - Comuníquese al  apoderado de la parte demandante, la presente providencia, 
de conformidad con lo dispuesto en el inciso 3 del artículo 201 del C.P.A.C.A. 
 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 
 
 

HUGO JOSÉ CALABRIA LÓPEZ 
JUEZ   

 

 

I.R 

 

Firmado Por: 

 

HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ  

JUEZ  

JUEZ  - JUZGADO 008 ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE BARRANQUILLA-

ATLANTICO 
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SIGCMA-SGC 

Radicado: 08001-33-33-008-2020-00062-00. 

Medio de control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. 

Demandante: ALVARO ENRIQUE MIRANDA NUÑEZ. 

Demandadas: 

NACION - MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL - 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 

MAGISTERIO      -   D.E.I.P.      DE     BARRANQUILLA     - 

SECRETARÍA DE EDUCACIÓN  DISTRITAL. 

Juez: 
HUGO JOSÉ CALABRIA LÓPEZ. 

 
 
Informe Secretarial. - Barranquilla, febrero 5  de 2021 
 
Señor Juez, a su Despacho el proceso de la referencia, informándole que el término del 

traslado de la demanda, se encuentra vencido. 

 
Sírvase proveer. 
 
 
Dr. Rolando Aguilar Silva 
Secretario 
 
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA. -  
febrero 5  de dos mil veintiuno (2021)  
 
Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse sobre las 
excepciones previas, en razón a que el traslado de la demanda se encuentra vencido. 
 

ANTECEDENTES 
 
Revisado el expediente de la referencia, tenemos que, mediante auto del 15 de julio de 
2020, se admitió la demanda de la referencia, auto notificado personalmente a las 
entidades demandadas. 
 
La NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL – FONDO NACIONAL DE 
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, contestó la demanda estando dentro 
del término legal, y propuso las excepciones de, no comprender la demanda a todos los 
Litisconsortes necesarios, el término señalado como sanción moratoria a cargo del 
FOMAG y la Fiduprevisora es menor al que señala la parte demandada, ausencia del 
deber de pagar sanciones por parte de la entidad Fiduciaria, prescripción, improcedencia 
de la indexación, improcedencia de condena en costas, condena con cargo a títulos de 
tesorería del Ministerio de Hacienda y Crédito Público, y la excepción genérica. 
 
El DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE BARRANQUILLA - 
SECRETARÍA DE EDUCACIÓN DISTRITAL, contestó la demanda, estando dentro del 
término legal, y propuso las excepciones de, falta de legitimación en la causa por pasiva, 
cobro de lo no debido, buena fe.  
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El Decreto 806 del 04 de junio de 2020 “Por el cual se adoptan medidas para implementar 
las tecnologías de la información y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, 
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de 
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica”, decretó 
en su artículo 12, en cuanto a la resolución de excepciones, lo siguiente:  
 

“De las excepciones presentadas se correrá traslado por el término de tres (3) días en la 
forma regulada en el artículo 110 del Código General del Proceso, o el que lo sustituya. En 
este término, la parte demandante podrá pronunciarse sobre ellas y, si fuere el caso, 
subsanar los defectos anotados en las excepciones previas.  
 
Las excepciones previas se formularán y decidirán según lo regulado en los articulas 100, 
101 Y 102 del Código General del Proceso. Cuando se requiera la práctica de pruebas a que 
se refiere el inciso segundo del artículo 101 del citado código, el juzgador las decretará en el 
auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicará. Allí mismo, resolverá 
las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decisión. 
 
Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transacción, conciliación, falta de legitimación 
en la causa y prescripción extintiva. se tramitarán y decidirán en los términos señalados 
anteriormente.  
 
La providencia que resuelva las excepciones mencionadas deberá ser adoptada en primera 
instancia por el juez, subsección, sección o sala de conocimiento. Contra esta decisión 
procederá el recurso apelación, el cual será resuelto por la subsección, sección o sala del 
tribunal o Consejo de Estado. 
 
Cuando esta decisión se profiera en única instancia por los tribunales y Consejo de Estado 
se decidirá por el magistrado ponente y será suplicable”. 

 

Dando alcance al Decreto 806 del 04 de junio de 2020, esta instancia procede a resolver 
las excepciones de no comprender la demanda a todos los Litisconsortes necesarios, 
propuesta por la señora apoderada del FOMAG, y de falta de legitimación en la causa por 
pasiva propuesta por el señor apoderado del DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y 
PORTUARIO DE BARRANQUILLA - SECRETARÍA DE EDUCACIÓN DISTRITAL, 
excepciones dentro de las cuales no se van a decretar pruebas. 
 
El 18 de enero de 2021, se fijaron en lista las excepciones propuestas por los señores 
apoderados de la parte demandada. 
 
En la excepción de no comprender la demanda a todos los Litisconsortes necesarios, 
manifestó la señora apoderada del FOMAG, que no se demandó a la Secretaría de 
Educación de Barranquilla, entidad que expidió la Resolución mediante la cual se 
reconoció el respectivo pago de cesantías parcial.  
 
El Despacho negará esta excepción, como quiera que el DISTRITO ESPECIAL, 
INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE BARRANQUILLA - SECRETARÍA DE EDUCACIÓN 
DISTRITAL, hace parte del presente proceso, en calidad de demandada, y el auto 
admisiorio le fue notificado en debida forma. 
 
Dentro de las consideraciones de la excepción de falta de legitimación en la causa por 
pasiva, manifestó el señor apoderado del DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y 
PORTUARIO DE BARRANQUILLA - SECRETARÍA DE EDUCACIÓN DISTRITAL, que la 
entidad llamada a responder es el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES 
DEL MAGISTERIO, a través de la Fiduprevisora, conforme a la Ley 91 de 1989, 
afirmando que el ente que representa solo es el encargado de tramitar las solicitudes de 
reconocimiento de las pretensiones sociales de los docentes nacionales y nacionalizados 
vinculados al Fondo. 
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A fin de resolver la presente excepción, tenemos, que las pretensiones de la demanda, 
van dirigidas a que se declare la nulidad del acto ficto, producto de la reclamación 
administrativa presentada el 08 de marzo de 2019; y como consecuencia a ello se le 
reconozca y pague la sanción por mora, establecida en la Ley 244 de 1995 y en la Le 
1071 de 2006.  
 
Al respecto debe explicarse brevemente que de conformidad con las leyes 91 de 1989, 
962 de 2005 y el Decreto 2831 de 2005, que establecen el régimen especial de 
prestaciones sociales de los docentes y que hemos analizado previamente, se puede 
deducir que los actos administrativos por los cuales se dispone el reconocimiento y pago 
de prestaciones económicas a favor de los afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones 
Sociales del Magisterio son actos en los que interviene, tanto la Secretaría de Educación 
del ente territorial, a través del proyecto de resolución que reconoce una prestación social, 
como el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio a través de la Fiduciaria 
que administra sus recursos, pero esto no implica que la obligación de pagar las 
prestaciones sociales a cargo del mencionado Fondo se haya trasladado a los entes 
territoriales a través de sus Secretarías de Educación, ya que esto implicaría desconocer 
lo dispuesto por la Ley 91 de 1989, por el contrario, su intervención es meramente 
instrumental y el pago le corresponde al respectivo Fondo.  
 
Por lo tanto, tratándose del reclamo por sanción moratoria, en la que no se controvierte el 
acto de reconocimiento, sino el pago tardío de las cesantías, el cual está a cargo del 
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, resulta claro que la sanción por 
mora debe ser asumida por este órgano y no por los entes territoriales.  
 
En ese sentido el H. Consejo de Estado1 ha explicado en jurisprudencia labrada en torno 
al tema, en las que se ha desvinculado al ente territorial, así: 
 

“(…) Si bien la fiduciaria es la encargada de administrar los recursos del Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio tiene la función de aprobar o improbar los proyectos de 
resolución de reconocimiento prestacional de los docentes, cabe advertir que es a éste 
último a quien a través de la secretaría de educación del ente territorial correspondiente, le 
está dada la función de expedir el acto administrativo por el cual se dispone el pago de la 
prestación pretendida por el docente o sus beneficiarios, en virtud de lo dispuesto en los 
artículos 5 a 8 del Decreto 1775 de 1990 y 5 del Decreto 2831 de 2005. El objeto de la Ley 
962 de 2005 fue la de simplificar una serie de trámites que se adelantaban ante la 
administración, entre ellos las solicitudes de los docentes oficiales tendientes a obtener el 
reconocimiento de una prestación, dada la evidente complejidad que ello entrañaba, 
circunstancia que en ningún momento supuso despojar al Fondo Nacional de Prestaciones 
Sociales del Magisterio de la competencia para reconocer y pagar las prestaciones sociales 
de los docentes oficiales, como se observa en el artículo 56 de la precitada ley, el cual, no 
hace otra cosa que reafirmar dicha competencia en cabeza del referido Fondo, al señalar en 
su tenor literal que ―Las prestaciones sociales que pagará el Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio serán reconocidas por el citado Fondo. 
 
Así las cosas, en lo que tiene que ver con las prestaciones sociales del magisterio, se tiene 
que es ésta una competencia dada al respectivo Fondo mediante la aprobación que haga la 
Fiduprevisora S.A. del proyecto de decisión presentado por la secretaría de educación 
correspondiente, de acuerdo a lo establecido en la Ley 962 de 2005 artículo 56, por lo tanto, 
encontrándose en cabeza del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio tanto 
el reconocimiento como el pago de las cesantías de los docentes, es ostensible que el 
restablecimiento en tratándose de controversias relacionadas con las prestaciones sociales 
de los docentes, corresponde al Ministerio de Educación Nacional - Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio, por ser en cabeza de quien se encuentra el patrimonio 

                                                           
1 Sentencia Nº 17001-23-33-000-2013-00433-02 de Consejo de Estado - Sala Plena Contenciosa 
Administrativa - Sección Segunda, de 28 de Septiembre de 2017. 
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autónomo creado por la ley para el pago de los factores prestacionales de sus afiliados, sin 
que para ello se requiera de intervención alguna del ente territorial – secretaría de educación 
municipal.” 

 
De igual manera el TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL 
ATLÁNTICOSECCIÓN A, en Sentencia del 11 de octubre de 2019, Rad. 08-001-33-33-
008-2014-0035501-CH, Dr. Cristóbal Rafael Christiansen Martelo, con relación al tema 
que nos ocupa manifestó: 
 

“De conformidad con lo anterior, y entrando en el caso sub examine, se tiene que de 
conformidad con la normatividad legal vigente y los pronunciamientos que al respecto se han 
realizado, las Secretarías de Educación Distrital o Departamental por delegación del 
Ministerio de Educación, son las encargadas de expedir los actos administrativos de 
reconocimiento de las cesantías de los docentes conforme lo dispuesto por la Ley 962 de 
2006, y tal como ocurrió en el presente caso, la responsabilidad económica que emanen de 
dicho acto recae exclusivamente sobre La Nación — Ministerio de Educación Nacional — 
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio. 
 
Además, la Ley 91 de 1989, es clara al indicar que las prestaciones sociales que pague el 
Fondo serán reconocidas por la Nación-Ministerio de Educación Nacional, función que se 
delegará de tal manera que se realice en las entidades territoriales. Es decir, las secretarias 
departamentales, se convierten en el instrumento idóneo para racionalización de trámites en 
materia del fondo de prestaciones sociales del magisterio, no siendo viable por lo tanto 
atribuirle responsabilidad a quien actúa en delegación por expresa disposición normativa y 
en nombre y representación de la Nación, Ministerio de Educación — Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio, en ejercicio de las facultades que le confiere la ley en 
cita. 
 
De conformidad con lo anterior, se precisa que no puede atribuírsele a la Secretaría de 
Educación Distrital o Departamental, obligaciones que la ley no les ha conferido, pues como 
se analizó, sus funciones se limitan a la proyección y suscripción de los actos administrativos 
que reconozcan o nieguen prestaciones sociales a cargo del Fondo Nacional Prestaciones 
Sociales del Magisterio, mas no le corresponde efectuar o materializar el pago que de ellos 
emane, toda vez, que es la Fiduciaria con quien ha contratado previamente la Nación — 
Ministerio de Educación Nacional la que está obligada a tal cometido”. 

 

Como corolario de lo anterior, es procedente declarar probada la excepción de Falta de 
Legitimación en la Causa por Pasiva del DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y 
PORTUARIO DE BARRANQUILLA - SECRETARÍA DE EDUCACIÓN DISTRITAL.   
 
De igual forma se le reconocerá personería a la Dra. DIANA JASBLEIDY VARGAS 
ESPINOS identificada con C.C. No. 53.064.077 y T.P. No. 190.316 del C.S. de la J., en su 
condición de apoderada de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL - 
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. 
 
Y a la Dra. MARGARITA ROSA TORREGROSA CONTRERAS identificada con C.C. No. 
1.129.514.607 y T.P. No. 203.064 del C.S. de la J., en su condición de apoderado del 
D.E.I.P.      DE     BARRANQUILLA   -  SECRETARÍA DE EDUCACIÓN DISTRITAL. 
 
En mérito de lo expuesto el Juzgado Octavo (8) Administrativo Oral de Barranquilla,    
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO. – Declarar no probada la excepción de no comprender la demanda a todos los 
Litisconsortes necesarios, propuesta por la señora apoderada del FOMAG, de acuerdo a 
lo expuesto anteriormente. 
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Declarar probada la excepción de falta de legitimación en la causa por pasiva del 
DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE BARRANQUILLA - 
SECRETARÍA DE EDUCACIÓN DISTRITAL, conforme a lo expuesto en la parte motiva 
de esta providencia.  
 
SEGUNDO. - Dar por terminado el proceso, con relación al DISTRITO ESPECIAL, 
INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE BARRANQUILLA - SECRETARÍA DE EDUCACIÓN 
DISTRITAL.  
 
TERCERO-. Reconocer personería a la Dra. DIANA JASBLEIDY VARGAS ESPINOS 
identificada con C.C. No. 53.064.077 y T.P. No. 190.316 del C.S. de la J., en su condición 
de apoderada de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL - FONDO 
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. 
 
Y a la Dra. MARGARITA ROSA TORREGROSA CONTRERAS identificada con C.C. No. 
1.129.514.607 y T.P. No. 203.064 del C.S. de la J., en su condición de apoderado del 
D.E.I.P.      DE     BARRANQUILLA   -  SECRETARÍA DE EDUCACIÓN DISTRITAL. 
 
CUARTO-. Por la Secretaría del Despacho líbrense las respectivas comunicaciones.  
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
  
El Juez,          
 
 

HUGO JOSÉ CALABRIA LÓPEZ 
 

 
M.M. 

 
Firmado Por: 

 
HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ  
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SIGCMA-SGC 

Radicado: 08001-33-33-008-2020-00118-00. 

Medio de control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. 

Demandante: HILDA ESTHER OSPINO OSPINO. 

Demandadas: 

NACION - MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL - 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 

MAGISTERIO      -   D.E.I.P.      DE     BARRANQUILLA     - 

SECRETARÍA DE EDUCACIÓN  DISTRITAL. 

Juez: 
HUGO JOSÉ CALABRIA LÓPEZ. 

 
 
Informe Secretarial. - Barranquilla, febrero 5   de 2021 
 
Señor Juez, a su Despacho el proceso de la referencia, informándole que el término del 

traslado de la demanda, se encuentra vencido. 

 
Sírvase proveer. 
 
 
Dr. Rolando Aguilar Silva 
Secretario 
 
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA. -  
febrero 5   de dos mil veintiuno (2021)  
 
Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse sobre las 
excepciones previas, en razón a que el traslado de la demanda se encuentra vencido. 
 

ANTECEDENTES 
 
Revisado el expediente de la referencia, tenemos que, mediante auto del 04 de agosto de 
2020, se admitió la demanda de la referencia, auto notificado personalmente a las 
entidades demandadas. 
 
La NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL – FONDO NACIONAL DE 
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, contestó la demanda estando dentro 
del término legal, y propuso las excepciones de, culpa exclusiva de un tercero aplicación 
Ley 1955 de 2019, improcedencia de reconocimiento de sanción moratoria por ser 
beneficiario del régimen retroactivo de cesantías, prescripción, el término señalado como 
sanción moratoria a cargo del FOMAG es menor al que señala la parte demandante, 
ausencia del deber de pagar sanciones por parte de la entidad Fiduciaria, improcedencia 
de la indexación y/o actualización monetaria de la sanción moratoria, improcedencia de 
condena en costas, condena con cargo a títulos de tesorería del Ministerio de Hacienda y 
Crédito Público, y la excepción genérica. 
 
El DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE BARRANQUILLA - 
SECRETARÍA DE EDUCACIÓN DISTRITAL, contestó la demanda, estando dentro del 
término legal, y propuso las excepciones de, falta de legitimación en la causa por pasiva, 
inexistencia de la obligación, cobro de lo no debido. 
 
El Decreto 806 del 04 de junio de 2020 “Por el cual se adoptan medidas para implementar 
las tecnologías de la información y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, 
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de 
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justicia, en el marco del Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica”, decretó 
en su artículo 12, en cuanto a la resolución de excepciones, lo siguiente:  
 

“De las excepciones presentadas se correrá traslado por el término de tres (3) días en la 
forma regulada en el artículo 110 del Código General del Proceso, o el que lo sustituya. En 
este término, la parte demandante podrá pronunciarse sobre ellas y, si fuere el caso, 
subsanar los defectos anotados en las excepciones previas.  
 
Las excepciones previas se formularán y decidirán según lo regulado en los articulas 100, 
101 Y 102 del Código General del Proceso. Cuando se requiera la práctica de pruebas a que 
se refiere el inciso segundo del artículo 101 del citado código, el juzgador las decretará en el 
auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicará. Allí mismo, resolverá 
las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decisión. 
 
Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transacción, conciliación, falta de legitimación 
en la causa y prescripción extintiva. se tramitarán y decidirán en los términos señalados 
anteriormente.  
 
La providencia que resuelva las excepciones mencionadas deberá ser adoptada en primera 
instancia por el juez, subsección, sección o sala de conocimiento. Contra esta decisión 
procederá el recurso apelación, el cual será resuelto por la subsección, sección o sala del 
tribunal o Consejo de Estado. 
 
Cuando esta decisión se profiera en única instancia por los tribunales y Consejo de Estado 
se decidirá por el magistrado ponente y será suplicable”. 

 
Dando alcance al Decreto 806 del 04 de junio de 2020, esta instancia procede a resolver 
la excepción de falta de legitimación en la causa por pasiva propuesta por el señor 
apoderado del DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE BARRANQUILLA 
- SECRETARÍA DE EDUCACIÓN DISTRITAL, excepción dentro de la cual no se va a 
decretar pruebas. 
 
El 18 de enero de 2021, se fijaron en lista las excepciones propuestas por los señores 
apoderados de la parte demandada. 
 
Dentro de las consideraciones de la excepción de falta de legitimación en la causa por 
pasiva, manifestó el señor apoderado del DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y 
PORTUARIO DE BARRANQUILLA - SECRETARÍA DE EDUCACIÓN DISTRITAL, que la 
entidad llamada a responder es el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES 
DEL MAGISTERIO, conforme a la Ley 91 de 1989. 
 
A fin de resolver la presente excepción, tenemos, que las pretensiones de la demanda, 
van dirigidas a que se declare la nulidad del acto ficto, producto de la reclamación 
administrativa presentada el 10 de octubre de 2018; y como consecuencia a ello se le 
reconozca y pague la sanción por mora, establecida en la Ley 244 de 1995 y en la Le 
1071 de 2006.  
 
Al respecto debe explicarse brevemente que de conformidad con las leyes 91 de 1989, 
962 de 2005 y el Decreto 2831 de 2005, que establecen el régimen especial de 
prestaciones sociales de los docentes y que hemos analizado previamente, se puede 
deducir que los actos administrativos por los cuales se dispone el reconocimiento y pago 
de prestaciones económicas a favor de los afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones 
Sociales del Magisterio son actos en los que interviene, tanto la Secretaría de Educación 
del ente territorial, a través del proyecto de resolución que reconoce una prestación social, 
como el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio a través de la Fiduciaria 
que administra sus recursos, pero esto no implica que la obligación de pagar las 
prestaciones sociales a cargo del mencionado Fondo se haya trasladado a los entes 
territoriales a través de sus Secretarías de Educación, ya que esto implicaría desconocer 
lo dispuesto por la Ley 91 de 1989, por el contrario, su intervención es meramente 
instrumental y el pago le corresponde al respectivo Fondo.  
 
Por lo tanto, tratándose del reclamo por sanción moratoria, en la que no se controvierte el 
acto de reconocimiento, sino el pago tardío de las cesantías, el cual está a cargo del 
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Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, resulta claro que la sanción por 
mora debe ser asumida por este órgano y no por los entes territoriales.  
 
En ese sentido el H. Consejo de Estado1 ha explicado en jurisprudencia labrada en torno 
al tema, en las que se ha desvinculado al ente territorial, así: 
 

“(…) Si bien la fiduciaria es la encargada de administrar los recursos del Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio tiene la función de aprobar o improbar los proyectos de 
resolución de reconocimiento prestacional de los docentes, cabe advertir que es a éste 
último a quien a través de la secretaría de educación del ente territorial correspondiente, le 
está dada la función de expedir el acto administrativo por el cual se dispone el pago de la 
prestación pretendida por el docente o sus beneficiarios, en virtud de lo dispuesto en los 
artículos 5 a 8 del Decreto 1775 de 1990 y 5 del Decreto 2831 de 2005. El objeto de la Ley 
962 de 2005 fue la de simplificar una serie de trámites que se adelantaban ante la 
administración, entre ellos las solicitudes de los docentes oficiales tendientes a obtener el 
reconocimiento de una prestación, dada la evidente complejidad que ello entrañaba, 
circunstancia que en ningún momento supuso despojar al Fondo Nacional de Prestaciones 
Sociales del Magisterio de la competencia para reconocer y pagar las prestaciones sociales 
de los docentes oficiales, como se observa en el artículo 56 de la precitada ley, el cual, no 
hace otra cosa que reafirmar dicha competencia en cabeza del referido Fondo, al señalar en 
su tenor literal que ―Las prestaciones sociales que pagará el Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio serán reconocidas por el citado Fondo. 
 
Así las cosas, en lo que tiene que ver con las prestaciones sociales del magisterio, se tiene 
que es ésta una competencia dada al respectivo Fondo mediante la aprobación que haga la 
Fiduprevisora S.A. del proyecto de decisión presentado por la secretaría de educación 
correspondiente, de acuerdo a lo establecido en la Ley 962 de 2005 artículo 56, por lo tanto, 
encontrándose en cabeza del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio tanto 
el reconocimiento como el pago de las cesantías de los docentes, es ostensible que el 
restablecimiento en tratándose de controversias relacionadas con las prestaciones sociales 
de los docentes, corresponde al Ministerio de Educación Nacional - Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio, por ser en cabeza de quien se encuentra el patrimonio 
autónomo creado por la ley para el pago de los factores prestacionales de sus afiliados, sin 
que para ello se requiera de intervención alguna del ente territorial – secretaría de educación 
municipal.” 

 

De igual manera el TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL 
ATLÁNTICOSECCIÓN A, en Sentencia del 11 de octubre de 2019, Rad. 08-001-33-33-
008-2014-0035501-CH, Dr. Cristóbal Rafael Christiansen Martelo, con relación al tema 
que nos ocupa manifestó: 
 

“De conformidad con lo anterior, y entrando en el caso sub examine, se tiene que de 

conformidad con la normatividad legal vigente y los pronunciamientos que al respecto se han 
realizado, las Secretarías de Educación Distrital o Departamental por delegación del 
Ministerio de Educación, son las encargadas de expedir los actos administrativos de 
reconocimiento de las cesantías de los docentes conforme lo dispuesto por la Ley 962 de 
2006, y tal como ocurrió en el presente caso, la responsabilidad económica que emanen de 
dicho acto recae exclusivamente sobre La Nación — Ministerio de Educación Nacional — 
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio. 
 
Además, la Ley 91 de 1989, es clara al indicar que las prestaciones sociales que pague el 
Fondo serán reconocidas por la Nación-Ministerio de Educación Nacional, función que se 
delegará de tal manera que se realice en las entidades territoriales. Es decir, las secretarias 
departamentales, se convierten en el instrumento idóneo para racionalización de trámites en 
materia del fondo de prestaciones sociales del magisterio, no siendo viable por lo tanto 
atribuirle responsabilidad a quien actúa en delegación por expresa disposición normativa y 
en nombre y representación de la Nación, Ministerio de Educación — Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio, en ejercicio de las facultades que le confiere la ley en 
cita. 
 
De conformidad con lo anterior, se precisa que no puede atribuírsele a la Secretaría de 
Educación Distrital o Departamental, obligaciones que la ley no les ha conferido, pues como 
se analizó, sus funciones se limitan a la proyección y suscripción de los actos administrativos 

                                                           
1 Sentencia Nº 17001-23-33-000-2013-00433-02 de Consejo de Estado - Sala Plena Contenciosa 
Administrativa - Sección Segunda, de 28 de Septiembre de 2017. 
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que reconozcan o nieguen prestaciones sociales a cargo del Fondo Nacional Prestaciones 
Sociales del Magisterio, mas no le corresponde efectuar o materializar el pago que de ellos 
emane, toda vez, que es la Fiduciaria con quien ha contratado previamente la Nación — 
Ministerio de Educación Nacional la que está obligada a tal cometido”. 

 
Como corolario de lo anterior, es procedente declarar probada la excepción de Falta de 
Legitimación en la Causa por Pasiva del DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y 
PORTUARIO DE BARRANQUILLA - SECRETARÍA DE EDUCACIÓN DISTRITAL.   
 
De igual forma se le reconocerá personería al Dr. REINALDO JAVIER ZAMBRANO 
CABALLERO identificado con C.C. No. 72.125.584 y T.P. No. 101.789 del C.S. de la J., 
en su condición de apoderado del D.E.I.P.      DE     BARRANQUILLA   -  SECRETARÍA 
DE EDUCACIÓN DISTRITAL. 
 
Y a la Dra. ROSANNA LISETH VARELA OSPINO identificada con C.C. No. 55.313.766 y 
T.P. No. 189.320 del C.S. de la J., en su condición de apoderada de la NACION - 
MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 
SOCIALES DEL MAGISTERIO. 
 
En mérito de lo expuesto el Juzgado Octavo (8) Administrativo Oral de Barranquilla,    
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO. – Declarar probada la excepción de falta de legitimación en la causa por 
pasiva del DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE BARRANQUILLA - 
SECRETARÍA DE EDUCACIÓN DISTRITAL, conforme a lo expuesto en la parte motiva 
de esta providencia.  
SEGUNDO. - Dar por terminado el proceso, con relación al DISTRITO ESPECIAL, 
INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE BARRANQUILLA - SECRETARÍA DE EDUCACIÓN 
DISTRITAL.  
 
TERCERO-. Reconocer personería al Dr. REINALDO JAVIER ZAMBRANO CABALLERO 
identificado con C.C. No. 72.125.584 y T.P. No. 101.789 del C.S. de la J., en su condición 
de apoderado del D.E.I.P.      DE     BARRANQUILLA   -  SECRETARÍA DE EDUCACIÓN 
DISTRITAL. 
 
Y a la Dra. ROSANNA LISETH VARELA OSPINO identificada con C.C. No. 55.313.766 y 
T.P. No. 189.320 del C.S. de la J., en su condición de apoderada de la NACION - 
MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 
SOCIALES DEL MAGISTERIO. 
 
CUARTO-. Por la Secretaría del Despacho líbrense las respectivas comunicaciones.  
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
  
El Juez,          
 
 

HUGO JOSÉ CALABRIA LÓPEZ 
 

 
M.M. 
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SIGCMA-SGC 

Radicado: 08001-33-33-008-2020-00119-00. 

Medio de control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. 

Demandante: JOAQUIN ALONSO VERGARA PLAZA. 

Demandadas: 

NACION - MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL - 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 

MAGISTERIO      -   MUNICIPIO DE MALAMBO - 

SECRETARÍA DE EDUCACIÓN  MUNICIPAL. 

Juez: 
HUGO JOSÉ CALABRIA LÓPEZ. 

 
 
Informe Secretarial. - Barranquilla, febrero 5  de 2021 
 
Señor Juez, a su Despacho el proceso de la referencia, informándole que el término del 

traslado de la demanda, se encuentra vencido. 

 
Sírvase proveer. 
 
 
Dr. Rolando Aguilar Silva 
Secretario 
 
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA. -  
febrero 5  de dos mil veintiuno (2021)  
 
Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse sobre las 
excepciones previas, en razón a que el traslado de la demanda se encuentra vencido. 
 

ANTECEDENTES 
 
Revisado el expediente de la referencia, tenemos que, mediante auto del 04 de agosto de 
2020, se admitió la demanda de la referencia, auto notificado personalmente a las 
entidades demandadas. 
 
La NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL – FONDO NACIONAL DE 
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, contestó la demanda estando dentro 
del término legal, y propuso las excepciones de, culpa exclusiva de un tercero aplicación 
Ley 1955 de 2019, improcedencia de reconocimiento de sanción moratoria por ser 
beneficiario del régimen retroactivo de cesantías, prescripción, el término señalado como 
sanción moratoria a cargo del FOMAG es menor al que señala la parte demandante, 
ausencia del deber de pagar sanciones por parte de la entidad Fiduciaria, improcedencia 
de la indexación y/o actualización monetaria de la sanción moratoria, improcedencia de 
condena en costas, condena con cargo a títulos de tesorería del Ministerio de Hacienda y 
Crédito Público, y la excepción genérica.  
 
El MUNICIPIO DE MALAMBO - SECRETARÍA DE EDUCACIÓN MUNICIPAL, contestó la 
demanda, estando dentro del término legal, y propuso las excepciones de, falta de 
legitimación en la causa por pasiva, y la excepción genérica.  
El Decreto 806 del 04 de junio de 2020 “Por el cual se adoptan medidas para implementar 
las tecnologías de la información y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, 
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de 
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica”, decretó 
en su artículo 12, en cuanto a la resolución de excepciones, lo siguiente:  
 

http://www.ramajudicial.gov.co/
mailto:adm08bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co


 
 

                 CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DEL ATLÁNTICO 

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA 

2 

Radicado: 08001-33-33-008-2020-00119-00 
 

 

Juzgado 8º Administrativo del Circuito de Barranquilla 
Dirección: Calle 38 con Carrera 44; Antiguo Edificio De Telecom Piso 1 

- www.ramajudicial.gov.co 

Correo Electrónico: adm08bqlla@cendoj.ramajudicial.gov.co. 

Barranquilla – Atlántico.  Colombia 

 

“De las excepciones presentadas se correrá traslado por el término de tres (3) días en la 
forma regulada en el artículo 110 del Código General del Proceso, o el que lo sustituya. En 
este término, la parte demandante podrá pronunciarse sobre ellas y, si fuere el caso, 
subsanar los defectos anotados en las excepciones previas.  
 
Las excepciones previas se formularán y decidirán según lo regulado en los articulas 100, 
101 Y 102 del Código General del Proceso. Cuando se requiera la práctica de pruebas a que 
se refiere el inciso segundo del artículo 101 del citado código, el juzgador las decretará en el 
auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicará. Allí mismo, resolverá 
las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decisión. 
 
Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transacción, conciliación, falta de legitimación 
en la causa y prescripción extintiva. se tramitarán y decidirán en los términos señalados 
anteriormente.  
 
La providencia que resuelva las excepciones mencionadas deberá ser adoptada en primera 
instancia por el juez, subsección, sección o sala de conocimiento. Contra esta decisión 
procederá el recurso apelación, el cual será resuelto por la subsección, sección o sala del 
tribunal o Consejo de Estado. 
 
Cuando esta decisión se profiera en única instancia por los tribunales y Consejo de Estado 
se decidirá por el magistrado ponente y será suplicable”. 

 
Dando alcance al Decreto 806 del 04 de junio de 2020, esta instancia procede a resolver 
la excepción de falta de legitimación en la causa por pasiva propuesta por la señora 
apoderada del MUNICIPIO DE MALAMBO - SECRETARÍA DE EDUCACIÓN MUNICIPAL, 
excepción dentro de la cual no se va a decretar pruebas. 
 
El 18 de enero de 2021, se fijaron en lista las excepciones propuestas por los señores 
apoderados de la parte demandada. 
 
Dentro de las consideraciones de la excepción de falta de legitimación en la causa por 
pasiva, manifestó la señora apoderada del MUNICIPIO DE MALAMBO - SECRETARÍA 
DE EDUCACIÓN MUNICIPAL, que la entidad llamada a responder es el FONDO 
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, conforme a la Ley 91 
de 1989.  
 
A fin de resolver la presente excepción, tenemos, que las pretensiones de la demanda, 
van dirigidas a que se declare la nulidad del acto ficto, producto de la reclamación 
administrativa presentada el 25 de febrero de 2019; y como consecuencia a ello se le 
reconozca y pague la sanción por mora, establecida en la Ley 244 de 1995 y en la Le 
1071 de 2006.  
 
Al respecto debe explicarse brevemente que de conformidad con las leyes 91 de 1989, 
962 de 2005 y el Decreto 2831 de 2005, que establecen el régimen especial de 
prestaciones sociales de los docentes y que hemos analizado previamente, se puede 
deducir que los actos administrativos por los cuales se dispone el reconocimiento y pago 
de prestaciones económicas a favor de los afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones 
Sociales del Magisterio son actos en los que interviene, tanto la Secretaría de Educación 
del ente territorial, a través del proyecto de resolución que reconoce una prestación social, 
como el 
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio a través de la Fiduciaria que 
administra sus recursos, pero esto no implica que la obligación de pagar las prestaciones 
sociales a cargo del mencionado Fondo se haya trasladado a los entes territoriales a 
través de sus Secretarías de Educación, ya que esto implicaría desconocer lo dispuesto 
por la Ley 91 de 1989, por el contrario, su intervención es meramente instrumental y el 
pago le corresponde al respectivo Fondo.  
 
Por lo tanto, tratándose del reclamo por sanción moratoria, en la que no se controvierte el 
acto de reconocimiento, sino el pago tardío de las cesantías, el cual está a cargo del 
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, resulta claro que la sanción por 
mora debe ser asumida por este órgano y no por los entes territoriales.  
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En ese sentido el H. Consejo de Estado1 ha explicado en jurisprudencia labrada en torno 
al tema, en las que se ha desvinculado al ente territorial, así: 
 

“(…) Si bien la fiduciaria es la encargada de administrar los recursos del Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio tiene la función de aprobar o improbar los proyectos de 
resolución de reconocimiento prestacional de los docentes, cabe advertir que es a éste 
último a quien a través de la secretaría de educación del ente territorial correspondiente, le 
está dada la función de expedir el acto administrativo por el cual se dispone el pago de la 
prestación pretendida por el docente o sus beneficiarios, en virtud de lo dispuesto en los 
artículos 5 a 8 del Decreto 1775 de 1990 y 5 del Decreto 2831 de 2005. El objeto de la Ley 
962 de 2005 fue la de simplificar una serie de trámites que se adelantaban ante la 
administración, entre ellos las solicitudes de los docentes oficiales tendientes a obtener el 
reconocimiento de una prestación, dada la evidente complejidad que ello entrañaba, 
circunstancia que en ningún momento supuso despojar al Fondo Nacional de Prestaciones 
Sociales del Magisterio de la competencia para reconocer y pagar las prestaciones sociales 
de los docentes oficiales, como se observa en el artículo 56 de la precitada ley, el cual, no 
hace otra cosa que reafirmar dicha competencia en cabeza del referido Fondo, al señalar en 
su tenor literal que ―Las prestaciones sociales que pagará el Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio serán reconocidas por el citado Fondo. 
 
Así las cosas, en lo que tiene que ver con las prestaciones sociales del magisterio, se tiene 
que es ésta una competencia dada al respectivo Fondo mediante la aprobación que haga la 
Fiduprevisora S.A. del proyecto de decisión presentado por la secretaría de educación 
correspondiente, de acuerdo a lo establecido en la Ley 962 de 2005 artículo 56, por lo tanto, 
encontrándose en cabeza del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio tanto 
el reconocimiento como el pago de las cesantías de los docentes, es ostensible que el 
restablecimiento en tratándose de controversias relacionadas con las prestaciones sociales 
de los docentes, corresponde al Ministerio de Educación Nacional - Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio, por ser en cabeza de quien se encuentra el patrimonio 
autónomo creado por la ley para el pago de los factores prestacionales de sus afiliados, sin 
que para ello se requiera de intervención alguna del ente territorial – secretaría de educación 
municipal.” 

 
De igual manera el TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL 
ATLÁNTICOSECCIÓN A, en Sentencia del 11 de octubre de 2019, Rad. 08-001-33-33-
008-2014-0035501-CH, Dr. Cristóbal Rafael Christiansen Martelo, con relación al tema 
que nos ocupa manifestó: 

 
“De conformidad con lo anterior, y entrando en el caso sub examine, se tiene que de 
conformidad con la normatividad legal vigente y los pronunciamientos que al respecto se han 
realizado, las Secretarías de Educación Distrital o Departamental por delegación del 
Ministerio de Educación, son las encargadas de expedir los actos administrativos de 
reconocimiento de las cesantías de los docentes conforme lo dispuesto por la Ley 962 de 
2006, y tal como ocurrió en el presente caso, la responsabilidad económica que emanen de 
dicho acto recae exclusivamente sobre La Nación — Ministerio de Educación Nacional — 
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio. 
 
Además, la Ley 91 de 1989, es clara al indicar que las prestaciones sociales que pague el 
Fondo serán reconocidas por la Nación-Ministerio de Educación Nacional, función que se 
delegará de tal manera que se realice en las entidades territoriales. Es decir, las secretarias 
departamentales, se convierten en el instrumento idóneo para racionalización de trámites en 
materia del fondo de prestaciones sociales del magisterio, no siendo viable por lo tanto 
atribuirle responsabilidad a quien actúa en delegación por expresa disposición normativa y 
en nombre y representación de la Nación, Ministerio de Educación — Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio, en ejercicio de las facultades que le confiere la ley en 
cita. 
 
De conformidad con lo anterior, se precisa que no puede atribuírsele a la Secretaría de 
Educación Distrital o Departamental, obligaciones que la ley no les ha conferido, pues como 
se analizó, sus funciones se limitan a la proyección y suscripción de los actos administrativos 
que reconozcan o nieguen prestaciones sociales a cargo del Fondo Nacional Prestaciones 
Sociales del Magisterio, mas no le corresponde efectuar o materializar el pago que de ellos 

                                                           
1 Sentencia Nº 17001-23-33-000-2013-00433-02 de Consejo de Estado - Sala Plena Contenciosa 
Administrativa - Sección Segunda, de 28 de Septiembre de 2017. 
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emane, toda vez, que es la Fiduciaria con quien ha contratado previamente la Nación — 
Ministerio de Educación Nacional la que está obligada a tal cometido”. 

 
Como corolario de lo anterior, es procedente declarar probada la excepción de Falta de 
Legitimación en la Causa por Pasiva del MUNICIPIO DE MALAMBO - SECRETARÍA DE 
EDUCACIÓN MUNICIPAL.   
 
De igual forma se le reconocerá personería a la Dra. GINA PATRICIA GÓMEZ SOTO 
identificada con C.C. No. 44.206.062 y T.P. No. 232.068 del C.S. de la J., en su condición 
de apoderada del MUNICIPIO DE MALAMBO - SECRETARÍA DE EDUCACIÓN 
MUNICIPAL  
 
Y a la Dra. ROSANNA LISETH VARELA OSPINO identificada con C.C. No. 55.313.766 y 
T.P. No. 189.320 del C.S. de la J., en su condición de apoderada de la NACION - 
MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 
SOCIALES DEL MAGISTERIO. 
 
En mérito de lo expuesto el Juzgado Octavo (8) Administrativo Oral de Barranquilla,    
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO. – Declarar probada la excepción de falta de legitimación en la causa por 
pasiva del MUNICIPIO DE MALAMBO - SECRETARÍA DE EDUCACIÓN MUNICIPAL, 
conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.  
 
SEGUNDO. - Dar por terminado el proceso, con relación al MUNICIPIO DE MALAMBO - 
SECRETARÍA DE EDUCACIÓN MUNICIPAL 
 
TERCERO-. Reconocer personería a la Dra. GINA PATRICIA GÓMEZ SOTO identificada 
con C.C. No. 44.206.062 y T.P. No. 232.068 del C.S. de la J., en su condición de 
apoderada del MUNICIPIO DE MALAMBO - SECRETARÍA DE EDUCACIÓN MUNICIPAL  
 
Y a la Dra. ROSANNA LISETH VARELA OSPINO identificada con C.C. No. 55.313.766 y 
T.P. No. 189.320 del C.S. de la J., en su condición de apoderada de la NACION - 
MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 
SOCIALES DEL MAGISTERIO. 
 
CUARTO-. Por la Secretaría del Despacho líbrense las respectivas comunicaciones.  
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
  
El Juez,          
 
 

HUGO JOSÉ CALABRIA LÓPEZ 
 

 
M.M. 

 
Firmado Por: 

 
HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ  

JUEZ  
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SIGCMA-SGC 

Barranquilla, enero  28  de 2021 

Radicado 08001-33-33-008-2020-00120-00.  

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

Demandante DARLENYS LUZ CHARRIS GARCÍA 

Demandados 

DISTRITO ESPECAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE 
BARRANQUILLA 

Juez Dr. HUGO CALABRIA LOPEZ 

 
 
INFORME SECRETARIAL: Señor Juez, a su Despacho la presente demanda, 
informándole que el auto del 7 de septiembre de 2’020, a través del cual se adecuó el 
medio de control de Nulidad a Nulidad y Restablecimiento del Derecho y se rechazó la 
demanda al haber operado la caducidad para ejercer la misma, sin embargo se incurrió 
en  error involuntario, dado que al ser notificado a los sujetos procesales se consignó 
auto admisorio de la demanda.  
 
ROLANDO AGUILAR SILVA  
SECRETARIO 
 
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA, Veintiocho (28) 
de enero de  dos  mil veintiuno (2021). 
 
Visto el informe secretarial que antecede, se observa que al momento de notificarse a 
través de correo electrónico a los sujetos procesales se incurrió en un error 
involuntario, pues en el asunto a notificar se  consignó  auto admite demanda, razón  
 
Por lo anterior, de conformidad al artículo 133 del Código General del Proceso que 
preceptúa lo siguiente: 

 
 
 “ARTÍCULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo o 
en parte, solamente en los siguientes casos: 
… 
8. Cuando no se practica en legal forma la notificación del auto admisorio de 
la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demás 
personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, 
o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, 
cuando la ley así lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio 
Público o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley 
debió ser citado. 
 (…)” 

 
De la anterior normatividad tenemos que al incurrirse error en la notificación del auto 
del 7 de septiembre de 2020 -.se declarará la nulidad de la notificación del mismo al 
igual que el término de traslado a las partes y  nuevamente se notificará al auto a 
través del cual se adecuó el medio de control a Nulidad y Restablecimiento del 
Derecho y rechazó la demanda por haber operado el fenómeno de la caducidad. 
 
Igualmente, se observa que el auto de rechazo de demanda se ordenó notificar a la 
entidad demandada, sin embargo al ser rechazada la misma no era necesario notificar 
al DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y  PORTUARIO DE BARRANQUILLA, por lo 
que de conformidad con el artículo 286 del Código General del Proceso que preceptúa 
lo siguiente:  
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En ese orden, tenemos que al ser un auto de rechazo de la demanda no debió 

notificarse a la parte demandada ni a la Agencia Nacional de Defensa Judicial, razón 

por lo que el auto del  7 de septiembre de 2020, solo quedaran los artículos primero, 

segundo y quinto. 

“ARTÍCULO 285. ACLARACIÓN. La sentencia no es revocable ni 

reformable por el juez que la pronunció. Sin embargo, podrá ser aclarada, 

de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o frases que 

ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la 

parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella. 

En las mismas circunstancias procederá la aclaración de auto. La aclaración 

procederá de oficio o a petición de parte formulada dentro del término de 

ejecutoria de la providencia. 

La providencia que resuelva sobre la aclaración no admite recursos, pero 

dentro de su ejecutoria podrán interponerse los que procedan contra la 

providencia objeto de aclaración” 

 

Teniendo en cuenta la anterior normatividad, se procederá a la aclaración del auto del 

7 de septiembre de 2020 en el sentido que sólo se ordenará la notificación a la parte 

demandante y a la Procuradora Delegada ante este Despacho de conformidad con el 

artículo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el artículo 612 de la Ley 1564 de 2012, en 

concordancia con el artículo 197 del C.P.A.C.A., y el Decreto 806 del 04 de junio de 

2020, en lo que fuera pertinente. 

En mérito de lo expuesto el Juzgado Octavo (8) Administrativo Oral de Barranquilla,  
 
 

DISPONE 
 
PRIMERO: DECLARASE  la nulidad de la notificación del auto de fecha 7 de 
septiembre de 2020, así como el término de traslado de la demanda, conformidad .a 
las razones que anteceden. 
 
En consecuencia notifíquese el auto del  7 de septiembre de 2020, a través del cual se 
rechazó la demanda..   
 
SEGUNDO: ACLARASE el auto del 7 de septiembre de 2020, en el sentido que 
ordénense nuevamente la notificación de esta providencia pero solo a la  parte 
demandante y  a la correspondiente Procuradora Judicial Delegada ante el Juzgado 
Octavo Administrativo Oral de Barranquilla, de conformidad con el artículo 199 del 
C.P.A.C.A., modificado por el artículo 612 de la Ley 1564 de 2012, en concordancia 
con el artículo 197 del C.P.A.C.A., y el Decreto 806 del 04 de junio de 2020, en lo que 
fuera pertinente. 
 
TERCERO  Por Secretaría líbrense las respectivas comunicaciones, de conformidad al 
Decreto Nº 806 de 2020.  
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 
 

HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ 
JUEZ 

 
I.R 
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SIGCMA-SGC 

Radicado: 08001-33-33-008-2020-00121-00. 

Medio de control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. 

Demandante: JOSEPH PALMA GROSSO. 

Demandadas: 

NACION - MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL - 

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 

MAGISTERIO      -   D.E.I.P.      DE     BARRANQUILLA     - 

SECRETARÍA DE EDUCACIÓN  DISTRITAL. 

Juez: 
HUGO JOSÉ CALABRIA LÓPEZ. 

 
 
Informe Secretarial. - Barranquilla, febrero 5  de 2021 
 
Señor Juez, a su Despacho el proceso de la referencia, informándole que el término del 

traslado de la demanda, se encuentra vencido. 

 
Sírvase proveer. 
 
 
Dr. Rolando Aguilar Silva 
Secretario 
 
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE BARRANQUILLA. -  
febrero 5  de dos mil veintiuno (2021)  
 
Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse sobre las 
excepciones previas, en razón a que el traslado de la demanda se encuentra vencido. 
 

ANTECEDENTES 
 
Revisado el expediente de la referencia, tenemos que, mediante auto del 25 de agosto de 
2020, se admitió la demanda de la referencia, auto notificado personalmente a las 
entidades demandadas. 
 
La NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL – FONDO NACIONAL DE 
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, no contestó la demanda. 
 
El DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE BARRANQUILLA - 
SECRETARÍA DE EDUCACIÓN DISTRITAL, contestó la demanda, estando dentro del 
término legal, y propuso las excepciones de, inexistencia de obligación legal de pago de 
sanción moratoria que pretende el accionante, falta de legitimación en la causa por 
pasiva, inexistencia de la obligación, cobro de lo no debido. 
 
El Decreto 806 del 04 de junio de 2020 “Por el cual se adoptan medidas para implementar 
las tecnologías de la información y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, 
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atención a los usuarios del servicio de 
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Económica, Social y Ecológica”, decretó 
en su artículo 12, en cuanto a la resolución de excepciones, lo siguiente:  
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“De las excepciones presentadas se correrá traslado por el término de tres (3) días 
en la forma regulada en el artículo 110 del Código General del Proceso, o el que lo 
sustituya. En este término, la parte demandante podrá pronunciarse sobre ellas y, si 
fuere el caso, subsanar los defectos anotados en las excepciones previas.  
 
Las excepciones previas se formularán y decidirán según lo regulado en los 
articulas 100, 101 Y 102 del Código General del Proceso. Cuando se requiera la 
práctica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del artículo 101 del citado 
código, el juzgador las decretará en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el 
curso de esta las practicará. Allí mismo, resolverá las excepciones previas que 
requirieron pruebas y estén pendientes de decisión. 
 
Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transacción, conciliación, falta de 
legitimación en la causa y prescripción extintiva. se tramitarán y decidirán en los 
términos señalados anteriormente.  
 
La providencia que resuelva las excepciones mencionadas deberá ser adoptada en 
primera instancia por el juez, subsección, sección o sala de conocimiento. Contra 
esta decisión procederá el recurso apelación, el cual será resuelto por la 
subsección, sección o sala del tribunal o Consejo de Estado. 
 
Cuando esta decisión se profiera en única instancia por los tribunales y Consejo de 
Estado se decidirá por el magistrado ponente y será suplicable”. 

 
Dando alcance al Decreto 806 del 04 de junio de 2020, esta instancia procede a resolver 
la excepción de falta de legitimación en la causa por pasiva propuesta por el señor 
apoderado del DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE BARRANQUILLA 
- SECRETARÍA DE EDUCACIÓN DISTRITAL, excepción dentro de la cual no se va a 
decretar pruebas. 
 
El 18 de enero de 2021, se fijaron en lista las excepciones propuestas por el señor 
apoderado del ente territorial. 
 
Dentro de las consideraciones de la excepción de falta de legitimación en la causa por 
pasiva, manifestó la señora apoderada del DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y 
PORTUARIO DE BARRANQUILLA - SECRETARÍA DE EDUCACIÓN DISTRITAL, que la 
entidad llamada a responder es el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES 
DEL MAGISTERIO, conforme a la Ley 91 de 1989. 
 
A fin de resolver la presente excepción, tenemos, que las pretensiones de la demanda, 
van dirigidas a que se declare la nulidad del acto ficto, producto de la reclamación 
administrativa presentada el 13 de agosto de 2019; y como consecuencia a ello se le 
reconozca y pague la sanción por mora, establecida en la Ley 244 de 1995 y en la Le 
1071 de 2006.  
 
Al respecto debe explicarse brevemente que de conformidad con las leyes 91 de 1989, 
962 de 2005 y el Decreto 2831 de 2005, que establecen el régimen especial de 
prestaciones sociales de los docentes y que hemos analizado previamente, se puede 
deducir que los actos administrativos por los cuales se dispone el reconocimiento y pago 
de prestaciones económicas a favor de los afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones 
Sociales del Magisterio son actos en los que interviene, tanto la Secretaría de Educación 
del ente territorial, a través del proyecto de resolución que reconoce una prestación social, 
como el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio a través de la Fiduciaria 
que administra sus recursos, pero esto no implica que la obligación de pagar las 
prestaciones sociales a cargo del mencionado Fondo se haya trasladado a los entes 
territoriales a través de sus Secretarías de Educación, ya que esto implicaría desconocer 
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lo dispuesto por la Ley 91 de 1989, por el contrario, su intervención es meramente 
instrumental y el pago le corresponde al respectivo Fondo.  
 
Por lo tanto, tratándose del reclamo por sanción moratoria, en la que no se controvierte el 
acto de reconocimiento, sino el pago tardío de las cesantías, el cual está a cargo del 
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, resulta claro que la sanción por 
mora debe ser asumida por este órgano y no por los entes territoriales.  
 
En ese sentido el H. Consejo de Estado1 ha explicado en jurisprudencia labrada en torno 
al tema, en las que se ha desvinculado al ente territorial, así: 
 

“(…) Si bien la fiduciaria es la encargada de administrar los recursos del Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio tiene la función de aprobar o improbar los proyectos de 
resolución de reconocimiento prestacional de los docentes, cabe advertir que es a éste 
último a quien a través de la secretaría de educación del ente territorial correspondiente, le 
está dada la función de expedir el acto administrativo por el cual se dispone el pago de la 
prestación pretendida por el docente o sus beneficiarios, en virtud de lo dispuesto en los 
artículos 5 a 8 del Decreto 1775 de 1990 y 5 del Decreto 2831 de 2005. El objeto de la Ley 
962 de 2005 fue la de simplificar una serie de trámites que se adelantaban ante la 
administración, entre ellos las solicitudes de los docentes oficiales tendientes a obtener el 
reconocimiento de una prestación, dada la evidente complejidad que ello entrañaba, 
circunstancia que en ningún momento supuso despojar al Fondo Nacional de Prestaciones 
Sociales del Magisterio de la competencia para reconocer y pagar las prestaciones sociales 
de los docentes oficiales, como se observa en el artículo 56 de la precitada ley, el cual, no 
hace otra cosa que reafirmar dicha competencia en cabeza del referido Fondo, al señalar en 
su tenor literal que ―Las prestaciones sociales que pagará el Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio serán reconocidas por el citado Fondo. 
 
Así las cosas, en lo que tiene que ver con las prestaciones sociales del magisterio, se tiene 
que es ésta una competencia dada al respectivo Fondo mediante la aprobación que haga la 
Fiduprevisora S.A. del proyecto de decisión presentado por la secretaría de educación 
correspondiente, de acuerdo a lo establecido en la Ley 962 de 2005 artículo 56, por lo tanto, 
encontrándose en cabeza del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio tanto 
el reconocimiento como el pago de las cesantías de los docentes, es ostensible que el 
restablecimiento en tratándose de controversias relacionadas con las prestaciones sociales 
de los docentes, corresponde al Ministerio de Educación Nacional - Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio, por ser en cabeza de quien se encuentra el patrimonio 
autónomo creado por la ley para el pago de los factores prestacionales de sus afiliados, sin 
que para ello se requiera de intervención alguna del ente territorial – secretaría de educación 
municipal.” 

 
De igual manera el TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL 
ATLÁNTICOSECCIÓN A, en Sentencia del 11 de octubre de 2019, Rad. 08-001-33-33-
008-2014-0035501-CH, Dr. Cristóbal Rafael Christiansen Martelo, con relación al tema 
que nos ocupa manifestó: 
 

“De conformidad con lo anterior, y entrando en el caso sub examine, se tiene que de 
conformidad con la normatividad legal vigente y los pronunciamientos que al respecto se han 
realizado, las Secretarías de Educación Distrital o Departamental por delegación del 
Ministerio de Educación, son las encargadas de expedir los actos administrativos de 
reconocimiento de las cesantías de los docentes conforme lo dispuesto por la Ley 962 de 
2006, y tal como ocurrió en el presente caso, la responsabilidad económica que emanen de 
dicho acto recae exclusivamente sobre La Nación — Ministerio de Educación Nacional — 
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio. 
 

                                                           
1 Sentencia Nº 17001-23-33-000-2013-00433-02 de Consejo de Estado - Sala Plena Contenciosa 
Administrativa - Sección Segunda, de 28 de Septiembre de 2017. 
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Además, la Ley 91 de 1989, es clara al indicar que las prestaciones sociales que pague el 
Fondo serán reconocidas por la Nación-Ministerio de Educación Nacional, función que se 
delegará de tal manera que se realice en las entidades territoriales. Es decir, las secretarias 
departamentales, se convierten en el instrumento idóneo para racionalización de trámites en 
materia del fondo de prestaciones sociales del magisterio, no siendo viable por lo tanto 
atribuirle responsabilidad a quien actúa en delegación por expresa disposición normativa y 
en nombre y representación de la Nación, Ministerio de Educación — Fondo Nacional de 
Prestaciones Sociales del Magisterio, en ejercicio de las facultades que le confiere la ley en 
cita. 
 
De conformidad con lo anterior, se precisa que no puede atribuírsele a la Secretaría de 
Educación Distrital o Departamental, obligaciones que la ley no les ha conferido, pues como 
se analizó, sus funciones se limitan a la proyección y suscripción de los actos administrativos 
que reconozcan o nieguen prestaciones sociales a cargo del Fondo Nacional Prestaciones 
Sociales del Magisterio, mas no le corresponde efectuar o materializar el pago que de ellos 
emane, toda vez, que es la Fiduciaria con quien ha contratado previamente la Nación — 
Ministerio de Educación Nacional la que está obligada a tal cometido”. 

 
Como corolario de lo anterior, es procedente declarar probada la excepción de Falta de 
Legitimación en la Causa por Pasiva del DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y 
PORTUARIO DE BARRANQUILLA - SECRETARÍA DE EDUCACIÓN DISTRITAL.   
 
De igual forma se le reconocerá personería a la Dra. ELOINA DEL CARMEN 
ECHEVERRY ESPINOSA identificada con C.C. No. 1.047.380.948 y T.P. No. 200.103 del 
C.S. de la J., en su condición de apoderada del D.E.I.P.      DE     BARRANQUILLA   -  
SECRETARÍA DE EDUCACIÓN DISTRITAL. 
 
En mérito de lo expuesto el Juzgado Octavo (8) Administrativo Oral de Barranquilla,    
 

RESUELVE: 
 
PRIMERO. – Declarar probada la excepción de falta de legitimación en la causa por 
pasiva del DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE BARRANQUILLA - 
SECRETARÍA DE EDUCACIÓN DISTRITAL, conforme a lo expuesto en la parte motiva 
de esta providencia.  
 
SEGUNDO. - Dar por terminado el proceso, con relación al DISTRITO ESPECIAL, 
INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE BARRANQUILLA - SECRETARÍA DE EDUCACIÓN 
DISTRITAL.  
 
TERCERO-. Reconocer personería a la Dra. ELOINA DEL CARMEN ECHEVERRY 
ESPINOSA identificada con C.C. No. 1.047.380.948 y T.P. No. 200.103 del C.S. de la J., 
en su condición de apoderada del D.E.I.P.      DE     BARRANQUILLA   -  SECRETARÍA 
DE EDUCACIÓN DISTRITAL. 
 
CUARTO-. Por la Secretaría del Despacho líbrense las respectivas comunicaciones.  
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
El Juez,          
 
 

HUGO JOSÉ CALABRIA LÓPEZ 
 

 
M.M. 

 
Firmado Por: 

 
HUGO JOSE CALABRIA LOPEZ  

http://www.ramajudicial.gov.co/
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Medio de control  EJECUTIVO 

Demandante COLOMBIA TELECOMUNICACIONES S.A ESP 

Demandado DEPARTAMENTO DEL ATLÁNTICO 

Juez HUGO JOSÉ CALABRIA LOPEZ 

 
Informe Secretarial. - Barranquilla 5 de febrero de 2021 
 
A su despacho señor juez el proceso ejecutivo de la referencia, informándole de solicitud 
de corrección del auto de mandamiento de pago, presentado por el señor apoderado del 
ejecutante. 
 
Sírvase proveer. 
 
 
ROLANDO AGUILAR SILVA 
Secretario  
 
 
 
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DE BARRANQUILLA, cinco (5) de 
febrero de dos mil veintiuno (2021). 
 
Visto el Informe Secretarial que antecede,  y luego de revisar el auto de mandamiento de 
pago fechado 15 de enero de 2021, encuentra el Despacho que en efecto, tal y como lo 
señala el apoderado de la parte demandante  en su escrito de fecha 21 de enero del año 
que corre;  en el numeral séptimo de la parte resolutiva del citado proveído, se señaló por 
error de transcripción como apoderado del ejecutante, al Doctor “RAUL COTES 
RAMIREZ,”, cuando evidentemente debió indicarse como tal al Doctor RAFAEL 
ALFONSO LOPEZ GARAY, conforme a poder debidamente conferido por la sociedad 
COLOMBIA TELECOMUNICACIONES S.A.  ESP. 
 
Así las cosas, al tratarse de un error fruto del cambio de palabras, resulta procedente 
corregir la mencionada providencia al tenor de lo consagrado en el Art. 286 del CGP, que 
señala:   
 

“ARTÍCULO 286. CORRECCIÓN DE ERRORES ARITMÉTICOS Y 
OTROS. Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente 
aritmético puede ser corregida por el juez que la dictó en cualquier tiempo, de 
oficio o a solicitud de parte, mediante auto. 
 

Si la corrección se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificará por 
aviso. 
 

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por 
omisión o cambio de palabras o alteración de estas, siempre que estén 
contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.” (Negrilla fuera de texto) 

 
Por lo anterior, el Juzgado Octavo administrativo oral de Barranquilla,  
 

RESUELVE: 
 
Primero:-  Corríjase el numeral séptimo del auto de mandamiento de pago fechado 15 de 
enero de 2021, en el sentido de indicar de forma correcta el nombre del apoderado del 
ejecutante, esto es, el Doctor RAFAEL ALFONSO LOPEZ GARAY. 

http://www.ramajudicial.gov.co/
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Segundo:- En consecuencia de lo dispuesto en el punto que antecede, para todos los 
efectos legales la orden  contenida en el numeral séptimo del auto de mandamiento de 
pago fechado 15 de enero de 2021, se entiende  en el siguiente tenor: 

 
“Séptimo. - Reconózcasele personería al Doctor RAFAEL ALFONSO LOPEZ 
GARAY, como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y con las 
facultades del poder conferido en legal forma ” 

 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
EL JUEZ, 
 
 
 

HUGO JOSÉ CALABRIA LÓPEZ. 
 
 
 
J.B. 
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