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JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE LETICIA -

AMAZONAS

Leticia, tres (3) de noviembre de dos mil veinte (2020).

MEDIO DE CONTROL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

EXPEDIENTE 91-001-33-33-001-2016-00014-00
DEMANDANTE: EGGAR VARGAS RENGIFO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FOMAG

El 18 de septiembre de 2020 se profiri6 sentencia de primera instancia que negé
las pretensiones de la demanda, decision que fue notificada personalmente a través
de correo electronico a las partes el 21 de septiembre de 2020.

El ACUERDO PCSJA20-11567 05/06/2020%, articulo 6° dispuso:

“Articulo 6. Excepciones a la suspension de términos en materia de lo contencioso
administrativo. Se exceptlan de la suspension de términos prevista en el articulo 2
del presente Acuerdo las siguientes actuaciones en materia de lo contencioso
administrativo:

6.1. Las que adelanten el Consejo de Estado y los tribunales administrativos, con
ocasién del control inmediato de legalidad, de conformidad con las competencias
establecidas en el articulo 20 de la Ley 137 de 1994 y en los articulos 111, numeral
8, 136 y 151, numeral 14 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

6.2. EI medio de control de nulidad por inconstitucionalidad contra actos
administrativos expedidos desde la declaratoria de la emergencia sanitaria.

6.3. El medio de control de nulidad contra los actos administrativos que se hayan
expedido desde la declaratoria de la emergencia sanitaria.

6.4. La aprobaciébn o improbacion de las conciliaciones extrajudiciales que
estuvieran pendientes de decisién en juzgados y tribunales administrativos al 16 de
marzo de 2020, fecha a partir de la cual se dio inicio a la suspension de términos.

6.5. Todos los medios de control establecidos en la Ley 1437 de 2011 cuando
los procesos se encuentren paradictar sentencia, en primera, segundao Unica
instancia, asi como sus aclaraciones o adiciones. Estas decisiones se
notificaran electrénicamente, pero los términos parasu control o impugnacion
sequiran _suspendidos hasta tanto el Consejo Superior de la Judicatura lo
disponga.” (Negrilla y subraya del Despacho).

1 “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan otras
disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”



Juzgado Unico Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Leticia
Expediente: N°. 91001-3333-001-2016-00014-00

Demandante: Edgar Vargas Rengifo

Demandado: NACION-MEN-FOMAG

De conformidad con el articulo 1 del ACUERDO PCSJA20-11632 30/09/2020? se
dispuso:

“Articulo 1. Levantamiento de la suspension de términos judiciales. Se mantiene el
levantamiento de la suspension de términos judiciales y administrativos en todo el
pais. A partir del 1° de octubre se levanta la suspensién de términos en los
despachos judiciales de Leticia y Puerto Narifio, Amazonas.” (Negrilla y
subraya del Despacho)

En consecuencia, los términos judiciales estuvieron suspendidos para el Juzgado
de Leticia del 16 de marzo al 30 de septiembre de 2020 de conformidad con los
ACUERDOS PCSJA20-11515 del 15 de marzo de 2020 y PCSJA20-11632 del 30
de septiembre de 2020.

La notificacion de la sentencia se realizd en los términos sefialados en el articulo
2032 del CPACA y del articulo 6 del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio 2020*
gue sefala “La notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos
dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a
partir del dia siguiente al de Ia notificacion.” (Negrilla del Despacho).

Asi las cosas, la notificacion de la sentencia se realizé el 21 de septiembre de
2020, pero los términos para interponer recursos estuvieron suspendidos hasta el
30 de septiembre de 2020 para los Juzgado de Leticia y Puerto Narifio, por lo que
empezaron a correr a partir del 1 de octubre de 2020.

Es preciso resaltar que la oportunidad y tramite del recurso de apelacién contra
sentencias se rige por lo dispuesto en el articulo 247° del CPACA, que sefiala el
termino de diez (10) dias contados a partir del dia siguiente a la notificacion, sin
embargo el articulo 6 del Decreto Legislativo 806 de 2020 dispuso que la notificacion
personal, en este caso la realizada via electrénica de la sentencia, se entiende
realizada dos dias habiles siguientes al envio, y los términos empiezan a correr a
partir del dia siguiente.

En consecuencia, la notificacion personal de la sentencia que se realizé el 21 de
septiembre de 2020, se entiende realizada pasados dos dias habiles siguientes; 1
y 2 de octubre, de 2020, empezando a correr el termino de que trata el articulo 247
del CPACA, a partir del 5 de octubre de 2020, por lo que el termino de los diez (10)
dias para presentar recursos vencio el 19 de octubre de 2020 y la apoderada de la
parte demandante envi6 a través de correo electronico el recurso de apelacién el 26
de octubre de 2020, es decir, por fuera del término previsto para tal fin, se impone
su rechazo por extemporaneo.

2 “Por el cual se adoptan unas medidas para la prestacion del servicio de justicia de Administracion de Justicia
para los despachos judiciales y dependencias administrativas en todo el territorio nacional, a partir del 1° de
octubre de 2020”

3 “ARTICULO 203. NOTIFICACION DE LAS SENTENCIAS. Las sentencias se notificaran, dentro de los tres
(3) dias siguientes a su fecha, mediante envio de su texto a través de mensaje al buzén electrénico para
notificaciones judiciales. En este caso, al expediente se anexara la constancia de recibo generada por el sistema
de informacion, y se entendera surtida la notificacion en tal fecha. (...)"

4 Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en
las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdémica, Social y Ecolégica.

5 “ARTICULO 247. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIAS. El recurso de
apelaciéon contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente
procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia, dentro de los diez
(10) dias siguientes a su notificacion. (...)”




Juzgado Unico Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Leticia
Expediente: N°. 91001-3333-001-2016-00014-00

Demandante: Edgar Vargas Rengifo

Demandado: NACION-MEN-FOMAG

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE:
RECHAZAR por extemporaneo el recurso de apelacion interpuesto por la
apoderada de la parte demandante en contra de la sentencia del 18 de septiembre

de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

U

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
JUEZ

MAPM
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JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE LETICIA - AMAZONAS

Leticia, tres (3) de noviembre de dos mil veinte (2020)

EXPEDIENTE 91001-33-33-001-2017-00077-01
EJECUTANTE ANGEL CUSTODIO VELA GONZALEZ
EJECUTADO DEPARTAMENTO DEL AMAZONAS
PROCESO EJECUTIVO

A partir del informe secretarial que antecede, se tiene que oportunamente! el apoderado de la
parte actora mediante memorial enviado al correo electronico del Juzgado el 1° de octubre de
este afio, interpuso recurso de apelacion contra la providencia de 13 de marzo de 2020? que
modificé su liquidacion del crédito. Asi mismo, se corrié traslado del mismo? a la parte ejecutada.

Como el recurso es procedente conforme a lo previsto en el numeral 3° del articulo 446 del
Cadigo General del Proceso?, disposicion aplicable por remisiéon expresa del articulo 306 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se procedera a su
concesion en el efecto diferido ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

Ahora bien, conforme a los articulos 1° y 2° del Decreto Legislativo 806 de 2020, una vez
notificada esta providencia a través de la secretaria remitase la totalidad del expediente
electrénico al superior para el tramite del recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—vr

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
JUEZ

1 Elinciso 2° del numeral 1° del articulo 322 del CGP sefiala gue «la apelacion contra la providencia que
se dicte fuera de audiencia debera interponerse ante el juez que la dicto, en el acto de su notificacion
personal o por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion por estado.

2 Determinacion notificada por estado el 2 de octubre de 2020.

3 El articulo 326 del CGP sefiala que «cuando se trate de apelacion de un auto, del escrito de sustentacion
se dard traslado a la parte contraria en la forma y por el término previsto en el inciso segundo del
articulo 110. Si fueren varios los recursos sustentados, el traslado sera conjunto y comuan. Vencido el
traslado se enviard el expediente o sus copias al superior».

4 «Para la liquidacion del crédito y las costas, se observaran las siguientes reglas:

(...)

Vencido el traslado, el juez decidird si aprueba o modifica la liquidacién por auto que solo sera apelable
cuando resuelva una objecién o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitara en el
efecto diferido, no impedira efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte
gue no es objeto de apelacion.»


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#110
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Leticia, tres (3) de noviembre de dos mil veinte (2020)

EXPEDIENTE 91001-33-33-001-2017-00119-00
EJECUTANTE HERMELIA ROSA VASQUEZ OLAYA
EJECUTADO UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL — UGPP

PROCESO EJECUTIVO

A partir del informe secretarial que antecede, se tiene que oportunamente! el
apoderado de la parte ejecutada mediante memorial enviado al correo electrénico del
Juzgado el 16 de octubre de este afo, interpuso recurso de apelacion contra la
providencia de 15 de octubre de 2020? que modificé la liquidacion del crédito. Asi
mismo, se corrid traslado del mismo?® a la parte ejecutante.

Como el recurso es procedente conforme a lo previsto en el numeral 3° del articulo
446 del Codigo General del Proceso?, disposicion aplicable por remision expresa del
articulo 306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se procedera a su concesion en el efecto diferido ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca.

L El inciso 2° del numeral 1° del articulo 322 del CGP sefiala gue «la apelacién contra la providencia
gue se dicte fuera de audiencia deberé interponerse ante el juez que la dict6, en el acto de su naotificacion
personal o por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes a su naotificacién por estado».

2 Determinacion notificada por estado el 2 de octubre de 2020.

3 El articulo 326 del CGP sefiala gue «cuando se trate de apelacion de un auto, del escrito de
sustentacion se dara traslado a la parte contraria en la forma y por el término previsto en el inciso
segundo del articulo 110. Si fueren varios los recursos sustentados, el traslado sera conjunto y comun.
Vencido el traslado se enviara el expediente o sus copias al superior».

4 «Para la liquidacion del crédito y las costas, se observaran las siguientes reglas:

(..

Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacién por auto que solo sera apelable
cuando resuelva una objecion o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitara en el
efecto diferido, no impedira efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la
parte que no es objeto de apelacion.»


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#110

Expediente: 91001-33-33-001-2017-00119-01
Demandante: Hermelia Rosa Vasquez Olaya
Demandado: UGPP

Ahora bien, conforme a los articulos 1° y 2° del Decreto Legislativo 806 de 2020, una
vez notificada esta providencia a través de la secretaria remitase la totalidad del
expediente electronico al superior para el tramite del recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
JUEZ

GERZ

Péagina 2 de 2
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JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE LETICIA - AMAZONAS

Leticia, tres (3) de noviembre de dos mil veinte (2020)

EXPEDIENTE 91001-33-33-001-2017-00179-01

DEMANDANTES ALFONSO SANCHEZ MARTINEZ, JANELLY JESSEL
PISCO ZAPATA, GYSSELY TAYNARA LLACCUA
SANCHEZ, VALERYN ITZAYANA SANCHEZ PISCO,
YANETH MARTINEZ GONZALEZ, YALILE MOSQUERA
MARTINEZ y JIMED DALHED MOSQUERA MARTINEZ

DEMANDADOS NACION — RAMA JUDICIAL y FISCALIA GENERAL DE
LA NACION

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

Dentro del término legal, los apoderados de la entidades demandadas, mediante
memoriales del 1° y 5 de octubre de 2020, interpusieron recurso de apelacién contra
la sentencia del 18 de septiembre del mismo afio! proferida dentro del proceso de la
referencia, por medio de la cual, entre otras cosas, se condend a las demandadas.

Asi las cosas, comoquiera que la providencia impugnada fue condenatoria para las
agencias estatales demandadas, de manera previa a la concesion del recurso de
alzada, se FIJA el dia DOCE (12) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTE (2020) a
las 11:00 a.m. para celebrar la audiencia de conciliacion prevista en el inciso 4°
del articulo 192 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Para tal efecto, la secretaria del Juzgado debera adjuntar a la respectiva notificacion
de esta providencia, una invitacion a la plataforma Microsoft Teams para la
realizacion de esta diligencia, a los correos electronicos aportados de las partes y
sus apoderados en el expediente y constatarlos con los que se encuentran inscritos
en el Registro Nacional de Abogados, en virtud del Decreto 806 de 20202, con el fin
de que la aludida invitacion también sea enviada a la direccion de correo electrénico
alli consignada.

Asimismo, se ordena a la secretaria del Despacho comunicarse telefonicamente con
los apoderados de las partes con el fin de acordar y verificar la disponibilidad de

1 Notificada por correo electrénico el 21 de septiembre de 2020.

2 «Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a
los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y
Ecolégica».



Expediente: 91001-33-33-001-2017-00179-01
Demandante: Alfonso Sanchez Martinez y otros
Demandado: Nacion — Rama Judicial y otro

estos para la utilizacion de las plataformas tecnoldgicas para la realizacién de la
audiencia de conciliacion.

Se recomienda a las partes y sus apoderados ingresar diez (10) minutos antes de la
hora establecida a la mencionada plataforma, a la cual podran acceder por el
navegador web de su eleccion, desde un computador o teléfono movil inteligente, los
cuales deberan contar con acceso a camara y micréfono para intervenir en el
desarrollo de la audiencia, con el fin de realizar las respectivas pruebas de
conectividad.

Vale decir que en caso de no ser posible adelantarse la audiencia de conciliacion por
medio de la plataforma Microsoft Teams, el Despacho utilizara otros medios
tecnolégicos que permitan la realizacion de la diligencia.

De igual manera, se les deberd poner de presente a las partes que en virtud del
paragrafo 2° del articulo 2° del Decreto 806 de 2020, «...Los municipios, personerias
y otras entidades publicas, en la medida de sus posibilidades, facilitaran que los
sujetos procesales puedan acceder en sus sedes a las actuaciones virtuales».

Por dltimo, adviértaseles a los apoderados de las partes que deberan allegar los
documentos que pretendan hacer valer en la audiencia de conciliacion, tales como
poderes, sustituciones de poder, actas de comité de conciliacion, entre otros, dos (2)
dias antes de realizarse la misma, al correo electronico
jadmOllt@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

— U

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
JUEZ

Péagina 2 de 2



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Ju
~ Bsg
e

e
L 1 w .
z K
N Y E
b = <
(’6 JO

<, o
Qa pe ©

JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE LETICIA -
AMAZONAS

Leticia, tres (3) de noviembre de dos mil veinte (2020)

EXPEDIENTE 91001-33-33-001-2020-00113-00
DEMANDANTE CARLOS EDUARDO GOEZ DE LOS RIOS
DEMANDADOS MUNICIPIO DE LETICIA = CONCEJO MUNICIPAL

MEDIO DE | NULIDAD
CONTROL

El sefior Carlos Eduardo Goez de los Rios, identificado con cédula de ciudadania
6.566.431, quien actua en nombre propio, presentd el medio de control de nulidad,
previsto en el articulo 137 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en contra del Municipio de Leticia — Concejo Municipal.

En el caso bajo consideracion, se observa que se solicita la nulidad de los siguientes
actos administrativos:

1. Decreto Municipal 50 del 7 de mayo de 2013, «POR MEDIO DEL CUAL SE
PROHIBEN PROVISIONALMENTE EL OTORGAMIENTO DE LICENCIAS DE
FUNCIONAMIENTO Y USO DEL SUELO ESTABLECIMIENTOS TIPO
COMERCIALIZACION DE CARNICOS, DISCOTECAS, BARES, ESTANCOS,
MOTELES, JUEGOS DE SUERTE Y AZAR, SITIOS DE LENOCINIO Y SE
DICTAN OTRAS DISPOSICIONES» (Archivo electrénico denominado
02Anexo).

2. Decreto Municipal 98 del 7 de mayo de 2013, «POR MEDIO DEL CUAL Se
REGLAMENTA EL DECRETO No. (sic) 0050 DEL 07 DE MAYO DE 2013»
(Archivo electronico denominado 05Anexo).

3. Acuerdo Municipal 14 del 14 de mayo de 2013, «<POR MEDIO DEL CUAL SE
REGLAMENTA PARCIALMENTE EL PLAN DE ORDENAMIENTO
TERRITORIAL ACUERDO No. (sic) 032 DE 2002 Y 024 DE 2012, EN SUS
ARTICULOS 3°, 4°, 5°y 6° EN CUANTO AL USO DEL SUELO EN LA ZONA
DE EXPANSION URBANA> (Archivo electronico denominado 04Anexo).

Asi las cosas, una vez revisada la demanda interpuesta, el Despacho observa que si
bien en el acépite de los hechos el actor hizo referencia a las causales de nulidad
gue invoca para argumentar sus pretensiones, y dispuso un capitulo que denomino
como normas violadas y su concepto de violacion, se advierte que en este solamente
se transcribieron los articulos 13, 25, 313 y 333 de la Constitucién Politica, y no se
sefalaron los fundamentos de derecho de las pretensiones, es decir, los argumentos
juridicos que lleven al convencimiento al juez de gue los actos estan inmersos en




Expediente: 91001-33-33-001-2020-00113-00
Demandante: Carlos Eduardo Goez de los Rios
Demandado: Municipio de Leticia — Concejo Municipal

causal de nulidad alguna, en los términos del numeral 4° del articulo 162 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, pues se omitié

explicar en qué consiste la acusacion de nulidad formulada y por qué se transgreden
las normas constitucionales con las decisiones controvertidas.

Por lo anterior, en virtud del articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, se inadmitira la demanda formulada con el fin de
gue el actor manifieste, con precision y claridad, el concepto de violacién de las
normas presuntamente quebrantas por las decisiones administrativas demandadas,
en consonancia con las causales de nulidad invocadas.

Vale decir que, en el presente asunto, lo anterior resulta de vital importancia teniendo
en cuenta que la sentencia que se profiera tendra efectos erga omnes.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

INADMITIR la demanda formulada conforme a la preceptiva del articulo 170 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para que
en el término de diez (10) dias, contados a partir de la notificacion de esta
providencia, la parte demandante subsane la inconsistencia advertida en esta
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
JUEZ

Péagina 2 de 2



