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JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE

LETICIA

Leticia, veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

RADICADO 91001-33-31-001-2009-00096-01

DEMANDANTE JUAN FERREIRA CHOTA ]

DEMANDADOS MUNICIPIO DE LETICIA (AMAZONAS), DEPARTAMENTO
DE AMAZONAS y CORPOAMAZONIA

ACCION POPULAR

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, procede el Juzgado a revisar
el cumplimiento a los requerimientos que hiciera en audiencia de 2 de mayo de 2017
(fs. 756 a 757), donde se ordend:;

1. Al Secretario de Planeacion e Infraestructura de la alcaldia de Leticia

(Amazonas) allegar el area de ronda establecida para la micro cuenca de la
quebrada Yahuarcaca.

Al efecto se envio oficio 407 (f. 774), cuya contestacién obra a folios 781 y 782.
Sin embargo, en el CD aportado no se adjunté la informacion requerida, pues
simplemente se incluyé el Plan de Manejo Ambiental de la Quebrada
Yahuarcaca en cumplimiento del Plan de Accion 2012-2015 «Amazonia un
Compromiso para Incluir» de Corpoamazonia; copia de su Resolucion
aprobatoria 1401 de 2016 aprobandolo y cartografia.

Sin embargo, esta informacion fue aportada por Corpoamazonia como se vera
mas adelante.

. Al municipio de Leticia (Amazonas) informar que permisos y licencias de
construccion han sido concedidos en la zona de Yahuarcaca. Al respecto, el
Secretario de Planeacion e Infraestructura Municipal del municipio de Leticia
(Amazonas) sefiald que «NO se ha expedido ninguna Licencia de Construccion
sobre la zona de la quebrada del Yahuarcaca» (f. 780).

. Ala CORPORACION PARA EL DESARROLLO SOSTENIBLE DEL SUR DE LA
AMAZONIA, CORPOAMAZONIA informar sobre las licencias y permisos de

vertimientos de la actividad porcicola y/o avicola desarrolladas en el area de
Yahuarcaca.

Por secretaria se libro el oficio 409 (f. 776), en cuya respuesta de 21 de mayo
de 2018 (fs. 777 a 779) esa corporacion informé que el 20 de noviembre de
2016 realizo la caracterizacion de actividades avicolas y porcicolas presentes
sobre el area de influencia de la micro cuenca de la quebrada Yahuarcaca,
evidenciandose la existencia de 6 granjas avicolas y 3 de porcicultura, explico
ademas que el 23 de noviembre de ese afo, solicité a sus propietarios adelantar
los tramites de legalizacién de pozos subterraneos, concesién de agua
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subterranea y permiso de vertimientos liquidos ante esa entidad, afadié que
ese tramite solamente lo iniciaron 3 de estos pero no indico su estado actual ni
las acciones tomadas respecto a los demas. Sin embargo, a la fecha el Juzgado
no tiene certeza sobre si actualmente aun existen actividades avicolas y
porcicolas en el area de influencia de la micro cuenca de la quebrada
Yahuarcaca, situacion que verificara en la inspeccion judicial a sefalar
dentro de esta determinacion.

En cuanto al area de la ronda perimetral de la quebrada Yahuarcaca. esa
corporacion explicod que en convenio 0588/2016 con la Universidad Nacional de
Colombia sede Amazonia, desarrolld «el proceso que permitio realizar los
estudios Geomorfoldgico, Hidroldgico — Hidraulico y Ecosistemico, logrando
establecer la siguiente ronda hidrica en la quebrada Yahuarcaca en una
extension de 15 km y con un caudal de 5m3/seg, una ronda acotada
integral que fue de 648 m margen izquierdo y 2350 m margen derecho por
la influencia del Amazonas.». Asi mismo, allegdé en CD (f. 779) el
«Acotamiento de la ronda Hidrica de la quebrada Yahuarcaca en el Municipio
de Leticia (Amazonas)».

Entonces, considera ahora pertinente este estrado judicial poner de presente las
6rdenes impartidas dentro de la sentencia aqui proferida el 30 de junio de 2010
(fs. 128 a 148), modificada por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion
Primera Subseccion C, en descongestion el 6 de octubre de 2011 (fs. 35 a 61,
Cuaderno de Apelacién), en el sentido de que esa corporacion dispuso;

« PRIMERO: Declarese la vulneracion y amenaza de los derechos a la existencia
del equilibrio ecoldgico y el manejo y aprovechamiento racional de los recursos
naturales para garantizar su desarrollo sostenible, su conservacion, restauracion
o sustitucion, la conservacion de las especies animales y vegetales, la proteccion
del area de importancia ecologica, de los ecosistemas situados en la zona de la
Microcuenca de la Laguna Yahuarcaca del Municipio de Leticia, Departamento del
Amazona). por las razones expuestas en la presente providencia.

SEGUNDO: Revocase ¢! articulo 4° de la providencia de 30 de junio de 2010
proferida por el Juzgado Unico Administrativo del Circuito de Leticia y en su
reemplazo Niéguese el incentivo.

TERCERO: Confirmese en lo demas la providencia de 30 de junio de 2010
proferida por el Juzgado Unico Administrativo del Circuito de Leticia. {...) (sic) ».

De esta forma, las érdenes impartidas por este estrado judicial dentro de este asunto,
son;

«PRIMERO: DECLARAR que el MUNCIPIO DE LETICIA, la CORPORAC!ON
PARA EL DESARROLLO SOSTENIBLE DEL SUR DE LA AMAZONIA -
CORPOAMAZONIA y el DEPARTAMENTO DEL AMAZONAS, son responsables
solidariamente por la vulneraron del derecho colectivo de “...La existencia del
equilibrio ecoldgico y el manejo y aprovechamiento racional de los recursos
naturales para garantizar su desarrollo sostenible, su conservacion, restauracion,
o sustitucion. La conservacion de las especies animales y vegetales, la proteccion
de areas de especial importancia ecolégica, de los ecosistemas situados en las
zonas fronterizas, asi como los demas intereses de la comunidad relacionados
con la preservacion y restauracion del medio ambiente”, de acuerdo con lo
expuesto en la parte motiva de esta sentencia.
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SEGUNDO: ORDENAR al ALCALDE MUNICIPAL DE LETICIA, para que
adelante y tramite junto con el Concejo Municipal, con la asesoria y
acompafiamiento de la CORPORACION PARA EL DESARROLLO
SOSTENIBLE DEL SUR DE LA AMAZONIA - CORPOAMAZONIA, Ia adopcion
mediante el respectivo acuerdo del proyecto de ajuste al Plan de Ordenacion y
Manejo de la Microcuenca Yahuarcaca, aprobado mediante la Resolucion numero
0648 de 2009 expedida por CORPOAMAZONIA, lo anterior con base en las
obligaciones establecidas en la ley 99 de 1993, conforme a las consideraciones
precedentes (sic).

TERCERO: ORDENAR a las accionadas, MUNCIPIO DE LETICIA,
CORPOAMAZONIA y DEPARTAMENTO DEL AMAZONAS, de acuerdo con sus
obligaciones, facultades y competencias, a implementar y poner en marcha las
directrices contenidas en el Plan de Manejo Integral de la Microcuenca
Yahuarcaca de 1996, aprobado mediante Acuerdo Municipal No. 090 del 09 de
diciembre de 1997 y en el proyecto de ajuste al Plan de Ordenacién y Manejo de
la Microcuenca Yahuarcaca, aprobado mediante la Resolucion No. 0648 de 2009,
atendiendo los proyectos anexos al Plan y respetando los términos en ellos
estipulados, lo anterior, en concordancia con lo ordenado en el sequndo punto de
esta decision. (...) (sic)»

Asi las cosas, como se aportd la informacion solicitada en audiencia anterior, se
dispone sefialar el 9 de agosto de 2018 a las 9:00 a.m., para llevar a cabo inspeccion
judicial (art. 238 del CGP) a la microcuenca Yahuarcaca ubicada en este municipio.

En consecuencia, convoquese por el medio mas expedito y eficaz a los integrantes
del comité de verificacion de la sentencia aqui proferida, es decir: al actor popular, al
Alcalde Municipal de Leticia (Amazonas), al Director Territorial Amazonas de
Corpoamazonia, al Gobernador del Departamento del Amazonas, a la
Procuraduria General de la Nacion, a través de la Procuraduria Judicial
Administrativa y Procuraduria Delegada para Asuntos Ambientales y Agrarios,
respectivamente, asi como al Personero Municipal de Leticia (Amazonas). En el
mismo sentido, solicitese a la alcaldia municipal de Leticia (Amazonas) y a sus
autoridades militares y de policia, brindar el acompaiamiento necesario a este
Juzgado en materia de transporte y seguridad para adelantar la mencionada
inspeccién, quienes ademas deberan confirmar su participacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUEZ

FERNAN DO GRIMALOO GARCIA

Secretario Ad - Hoo
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Leticia, veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

ACCION POPULAR -
RADICADO 91001-33-31-001-2010-00020-01
ACCIONANTE HERMANN GUSTAVO GARRIDO PRADA
ACCIONADO MUNICIPIO DE LETICIA Y OTROS

Procede el Juzgado a revisar el cumplimiento a las ordenes impartidas en providencia de 22
mayo de este afo (fs. 1280 a 1282), dentro del seguimiento realizado al incidente de desacato
adelantado en contra del municipio de Leticia (Amazonas), Alcaide Municipal Serior José
Huber Araujo Nieto y Secretario de Planeacién e Infraestructura Municipal, Sefior Argemiro
Perdomo Santos, a efectos de adelantar la obra para el manejo de aguas lluvias y
alcantarillado de la Urbanizacion Manguare (fs. 1159 y 1160, 1208 y 1209).

De esta forma, en esa decisién se les requirié para que informaran de inmediato respecto a
los estudios adelantados, proceso contractual, cronograma y demas documentacion
relacionada en la rendicion de cuentas de la Alcaldia Municipal para su realizacion.

Asi, visible de folios 1296 a 1323 obra respuesta del municipio de Leticia (Amazonas),
allegando el dia 8 de junio de 2018;

i. CONTRATO CIVIL DE OBRA, PARA LA CONSTRUCCION DEL SISTEMA DE
AGUAS LLUVIAS DOMICILIARIAS DEL PROYECTO DE VIVIENDAS DE LA
URBANIZACION MANGUARE EN EL MUNICIPIO DE LETICIA -
DEPARTAMENTO DE AMAZONAS por $301.186.534.40 suscrito por el municipio
de Leticia (Amazonas) y la CONSTRUCTORA ARBECH S.A.S. el 26 de abril de
2018 (fs. 1309 a 1318).

ii. Cronograma de obras (fs. 1319 a 1320).
iii. Pdliza de cumplimiento 380-47-994000088376 (fs. 1321 a 1323).

iv. Informe de ejecucion de obras de 1° de junio de 2018 (fs. 1298 a 1308), suscrito
por el Arquitecto Argemiro Perdomo Santos. Alli se explicd que el acta de inicio del
contrato se suscribio el 21 de mayo de 2018 y que la fecha de terminacion de las
obras es el 21 de julio de este afio.

V. Asi mismo, en el referido informe relaciond las obras adelantadas (fs. 1301y 1302)
e indicé que el contratista ejecutd el 37.41% del contrato. También, agregé que se
han realizado las siguientes actividades en la obra: excavacion de las manzanas A,
C, E y G; trabajos de instalacion de tuberia de 6 en 4 manzanas, A, C, E Y G,
hasta llegar al cafio del costado oriental de la Urbanizaciéon donde finalmente sera
el desague de las aguas lluvias; relleno de material de excavacion, dejando libre la
zona de empalme con la tuberia de 4 en cada vivienda. Por otra parte, se
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relacionaron las pélizas de Cumplimiento; Pago de Salarios, Prestaciones sociales
e Indemnizaciones y de Buen manejo del anticipo (f. 1307).

Asi las cosas, se tiene que si se ha dado cumplimiento a lo ordenado en la providencia objeto
de revision. Sin embargo, como el informe allegado es de 1° de junio de 2018 se hace
necesario REQUERIR nuevamente al municipio de Leticia (Amazonas), Alcalde Municipal
Sefior José Huber Araujo Nieto y Secretario de Planeacion e Infraestructura Municipal, Sefor
Argemiro Perdomo Santos a efectos de que alleguen nuevo informe actualizado a la fecha de
la obra para el manejo de aguas lluvias y alcantarillado de la Urbanizacion Manguare,
como en efecto se ordenara, concediéndoseles 10 dias para el efecto.

En el mismo sentido en la determinacién objeto de verificacién, también se requirié al
municipio de Leticia (Amazonas), Alcalde Municipal y Secretario de Planeacién e
Infragstructura Municipal, para que procedieran de inmediato a llevar a cabo la totalidad de la
ampliacion (con la misma profundidad en todo su recorrido) y limpieza del CANAL
PERIMETRAL DE AGUAS LLUVIAS COSTADO ORIENTAL URBANIZACION MANGUARE —
ETAPA | y demas adecuaciones necesarias, a efectos de que este cumpla su finalidad
preventiva. Asi visible a folios 1326 y 1327, se encuentra respuesta del municipio de Leticia
(Amazonas) informando en resumen, que los dias 2 y 5 de junio la Administracién Municipal
con personal de la Direccion de Infraestructura, procedid a realizar limpieza de ese canal
mientras se construye el definitivo, relacionando informe de 5 de junio de esta anualidad
efectuado por el arquitecto Helmuth David Valderrama Lozano, Profesional Universitario,
contratista de la Direccion de Infraestructura Municipal, informe que NO se aportd, razon por
la que el Juzgado desconoce el estado actual del canal perimetral, teniendo en cuenta ademas
que el Sefor Alcalde municipal sefiald que las «situaciones actuales del mismo evidenciadas
en el registro fotografico remitido por parte del juzgado (...), obedecen especificamente a la
velocidad con que crece la maleza en la region».

En consecuencia, se ordenara al municipio de Leticia (Amazonas), Alcalde Municipal Sefior
José Huber Araujo Nieto y Secretario de Planeacién e Infraestructura Municipal, Seror
Argemiro Perdomo Santos a efectos de que alleguen de inmediato el informe de 5 de junio
de esta anualidad efectuado por el arquitecto Helmuth David Valderrama Lozanao, Profesional
Universitario, contratista de la Direccion de Infraestructura Municipal, respecto a la limpieza
del CANAL PERIMETRAL DE AGUAS LLUVIAS COSTADO ORIENTAL URBANIZACION
MANGUARE ~ ETAPA |, adelantada los dias 2 y 5 de junio de este afio por la Administracion
Municipal junto con personal de la Direccion de Infraestructura y, para que informen dentro de
los 10 dias siguientes a la recepcion del respectivo oficio, el estado actual del CANAL
PERIMETRAL DE AGUAS LLUVIAS COSTADO ORIENTAL URBANIZACION MANGUARE —
ETAPA I, allegando el respectivo registro fotografico.

Ahora, este estrado judicial recuerda que en la aludida determinacion de 22 de mayo de esta
anualidad (fs. 1280 a 1282), también dispuso;

i Requerir nuevamente a Corpoamazonia para verificar la operacién y eficiencia del
sistema de aguas lluvias DOMICILIARIAS DEL PROYECTO DE VIVIENDAS DE
LA URBANIZACION MANGUARE EN EL MUNICIPIO DE LETICIA.

De esta forma, esa entidad informé (f. 1340) que inicid apertura a Investigacién
Sancionatoria Ambiental contra la Alcaldia Municipal mediante auto DTA 050 de 23
de marzo de 2018, por la accion de verter liquidos sin tratamiento previo creando
condiciones para la contaminacién o eutroficacion de las aguas, amenazando la
salud humana y el normal desarrollo de la flora y fauna infringiendo lo ordenado en
los articulos 133 del Decreto 2811 de 1974, 211 y 238 del Decreto 1541 de 1978,
entre otras disposiciones.

Explicé que generd concepto técnico CT-DTA-138 de 4 de junio de 2018,
consecuencia de la visita de seguimiento y monitoreo al permiso de vertimiento
domestico de la Planta de Tratamiento de Agua Residual PTAR de la urbanizacion
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Manguare adoptado mediante Resolucion 116 de 23 de noviembre de 2012
proferida por Corpcamazonia.

En el mismo sentido, inform6 que programo visita de verificacion del sistema de
aguas lluvias a la Urbanizacion Manguare.

Entonces, a partir de lo informado se ordenara a Corpoamazonia allegar a este
estrado judicial dentro del término de 10 dias: copia del Auto DTA 050 de 23 de
marzo de 2018 y de toda la actuacion surtida con posterioridad al mismo; del
concepto técnico CT-DTA-138 de 4 de junio de 2018 y, para que informe si ya
practico visita de verificacion del sistema de aguas lluvias a la Urbanizacién
Manguare y en caso afirmativo allegue informe respecto a la misma, en caso
contrario debera informar la fecha de su realizacion

También, se ordené al municipio de Leticia, (Amazonas) proceder de INMEDIATO
a realizar la acreditacion RETIE de las viviendas que se encuentran pendientes de
dicho tramite, con cualquiera de los Organismos de Inspeccion Acreditados //
Instalaciones Eléctricas, autorizados por ta Organizacién Nacional de Acreditacion
de Colombia, ONAC, conforme con la Resolucién 90708 de agosto 30 de 2013 y
su anexo general expedida por el Ministerio de Minas y Energia.

Al respecto, el municipio de Leticia (Amazonas) (f. 1324) informé (que conforme a
reunion sostenida con la ENAM S.A. «no es necesario la obtencion de dicho
requisito, toda vez que la carga de cada una de las viviendas que forman parte del
proyecto, no superan la carga minimo sobre la cual se exige mencionado requisito»
y agrego que la empresa de energia solamente le requirio certificacion expedida
por un técnico electricista o ingeniero eléctrico acreditado por esta junto con la copia
de su tarjeta profesional y el plano eléctrico con las condiciones exigidas,
documentacién que el municipio informé haber remitido a FONADE con los
respectivos soportes para la legalizacion de las 58 viviendas en tramite.

El Juzgado recuerda al municipio de Leticia (Amazonas) que FONADE (f. 1261,
vuelto), informd que segun documento que le aliegara este municipio, expedido por
la ENAM S A E.S.P. esta indico:

«...En consecuencia, se reitera que la conexion del servicio de todas las viviendas
relacionadas en este documento es provisional, ya que se hace necesario allegar
certificacion plena RETIE de uso final de todas las viviendas que hacen parte
del proyecto MANGUARE, pues de lo contrario se procedera a realizar la
suspension del servicio...» “Bien vale la pena indicar que el Dictamen no fue
aprobado ya que la Alcaldia de Leticia no termino las instalaciones eléctricas
conforme al RETIE» (Negrillas del Juzgado).

De esta forma, se REQUERIRA por segunda vez al municipio de Leticia
(Amazonas) para que de INMEDIATO proceda a realizar la acreditacion RETIE de
las viviendas que se encuentran pendientes de dicho tramite. con cualquiera de los
Organismos de Inspeccién Acreditados // Instalaciones Eléctricas, autorizados por
la Organizacién Nacional de Acreditacion de Colombia, ONAC, conforme con la
Resolucién 90708 de agosto 30 de 2013 y su anexo general expedida por el
Ministerio de Minas y Energia. Al efecto se le enviara copia de esta determinacion
y de la documentacién visible a folios 1261 y 1262.

Como el municipio de Leticia, (Amazonas) nada informo sobre el cumplimiento de
los siguientes compromisos adquiridos con FONADE en febrero de este afio;
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FECHA
: PROPUESTA
COMPROMISO . REBPONSABLE PARA
: . EJECUCION
e L COMPROMISO
Radiacion de docimentos er FONADE {sequn check st} pam ol proceso de  Oferents Mutcqes de 1503/2018
, carthcacion de bs 18 vivierndas- solucionado e tema de PATICS o Letowy
Radicacion en FIONACE det informe de interventona Parcal (peride noviermive 2016~ Oferente/ T 19212014
- anex 2018) Intorveniona

Radicsoen an FONADE del pano con la nomencialim comucta y resokucion  (Nerents (Mumcipio s 18402/2018
mediar® ia cual sa formalzan iow cambios v achinsBzaconas resizadas en of © Lebcal .
datedo fnaide asgraciones devmienda
Prasorts: programecion da smnacion de obras en viviendas y cronograma de | Oferente (Murcipio de 190217018
ebwgaaFOMADE o Lhetea) L
- Eman: 8 FONADE copm dei contratorconvenio y acts de micio mediante 1a cual se | Olersate {Manicipio de 190272018
realzamr imn wibvidades pare mitga: By nundaconastepresamenton de agues | Letica) :
Ravas ¥ ~@rvien ar los patics de 188 viviendas

Prose ta ol 20as0¥48de hna do las vivisnias yia SV que seran mvocadns ) Oturerte ) o 1.9@02{2038 )

Entonces, se le REQUERIRA por segunda vez para que de INMEDIATO informe a
este estrado judicial que ha sucedido en cuanto al cumplimiento de esocs
compromisos, una vez reciba el oficio respectivo.

Finalmente, el FONDO FINANCIERO DE PROYECTOS DE DESARROLLO —
FONADE, allego la lista de chequeo establecida con los requisitos y documentos
que se deben presentar para poder adelantar el proceso de certificacion de
viviendas con SFV asignados por FONVIVIENDA (fs. 1342 a 1344 ). sin embargo
considera el Juzgado necesario requerirlo para que rinda informe actualizado
respecto al proceso de titulacion de la Urbanizacion Manguare, por lo que le

concedera 10 dias a partir de la recepcion del oficio que ha de enviarsele para tal
fin.

En consecuencia. se;

1.

RESUELVE

REQUERIR nuevamente al municipio de Leticia (Amazonas), Alcalde Municipal Sefior
José Huber Araujo Nieto y Secretario de Planeacion e Infraestructura Municipal, Sefior
Argemiro Perdomo Santos a efectos de que alleguen nuevo informe actualizado a la
fecha de la obra para el manejo de aguas lluvias y alcantarillado de Ia
Urbanizacién Manguare, concediéndoseles el término de 10 dias para ello.

ORDENAR al municipio de Leticia (Amazonas), Alcalde Municipal Sefior José Huber
Araujo Nieto y Secretario de Planeacion e Infraestructura Municipal, Sefior Argemiro
Perdomo Santos a efectos de que alleguen de inmediato el informe de 5 de junio de
esta anualidad efectuado por el arquitecto Helmuth David Valderrama Lozano,
Profesional Universitario, contratista de la Direccién de Infraestructura Municipal,
respecto a la limpieza del CANAL PERIMETRAL DE AGUAS LLUVIAS COSTADO
ORIENTAL URBANIZACION MANGUARE — ETAPA |, adelantada los dias 2 y 5 de
junio de este ario por {a Administracion Municipal junto con personal de la Direccién de
Infraestructura y para que informen dentro de los 10 dias siguientes a la recepcion del
respectivo oficio, el estado actual del CANAL PERIMETRAL DE AGUAS LLUVIAS
COSTADO ORIENTAL URBANIZACION MANGUARE - ETAPA |, allegando el
respectivo registro fotografico.

ORDENAR a Corpoamazonia allegar a este estrado judicial dentro del término de 10
dias: copia del Auto DTA 050 de 23 de marzo de 2018 y de toda la actuacion surtida
con posterioridad al mismo; del concepto técnico CT-DTA-138 de 4 de junio de 2018 y,
para que informe si ya practicé visita de verificacion del sistema de aguas lluvias a la
Urbanizacion Manguare, teniendo en cuenta ademas que el respectivo contrato para
su construccion finalizaré el 26 julio de este afio; y en caso afirmativo allegue informe
respecto a la misma, en caso contrario, debera informar la fecha de su realizacion.
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4. REQUERIR por segunda vez al municipio de Leticia (Amazonas) para que de
INMEDIATO proceda a realizar la acreditacion RETIE de las viviendas que se
encuentran pendientes de dicho tramite, con cualquiera de los Organismos de
Inspeccién Acreditados // Instalaciones Eléctricas, autorizados por la Organizacion
Nacional de Acreditacion de Colombia, ONAC, conforme con la Resolucién 90708 de
agosto 30 de 2013 y su anexo general expedida por el Ministeric de Minas y Energia.
Al efecto se le enviara copia de esta determinacion y de la documentacion visible a

folios 1261y 1262.

5. REQUERIR por segunda vez al municipio de Leticia, (Amazonas) para que de
INMEDIATO informe respecto al cumplimiento de los siguientes compromisos
adqumdos con el FONADE en el mes de febrero de este afo, como 5|gue

COMPROMISO

Hathicackn de documentos en FONADE (segun chedk Ust) para ef proceso ds

 cavtificacion de e 58 viviendas- sohicionado sl thena de PATIOS
Radicacion en FONADE det informe de intarventona Parcial (pendo noviembee 2018
- et 2018)

T Radicasion an FONADE del plano con e nomancistum commcin y resobicion
madanie @ cus! se formalzan lou cambing y aclalizacones reahzades en o
_istaio final de asignaciones de viviends
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REQUERIR al FONDO FINANCIERO DE PROYECTOS DE DESARROLLO -

FONADE, para que rinda informe actualizado respecto al proceso de titulacién de
la Urbanizacién Manguare, dentro de los 10 dias siguientes a la recepcion del oficio

que ha de enviarsele.

Por secretaria adelantense las gestiones necesarias para el cumplimiento de esta
determinacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE

Juez

FERNANDO GRIMALDC GARCIA
Smetaru Ad - Hoc

.
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JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE LETICIA - AMAZONAS

Leticia, veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

RADICACION 91-001-33-33-001-2014-00077-01

DEMANDANTE JOSE IGNACIO VALENCIA SOSA.

DEMANDADO DEPARTAMENTO DEL AMAZONAS.

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta que el Superior mediante providencia dictada el 11 de abril de 2018,
con la cual se confirmdé parcialmente la sentencia proferida por este Despacho de fecha 13
de septiembre de 20167, el Despacho

DISPONE

1.- OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el superior.

2.- Ejecutoriado el presente auto, ARCHIVESE previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/

P

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIIRE
JUEZ

FAGG

FERNAMNDO GRIMALDC GARCIA
Secetaric Ad - Hoo

' Folio 5517563 del cuaderno del Tribunal Administrativo de Cundinamarca - ORAL - APELACION
SENTENCIA.
* Folios 496/504 del cuaderno del tribunal Administrativo de Cundinamarca - ORAL - APELACION
SENTENCIA.
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JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE LETICIA - AMAZONAS

Leticia, veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE 91001-33-33-001-2014-00177-01

DEMANDANTES MARIA JESUS RUIZ VIUDA DE TORO, PEDRO
ANTONIO TORO RUIZ, MARIA ANGELA TORO RUIZ,
EDISON TORO RUIZ, BELLANIRA TORO RUIZ y
TARCISIO LEON TORO RUIZ

DEMANDADO MALLAMAS EPS INDIGENA

. MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

Dentro del término legal, la apoderada de la accionada, mediante memorial del 6 de
junio de 2018 (fs. 300 a 309 cuaderno ppal.), interpuso recurso de apelacion contra la
sentencia de 18 de mayo del mismos afio’ proferida dentro del proceso de la referencia
(fs. 283 a 293 cuaderno ppal.), por medio de la cual, entre otras cosas, se condend a
ta entidad estatal demandada.

Comoquiera que la providencia impugnada fue condenatoria para la agencia estatal
demandada, de manera previa a la concesion del recurso de alzada, se fijara fecha
para celebrar la audiencia de conciliacion prevista en el inciso 4° articulo 192 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

E£n consecuencia, se
RESUELVE:

FIJAR el dia nueve (9) de julio de dos mil dieciocho (2018) a las 10:00 a.m. para
celebrar la audiencia de conciliacion prevista en el inciso 4° del articulo 192 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

gy =

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
JUEZ

' Notificada por correo electronico el 22 de mayo de 2018 (fs. 294 a 299 cuaderno ppal.).



Feab N

FERNANDO GRIMALDO GARCIA
Secretario Ad - Hov
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JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE LETICIA - AMAZONAS

Leticia, veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

EXPEDIENTE 91001-33-33-001-2015-00155-01 |
EJECUTANTE CELSO ARMANDO FAJARDO QUINTERO ]
EJECUTADO UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL (UGPP)
PROCESO EJECUTIVO

Mediante proveido de 18 de mayo de 2018 (f. 162 cuaderno ppal.), se fijo el dia 25 de
julio del ano en curso para llevar a cabo la audiencia de instruccidn y juzgamiento,
consagrada en el articulo 373 del Codigo General del Proceso.

En atencién a lo anterior, el apoderado de la entidad accionada, a través de memorial
de 18 de junio de 2018 (fs. 164 y 164 vuelto cuaderno ppal.), solicitd el aplazamiento
de la mencionada diligencia, puesto que el Juzgado Primero (1°) Administrativo del
Circuito de Mocoa dentro de la audiencia inicial celebrada el 13 de septiembre de 2017
le programé la audiencia de pruebas prevista en el articulo 181 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (fs. 165 a 167
cuaderno ppal.), lo cual le impide asistir a la audiencia programada por este Juzgado.

Asi las cosas, en aras de garantizar los derechos constitucionales fundamentales al
debido proceso y acceso a la administracion de justicia, el Despacho considera
pertinente aplazar la diligencia programada por medio de la providencia de 18 de mayo
de 2018, y en consecuencia, se FIJA como nueva fecha para celebrar la audiencia de
instruccion y juzgamiento correspondiente a este proceso, para el dia 27 DE JULIO
DE 2018 a las 3:00 P.M., teniendo en cuenta las fechas sugeridas por el abogado de
la entidad ejecutada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

7

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
JUEZ

FERMANDD GRIMALDO GARCIA
Secretario A& - Hoc
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JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE LETICIA - AMAZONAS

Leticia, veintidés (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: EJECUTIVO

Radicacion: 91001-33-33-001-2016-00053-01

Ejecutantes: JHESSICA RIZ PANAIFO y JILBERNET MOLANO ROJAS
Ejecutado: ESE HOSPITAL SAN RAFAEL DE LETICIA

Decision: Modifica liquidacion del crédito

Procede el juzgado a modificar la liquidacion del crédito (num. 3, art. 446 del CGP)
presentada por la parte ejecutante (fs. 130 a 135, 149 a 155 C 1), una vez vencido su
traslado (f. 137) sin que la parte ejecutada se hubiera pronunciado al respecto,
teniendo en cuenta que la misma no se realizé6 conforme al numeral 4° del articulo
195 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y
al Decreto 2469 de 2015 «Por el cual se adicionan los Capitulos 4, 5y 6 al Titulo 6
de la Parte 8 del Libro 2 del Decreto 1068 de 2015, Unico Reglamentario del Sector
Hacienda y Crédito Puablico, que reglamenta el tramite para el pago de los valores
dispuestos en sentencias, laudos arbitrales y conciliaciones hasta tanto entre en
funcionamiento el Fondo de Contingencias de que trata el articulo 194 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo».

Asi, en providencia de 16 de mayo de 2017 (fls. 116 a 118 C 1) se libr6 mandamiento
de pago en contra del ejecutado y a favor de los demandantes por;

i. Cincuenta (50) Salarios Minimos Mensuales Legales Vigentes para cada
uno de ellos por dafio moral.

it. Los intereses moratorios causados desde el 8 de mayo de 2015, fecha
en que se hizo exigible la condena hasta que se verifique su pago total.

ili. Las costas en segunda instancia (agencias en derecho), es decir,
seiscientos cuarenta y cuatro mil trecientos cincuenta pesos
($644.350).

Entonces;

i. El capital es de $39.062.100 para cada uno de los ejecutantes, pues el
salario minimo para 2018 es de $781.242,00, siendo el capital total de
$78.124.200.



li. Conforme al articulo 2.8.6.6.1. del Decreto 2469 de 2015 la tasa de
interés moratorio que se aplicara dentro del plazo maximo con el que
cuentan las entidades publicas para dar cumplimiento a condenas
consistentes en el pago o devolucion de una suma de dinero (10 meses,
inc. 2° art. 192 CPACA) sera la DTF mensual vigente certificada por el
Banco de la Republica. Para liquidar el Gltimo mes o fraccion se utilizara
la DTF mensual del mes inmediatamente anterior.

li.  Cumplidos 3 meses desde la ejecutoria de la providencia que imponga o
liquide una condena o de la que apruebe una conciliacién, sin que los
beneficiarios hayan acudido ante la entidad responsable para hacerla
efectiva, cesara la causacion de intereses desde entonces hasta cuando
se presente la solicitud (inc. 5°, art. 192 CPACA).

iv. Habiéndose aqui causado intereses moratorios pues la respectiva
peticion se presentd dentro de los 3 meses, esto es, el 19 de junio de
2015 (f 32 C 1), razon por la que estos se calcularan con la DTF
mensual vigente desde la fecha de exigibilidad de la condena, 8 de mayo
de 2015, hasta el vencimiento de los 10 meses (art. 192 CPACA)
concedidos para su pago, 7 de marzo de 2016.

v. Luego de transcurridos esos 10 meses, se aplicara la tasa comercial
(num. 4°, art. 195 del CPACA), es decir, a partir del 8 de marzo de 2016
hasta |la fecha de esta determinacion para cada mes.

Ahora bien, en la liquidacion se aplicara como tasa de interés, la DTF para los
primeros 10 meses y luego el interés corriente bancario certificado por la
Superintendencia Financiera de Colombia (nim. 4, art. 195 CPACA).

Para el efecto, el articulo 2.8.6.6.2. del Decreto 2469 de 2015 establece que para la
liquidacion de los intereses, sin perjuicio de la tasa de mora que se utilice para
calcularlos, se deberan aplicar las siguientes formulas matematicas:

En primer lugar, la tasa efectiva anual publicada como un porcentaje debera ser
transformada a su forma decimal dividiendo por cien (100), asi:

i = tasa publicada
100

I = tasa efectiva anual

A continuacion, la tasa efectiva anual de la tasa de interés aplicable debera ser
transformada a su equivalente nominal capitalizable diariamente a través de la
siguiente formula:

t=[(1+)"%% . 1]+*365
Donde

I: tasa efectiva anual del interés aplicable
t: tasa nominal anual

Pagina2de 6



JUZSGADG UNICO ADNBUSTRATIVG DE LETICIA

Radicad W31-33 33-001-2016-00053- 14
ance Jaessica Kiz Panafo y oo
FYAL SAN RAFAEL DE LETICIA

Fiecutado: ESE

Con esta tasa se calcularan los intereses moratorios totales y reconocidos
diariamente de la siguiente manera:

I =k (t/365) (n)

I: Intereses causados y no pagado
k: Capital adeudado

t: Tasa nominal anual

n: Numero de dias en mora

Asi las cosas, se tiene lo siguiente,

Datos Generales
Demandante: JHESSICA RIZ PANAIFO Y JILBERNET MOLANO ROJAS
Demandado: E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL LETICIA
Fecha Sentencia: Sentencia de Primera Instancia del 26 de Mayo de 2014.
Sentencia de Segunda Instancia del 25 de Febrero de 2015. .
Fecha Ejecutoria: 8 de mayo de 2015 )
Mandamiento de Pago: 16 de Mayo de 2017
Fecha Inicial del Calculo de Intereses de plazo: viernes, 08 de mayo de 2015
Fecha Final del Célculo de Intereses: viemes, 22 de junio de 2018
Capital
Nombre Concepto Valor Cantidad Sub Total
Jhessica Riz Panaifo SMMLV|alaio 2015 §644.350,00 50 $ 32.217.500,00 |
Jilbemet Molano Rojas | SMML.V | al afio 2015|  $ 644.350,00 50 $ 32.217.500,00
Total Capital a Fecha de Sentencia $ 64.435.000,00
Nombre Concepto Valor. Cantidad Sub Total »
Jhessica Riz Panaifo SMMLV | alafio 2018|  §781.242,00 50 $ 39.062.100.00
Jilbemet Molano Rojas | SMM.L.V | al afio 2018 $ 781.242,00 50 $ 39.062.100,00
Total Capital Actualizado a 2018 $ 78.124.200,00

A continuacion el Despacho procedera a liquidar el valor de los intereses moratorios
para los primeros 10 meses, desarrollando a manera de ejemplo las operaciones
matematicas establecidas para liquidar en el primer periodo el interés moratorio
aplicando la tasa del DTF.
i = tasa publicada = 4.42%

100 100

I = tasa efectiva anual = 0,04420

Luego, la tasa efectiva anual de la tasa de interés aplicable debera ser transformada
a su equivalente nominal capitalizable diariamente a través de la siguiente féormula:
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t=1[(1+i)1/365 - 1] * 365

t=1{(1+ 0.04420)1/365 - 1} * 365
t=0.04325

Con esta tasa se calcularan los intereses moratorios totales y reconocidos
diariamente de la siguiente manera:

I = k (¢/365) (n)
/ = 64.435.000 (0.04325/365) (23)

1=175.622,08

quuidaéién_fnte;égés moratorios calculados con DTF Mensual Durante los Primeros 10 Meses

Fecha inicial Fecha final f;grzgm Efgl;vo Zgrcl;:rl:f; E;z;édse Capital Intereses Moratorios
81 pnvat interés diaria

~ oswsMs 31/05/15| 23 | 4,42% | 0,04420|0,04325| $ 64.435.000,00| §  175.622,08
~ 01/06/15 S006/15| 30 | 4,40% | 0,04400| 0,04306| $ 64.435.000.00| §  228.057,69
0107/15 S107/15| 30 |4,52% | 0,04520 | 0,04421] $ 64.435.000,00| §  234.142.31
o owogits | 3108/15) 30 | 4,47% | 0,04470|0,04373| § 64.435.000,00| §  231.607.90
_01209/15 30009/15| 30 |4,41%|0,04410|0,04316| § 64.435.000.00] §  228.565.01
Loions [ 31710/15) 30 | 4,72% | 0,04720(0,04612 | $ 64.435.000.00| §  244.267.87
ovtins SO11/15| 30 |4,92% | 0,04920| 0,04803 | § 64.435.000,00| §  254.374.18
omtens 31/12/15) 30 |5,24% | 0,05240| 0,05108 | § 64.435.000.00| §  270.504,36)|
010116 | 31/01/16| 30 | 574%0,05740 | 0,05582| $ 64.435.000,00| §  295.610,12
01/02/16 29/02/16| 30 | 6,25% | 0,06250 | 0,06063| $ 64.435.000,00| $  321.096.32
010316 |07/03/16| 7 | 6,35% | 0,06350|0,06157 | $ 64.435.000,00| $  76.085.17
Total Intereses Moratorios DTF $ 2.559.933,00

Ahora el Juzgado procedera a liquidar el valor de los intereses moratorios una vez
transcurridos los primeros 10 meses, desarrollando a manera de ejemplo las
operaciones matematicas establecidas para liquidar en el primer periodo el interés
moratorio aplicando como tasa el Interés Bancario.
i = tasa publicada = 19.68%

100 100

i = tasa efectiva anual = 0,1968

A continuacion, la tasa efectiva anuat de la tasa de interés aplicable se transformara
a su equivalente nominal capitalizable diariamente a través de la siguiente formula:
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t=[(1+i)1/365 - 1] * 365

t=[(1+0,1968)1/365 - 1] * 365

t= 0.1797
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Con esta tasa se calcularan los intereses moratorios totales y reconocidos
diariamente de la siguiente manera:

I = k (t/365) (n)

I =64.435.000 (0.1797/365) (23)

1=729.615.62

Liquidacion Intereses Moratorios con ef Interés Bancario Dese el 8 de marzo de 2016 a Ja Fecha

T
!

. ] interés Formuf’ai Tesa
o | rorw | e | e | e e o] EA (O | G s
Financiera i diaria

1788 | 28-dic-15_| 01-ene-16 | 31-mar-16 | 080316 | 31/03/16 | 23 19,68 01968 %1797 | 5 64.435.000,00 | $ 72961562
0334 | 29-mar-16 | 01-abr-16_| 30-jun-16 | 010416 | 3004716 | 30 2054 | 0.205 0169 | g 6a 43500000 | $ 989671.95
0334 | 29-mar-16 | 01-abr-16 | 30-jun-16 | 070516 | 310516 | 30 | 55541 o054 01969 | g g 435 009,00 | § 98961135
0334 | 2-mar-16 | 01-abr-16 | 30-jun-16 | 070616 | 3006716 | 30 2054| 02054° 01869 | g 643500000 | $ 98961195
0811 | 28-jun-16 | 01-jul-16 | 30-sep-16 | 070716 | 31/07/16 | 30 21,34 0,2134?"-’935 $ 64.435.000,00 | ¥ 1-024.662,60
0811 28-jun-16 | 01-jul-16 | 30-sep-16 | 010816 | 3108716 | 30 21,34 0.213450"935 $ 64.435.000,00 | $ 102466266
0811 | 28-jun-16 | 01jul-16 | 30-sep-16 | 010916 | 300916 | 30 | 54y | porge ) 01935 | g 64 435 009,00 | 8 102466266
1233 | 29-sep-16 | 01-0ct-16 | 31-dic-16 | 011016 | 31/10/16 | 30 21,99 | 02199 | 01988 | 56443500000 | $ 705297216
1233 | 29-sep-16 | 01-0ct-16 | 31-dic-16 | 0111716 | 30/17/16 | 30 21,99 02199 %1988 | 5 64.435.000,00 | $ 105297216
1233 | 29-sep-16 | 01-0ct-16 | 31-dic-16 | 211216 | 31712116 | 30 21,99 | 021991 01988 | 64 435 000,00 | $ 1052972 ®
1612 | 26-dic-16 | 01-ene-17 | 31-mar-17 | 010117 | 3101/17 | 30 22,34 | 02234 02017 | § 64.435.000,00 | $ 106815350
1612 | 26-dic-16 | 01-ene-17 | 31-mar-17 | 010217 | 2802117 | 30 22,34 | 02234} 0207 | 5 g4 435000,00 | $ 1068153 5"
1612 | 26-dic-16 | 01-ene-17 | 31-mar-17 | 0017 | 3I0X1T | 30 | 5554 | o934 0.2017 | g 64 43500000 | S 1068155, 0
0488 | 28-mar-17 | 01-abr-17 | 30-jun-17 | 0V0417 | 3004/17 | 30 2233| 022331 9276 | § 64.435.000,00 $1.067.720,35
0488 | 28-mar-17 | 01-abr-17 | 30-jun-17 | 0M017 | 310517 | 30 22,33 | 02233 22916 | 5 54 435 000,00 $’06”03~‘
0485 | 28.mart7 | 01-abr-17 | 304unctz | 00817 | 300617 | 30 | 5] 55 02916 gy 5000 | § 106772035
0907 | 30-jun-17 | 01-jul-17__| 30-sep-17 | 010717 | 3107/17 | 30 2198 | 021981 01987 | ¢ 64 435 000,00 | $ 1:052537.77
0907 | 30unA7_| 01jul-17_ | 30-sep-17 | PWOS17 | 30847 | 30 | py08| 02198 0197 | § 54435 000,00 | $ 052597 71
1155 | 30-ago-17 | 01-sep-17 | 30-sep-17_ | 0YO917 | 300917 | 30 | 5145| 145 01946 | § 443500000 | $ 109077285
1298 | 29-50p-17 | 01-06t17 | 31-0ct7 | OVIOH7 | U047 | 50 | 5y15] g5 0919 |5 5y gosap00 | 8107635900
1447 | 27-0ct17_| 01-nov-17 | 30-nov-17 | OVIIT | 30MIA7 | 30 | 506| o095 01903 ) g 6a435.000,00 | 8 100804235
1619 | 20-nov-17 | 01-dic-17 | 3-die-17 | OV1217 | SMI217 | 30 | 9g77| gog77 07688 | 5 64 495000,00 | § 99971256
1890 | 28-dic-17_| 01-ene-18 | 31-ene-1g | 00718 | SI0U16 | 30 | s969| 0.2069] %1387 | s 643500000 $ 996.201.57
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0131 31-ene-18_ 01-feb-18 | 28-feb1s | 070218 | 280218 | 30 | 00| 50 (01908 ] g g yoc oo o $1.01023220
0259 | 28-feb-18__ 01-mar-18 | 31-mar-18 | 90318 | 31/03/18 | 30 20,68 | 02068 | %90 | § 64 43500000 | § 99576245
0398 | 28-mar-18  01-abr-18 | 30-abr-1g | 070418 | 30:04/18 | 30 2048 | 02048 | *"884 | g 6443500000 | 3 98697369
0527 | 27-abr-18_| 01-may-18 | 31-may-18 | 070518 | 3108/18 | 30 | 5544|2048 | 91800 | 5 64 43500000 | $ 985.214.19 |
0687 | 30-may-18 | 01§un-18 | 30jun-18 | 00618 | 2206118 | 21 2028 | 02028197847 | § 6443500000  684719.26
. e Total Intereses Moratorios $27.473.323,59

Resumen Liquidacion

Total Capital Actualizado a 2018 3 78.124.200,00

) Total Intereses Moratorios - DTF $ 2.569.933.00
Total Intereses Moratorios - Interés Bancario $27.473.323.59
Agencias en Derecho y Costas $ 644.350,00

Total Liquidacion $108.801.806,59

En consecuencia, el Juzgado Unico Administrativo Oral de Leticia,
RESUELVE

PRIMERO: MODIFICAR la liquidacion del crédito presentada por la parte actora, de
conformidad con el numeral 3° del articulo 446 del Cédigo General del Proceso,
conforme a lo expuesto.

SEGUNDO: En consecuencia, APROBAR la liquidacion del crédito realizada por el
Juzgado como sigue;

Total Capital Actualizado a 2018 $78.124.200

Total intereses Moratorios - DTF $2.559.933
Total Intereses Moratorios -

Interés Bancario $27.473.323,59
Agencias en Derecho y Costas $ 644.350,00
Total Liquidacion $ 108.801.806,59

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
Juez

fe agm cieranos gue ee o fsonn

3R P Tt s TS o i - W 10

FERNANDC GRIMALDO GARCIA
Secretario Ad - Moc

GERZ
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JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE LETICIA - AMAZONAS

Leticia, veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Proceso: EJECUTIVO

Radicacion: 91001-33-33-001-2016-00053-01

Ejecutantes: JHESSICA RIZ PANAIFO y JILBERNET MOLANO ROJAS
Ejecutada: ESE HOSPITAL SAN RAFAEL DE LETICIA

Teniendo en cuenta lo informado por Banco de Occidente (f. 22) y, ante el silencio de BBVA,
Bancolombia, Banco Agrario de Colombia y Banco de Bogota frente al requerimiento que se
les hiciera en providencia anterior (f. 15) a través de los oficios 445 a 449 (fs. 17 a 21), este
estrado judicial les requiere por segunda vez para que certifiquen de inmediato respecto
de las cuentas de las cuales sea titular en esas entidades la ejecutada ESE Hospital San
Rafael de Leticia, su condicién (embargable o inembargable), saldo existente y/o remanentes
de existir embargos, clase (ahorro y/o cuenta corriente), numero de cuenta respectivo,
especificando ademas la naturaleza de los recursos depositados y su destinacion en cada
una de éstas.

Igualmente deberan certificar si existen CDTs (Certificados de Depdsito a Término) y/o
titulos fiduciarios de alguna naturaleza, indicando su cuantia, término y fecha de
vencimiento.

Asi mismo, deberan allegar la documentacion que dé soporte a lo aqui solicitado.

Se les reitera, que una vez reciban el respectivo oficio deberan darle cumplimiento de
inmediato, so pena de iniciar proceso sancionatorio por el incumplimiento a esta orden
judicial conforme al numeral 3 del articulo 44 del CGP, disposicién que establece como
poderes correccionales del juez, entre otros, el de «Sancionar con multas hasta por diez (10)
salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) (..)) a los particulares que sin justa
causa incumplan las ordenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su
efecucion».

Por secretaria adelantense las gestiones necesarias para el cumplimiento de esta
determinacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

=

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
Juez



GRS

FERMAMDO GRIMALDO GARCIA
Secretario Ad - Hot
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JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE LETICIA - AMAZONAS

Leticia, veintidés (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

RADICACION 91-001-33-33-001-2016-00081-01

DEMANDANTE KAROK BRIGITH MORA ORJUELA.

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - FUERZA AEREA
COLOMBIANA.

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta que el Superior mediante providencia dictada el 22 de mayo de 2017,
la cual resolvio recurso de queja, estimo bien denegado el recurso de apelacion
interpuesto contra el auto que rechazo la demanda y que fuere proferido por este
Despacho el 11 de octubre de 2016.

DISPONE
1.- Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el superior.

2.- Ejecutoriado el presente auto, archivese previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIIRE
JUEZ

FAGG

LB

FERMAMDC GRIMALDGC GARCIA.
Secretaria Ad - Hoc
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JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE LETICIA — AMAZONAS

Leticia, veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

RADICACION 91-001-33-33-001-2016-00098-01
DEMANDANTE RAMON HUANARI TAMANI
DEMANDADO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES.

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Teniendo en cuenta que el Superior mediante providencia dictada el 18 enero de 2018",
confirmé parcialmente la sentencia proferida por el Juzgado el 19 de mayo de 20177, la
cual declaré la nulidad del acto demandado, el Despacho:

DISPONE

1.- Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el superior.

2.- Ejecutoriado el presente auto, archivese previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Wy o

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIIRE
JUEZ

FAGG

3% §<W2M <5, fJ:uN JZUJQ“ iy feoien

ejfads ele

FERNANDO GRIMALDC GARCIA
Secretario Ad - Hoc

' Folios 147/161.
* Folios 95/102.
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JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE LETICIA - AMAZONAS

Leticia, veintidés {22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

"EXPEDIENTE 91001-33-33-001-2017-00017-01 ]
EJECUTANTE PEDRO KUYOTECA KOMENEETJEANO
EJECUTADO DEPARTAMENTO DEL AMAZONAS

"PROCESO EJECUTIVO _

Dentro del término legal’, el apoderado de la parte actora, mediante memorial de 7 de junio
del afo en curso (fs. 157 a 171 cuaderno ppal.), interpuso el recurso de apelacion contra
providencia de 1° de junio de 2018 (fs. 151 a 154 cuaderno ppal.), mediante |a cual se dispuso,
entre otras cosas, negar el mandamiento de pago solicitado por la parte ejecutante por
concepto de los reajustes pensionales ordenas y su indexacion.

Comoquiera que la anterior impugnacién es procedente conforme a lo previsto en el articulo
438 del Codigo General del Proceso?, disposicion aplicable por remision expresa del articulo
306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de o Contencioso Administrativo, se
procedera a su concesion ante el Tribunal Administrative de Cundinamarca.

En consecuencia, se
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDASE el recurso de apelacian, en efecto suspensivo, interpuesto por la

parte demandante contra la providencia proferida el 1° de junio de 2017, conforme io expuesto
en la motiva.

SEGUNDO: Ejecutoriado este proveido, REMITASE al dia siguiente el expediente de la
referencia a la Secretaria de la Seccién Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca
para que se surta el recurso de alzada, previas las anotaciones que fueren menester.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

7=

JORGE VLADIMIR i’AEZ GUIRRE
JUEZ

' Segun el inciso 2° del articulo 322 del Cédigo General del Proceso «La apelacion contra la providencia que se
dicte fuera de audiencia debera interponerse ante el juez que la dicto, en el acto de su nefificacion personal o por
escrito dentro de los fres (3) dias siguientes a su notificacion por estado» .

2 Decisién notificada por estado el 5 de junio de 2018 (f. 155).

* «...El mandamiento ejecutivo no es apelable; el auto que lo niegue total o parciaimente y el que por via de
reposicion o revoque, lo sera en el suspensivo. Los recursos de reposicion contra el mandamiento ejecutivo se

tramitaran y resolveran conjuntamente cuando haya sido notificado a todos los ejecutacos».
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JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
LETICIA

Leticia, veintidés (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de control . Nulidad y restablecimiento del derecho

Expediente : 91001-33-33-001-2017-0043-01

Demandante - ALBA MARINA DELGADO GARCIA

Demandado - ADMINISTRADORA  COLOMBIANA DE  PENSIONES-
COLPENSIONES.

Dentro del término legal, el apoderado de la entidad accionada, mediante memorial del 1 de
junio de 2018, (fs. 204 a 207 c. ppal.) allegado nuevamente el 13 de junio del 2018 (fs. 209-
212), interpone recurso de apelacién contra la sentencia del 18 de mayo del mismos afio’, por
medio de la cual se accedid a las pretensiones de la demanda.

Comoquiera que la providencia impugnada fue condenatoria para la entidad estatal
demandada, de manera previa a la concesion del recurso de alzada, se fijaréd fecha para
celebrar la audiencia de conciliacion prevista en el inciso 4° articulo 192 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: Fijar el dia Diecisiete (17) de julio de dos mil dieciocho (2018) a las 10:30 a.m.
para celebrar la audiencia de conciliacion prevista en el inciso 4° del articulo 192 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE VLADIMIR PAEi AGUIRRE
Juez

i e ;:’gZ: 5&,"39{3!“:?01&" (v - Tak o

&

FERNANDC GRIMALDO GARCIA
Sewretario Ad - Hoo

' Sentencia del 18 de mayo 2018 (fs. 189 a 198 cuaderno ppal.).
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JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
LETICIA

Leticia, veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de control . Nulidad y restablecimiento del derecho

Expediente - 91001-33-33-001-2017-0064-01

Demandante : ELENA CABRERA DE ORTIZ

Demandado . ADMINISTRADORA  COLOMBIANA DE  PENSIONES-

COLPENSIONES.

Dentro del término legal, el apoderado de la entidad accionada, mediante memorial del 1 de
junio de 2018, (fs. 111 a 112 c. ppal.), allegado nuevamente el 13 de junio del 2018 (fs 114-
117) interpone recurso de apelacion contra la sentencia del 24 de mayo del mismos afio’, por
medio de la cual se accedid a las pretensiones de la demanda.

Comoquiera que la providencia impugnada fue condenatoria para la entidad estatal
demandada, de manera previa a la concesion del recurso de alzada, se fijara fecha para
celebrar la audiencia de conciliacion prevista en el inciso 4° articulo 192 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE:
PRIMERO: Fijar el dia diecisiete (17) de julio de dos mil dieciocho {(2018) a fas 9:30 a.m.
para celebrar la audiencia de conciliacion prevista en el inciso 4° del articulo 192 del Cédigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
Juez

FERMNANDO GRIMALDO GARCIA
Secretario Ad - Hor

' Dictada en audiencia inicial el 24 de mayo 2018 (fs. 102 a 110 cuaderno ppal.).
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JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
LETICIA

Leticia, veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de control . Nulidad y restablecimiento del derecho

Expediente : 91001-33-33-001-2017-0065-01

Demandante - ALBA YUCUNA YUCUNA

Demandado - ADMINISTRADORA  COLOMBIANA DE  PENSIONES-

COLPENSIONES.

Dentro del término legal, el apoderado de la entidad accionada, mediante memorial del 1 de
junio de 2018, (fs. 104 a 105 c. ppal.), y memorial allegado el 13 de junio del 2018 (fs. 107-
110) interpone recurso de apelacion contra la sentencia del 24 de mayo det mismos afio’, por
medio de la cual se accedid a las pretensiones de la demanda.

Comoquiera que la providencia impugnada fue condenatoria para la entidad estatal
demandada, de manera previa a la concesion del recurso de alzada, se fijara fecha para
celebrar la audiencia de conciliacion prevista en el inciso 4° articulo 192 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: Fijar el dia Diecisiete (17) de julio de dos mil dieciocho {2018) a las 10:00 a.m.
para celebrar la audiencia de conciliacion prevista en el inciso 4° del articuio 192 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

//7/—7

/ ;
JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
Juez
SE SO LITMOTOGT 4 B taond

FERNANDO GRIMALDO GARCIA
Secretario Ad - How

' Dictada en audiencia inicial el 24 de mayo 2018 (fs. 91 a 99 cuaderno ppal.).
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JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
LETICIA

Leticia, veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de control . Nulidad y restablecimiento del derecho

Expediente : 91001-33-33-001-2017-00073-01

Demandante - LUZ ELENA MEDINA DE PALOMINO

Demandado - ADMINISTRADORA  COLOMBIANA DE  PENSIONES-
COLPENSIONES.

Dentro del término legal, el apoderado de la entidad accionada, mediante memorial del 1 de
junio de 2018, (fs. 169 a 172 c. ppal.) y allegado nuevamente el 13 de junio del 2018 (fs. 173-
178), interpone recurso de apelacion contra la sentencia del 23 de mayo del mismos afio’, por
medio de la cual se accedid a las pretensiones de la demanda.

Comoquiera que la providencia impugnada fue condenatoria para la entidad estatal
demandada, de manera previa a la concesion del recurso de alzada, se fijara fecha para
celebrar la audiencia de conciliacion prevista en el inciso 4° articulo 192 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: Fijar el dia diecisiete (17) de julio de dos mil dieciocho (2018) a las 11:00 a.m.
para celebrar la audiencia de conciliacion prevista en el inciso 4° del articulo 192 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

R

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
Juez

ISR AW

P
Ly aang

FERNANDO GRIMALDY GARCIA
Secretario Ad - Hoo

' Sentencia del 23 de mayo 2018 (fs. 154 a 163 cuaderno ppal.).
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JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE LETICIA — AMAZONAS

Leticia, veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

RADICACION 91001-33-33-001-2017-00086-01

DEMANDANTE NAFER EDIVAR MORALES SALINAS
DEMANDADO DEPARTAMENTO DEL AMAZONAS

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Procede el Juzgado a pronunciarse sobre la solicitud de desistimiento que antecede (f. 81),
presentada por la apoderada del actor el 25 de abril de este afio, en razén a que «/a
GOBERNACION DEL DEPARTAMENTO DEL AMAZONAS, nombré al Sefior NAFER
EDIVAR MORALES SALINAS en carrera al cargo de Directivo Docente Rector de la
Institucion Educativa INEM José Eustasio Rivera, por haber ocupado el primer puesto y
unico puesto en la lista de elegible para proveer la vacante de Directivo Docente Rector
comao consta en la Resolucion No. 1254 del 08 de abril de 2015, de la Comision Nacional def
Servicio Civil».

Asi las cosas, cabe precisar que el articulo 314 del Cédigo General del Proceso, aplicable
por remision del articulo 306 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, consagra que «E&/ demandante podra desistir de las pretensiones mientras no
se haya pronunciado sentencia que ponga fin al proceso...».

Asi mismo, el numeral 2 del articulo 315 del Codigo General del Proceso también dispone
que no podran desistir de la demanda «...Los apoderados que no tengan facultad expresa
para ello» y, el articulo 316 de la misma codificacién sefiala que «El auto que acepte un
desistimiento condenara en costas a quien desistio, lo mismo que a perjuicios por el
levantamiento de las medidas cautelares practicadas».

De esta forma, se tiene en este caso que: i) la apoderada del demandante se encuentra
debidamente facultada para desistir como da cuenta el poder a ella otorgado {f. 1) y, ii) no se
ha proferido sentencia dentro de este medio de control, siendo entonces procedente el
desistimiento presentado.

Ahora bien, pese a lo prescrito en el referido articulo 316 del Cédigo General del Proceso, en
cuanto a la condena en costas a la parte que desiste, revisada la conducta de la parte
demandante, se encuentra que esta no obré con temeridad, mala fe o que abusé de su
derecho de acceder a la administracion de justicia, razén por la cual no hay lugar a su
imposicion’, mas aun cuando el auto admisorio de la demanda todavia no se ha notificado a
la parte demandada y, que la solicitud aqui estudiada obedece a que ya se ha satisfecho la

' Consejo de Estado, expediente 68001-23-31-000-2002-01143-01 (1725-07), Bogota, D .C., seniencia de 26 de junio de
2008, Magistrada Ponente Bertha Lucia Ramirez de Paéz.



Juzgado Unico Administrativo del Circuito de Leticia
Expediente 91001-33-33-001-2017-00086-01
Demandante: Nafer Edivar Morales Salinas

Demandado: Departamento del Amazonas

pretension principal perseguida, es decir, el nombramiento en propiedad del demandante
senor Nafer Edivar Morales Salinas como Directivo Docente Rector de la Institucion
Educativa INEM José Eustasio Rivera.

En consecuencia, se;
RESUELVE

Primero. ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones presentada por la apoderada del
demandante, conforme a lo expuesto.

Segundo: Sin condena en costas.
Tercero: Una vez ejecutoriada esta determinacion, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
-/‘7-———_
[

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
JUEZ

SERT

FERNANDO GRIMALDO GARCIA
Secretario Ad - Hoc
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JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
LETICIA

Leticia, veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Medio de control . Nulidad y restablecimiento del derecho

Expediente : 91001-33-33-001-2017-00100-01

Demandante . ABSALON CARVAJAL PINEROS

Demandado - UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP.

Dentro del término legal, el apoderado de la entidad accionada, mediante memorial dej 7 de
junio de 2018, (fs. 100 a 105 c. ppal.), interpone recurso de apelacion contra la sentencia de!
23 de mayo del mismos afio’, por medio de la cual se accedid a las pretensiones de la
demanda.

Comoquiera que la providencia impugnada fue condenatoria para la entidad estatal
demandada, de manera previa a la concesion del recurso de alzada, se fijara fecha para
celebrar la audiencia de conciliacion prevista en el inciso 4° articulo 192 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En mérito de Io expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: Fijar el dia diecisiete (17) de julio de dos mil dieciocho (2018) a las 9:00 a.m.
para celebrar la audiencia de conciliacion prevista en el inciso 4° det articulo 192 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/
//~ g
./

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
Juez
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FERNANDG GRIMALDO GARCIA
Sewretaric Ad - Hoo

' Dictada en audiencia inicial el 23 de mayo 2018 (fs. 91 a 98 cuaderno ppal.).
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JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE LETICIA - AMAZONAS

Leticia, veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

RADICACION 91-001-33-33-001-2017-00127-01

ACCIONANTE DANIEL GIOVANY JACOBOMBAIRE ORTEGA

REPRESENTANTE GIOVANY JAIME JACOBOMBAIRE MORALES
LEGAL

ACCIONADO MALLAMAS EPS.

Teniendo en cuenta que la Secretaria General de la Corte Constitucional, devuelve
el expediente excluido de revisién, conforme a lo ordenado en auto del 16 de
febrero de 2018", el despacho dispone:

1. Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el superior.

2. Ejecutoriado el presente auto, archivese el expediente previas las
anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
JUEZ

FAGG

FERMAMDO GRIMALDO GARCIA ‘
Secrmrln ﬁd Hac

" Folio 52.
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JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE LETICIA - AMAZONAS

Leticia, veintidés (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

RADICADO 91001-33-33-001-2017-00156-01 |
DEMANDANTE JAIME YOANI GALLEGO TEJADA
DEMANDADO CONTRALORIA DEPARTAMENTAL DEL AMAZONAS
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Procede el Juzgado a pronunciarse sobre la admision de este medio de control,
donde se pretende (f. 2), en sintesis, la nulidad de;

i. La Resolucion 1 de 23 de enero de 2017 (fs. 14 a 22) «Por medio de la cual se
decide dentro de un proceso administrativo sancionatorio la imposicion de sancion de
multa.».

ii. La Resolucion 107 de 24 de abril de 2017 (fs. 32 a 40) «POR LA CUAL SE
RESUELVE UN RECURSO DE APELACION EN EL PROCEDIMIENTO
SANCIONATORIO No. 028 DE 2016”7, reduciendo la multa inicialmente impuesta al
actor a $6.038.785.

iii. Se deje sin efectos la anterior sancion.

1. COMPETENCIA

Conforme a lo sefialado en los articulos 155 (num. 3°), 156 (nam. 8°) y 157 (inciso
1°) del CPACA, el Juzgado es competente para conocer de este medio de control
dado que su cuantia se estimé en $6.038.785 (f. 10), valor de la sancién
controvertida, y en razén a que el lugar donde se realizé el acto o el hecho que le dio
origen fue en este municipio.

2. RECURSOS EN SEDE ADMINISTRATIVA, CADUCIDAD y CONCILIACION
EXTRAJUDICIAL

En este caso, se dio cumplimiento a lo establecido en el articuio 76 del CPACA pues

se presentd recurso de apelacion en contra del acto administrativo sancionatorio (fs.
23 a 31, 32 a 40).

Asi mismo, el Juzgado conforme al literal d), numeral 2° del articulo 164 del CPACA,
precisa que el término de caducidad del presente medio de control es de 4 meses
contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacidn, ejecucién o
publicacion del acto administrativo, segun el caso; de esta forma conforme a



Juzgado Unico Administrativo del Circuito de Leticia

Radicado 91001-33-33-001-2017-00156-01

Demandante: JAIME YOANI GALLEGO TEJADA

Demandado: CONTRALORIA DEPARTAMENTAL DEL AMAZONAS

CONSTANCIA DE EJECUTORIA (f. 48), aportada oportunamente con Ia
correccion de la demanda, se tiene que el fallo emitido dentro del procedimiento
administrativo sancionatorio 28-2016, origen de los actos demandados, quedo
ejecutoriado el 5 de mayo de 2017, teniéndose entonces hasta el 6 de septiembre de
ese aho para demandar.

Sin embargo, el articulo 3° del Decreto 1716 de 2009 que desarrollé el articulo 13 de
la Ley 1285 de 2009, dispone que el término de caducidad se suspende desde la
presentacion de la solicitud de conciliacién prejudicial hasta que se logre el acuerdo
conciliatorio, se expidan las constancias de que trata el articulo 2° de la Ley 640 de
2001 o se venza el término de 3 meses contados a partir de la presentacién de la
solicitud.

En este caso, la solicitud de conciliacion se presents el 3 de agosto de 2017 (f. 41),
el 17 de octubre de ese afio la Procuradora 220 Judicial | Administrativa expidié
constancia declarando agotado el requisito de procedibilidad (f. 41), reanudandose el
término de caducidad el 18 de octubre siguiente y como la demanda se present6 el 8
de noviembre de 2017 (f. 12) esta no caduco.

3. PODER CONFERIDO

El poder visible a folios 47 y 51, aportado en tiempo, fue conferido en debida forma a
la abogada Berta Gonzalez Rivera (arts. 74, 75 y 77 CGP) para adelantar las
pretensiones de este medio de control (f. 2), teniendo en cuenta ademas que en
virtud del articulo 163 del CPACA, como el acto demandado (Res. 1 de 23/1/17) fue
objeto de recurso de apelacion también se entiende demandado el acto que lo
resolvié (Res. 107 de 24/4/17).

En consecuencia, dado que se indicaron las normas violadas y el concepto de su
violacion (num. 4°, art. 162 del CPACA) (fs. 2 a 10), se adjunté copia de los actos
administrativos demandados (fs. 14 a 22, 32 a 40), constancia de ejecutoria (f. 48) v,
como la demanda reune los requisitos legales (arts. 162 y 166 CPACA), el Juzgado;
RESUELVE
1°, ADMITIR este medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
presentado mediante apoderada judicial por el sefior JAIME YOANI GALLEGO
TEJADA en contra de la CONTRALORIA DEPARTAMENTAL DEL AMAZONAS.

2°. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en el articulo 179 y
siguientes del CPACA.

3°. NOTIFICAR personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA, esta
determinacion y hacer entrega de la demanda a los siguientes sujetos procesales:

a) Al representante legal de la CONTRALORIA DEPARTAMENTAL DEL
AMAZONAS y/o a quien se delegue la facultad de recibir notificaciones.

b) Al agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado.
c¢) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4°. DISPONER que la parte demandante deposite ta suma de $50.000 en la
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Juzgado Unico Administrativo del Circuito de Leticia

Radicado 91001-33-33-001-2017-00156-01

Demandante: JAIME YOANI GALLEGO TEJADA

Demandado: CONTRALORIA DEPARTAMENTAL DEL AMAZONAS

cuenta de ahorros 47103000534-4 convenio 11561, ’denominada DEPOSITOS
JUDICIALES - GASTOS PROCESALES JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE LETICIA del Banco Agrario de Colombia de este municipio a
nombre de este estrado judicial, por concepto de gastos ordinarios del proceso
dentro de los 5 dias siguientes a la notificacion de esta decisiéon (nim. 4°, art. 171y
art. 178 CPACA)

5°. CORRER TRASLADO A LA PARTE DEMANDADA por el término de 30 dias
para los efectos previstos en el articulo 172 del CPACA, en concordancia con €l
articulo 199 de la misma norma, previniéndola para que allegue con su contestacion
todas las pruebas que tenga en su poder y pretenda hacer valer en el proceso (num.
4° art. 175 CPACA); igualmente durante el término de contestacion de la demanda
debera allegar el expediente administrativo contentivo de los antecedentes de
la actuacion objeto de este proceso y que se encuentren en su poder,
advirtiéndosele que la inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria

gravisima del funcionario a cargo del asunto (inc. 1y 3, paragrafo 1, art. 175
CPACA).

6°. VENCIDO el término anterior, volveran las diligencias al despacho para lo
pertinente.

7°. RECONOCER a la abogada Berta Gonzalez Rivera, Cedula de Ciudadania
41.541.434, Tarjeta Profesional 20.795 del CSJ, como apoderada del demandante en
los términos y para los efectos del poder conferido (fs. 47 y 51).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.m———'—‘_—__““‘j;"__“‘j>
Ve

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
JUEZ

GERZ

FERNANDG GRIMALDC GARCIA
Secretario Ad - Hoc
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JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO ORAL
DE LETICIA - AMAZONAS

Leticia, veintidds (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicacion numero: 91001-3333-001-2018-00032-00

Demandante: ARAMINTA SUAREZ GARCIA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA  NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL.

ANTECEDENTE

El 20 de abril de 2017 (f. 46), la sefiora Araminta Suarez Garcia, identificada con cédula
de ciudadania 26.473.317, quien actua a través de apoderado, presento ante el
Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito de Turbo Antioquia medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho (fs. 24 a 46), conforme al articulo 138 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con el fin
obtener la nulidad de las Resolucién 0026 de 2 de enero de 2017 (fs. 4 a 7), por medio
del cual se niega el reconocimiento de la pension se sobreviviente a la sefiora Araminta
Suarez Garcia.

Mediante auto del 26 de abril del 2017 el Juzgado Segundo Administrativos Oral del
Circuito de Turbo Antioquia ordend admitir la demanda, por o que el dia 23 de mayo
del 2017 la Secretaria del Juzgado realiz6 las notificaciones a las partes del proceso’,
el dia 8 de agosto de la misma anualidad la entidad demandada contestd en término la
demanda argumentando la excepcion de falta de competencia por factor territorial,
excepciones que se corrio traslado el dia 30 de agosto del 20172, y fue contestada por
la parte demandante el dia 4 de septiembre. En auto del 6 de septiembre se fijo fecha
para realizar audiencia inicial, sin embargo en providencia del 25 de enero del 2018 el
Juzgado Segundo Administrativos Oral del Circuito de Turbo Antioquia ordend requerir
a la entidad demandada para que se certificara el lugar donde se encontraba el Batallon
Carlos Bejarano Mufoz para la época del 12 de mayo de 1996, y se suspendio la fecha
de audiencia inicial. Mediante memoria allegado el 31 de enero del 2018, se certifico
que para la época de los hechos el Batallén se encontraba en la ciudad de Leticia

' Folio 59
Folio 125



Amazonas y este fue trasladado para el Municipio de Carepa Antioquia el 6 de agosto
del 19973

Finalmente en auto del 5 de febrero del 2018 se ordena remitir el proceso a este Circuito
Judicial por encontrarse probada la falta de competencia por Factor Territorial.

De conformidad con lo sefialado anteriormente y al estudiar los documentos aportados

en el expediente este Despacho avocara el conocimiento del proceso de la referencia,
previo a las siguientes:

CONSIDERACIONES

E! Despacho resaltara lo estipulado en el articulo 138 del Caédigo General del
Proceso:

Articulo 138. Efectos de la declaracion de falta de jurisdiccion o competencia y de la
nulidad declarada. Cuando se declare la falta de jurisdiccion, o Ja faita de competencia por ef
factor funcional o subjetivo, lo_actuado conservars su validez y el proceso se enviara de
inmediato al juez competente; pero si se hubiere dictado sentencia, esta se invalidara.

La nulidad solo comprenderd la actuacién posterior al motivo que la produjo y que resulte
afectada por este. Sin embargo, la prueba practicada dentro de dicha actuacion conservaré su
validez y tendra eficacia respecto de quienes tuvieron oportunidad de controvertiria, y se
mantendran las medidas cautelares practicadas.

El auto que declare una nulidad indicara la actuacion que debe renovarse. (Negrifla y subrayado
por el Despacho)

En vista de la norma sehalada anteriormente este despacho no declara la nulidad de
las actuaciones realizadas por el Juzgado Segundo Administrativos Oral del Circuito de
Turbo Antioquia. toda vez que estas se encuentran ajustadas a derecho y se han
realizado los procedimientos conforme lo establece nuestro Procedimiento contencioso
administrativo respetandose el derecho de Defensa y contradiccion.

Sin embargo con el fin de evitar nulidades futuras, se ordenara a la secretaria que la
notificacion del presente auto se realice de manera personal, conforme lo estipulado
articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del CGP, y se realice la notificacion a la
encargada del Ministerio Publico delegada para esta jurisdiccion.

Finalmente respecto a la renuncia presentada por el apoderado del Nacion-Ministerio
de Defensa Nacional-Ejercito Nacion, esta no sera aceptada toda vez que no cumple
con los requisitos sefalados por el inciso 4 del articulo 76 C.G.P, el cual establece:

"Articulo 76. Terminacion del poder.
(...) La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de presentado el

memorial de renuncia en el juzgado, acompafiado de la comunicacién enviada al
poderdante en tal sentido (...)". (Negrilla por el Despacho)

Pues si bien el memorial con la renuncia de poder se presentd el dia 27 de febrero del
2018, esta no viene acompanada con la comunicacion enviada a su poderdante que
para este caso seria la Nacion-Ministerio de Defensa Nacional-Ejercito Nacion.

Folio 140
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RESUELVE

PRIMERO: AVOCASE el conocimiento del proceso de la referencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente del presente auto a las partes del proceso.
TERCERO: NO SERA ACEPTADA la renuncia presentada por el apoderado de la
parte demandada por no cumplir con los requisitos sefialados por el articulo 76 del
C.GP.

CUARTO: una vez ejecutoriado el presente auto el expediente debera ingresar al

Despacho para continuar con el tramite del proceso

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
Juez

Y.y

WP

FERNANDO GRIMALDC GARCIA

Secretaric Ad - Hoc
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JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE LETICIA — AMAZONAS

Leticia, veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Radicacion namero: 91001-33-33-001-2018-00033-01

Demandante; MAURICIO ALFREDO QUINTERO VIRGUEZ

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL.
Providencia: Auto Admisorio

El Despacho procede a resolver sobre la admision del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho,

CONSIDERACIONES
1. Del Medio de Control

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho consagrado en
el articulo 138 del CPACA, el sefior Mauricio Alfredo Quintero Virguez, por intermedio de
apoderado judicial, formula demanda contra la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares-
CREMIL, a efectos de que se declare la nulidad del acto administrativo: con radicado N°
2017-41223 del 18 de julio de 2017, derivado de la solicitud radicada ante la entidad
demandad, el 5 de julio del 2017 a través de la cual se solicité el pago efectivo e indexado
de la asignacién basica de un salario minimo incrementandola en un 60% de conformidad
con el inciso segundo del articulo 1 del decreto 1794 de 2000 y lo establecido en el articulo
16 del Decreto 4433 del 31 de diciembre de 2004.

2. De la competencia.

2.1. Factor Territorial

En lo referente al factor territorial se debe sefialar que el proceso fue radicado en la oficina
de apoyo de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Bogota,
correspondiéndole al Juzgado Diecisiete, quien mediante auto del 13 de febrero de 2018,
remitio las diligencias al Juzgado Unico Administrativo del Circuito Judicial de Leticia, en
razon al factor territorial, ya que una vez verificado el expediente se constaté por esta
Instancia que el ultimo lugar de prestacion de servicios del accionante fue el Batalléon de
Instruccion Entrenamiento y Reentrenamiento N° 26 — en Leticia-Amazonas, luego este
Despacho es competente para conocer de éste asunto segun lo preceptuado en el numeral
3° del articulo 156 del CPACA.

2.2. Factor Cuantia

Respecto de la estimacion razonada de la cuantia hecha por la parte actora, esta asciende
a la suma de $2.072.837 (fl. 35-36).



JURZOADO UNICO ADMINISTRATE L CHECLITO O

Ceranda

Demandade: Cajs

» Mauricio Alfredo Qu

@ Helivo de las Vusiaas

3. Caducidad.

En cuanto a lo establecido en el literal ¢) numeral 1° del articulo 164 del CPACA., la
demanda trata de un acto administrativo que niega prestaciones periddicas, frente a lo cual
se ha dicho que se podra presentar en cualquier tiempo.

4. Conciliacion extrajudicial.

Al tratarse de un asunto laboral no es requisito de procedibilidad agotar el tramite
conciliatorio (Sentencias C-893 de 2001 y C-417 de 2002 de la Corte Constitucional).

5. Actuacion administrativa.

En este caso, se dio cumplimiento a lo establecido en el articulo 76 del CPACA, de
conformidad con lo sefialado en el acto administrativo demandado (fl. 5-7).

6. Del contenido de la demanda y sus anexos:

6.1. Que los fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de la violacion se
encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 del CPACA. (fis. 13 a 14).

6.2. Que se adjuntd copia del acto administrativo demandado (fls.5-7).

Por reunir la demanda los requisitos legales (articulos 162 y 166 del CPACA) el Juzgado;
RESUELVE:
1°. ADMITIR el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, presentado

mediante apoderado judicial por MAURICIO ALFREDO QUINTERO VIRGUEZ en contra
de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES-CREMIL.

2°. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en el articulo 179 y siguientes del
CPACA.

3°. NOTIFICAR personaimente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado por
el 612 del CGP, esta providencia y hacer entrega de la demanda a los siguientes sujetos
procesales:

a). Representante legal de la entidad demandada CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES-CREMIL, o en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad para
recibir notificaciones.

b). Representante del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.

¢ ). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4°. DISPONER que la parte demandante deposite la suma de cincuenta mil pesos
($50.000) en la cuenta de ahorros N°. 47103000534-4 convenio N°. 11561, denominada
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JUZGADO UNICO ADMIMISTRATIVO DEL CIRCLHETD JUGICIAL DELETICIA
gy, 91001 2205-001-2018-C0033-00
Mauricic Alfredc Qumte") Virguez
f’., a; iait Ratiro o tas Fuszoes Milltares-Cremil
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[Demaniiarn

DEPOSITOS JUDICIALES - GASTOS PROCESALES JUZGADO UNICO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE LETICIA del Banco Agrario de Colombia de esta
ciudad a nombre de este estrado judicial, por concepto de gastos ordinarios de este proceso
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de esta determinacién (Num. 4°, Art.
171 y Art. 178 del CPACA, Acuerdo N°. 2165 del 30/10/2003 de la Sala Administrativa del
C.S.delaJ).

5°. CORRER TRASLADO A LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta (30) dias
para los efectos previstos en el articulo 172 del CPACA, en concordancia con el articulo
199 de la misma norma, que fuera modificado por el articulo 612 del CGP, previniéndola
para que allegue con su contestacién de la demanda todas las pruebas que tenga en su
poder y que pretenda hacer valer en el proceso conforme lo dispone el numeral 4° del
articulo 175 del CPACA; igualmente durante el término de contestacion de la demanda
debera allegar el expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la
actuacion objeto de este proceso y que se encuentren en su poder; se le advierte que
la inobservancia de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario a
cargo del asunto (Incisos 1° y 3°, paragrafo 1°, Art. 175 del CPACA).

6° REQUERIR a ia parte demandante para que allegue certificado laboral donde conste el
tiempo desde la vinculacion como soldado voluntario y posteriormente como soldado
profesional del sefior Mauricio Alfredo Quintero Virguez de conformidad a lo sefialado en
los hechos de la demanda.

8°. RECONOCER al abogado Alvaro Rueda Celis identificada con la C.C. N° 79.110.245 y
T.P.N°170.560 del C. S. de la J., como apoderado de la parte demandante en los términos
y para los efectos del poder conferido (fis. 1).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
—— D

A~

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
JUEZ

we

FERMAMDO GRIMALDO GARCIA
Secretario Ad - Hoc

Pagina 3 de 3







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Gy
Ll ¢
W €,

L
a 1%

JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO ORAL
DE LETICIA - AMAZONAS

Leticia, veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

RADICACION 91001-33-33-001-2018-00038-00
DEMANDANTE ALEJANDRINA SOTO DE ESTRELLA
DEMANDADO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-

COLPENSIONES
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El 27 de noviembre de 2017 (f. 1), la sefiora Alejandrina Soto de Estrella, identificada
con cédula de ciudadania 30.000.077, quien actia a través de apoderada, presento
ante los Juzgados Administrativos del Circuito de Bogota medio de controf de nulidad
y restablecimiento del derecho (fs. 57 a 62), conforme al articulo 138 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con el fin obtener la
nulidad de las Resolucion GNR 375336 de 7 de diciembre de 2016 (fs. 8 a 12), y
Resolucion SUB 107899 del 27 de junio de 2017 (fs. 28 a 33) por medio del cual se
niega la reliquidacion de la pension de vejez solicitada por la parte demandante.

Dicha demanda, le correspondié por reparto al Juzgado Noveno (9°) Administrativo del
Circuito de Bogota, que a través de providencia de 12 de febrero de 2018 (fs. 65),
resolvié remitir el expediente de la referencia por competencia ante esta autoridad
judicial.

Asi las cosas, revisada la demanda interpuesta, el Despacho observa que es necesario
que la misma sea subsanada respecto de la estimacion razonada de la cuantia,
conforme los parametros del articulo 157 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo.

Lo anterior significa que se debe calcular la cuantia con base en el valor de las
pretensiones al tiempo de la demanda, sin incluir intereses moratorios ni indexacion,
puesto que se omite mostrar la operacién matematica realizada para concluir que |a
misma corresponde a «...la suma de, ($2°'736.200,53)...» (sic), como se afirma en la
demanda (f. 61).

De igual manera, cabe advertir la necesidad de que exista claridad y coherencia entre
lo que se pretende y el valor estimado en dicho acapite’.

Finalmente se advierte que si bien en el escrito se informa que la estimacion de la
cuantia se realizdé conforme a los cuadros anexos, estos no se encuentran en el

" Al respecto, se puede consultar la sentencia de 30 de marzo de 2017, proferida por el Consejo de Estado dentro
de! expediente 11001-03-25-000-2016-00674-00 (2836-16), con ponencia del magisirado César Palomino Cortes.




Expediente: 91001-33-33-001-2018-0038-00
Demandante: Alejandrina Soto de Estrella
Demandado: Colpensiones

expediente, y el DVD aportado con la demandan se encuentra dafiado y no fue posible
por parte del Despacho corroborar si estos anexos se encontraban en medio
magnetico, por lo que la parte demandante debera anexar nuevo DVD con Ia demanda
y sus anexos lo anterior con el fin de poder realizar las notificaciones a los
demandados.

En consecuencia, se

RESUELVE:

Inadmitir la demanda formulada conforme a la preceptiva del articulo 170 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para que en el
término de diez (10) dias, contados a partir de la notificacion de esta providencia, la
parte demandante subsane la inconsistencia advertida en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
JUEZ

et

T P
Fatl B L RETGta ol S ot A B O

FERNANDO GRIMALDO GARCIA
Seaetarix Ad - Hoc
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JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO ORAL
DE LETICIA - AMAZONAS

Leticia, veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

RADICACION 91001-33-33-001-2018-00045-00

DEMANDANTE JUAN DAVID RODRIGUEZ RINCON

DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA
NACIONAL

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El 17 de abril de 2018 (f. 68), el sefior Juan David Rodriguez Rincdn, identificado con
cédula de ciudadania 80.092.506, quien actla a través de apoderado, presento
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho (fs. 2 a 68), conforme al articulo
138 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
con el fin obtener la nulidad del acto administrativo complejo, esto es el fallo de primera
instancia del 1 de agosto del 2017 emitido por el Inspector General de la Policia
Nacional' y el fallo de segunda instancia de fecha 5 de octubre de 2017 suscrito por el
sefior Director General de la Policia Nacional?, actos emitidos dentro de la
investigacion  disciplinaria GRUTE-2015-17, en los cuales se encontrd
disciplinariamente responsable al demandante, imponiendo destitucidén del cargo.

Asi las cosas, revisada la demanda interpuesta, el Despacho observa que es necesario
que la misma sea subsanada respecto de la estimacion razonada de la cuantia,
conforme los parametros del articulo 157 del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo.

Lo anterior significa que se debe calcular la cuantia con base en el valor de las
pretensiones al tiempo de la demanda, sin incluir intereses moratorios ni indexacioén,
puesto que se omite mostrar la operaciéon matematica realizada para concluir que la

misma corresponde a «...Ja suma de, ($23.437.260).» (sic), como se afirma en la
demanda (f. 67).

De igual manera, cabe advertir la necesidad de que exista claridad y coherencia entre
lo que se pretende y el valor estimado en dicho acapite?.

' Folios 1302-1358 cuaderno anexos de demanda numero 5.
2 Folios 1374-1404 cuaderno anexos de demanda numero 5.
* Al respecto, se puede consultar la sentencia de 30 de marzo de 2017, proferida por el Consejo de Estado dentro
del expediente 11001-03-25-000-2016-00674-00 (2836-16), con ponencia del magistrado César Palomino Cortés.



Expediente: 91001-33-33-001-2018-0045-00
Demandante: JUAN DAVID RODRIGUEZ RINCON
Demandado: NACION-MINDEFENSA-POLICIA NACIONAL

En consecuencia, se

RESUELVE:

Inadmitir la demanda formulada conforme a la preceptiva del articulo 170 del Cadigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, para que en el
termino de diez (10) dias, contados a partir de la notificacion de esta providencia, la
parte demandante subsane la inconsistencia advertida en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s
/

s

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
JUEZ

FERNANDO RIMAL DO GARCIA
Secretario A7 - Hoo
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JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO
DE LETICIA - AMAZONAS

Leticia, veintidos (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

RADICACION 91001-33-33-001-2018-00054-00
DEMANDANTE ELIZALDE DEL AGUILA LOIDA
DEMANDADO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-

COLPENSIONES
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DECISION Admite Demanda

Procede el Juzgado a analizar la admisibilidad de este medio de control, donde se
pretende en sintesis (fls. 1):

i) La nulidad de las Resolucién N° SUB 87808 de § de junio de 2017
que ordeno Reliquidar la pension de la demandante (fls. 40 a 46) y
Resolucion DIR 11146 del 19 de junio de 2017 (fls 59-63) mediante la
cual se resuelve el recurso de apelacion confirmando en su integridad la
resolucion recurrida.

ii) Que a titulo de restablecimiento del derecho se ordene la reliquidacion
de la pension vitalicia de jubilacién desde el 1 de diciembre del 2011
incluyendo todos los factores salariales devengados por el actor, en el
ano inmediatamente anterior a la adquisicion del mismo.

1. COMPETENCIA

Conforme a lo sefalado en los articulos 155 (num. 2°), 156 (nim. 3°) y 157 (inciso
5% del CPACA, el Juzgado es competente para conocer de este medio de control
dado que su cuantia se estimo en $31.462.911 (fl. 5) y en razén a que el dultimo lugar
donde el actor presté sus servicios en la Institucion Educativa INEM del Municipio de
Leticia como da cuenta la certificacion visible a folio 25.

2. CADUCIDAD

En cuanto a lo establecido en el literal ¢) numeral 1° del articulo 164 del CPACA., la
demanda trata de un acto administrativo que estudia prestaciones periddicas, frente a
lo cual se ha dicho que se podra presentar en cualquier tiempo.

3. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

En el presente caso se advierte que no es requisito de procedibilidad agotar la
conciliacion, por cuanto se trata de un asunto laboral, conforme con lo sefialado por
la jurisprudencia en las sentencias C-893 de 2001 y C-417 de 2002.




Juzgado Unico Administrativo Oral de Leticia
Radicacion: 91001-33-33-001-2018-0054-01
Demandante: ELIZALDE DEL AGUILA LOIDA
Demandado: COLPENSIONES

4. PODER CONFERIDO

El poder visible a folios 8 fue conferido en debida forma al abogado Alberto Cardenas

de la Rosa (Arts. 74, 75 y 77 del CGP) para adelantar las pretensiones de este medio
de control (fis. 1).

En consecuencia, dado que se indicaron las normas violadas y el concepto de su
violacion (nim. 4°, art. 162 del CPACA) (fis. 2 a 5), se adjunté copia de los actos
administrativos demandados (fls. 40-46 y 59-63), y como la demanda reune los
requisitos legales (articulos 162 y 166 del CPACA), el Juzgado;

RESUELVE

1°. ADMITIR el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
presentado mediante apoderado judicial por la sefiora ELIZALDE DEL AGUILA
LOIDA en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

2°. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en el articulo 179 y
sigutentes del CPACA.

3% NOTIFICAR personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, esta providencia y hacer entrega de la demanda a los
siguientes sujetos procesales:

a). Representante legal de la entidad demanda ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES-COLPENSIONES, o en su defecto a la persona en quien se
delegue la facultad para recibir notificaciones.

b). Representante del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.
c). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4°. DISPONER que la parte demandante deposite la suma de cincuenta mil pesos
($50.000) en la cuenta de ahorros N°. 47103000534-4 convenio N°. 11561,
denominada DEPOSITOS JUDICIALES - GASTOS PROCESALES JUZGADO
UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE LETICIA del Banco Agrario de
Colombia de esta ciudad a nombre de este estrado judicial, por concepto de gastos
ordinarios de este proceso dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de
esta determinacion (Num. 4°, Art. 171 y Art. 178 del CPACA, Acuerdo N°. 2165 del
30/10/2003 de la Sala Administrativa del C. S. de la J.).

5°. CORRER TRASLADO A LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta (30)
dias para los efectos previstos en el articulo 172 del CPACA, en concordancia con el
articulo 199 de la misma norma, que fuera modificado por el articulo 612 del CGP,
previniéndola para que allegue con su contestacion de la demanda todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso conforme lo
dispone el numeral 4° del articulo 175 del CPACA; igualmente durante el término de
contestacion de la demanda deberd allegar el expediente administrativo
contentivo de los antecedentes de la actuacion objeto de este proceso y que se
encuentren en su poder; se le advierte que la inobservancia de este deber
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario a cargo del asunto
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Juzgado Unico Administrativo Oral de Leticia
Radicacion: 91001-33-33-001-2018-0054-01
Demandante: ELIZALDE DEL AGUILA LOIDA
Demandado: COLPENSIONES

(Incisos 1° y 3°, paragrafo 1°, Art. 175 del CPACA).

6°. VENCIDO el término anterior, volveran las diligencias al despacho para lo
pertinente.

7°. RECONOCER al abogado Alberto Cardenas de la Rosa identificado con la C.C.
N° 11299893 de Girardot y T.P. N° 50746 del C. S. de la J., como apoderado de la
parte demandante en los términos y para los efectos del poder conferido (fls. 8).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUEZ

FERNANDO GRIMALDO GARCIA

Secretaric Ad - Hoo
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO
DE LETICIA — AMAZONAS

Leticia, veintidés (22) de junio de dos mil dieciocho (2018)

RADICACION 91001-33-33-001-2018-00055-00

DEMANDANTE BERTHA ICZA BECERRA ESPEJO

DEMANDADO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DECISION Admite Demanda

Procede el Juzgado a analizar la admisibilidad de este medio de control, donde se
pretende en sintesis (fls. 1):

i) La nulidad de las Resolucion N° GNR 385577 de 20 de diciembre de
2016 mediante la cual se negd la reliquidacion de la pension de la
demandante (fls. 38 a 42) y Resolucidon DIR 10647 del 13 de julio de
2017 (fis 47-51) la cual confirmo la decision al resolver el recurso de
apelacion.

i) Que a titulo de restablecimiento del derecho se ordene la reliquidacion
de la pension vitalicia de jubilacion desde el 1 de febrero del 2015
incluyendo todos los factores salariales devengados por la actora, en el
afo inmediatamente anterior a la adquisicién del mismo.

1. COMPETENCIA

Conforme a lo sefalado en los articulos 155 (nim. 2°), 156 (num. 3°) y 157 (inciso
5% del CPACA, el Juzgado es competente para conocer de este medio de control
dado que su cuantia se estimo6 en $21.693.888 (fl. 5) y en razén a que el ultimo lugar
donde el actor presto sus servicios en la Secretaria de Educacion Departamental del
Amazonas en el Municipio de Leticia como da cuenta la certificacion visible a folio 25.

2. CADUCIDAD

En cuanto a lo establecido en el literal c) numeral 1° del articulo 164 del CPACA,, la
demanda trata de un acto administrativo que estudia prestaciones periddicas, frente a
lo cual se ha dicho que se podra presentar en cualquier tiempo.

3. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

En el presente caso se advierte que no es requisito de procedibilidad agotar la
conciliacion, por cuanto se trata de un asunto laboral, confoerme con lo senalado por
la jurisprudencia en las sentencias C-893 de 2001 y C-417 de 2002.



Juzgado Unico Administrativo Oral de Leticia
Radicacién: 91001-33-33-001-2018-0055-00
Demandante: BERTHA ICZA BECERRA ESPEJO
Demandado: COLPENSIONES

4. PODER CONFERIDO

El poder visible a folios 8 fue conferido en debida forma al abogado Alberto Cardenas

de la Rosa (Arts. 74, 75 y 77 del CGP) para adelantar las pretensiones de este medio
de control (fls. 1).

En consecuencia, dado que se indicaron las normas violadas y el concepto de su
violacion (num. 4°, art. 162 del CPACA) (fls. 2 a 5), se adjunté copia de los actos
administrativos demandados (fls. 38-41 y 47-51), y como la demanda retine los
requisitos legales (articulos 162 y 166 del CPACA), el Juzgado;

RESUELVE

1°. ADMITIR el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
presentado mediante apoderado judicial por la sefiora BERTHA ICZA BECERRA
ESPEJO en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

2°. TRAMITAR [a demanda por el procedimiento previsto en el articulo 179 y
siguientes del CPACA.

3°. NOTIFICAR personaimente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, esta providencia y hacer entrega de la demanda a los
siguientes sujetos procesales:

a). Representante legal de la entidad demanda ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES-COLPENSIONES, o en su defecto a la persona en guien se
delegue la facultad para recibir notificaciones.

b). Representante del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.
c¢). Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4°. DISPONER que la parte demandante deposite la suma de cincuenta mil pesos
($50.000) en la cuenta de ahorros N°. 47103000534-4 convenio N°. 11561,
denominada DEPOSITOS JUDICIALES - GASTOS PROCESALES JUZGADO
UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE LETICIA del Banco Agrario de
Colombia de esta ciudad a nombre de este estrado judicial, por concepto de gastos
ordinarios de este proceso dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién de
esta determinacion (Num. 4°, Art. 171 y Art. 178 del CPACA, Acuerdo N°. 2165 del
30/10/2003 de la Sala Administrativa del C. S. de la J.).

5°. CORRER TRASLADO A LA PARTE DEMANDADA por el término de treinta (30)
dias para los efectos previstos en el articulo 172 del CPACA, en concordancia con el
articulo 199 de la misma norma, que fuera modificado por el articulo 612 del CGP,
previniéndola para que allegue con su contestacién de la demanda todas las
pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso conforme lo
dispone el numeral 4° del articulo 175 del CPACA; igualmente durante el término de
contestacion de la demanda debera allegar el expediente administrativo
contentivo de los antecedentes de la actuacion objeto de este proceso y que se
encuentren en su poder; se le advierte que la inobservancia de este deber
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario a cargo del asunto
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Juzgado Unico Administrativo Oral de Leticia
Radicacidn: 91001-33-33-001-2018-0055-C0
Demandante: BERTHA ICZA BECERRA ESPEJO
Demandado: COLPENSIONES

(Incisos 1° y 3°, paragrafo 1°, Art. 175 del CPACA).

6°. VENCIDO el término anterior, volveran las diligencias al despacho para lo
pertinente.

7°. RECONOCER al abogado Alberto Cardenas de la Rosa identificado con la C.C.

N° 11299893 de Girardot y T.P. N° 50746 del C. S. de la J., como apoderado de la
parte demandante en los términos y para los efectos del poder conferido (fls. 8).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

,-/’/_j
—

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
JUEZ

FERNANDO GRIMALDC GARCIA
Secretario Ad - Hoc
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