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Sefiores

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUIDICIAL DE FACATATIVA

Facatativa

Correo Electronico: jadmin01fac@notificacionesrj.gov.co

Referencia: Otorgamiento Poder

Expediente: 252693333001-2019-00075-00

Medio de Control:  Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Serafin Moya Rubiano

Demandado: Departamento de Cundinamarca- Secretaria de Transporte y Movilidad

NELCY YOHANA PULGARIN BUSTOS, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania
numero 52.889.422 de Bogota, abogada titulada con tarjeta profesional numero 227185 del C.S. de la
J, me permito aportar el original del poder debidamente otorgado a la suscrita abogada por parte de
la Directora de Defensa Judicial y Extrajudicial del departamento de Cundinamarca con sus
respectivos anexos y en consecuencia comedidamente le solicito a su despacho, se sirva:

v Reconocerme personeria para actuar como apoderada del Departamento de Cundinamarca en
el proceso judicial de la referencia, en los términos y para los efectos del poder conferido.

Asi mismo, procedo a radicar a su despacho contestacion de la demanda de la referencia actuando
dentro del término, con sus respectivos anexos de la siguiente manera:

Poder debidamente otorgado por la Directora de Defensa Judicial y Extrajudicial del
Departamento de Cundinamarca.

Anexos poder.

Pdf contestacion de la demanda.

Documentos apoderada cédula y tarjeta profesional

Del sefior (a) Juez.

NELCY YOHANA PULGARIN BUSTOS
Abogada — Secretaria Juridica
Defensa Judicial y Extrajudicial
Gobernacion de Cundinamarca
Contacto: 7491564
Nelcy.pulgarin@cundinamarca.gov.co
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Bogota D.C., 19 de diciembre de 2020.

Doctora

MAURICIO LEGARDA NARVAEZ

JUEZ (01) PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
FACATATIVA

E. S. D.

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: SERAFIN MOYA RUBIANO.

Demandado: DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA - SECRETARIA
DE TRANSPORTE Y MOVILIDAD

Radicacion: 252693333001-2019-00075-00

Asunto: CONTESTACION DE DEMANDA

NELCY YOHANA PULGARIN BUSTOS,, mayor de edad, domiciliada en
Bogota D.C., identificada con cédula de ciudadania No. 52.889.422 de
Bogota D.C., portadora de la tarjeta profesional No. 227.185 del Consejo
Superior de la Judicatura, con direccion de correo electrénico
neley.pulgarin@cundinamarca.gov.co actuando en mi condicion de
apoderada judicial del DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA, conforme
al poder conferido por la Directora Operativa de la Direccion de Defensa
Judicial y Extrajudicial del Departamento de Cundinamarca, el cual se
adjunta, por medio del presente escrito, respetuosamente me permito
presentar en término escrito de CONTESTACION DE DEMANDA en el
proceso instaurado por el sefior SERAFIN MOYA RUBIANO., siguiendo para
el efecto la siguiente estructura:
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I PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LAS PRETENSIONES

Me opongo, a cada una de las pretensiones encausadas por el accionante
SERAFIN MOYA RUBIANO dentro de la accion objeto de litis, de
conformidad con la siguiente exposicion de motivos:

II. PRONUNCIAMIENTOS FRENTE A LOS HECHOS

PRIMERO: Es cierto, en cuanto que al senor SERAFIN MOYA RUBIANO le
fue impuesto el comparendo numero 17865712 del 29 de diciembre de 2017,
por parte de la sede operativa de Villeta, de la Secretaria de Transporte y
Movilidad de Cundinamarca, por haber incurrido en infraccion contra las

normas de transito, consistente en conducir bajo el influjo del alcohol grado
s

SEGUNDO: Es cierto, teniendo en cuenta que la imposicion del comparendo
en su contra, se adelanto proceso contravencional de transito, que concluyo
con la expedicion de la resolucion No. 050 del 23 de febrero de 2018,
mediante la cual, se resolvio la responsabilidad contravencional declarando
al senor SERAFIN MOYA RUBIANO, identificado con cédula No. 80.393.323,
como contraventor del reglamento de transito.

TERCERO: Es cierto, teniendo en cuenta que mediante el aviso 094, se le
notifico al demandante la resolucion 090 del 03 de septiembre de 2018,
proferida por la sede operativa de Villeta, mediante la cual se confirmé lo
expuesto en la Resolucion 050 del 23 de febrero de 2018.

III. ARGUMENTOS DE LA DEFENSA

A continuacién, se esgrimen los argumentos facticos y juridicos que
justifican la defensa de mi representado el Departamento de Cundinamarca
- Secretaria de Trasporte y Movilidad.

De acuerdo con el analisis de la actuacion procesal, se evidencia que no
existe accién u omision alguna a cargo del organismo de transito y del
Departamento — Secretaria de Transporte y Movilidad de Cundinamarca
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co LEGALIDAD

Sede Operativa de Villeta, que permitan concluir que es procedente acceder
a las pretensiones del senor SERAFIN MOYA RUBIANO, pues como se
demuestra en el expediente administrativo que hace parte del proceso, la
decision adoptada por la Sede Operativa de Villeta, se encuentra ajustada a
derecho y a la realidad procesal del caso. Consecuencialmente no hay razon
para acceder a las pretensiones del demandante, en cuanto a la declaratoria
de nulidad No. 050 del 23 de febrero de 2018 con la cual se resolvié la
responsabilidad contravencional del citado sefior, por tal razén, no existe
mérito para acceder a la devolucion de la licencia de conduccion, ni para
ordenar el archivo de las diligencias realizadas frente a la infraccion
cometida por el demandante.

Es asi, como durante el desarrollo de esta contestacion, se esbozaran las
razones que sustentan la inexistencia de acciones u omisiones de las
autoridades de transito. La Sede Operativa de Villeta, actué conforme a las
disposiciones del Cédigo Nacional de Transito (Ley 769 de 2002, modificada
por la Ley 1383 de 2010 y por el Decreto Ley 019 de 2012) y con la asistencia
de los involucrados adelanté la audiencia con sujecion a las formas propias
del debido proceso, garantiz6 el derecho de defensa, el derecho de
contradiccion de la prueba, el derecho de aportar pruebas, igualmente
garantizo el derecho de controvertir la decision adoptada mediante la
Resolucion, decision que a la postre fue confirmada en todas sus partes
mediante la Resolucion 090 del 03 de septiembre de 2018, en cuanto a la
tipificacion de la conducta y la dosificacion de la sancién, el funcionario
competente ajusto sus decisiones a las disposiciones del articulo 5 de la Ley
1696 del 2013.

Aunado a lo anterior, revisando la exposiciéon de motivos del accionante, se
puede vislumbrar la posible ausencia de nexo causal y falta de legitimacion
en causa por pasiva, en cuanto al procedimiento para imposicion del
comparendo y para la realizacion de la prueba de embriaguez. Sustentados
primordialmente, en que la mayoria de los cuestionamientos hechos por el
Convocante vy su Apoderado, se concentran en el procedimiento adelantado
respecto del procedimiento adelantado por los Agentes de Transito de la
Policia Nacional, corolario a a lo anterior, es posible concluir la ausencia de
nexo causal entre los hechos que motivan la inconformidad del convocante
y las actuaciones del Departamento de Cundinamarca-Secretaria de
Transporte y Movilidad, pues como se ha indicado, el comparendo es un
documento oficial firmado por una autoridad competente para imponerlo,
que goza de presuncion de legalidad, razon por la cual no le es dado al
funcionario que adelanta el proceso contravencional de transito dudar de su
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legalidad.

En concordancia con lo anterior, podemos inferir, que el objeto de la
presente accion se contradice “teleologicamente” con las razones expuestas
por el demandante, bajo el principio de que las acciones que se acusan, no
corresponden a las realizadas por el Departamento, sino a las policiales, las
cuales se encuentran revestidas de presuncion de legalidad, y contaron con
el momento procesal idoneo para controvertir el procedimiento realizado.

IV. NORMATIVIDAD JURIDICA APLICABLE

La norma Juridica vulnerada por el Senor SERAFIN MOYA RUBIANO es el
Codigo Nacional de Transito Ley 769 de 2002 masificada por la Ley 1696 de
2013, articulo 152 numeral 3.

De igual forma, existe clara competencia de mi representado Departamento
de Cundinamarca - Secretaria de Trasporte y Movilidad para adelantar
proceso contravencional y fallar, contemplada en la Ley 769 de 2002,
modificada por las Leyes 1383 de 2010, 1696 de 2013, 1437 de 2011.

V. PRECEDENTE JURISPRUDENCIAL

La honorable Corte Constitucional en Sentencia C-633/14 del 3 de
septiembre de 2014, se pronuncié respecto a las disposiciones penales y
administrativas para sancionar la conduccion bajo el influjo del alcohol e
hizo especial énfasis en la justificacion de la intervencion por parte de las
autoridades de transito, que permite la imposiciébn de obligaciones
especiales, senalando puntualmente:

“ En relacion con el examen del pardgrafo tercero de la Ley 769
de 2002, adicionado a dicha ley por el articulo 1° de la Ley 1548
de 2012 y subrogado por el articulo 5° de la Ley 1696 de 2013,
la Corte considera que no quebranta la Constitucion. Esta
conclusion se funda en dos consideraciones basicas: (i) la
actividad de conduccion es una actividad peligrosa que justifica
una intervencion acentuada e intensa por parte de las
autoridades; y (ii) tal circunstancia implica una relacion de
especial sujecion entre los conductores y las autoridades de
transito, que permite la imposicion de obligaciones especiales.
A partir de ello la Corte consideré: (i) Que la fijacion de una
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obligacion de acatamiento de las instrucciones impartidas por
una autoridad de transito encuentra fundamento constitucional
en el articulo 6° conforme al cual los particulares son
responsables ante las autoridades por infringir la Constitucion
Y las leyes y en el articulo 95 que establece la obligacion de toda
persona de cumplir la ley y la Constitucién; (ii) Que cumplir el
requerimiento hecho por las autoridades de transito para la
realizacion de las pruebas fisicas o clinicas orientadas a
determinar la presencia de alcohol en el cuerpo de un conductor,
persigue una finalidad constitucional de alto valor en tanto
pretende controlar los riesgos asociados a la conduccion y, en
particular, su intensificacion cuando se conduce bajo los efectos
del alcohol; (iii) Que la obligacion de realizar las pruebas fisicas
o clinicas no tiene un impacto en el derecho a la no
autoincriminacion en tanto no se trata de la obligacion de
efectuar una declaracion o manifestacion sobre determinados
hechos; (iv) Que aunque dicha obligacién restringe la posibilidad
de asumir comportamientos pasivos como forma de defensa, se
encuentra justificada dado que su finalidad consiste en
controlar una fuente de riesgo para la vida y la integridad
personal, empleando una medida que genera incentivos
suficientes para admitir la practica de la prueba. A juicio de la
Corte; (v) Cuando las personas adoptan la decision de conducir
vehiculos automotores aceptan integrarse a una relacién de
especial sujecion respecto de las autoridades de transito que
permite a estas prevenir y sancionar los comportamientos que
pueden afectar o agravar la seguridad del transito. (vi) En
adicién a ello, en la hipétesis regulada por la norma acusada y
referida a la infracciéon de normas de transito que dan lugar al
inicio de un proceso administrativo gobernado por las
disposiciones del Codigo Nacional de Transito, no se encuentra
ordenada la previa autorizacion judicial dispuesta por el
articulo 250.3 de la Constitucién. La realizacion de esta prueba
con plenas garantias implica que las autoridades de trdansito
deben informar al conductor de forma precisa y clara (i) la
naturaleza y objeto de la prueba, (ii) el tipo de pruebas
disponibles, las diferencias entre ellas y la forma de
controvertirlas, (iii) los efectos que se desprenden de su
realizacion, (iv) las consecuencias que se siguen de la decisién
de no permitir su practica, (iv) el tramite administrativo que
debe surtirse con posterioridad a la prdctica de la prueba o a la
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decision de no someterse a ella, (v) las posibilidades de
participar y defenderse en el proceso administrativo que se
inicia con la orden de comparendo y todas las demas
circunstancias que aseguren completa informacion por parte del
conductor requerido, antes de asumir una determinada
conducta al respecto. En adicion a ello la Corte precisa que el
conductor tiene derecho a exigir de las autoridades de transito
la acreditacion (vi) de la regularidad de los instrumentos que se
emplean y (vii) la competencia técnica del funcionario para
realizar la prueba correspondiente. Finalmente dado que el
proceso administrativo, las autoridades deben considerar las
circunstancias que explicaron o pueden explicar la decision de
no acceder a la practica de las pruebas fisicas o clinicas, la
regulacion examinada no desconoce la proscripcion de toda
forma de responsabilidad objetiva. “

VI. DEBIDO PROCESO

El articulo 29 de la Constitucién Politica de Colombia consagra: “El debido
proceso se aplicara a toda clase de actuaciones judiciales y
administrativas. Nadie podra ser juzgado sino conforme a leyes
preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o tribunal competente
y con observancia de la plenitud de las formas propias de cada juicio.”

El debido proceso es un conjunto de garantias procesales que tienen por
objeto asistir a los individuos durante el desarrollo del proceso, y asi
protegerlos de los abusos de las autoridades y permitirles la defensa de sus

derechos. ... Es inviolable la defensa en juicio de la persona y de los
derechos...”., para el caso que nos ocupa tal garantia se avizor6 en todo el
proceso con la relevancia de la actuacion del senor SERAFIN MOYA
RUBIANO.

De otra parte, ha senalado la jurisprudencia que:

“Aunque la norma que reconoce el derecho de defensa tiene un
alto nivel de indeterminacion, ello no implica que se encuentre
desprovista de unos contenidos definidos que, por ser nucleares
en la definicion misma del derecho, siempre deben protegerse.
En efecto, bajo ninguna circunstancia las autoridades
administrativas o judiciales pueden adoptar comportamientos
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que impliquen privar absolutamente a las personas -que pueden
ser condenadas en un proceso judicial o sancionadas en un
procedimiento administrativo- de la posibilidad (i) de intervenir
en el procedimiento antes de la imposiciéon de la condena o
sancion, (ii) de pronunciarse respecto de los medios de prueba
en los que se fundan las pretensiones de condena o de sancién,
(iii) de solicitar y aportar pruebas que puedan ser relevantes
para oponerse a la pretension o a la sancion, (iv) de formular
los argumentos de orden factico o juridico que consideren
relevantes y (v) de cuestionar las decisiones que sean adoptadas
en el curso del proceso correspondiente. Se encuentra también
garantizado, resalta la Corte, (vi) un derecho a no intervenir, a
guardar silencio o a esperar que sea el Estado quien pruebe la
responsabilidad.”

Es claro entonces, que el estado tiene la obligacion de garantizar la
efectividad de los principios, derechos y deberes consagrados en la
Constitucion Nacional, teniendo en cuenta el caracter “Peligroso”, que
caracteriza las actividades de transito terrestre, es por ejemplo cierto que en
la privacion temporal de la licencia de conduccién afecta manifestaciones de
algunos derechos constitucionales. Ello ocurre, por ejemplo, con el derecho
al trabajo cuando el conductor al que se le retiene la licencia lo emplea como
medio de trabajo o, con la libertad de locomocion en tanto impide el empleo
de uno de los instrumentos de transporte disponibles. Sin embargo, la
restriccion es temporal pues se extiende hasta que se define la
responsabilidad del conductor, lo que implicara una de dos cosas: o bien la
imposicion de las sanciones de suspension o cancelaciéon de la licencia, o
bien la liberacion de responsabilidad, en el caso que nos ocupa se
impusieron sanciones al Demandante SERAFIN MOYA RUBIANO, por
declararse contraventor de las normas de transito, el Cédigo Nacional de
Transito articulo 26, numeral 6 en concordancia con el paragrafo 3 del
articulo 152, modificado por la Ley 1696 de 2013, como consecuencia de 1o
anterior se impuso sancion pecuniaria y cancelacion del derecho a conducir,
siendo tales medidas conducentes para controlar los riesgos asociados a
la conduccion bajo los efectos del alcohol. En efecto, tanto en el supuesto
en el cual el conductor se realiza la prueba registrandose la presencia de la
sustancia prohibida, como en aquellos en que no es posible identificar dicha
existencia debido a su negativa a realizarsela, la retencion de la licencia
permite enfrentar adecuadamente el riesgo. En este ultimo evento -aunque
son varias las razones que pueden motivar al conductor a no realizarse la
prueba correspondiente- la imposibilidad de comprobar si se encuentra en
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alguno de los grados de alcoholemia, permite considerar que la forma mas
efectiva de contrarrestar el riesgo asociado a la conduccion bajo los efectos
del alcohol, es sustraer al conductor del ejercicio de esa actividad. En estos
casos la certeza sobre la presencia de alcohol en el cuerpo, asi como la
actitud reticente al momento de practicarse los examenes dispuestos por la
autoridad, son circunstancias que pueden ser valoradas por el legislador
para deducir un riesgo que afecta el desarrollo normal de las actividades de
transito.

Cuando se conduce bajo los efectos del alcohol y de oposicion a la practica
de las pruebas, la ley ha previsto o la suspension de la licencia o su
cancelacion. En esa medida, aunque la retenciéon preventiva no tiene una
naturaleza sancionatoria, se encuentra vinculada estrechamente con los
eventuales resultados del proceso administrativo, siendo logico que para
controlar un riesgo claro y asegurar el respeto de las normas que prohiben
la conduccion bajo los efectos del alcohol se debe obrar como lo hizo mi
representado Departamento de Cundinamarca — Secretaria de Trasporte y
Movilidad.

De conformidad con lo anteriormente senalado y los insumos probatorios
que obran en el proceso, tal garantia (debido proceso) en manera alguna no
se infringio por parte de mi representado Departamento de Cundinamarca
— Secretaria de Trasporte y Movilidad.

VII. EXCEPCIONES DE FONDO

PRIMERA EXCEPCION: INEXISTENCIA ACCIONES U OMISIONES DE
LAS AUTORIDADES DE TRANSITO. La Sede Operativa de Villeta, actu6
conforme a las disposiciones del Codigo Nacional de Transito (Ley 769 de
2002, modificada por la Ley 1383 de 2010, adelantando la audiencia con
sujecion a las formas propias del debido proceso. En cuanto a la tipificacion
de la conducta y la dosificacion de la sancion, el funcionario competente
ajustoé sus decisiones a las disposiciones del articulo 5 de la Ley 1696 del
2013, que modifico el articulo 152 de la Ley 769 de 2002.

SEGUNDA EXCEPCION: INEXSTENCIA DE CAUSALES DE NULIDAD:

No existe causal de nulidad, toda vez que el proceso contravencional se llevo
a cabo con sujecion a las normas procedimentales previstas para este
proceso, la tipificacién de la conducta se ajusta a la prevista en la ley y la
cuantificacion de la sancion esta ajustada a derecho De otra parte, la
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actuacion contravencional se adelanté con sujecion a las disposiciones que
establecen el procedimiento a seguir una vez se tenga conocimiento de la
existencia de presunta infraccion de transito. La resolucion sancionatoria
fue expedida por autoridad competente y se encuentra debidamente
motivada.

TERCERA EXCEPCION: LEGALIDAD DEL ACTO Y OMISION DEL
CONDUCTOR: La imposicion del comparendo tiene origen en la conducta
del senor Moya Rubiano al haber conducido su vehiculo después de haber
consumido licor. Con base en tales conductas, el proceso contravencional
se ajusto a la norma y el acto administrativo fue expedido con las legalidades
propias, previstas en el articulo 136 del C.N.T.

CUARTA EXCEPCION: EXCEPCION GENERICA O INNOMINADA

Respetuosamente le solicito sefor juez declarar probada cualquier
excepcion que desestime los fundamentos de hecho o de derecho de la
presente demanda y/o las excepciones que se prueben en el curso del
proceso.

VIII. MEDIOS DE PRUEBA
A. DOCUMENTALES:

1. Las pruebas e insumos que se encuentran integralmente dentro del
expediente del proceso objeto de litis.

IX. ANEXOS

1. Poder debidamente conferido.
2. Documentos sefialados en el acapite de pruebas.
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X. NOTIFICACIONES

De otra parte, informo los canales digitales de comunicacion del suscrito,
de la siguiente manera:

Correo electronico Registro Nacional de Abogados:
nelcy.pulgarin@cundinamarca.gov.co Celular y WhatsApp: 311-5550703

De conformidad con lo anterior solicito que las actuaciones judiciales que
se adelanten sobre este proceso sean notificadas tanto al correo electronico
de la entidad notificaciones@cundinamarca.gov.co y/o también a los
senalados por la suscrita apoderada debidamente inscritos en el Registro
Nacional de Abogados.

Del senor juez, con toda atencion y respeto,

NELCY YOHANA PULGARIN BUSTOS
C.C. No. 52.889.422 de Bogota.
T.P. No. 227.185 del C. S. de la J.
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ACTA DE POSESION No, _-0 0097 ;

En Bogotd D.C., el dia 03 de Febrero de 2020, se presenté en este Despacho Ia Sefiora
MARIA STELLA GONZALEZ CUBILLOS con el fin de tomar posesidn en el cargo de Director
Operativo Cédigo 009 Grado 05 de ia Direccién de Defensa Judicial Y Extrajudicial -
Secretania Juridica, a quien se nombré con carGcter Ordinario mediiante Resolucion

L. Comunicacién de nombramiento

2. Cédula de ciudadania No. 20.685,781

3. Certificado virtual de Antecedentes de Responsabiidad Fiscal de la Contraloria
General de la Republica.

4, Certificado virtual de Antecedenties Disciplinarios expeadido porla Procuraduria General
de la Nacién,

5. Certificado virtual de Antecedentes Judiciales expedido por la Policia Nacional de
Colombia.

6. Antecedentes Registro Nacional de Medidas Corectivas - Policia Nacional de
Colombia.

7. Afiliacién al sistema de Seguridad Social, EPS COMPENSAR y Pensiones PORVENIR.

8. Afiliacién a la Caja de Compensacion COLSUBSIDIO, ARL POSITIVA y Cesantias
FONCECUN,

Cumplidos asf Jos requisitos propios, se recibis a lq compareciente, el juramento de rigory
Por la gravedad de tal promesa, ofrecié cumplir fielmente con los deberes de sy cargo,
obedecer y hacer respetar la Constitucién y los Leyes de la Republica, b

o

Asignacion basica mensual de $10.879.707 P
En constancia se firma Ia pr(eseme dili T Eomo aparecs,
MARIA

STELLA GO 3

< Posestbnada
COLAS GARCIA BUSTOS

N e =

PAULA SUSANA OSPINA FRANCO
Secretaria de la Funcidn PUblica

Calle 26 451-53 Bogota D € i
Sede Administrativa - Torre Central Piso 2

2T Cédigo Postal 11132] -
Gobernacton de ;?&ié’&: Teldfons: 749 1383 / | 382
Cundinamarca aing @/CundiGob @ @Cundinamarcagon
I www.cundinamarea.goveo
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“Por medio de la cual se hace un nombramiento ordinari

C en un empleo de libre
nombrarmiento y remocién"

LA SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA

En uso de las facultades legales y en especial las conferidas el literal L del
articulo 1° del Decreto Departamental No. 0040 del 09 de febrero de 2018, y

CONSIDERANDO:

Que el articulo 23 de Ia Ley 909 de 2004 establece que los empleos de libre
nombramiento y remocién serdan provistos por nombramiento ordinario, previo el
cumplimiento de los requisitos exigidos para el desempefio del empleo.

Que la Secretaria de la Funcién Publica mediante formato de andlisis de requisitos
de fecha 23 de enero de 2020, indicé que andlizada la hoja de vida de la sefiorg
Maria Stella Gonzélez Cubillos, identificada con cédula de ciudadania 20.685.781,
cumple con los requisitos para ejercer las funciones del cargo Director Operativo,
cédigo 009, grado 05, de la Direccidn de Defensa Judicial y Extrajudicial de la

Secretaria Juridica, exigidos en el manual aspecifico de funciones y de
competencias laborales.

Que en mérito de Io expuesto,

RESUELVE

ART(CULO 10.- Nombrar con caréceter ordinario a la seAora Maria Stelia Gonzdlez
Cubilles, idenfificada con cédula de ciudadania 20.485.781 ., en el empleo de libre
nombramiento y remocién Director Operativo, cédigo 009, grado 05, de Il
Direccion de Defensa Judicial y Extrajudicial de la Secretarfa Jurdica.

ARTICULO 20. La presente resolucion surte efectos a partir de su comunicacion.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Bogotd, D.C. ales 3 1 % 2,20

PAULA SUSANA OSPINA FRANCO
Secretaria de la Funcién PUblica

Reviso: Migue A. Vargos U!
Eiabord: finath 5. Ramtrez A,

Calle 26 #51-53 Bogata D.C.
Sede Administratlva - Terre Central Piso 2.
Cadigo Postal; 111321 ~

Teléfono: 749 1383 / 1382

Cundinamarca \(\..\ J O/CundiGob © @CundinamarcaGob

e wew cundinamarca.govco
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DECRETO NUMERO  GOGBO e 5004

“Por el cual se delega el ejercicio de una funcidn",
EL GOBERNADOR DE CUNDINAMARCA
En ejercicio de sus atribuciones constitucionales, legales y reglamentarias,
especiaimente las contenidas en Ios articulos 209 de Ja Constitueidn Politica, 9° de la
ley 489 de 1998, 23 de la lay 446 de 1598, 149 y 151 del C.C.A. y 64 de! Cédigo de
Procedimlento Civil, y ’
CONSIDERANDO:! i

Que de acuerdo con lo sefiatado en sl articulo 209 Superior, Ia funcion administrativa se

DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA

debe desaroliar con fundamento en los principios de igualdad, moralidad, eficacia,
celeridad, economia, Imparcialidad y pu qug‘a_q_, mediante la descenlralizacion, la |
delegacién y la desconcentracion ¢ c{opgs.'z-;::n\

% kUI’.-ir',:j;\;\
Que el articulo 23 de Ia ley 4463 ?ablecle‘paraslgs@tiﬁgaclones de las entidades
publicas cuando en un prdcéso aar)(e’ cual ‘ulek;q@sdm@fp:‘w intervengan entidades
publicas, el auto admisorid/de" Is 4 \an’ﬁis débe Rotifidar personaimente a su
representante legal o a quié %tq-h&?&mq‘?fjgag_o fatuktad® dé recibir notificaciones.

Que el articulo 149 del ¢ p‘gs 'be*lJo rela\dontgg\con {ajrepresentacion de las
personas de derecho publito com emaridanies, dtbmaq‘dado:; terceros Intervinientes

en los procesos contenciosos ‘ad inigtrativgs’ par, io de representantes |
g ,

debidamente acreditados. e
\% »& r~@

Que el articulo 24 de la ley 448:de™M9 Bspreo_gblﬁ?due,e
aplicable en materia laboral, \\\\:“’__:__, ol

P g
Que el Cddigo Contencioso Administrativo respecto de la comparecencia de las
entidades publicas en procesos contenciosos sefiale en el antfculo 151 que las mismas
deberdn estar representadas mediante abogado titulado e inscrito en los pracesos en |
que intervenga como demandantes, demandades o terceros.

Que el anticulo 64 al Cédigo de Procedimiento Civil determina que la Nacién y demds
entidades de derecho publico podran constituir apoderados especiales para los
pracesos en que sean parte, siempre que Sus representantes administrativas fo
consideren conveniante. Log gobernadores aunque sean abogados inscritos deberan
actuar por medio de apoderado,

Que el Decreto Ordenanzal No.1710 de 2001, por e! cual se adopta Ia organizacién
interna de la Secretarla Juridica del Deparlamento de Cundinamarca, en los numerales
25, 26 y 36 fiteral A del anllculo 4°, dsterming como funciones de dicha Secretarla las
ds dirigir y coordinar la representacién judicial y axtrajudicial del Departamento; suscribir
las comunicaciones, las notificaciones, oficios Y aclos administrativos que deba expedir |
de conformidad con las delegaciones que disponga el Gobernador Yy ejercer la

-

CUNDINAMARCA
ES TIEMPO DE CRECER
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DECRETO NuMeEro OROBD e 200,

-

representacién del Gobernador cuando éste lo delermme en actos o asuntos de
caracter especial.

Que el articulo 9° de la loy 489 de 1898 permite a las autoridades administretivas
mediante acto de delegacion transferir el ejercicio de funciones piblicas y Ia atencién y |
decision de los asuntos a ellos confiados, a los empleados publicos de los niveles
directivo y asesor vinculados al erganismo correspandiente, con el proposito de dar
desarrollo a la funcion publica .

En mérito de lo expuesta,
DECRETA:
ARTICULO PRIMERO.- Delegar en el Secretario Jurldico del Departamento la funcidn

de oforgar poderes especiales a los abopados exiternos de Ja Administracion
Departamental , con e! fin de que representen lDepartamento de Cundinamarca en los |

I .enque;l d.
pracesos judiciales y administrativos.en” qd iaﬁpﬂda{ﬂaane »
ARTICULO SEGUNDO.- pes te decreta { a{'a Srhr de la fecha de su
promulgacidn y deroga las dusposaclal}eé"quel saan contrah :

Puauausse Sonio :oummpmss
rw'“; 'W-- / 5
Dadoen},B 15 M&g
NS

CUNDINAMARCA
ES TIEMPO DE CRECER
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I "F¥Departamento de

«L'NDINAMARCA
z . ——

EL GOBERNADOR OFL DEPARTAMENTO CUNDINAMARCA

En us0 de sus facullodes constitucionoles y logaies, sn especial lo conieridg en al articulo 9° de lo Ley
489 de 1994, y*

CONSIDERANDO:

Que conforme a 1o seAalodo en el orticulo 209 de lo Constituciér Polifica, ta funcidn odminisirativa, se
dabe gesanalior con fundomenio en los ponciplos de Iguoldad, moratidad, eficacky, economia.
imparciofidod y publicidad. medianie lo descentralizacion, lo delegocion y ja desconcentracion de
tanciones.

Que el articulo 9° de 10 Ley 489 de 1998. consogra que ias culendades odministrativos podran mediants
acto oe delagacion, vonslem el ejercicio de func'onas o (us coloboradores o o ohray outongadss o
fines y complamentorias.

Que el Decrelo 1710 dat 10 de octubre de 2001, en sy ariculos 4, numeralas 25y 26 y 8° numsrales 3 y
5, tefglon como funciones de lo Secietara Juridico Y de lo Okeccién de Procesos Judicioles y
Administiatives, de dicha Secretono. fos de coorginar la ‘epieseniacion judicial y extrojudiclel del
Daparomento y o de suscibir comun'cacionas y nofificaclonss con base en iss delegociones qua
agispengo el sahor Gobernador.

Que el arficulo 23 de la Ley 446 de 1998, concordonte con ¢ cricylo 44 de! C.C.A., establece que lo
notificocidn a entidades piblicas debe reaszano el representante lagol o quicn éste hubiers delegado
I {acullod de recidir nolificaciones.

Que e! orticuio 151 el C.C.A. dispone entidogdes publicos debeidn estar representadas medionte
abogodo !'dodo e inscrito on ios procesos en que intervengon camo demendantes. temandadas [}

terceros.

DECRETA,

ARNCULO PRIMERO; Dategar en ef Secretorio Juridico Y en el Drector de Procesos Judicioles y
Adminisirativos, dapenalente de ‘¢ Secrelara Juridica, los lunciones de representacidn judcial y
exttojudiial det Deparamento de Cundinamarco en fos procesos y asuntos en que ésle sea pare y
nofificane de los Procesos Judicicies y Agminisirofivos Que 38 cdelanien con paricipacidn del

Departamento,

ARTICULO SEGUNDO: Delegar en el Secrelaro Jutldico y an of Direcior de Procesos Judiciales y
Administrolivos, dependlenie de lo Secretario Juidica, lo funcidn de olorgor el peder aspecial o log
tuncionarios piblicos del seclor cenral de 1o Administracidn Departamanial con el fin de que se
noliiguen y/o representen o' Departamenioc de Cundinamorcsd en 105 procesos fudicioles y

oaminisltotivos en que éste sea parte. .

ARTICULO 1ERCERO B presente Decreto rige a podir de |o techa de su expedicion y deiogo ef Déi:‘relo
No, 764 da' 28 de maye do 2002 ¢i cuot proguce efecios hasto lo publicacén gel presente Decreto.

PUBLIQUESE. COMUNIQUESE Y CUMPLASE

CUNDINAMARCATY

eI ) orecer
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DECRETO DEPARTAMENTAL No. (0026  DE 2011

2GFEB 201

Por el cual se adlciona el Decreto 080 de 2004

EL GOBERNADOR DE CUNDINAMARCA

En ejercicio de sus atribuciones constitucionales, legales y reglamentarias, especialmente las
~ contenidas en los articulos 209 de la Constitucion Politica, $° de la Ley 489 de 1998, 23 de la Ley
! - 446 de 1998, 140y 151 del C.C.A , y 64 del Coddigo de Procedimiento Civil, y

f

t
!

CONSIDERANDO: |

!
Que mediante Decreto 0080 de 15 de marzo de 2004 se delegb en e} Secretario Juridico del|
Departamento de Cundinamarca, la funcién de otorgar poderes especiales a los abogados externos)
1de la Administracion Departamental, con el fin de que representen al Departamento de‘
Cundinamarca en los procesos judiclales y administrativos en que Ia entidad sea parte.

Que en aras de otorgar en forma oportuna los poderes especiales a los abogados externos de la'
Administracién Departamental, se hace necesario extender |a funcién en el Director de Procesos
iJudiciales y Administrativos de la Secrataria Juridica. !

iQue en mérito de lo expuesto,

DECRETA: *

ARTICULO PRIMERO.- Adicionar el articulo primero de! Decreto 080 de 2004, el cual quedara asi:

“ARTICULO PRIMERO: Delegar en el Secretario Juritico y en el Director de Procesos Judiciales ,vj
Administrativos de la Secreteria Jurldica de Cundinamarca, la funcion de oforgar poderes!
especiales a los abogados externos de la Administracion Deparfamental, con el fin de que;
irepresenten al Departamento de Cundinamarca en los procesos judiciales y administrativos en que
i!a entidad sea parte.”

EARTICULO SEGUNDO.- El presente decreto rige a partir de |a fecha de su expedicién,

PUBLIQUESE, COMUNIQUESE, Y CUMPLASE
Dadg#n)Bogotéd D.C, a los

/d. P~ _z__ﬂfB 20“ i

DEPARTAMENTO E C1INDINAMARCA
§

REVISADO

| (04 ;
| 1
DUND!NAMARC% o Vel |

<& corazdédn de Colomb —-—---:--.-—-
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